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Hazassag ¢s az ,,Eugén” mozgalom

frta: SZIKRA.
Mondjuk igy: Osszecsendiiltek a tedscsészék, — a
magyar tarsaséletet jelképezd teascsészék — és korodtte iil-

nek Kolompos-Ujvaros csalhatlan itéletii Sybillai.

Ez igen szépen hangzik és kifejezi azt, amit mon-
dani akartok, t. i. hogy mialatt e sorokat irom, ugyanez
oraban szaz és szaz, masok dolgaval bibel6dd, tisztes
dama szaz és szaz kis és nagy ozsonnaasztal koril (il
most egyiitt és szornyiikkodik a vilag folyasan.

Biztosra vehetjiik, hogy mar megjosoltdk szamtalan
X-nek és Y-nak elkeriilhetlen vagyoni bukasat, megszoltak
tavoli baratndik kalapjat, ruhajat, beszédét, életmoddjat; fel-
deritették, hogy ki mennyit fizet a cselédeinek; meggyanu-
sitottdk minden negyven éven aluli n6- és 80 évet még
el nem ért férfi ismerdseik maganéletét, O0sszecsapkodtak
keziiket minden — még titkos — eljegyzés felett,
amelyet ki tudtak szimatolni, karédrommel tértek napirendre
mindazok felett, akik valami nagyobbszabasu jot akartak
cselekedni, de visszhang hijjan belebuktak, — konstatal-
tak, hogly az orvosok még ma is olyan tudatlanok, jnint
szaz évvel ezeldtt, csak a zsebmetszést tudtak csodas to-
kélyre vinni, — €s most, — elérkeztek ahhoz a témahoz,
amely minket elsé sorban érdekel. Biztos, hogy el-
érkeztek, mert az orszag valamennyi Kolompos-Ujvarosa-
ban, valamennyi tisztes Sybillanak kedvenc témaja ez.

Hangzik pedig ekképpen:

»Hallottatok, hogy Irma (vagy llona, vagy Vilma)
leanyat beiratta a gimnaziumba?« »Hallottam.« »Hallatlan,
ugy-e?« »Hallatlan.« »Mit akar az az Irma tulajdonképen?«
»Bolond. Bolond volt mindég.« »Gimnazium?! Egyetem?!
Lednynak?! Nevetséges!« — »Nem nevetséges az, lelkeim,
de biin.« »En is azt mondom: bilin, blin, blin. Mert, ugyan
ki fog egy olyan tudomanyos kisasszonyt feleségiil venni?«
»Tudomanyos kisasszonyt? Mondd inkabb, hogy kitanult
kisasszonyt!... Ha-ha-ha... Hi-hi-hi..,« A Sybillak rop-
pant mulatsdgosnak taldljak e szojatékot. De aztdn ismét
komolyan ratérnek a kérdésre és vizsgaljak, vagjak, szab-
jak, mint szarka a koncot. Végre is, miutan Irma (Ilona
vagy Vilma) asszony egész lényét, multjat, jelenét felpisz-
kaljak s rosszakaratuk gorcsdve ala helyezik, megegyez-
nek abban, hogy: még ma nem lehet és nem szabad
elokeld csaladok leanyat a férfival egyenld iskolazasra adni.
Nem. Nem lIehet és nem szabad, mert »nincs olyan férfi,
aki megtlirné, hogy felesége komoly kérdésekkel fog-
lalkozzék!« »Es igazuk is van a férfiaknak, mert, az Isten
mentsen is meg mindenkit egy latinul ért6 feleségtol!...«
»Ha tehat van olyan anya, aki elég bolond arra, hogy leanyat
mégis ilyen irdnyban nevelje, — az legyen elkésziilve arra
is, hogy partdban marad a leanya. Igen. Orokkon orokké
partaban!...«

Partal... Ez hat a kisértet. A mumus. Ez hat az
csszfogalma mindennek, ami a néi nemre nézve szégyen-
letes, rémes, uUgyszolvan: megsemmisité. Tehat: »parta...«
Kiilonos! Pedig csak azt jelenti, hogy: »sziizi.« — De ha
mégis igaza lenne Kolompos-Ujvaros Sybillainak? Hatha csak-

ugyan Ugy van, hogy amint fiatal leany a kiiszobére lép,
minden felsébb iskola ajtajan felragyog, langbetiikkel fel-
ragyog a »Lasciate ogni speranza«...? Ha ez igy van, ha
ez igaz, — akkor joggal kérdezhetjiik: milyen legyen hat
az a leany, akit 6rommel valaszt a férfi élettarsanak? Es
ime, — ezzel a kérdéssel egyszerre a nagy probléma
elott allunk, azeiétt a probléma el6tt, melynek megoldasat
az eugenikus tarsasagok tlzték ki célul; az a probléma,
amelyet Darwin ezzel a négy szoval allitott homloktérbe:
survival of the fittest.

Igen. Ez a kérdés nem tobb és nem kevesebb, —
tehat a legnagyobb és legfontosabb minden kérdések kozott,
hiszen az emberiség jovoje fiigg tole.

Am Darwin a kivalasztas torvényérdl is beszélt, sok
szazezer esettel példazva allitasanak megddnthetlen igazsagat,
melynek az egész Természet rendje egyetlen nagy bizonysaga.
Csak épen egyesegyediil az emberiségnek az a hanyada,
amely civilizdltnak mondja magat, rendezkedett ugy be, hogy
e torvényt melldzi.

Pedig mar az Otestamentumban is meglelheti intd
szavat ott, ahol a testi hibaval sujtottakat »megbélyegzettek-
nek« nevezi. Az emberi tarsadalom 5-6 ezer év el6tt mar
tisztaban volt avval, hogy az egyén selejtes mivolta a
kczre van karos hatassal. Tehat bizvast mondhatjuk, hogy
az annyira modern »Eugenic« mozgalom alapja mar Mozes
torvényeiben volt lefektetve.

S mégis mit latunk még ma is? Azt, hogy a hazas-
sagkotéseknél sokkal fontosabbak a kiilsé  koriilmények:
vagyon, rang,  Osszekottetés, mint az egyén testi épsége,

lelki értéke.

Ha okat keressiik, hogy miért van ez igy? Hogy
hogy miért latunk nap-nap mellett olyan hazassagokat létre-
jonni, ahol a férfi »csak egy fokkal szebb az 6rdognél«, — sét
lehet, hogy undok betegségektél megragott a fizikuma, hogy
a leanyé szintén vagy hozza még szembetlinGen ostoba, —
szoval, ha latjuk, hogy a legtobb hazassag nemhogy »ki-
valasztas« torvényén alapulna de annak egyenes megtagadasa,
— ugy vilagos, hogy ennek csak egy oka lehet: a hibasan
beallitott tarsadalmi berendezés.

Erre azt mondhatndk, hogy héat régen nem épen
igy volt? és mégis, nagyanyaink... nagyapaink... (s kez-
dédik az 6s6k paradés felvonultatasa.) Hat lehet, hogy igy
volt, — csakhogy sem az életmdd nem volt olyan, mint
a mai, se a tarsadalmi berendezkedés. Valdszini az is,
hogy egészségesebb volt a fizikum, mar csak azért is,
mert a rossz higiénia folytan gyermekkorban elhullott a
beteges, »nem életre valé« hanyada a tarsadalomnak. (Ma
mind meg van mentve az életnek s nem hogy beérné
ezzel a nagy ajandékkal, de felel6sségnélkiili Onhittséggel
hazasodik nyakra-fére és folytatja utédaiban — a dege-
neraciot.)

A hibas beallitas ott veszi kezdetét, hogy a férfi
a leanyt el »veszi« feleségiil, mig ellenben a leanyt vagy
»adjak«, vagy: kénytelen magat adni. Mas szdval: még
mindig ur és szolga, hanem az ur és targy kozott torténik



gazdag leanyt vesz el. Nem. Ez semmit sem véltoztat a
tényen. Igy van. Ez a meghamozott igazsag!) — Mar most,
miért hazasodik a férfi, a szabad ember fia, aki élhet
kénye-kedve szerint s kielégitheti Osztonei Osszes vagyait
biintetleniil?... Hazasodik — nemde — mint elébb mondtuk:
vagyonért, Osszekottetésért s ekkor: ugyszolvan raadasképen
veszi a leanyt, akivel ezeket az elénydket megkaparint-
hatja ... Hogy beteges, csunya, ostoba-e az a leany ? egé-
szen masodrendii kérdés neki... de nem Ugy az em-
beriségnek, akinek az e »frigyb6l« szarmazo 1-2-3 vagy
10 utod csokkenti értékeét.

Héazasodik tovabba: kényelemszeretetb6l, mint az olah
kocsis mondta: »hogy legyen, aki mossa nekem...« Nos,
egy ostoba asszonnyal valdszinlileg konnyebb az elbanas,
elhitetés, mint egy eszessel. A kényelemszeretd férfi tehat
kikeres maganak egy ostoba, ha idealista, akkor egy lehe-
téleg szép és ostoba lednyt s azt veszi élettarsul. Legtobb
esetben csalodik szamitdsaban, mert végeredményben nincs
kényelmetlenebb egy ostoba élettarsnal. De ha ez be nem
kovetkezik is szamara, biztos, hogy az a nd, mint gyer-
mekeinek neveldje, apoldja, példaadodja, siralmasan selejtes-
nek bizonyult, s igy ismét csak a koz hltizza a legrovi-
debbet.

Hazasodik azonban ifjonci felgerjedéssel »oriilt sze-
relembdl« is. Legalabb ezt szeretné magaval elhitetni, ha
az elsé magabaszallas meg nem tanitana, hogy csakis egye-
diil az vezette az oltarhoz, hogy anélkiil el nem érhette
volna vagyanak kielégitését... Az a leany azonban, aki
ezeket a vagyakat ébresztette, mert tudta, hogy oltar-
hoz fogja vele kényszeriteni a férfit, az emberiségnek épen
az a typusa, aki felett két vilagnézet van hajbakapva, még
pedig: egyik oldalon Kolompos-Ujvaros Sybillaitol Herczeg
Ferencig minden olyan érzékeny lélek, aki a »régi rendet«
dogmanak tekinti, a masik oldalon ellenben a modern fel-
fogas, amely a n6t ki akarja emelni abbol a félig ndstény,
félig el nem differencialodott »csaladtag« kényszer életbol,
amely nem engedi egész értékli emberré fejlédni. Az a
vagyat gerjeszté leany az, aki férjfogasra van »dresszirozva«
(anya, csalad, tarsadalom 4altal), mert hiszen csakis ugy él-
het meg, ha férfi tartja el. Tehat az, amely, sziikségszeriileg
az amit az angol oly talalén »oversexed«-nek nevez, s
amir6l a mi nagy Irdéink még ma is azt hiszik, hogy az az
»ewig weibliche«, amelyrél Goethe énekelt mint a leg-
nagyobb vonzoerorol.

De vajjon a kivalasztas szempontjabol is ez a leany-
typus lenne az, aki legjobban megfelel az »Eugén«-mértéknek?

Hat nem. Az emberiségnek ma mar nem ndcskékre
van sziiksége, de élettarsara, segitOtarsara a faradt» agyon-
hajszolt férfinak. A mai tarsadalom joggal megkdvetelheti,
hogy a férfi olyan nét valasszon gyermekei anyjanak, aki
nemcsak 0sztonszerlileg jo anya, (mert ezt tudja a tehén
is), de emberi Ontudatbol okos anya is. Ezt pedig csakis
evolvalt, észbelileg fejlett, maga laban jarni tudo, ember-
»a gyermek és iskola« ¢€s last not least »a nd«.
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