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Usagkivagasok.
frta: SZIKRA.

Két ujsagkivagast hozott ma a posta. Az egyi-
ken ez all:

»Az alban asszony szegény, sziil és dolgozik; ezek-
kel torodjék Iska, a magyar feministak nagy fOpap-
ndje. Menjen el a balkani asszonyok kozé, akkor
tan meg lesz elégedve szegény, nem nagy igényl nem
zsuroz6, nem politizalo idevaldési nemével. Szilni s
dolgozni kiillonben nem szégyen, ugy-e fépapnd!«

Ezt a par sort egy kedves rokonom kiildte, azzal
a biztos tudattal, hogy pompas »trompf«-ot zudit
feminista fejemre.

Hogy »Deli« e par sort megirta, hogy azt az én
nagyon szeretett baratndm nekem elkiildte, gondolko-
doba ejtett:

Hogyan is all ez a dolog? Nekik van-e igazuk?
Vagy nekem? Hol a stlypont? Mi a Iényeges?

Mindenek eldtt mi az 6 szempontjuk s mi a
mienk, feministaké?

Ok azt mondjak: Az asszony egy és valtozhat-
lan rendeltetése a foldon az hogy: sziiljon. Punktum.
Amen. Schluss.

Mi pedig azt feleljiik: Hogy a ndnek valtozhatatlan
rendeltetése a foldon az, hogy anya legyen, annyira
természetes és magatdl értet6édd, hogy ezért még
dicséretet, lelkesedést se, de még csak — szot sem
érdemel. Hiszen ezt a sajatsagot osztja minden ndénemil
allattal. De, — csakis és kizarolag anyanak lenni, ez
ma mar, nézetliink szerint, sem az &, sem a gyer-
mekei, sem a tarsadalom szempontjabol nem elég.
Kell, hogy anyai mivolta mellé még egy csomoO »is«
sorakozzék. Sok »is«. Temérdek »is«. Mert csakis a
lelket benépesitd kedélyt, tudast benépesitd »is«-ek
sokasaga avatja a n6t emberré. Tehat nem elég, ha
jo anya, — de legyen kivaléan okos anya is. Ne
érje be, hogy csak jo feleség legyen, de igyekezzék
férje igazi élettarsava is evolvalni. Ne legyen csak
lelkes honleany, — de fejlessze ki magat hasznos
honpolgarra is, stb. stb.

Mivel pedig mind ennek elérésére nem latunk se
mas utat, se mas modot, mint a valasztok soraba
valo felvételt, mely lehet6vé tenné, hogy az asszony ott
lehessen, ahol a nevelés tgyét targyaljak, ahol a
torvényeket szentesitik, ahol a szocialis- és kultur-
munkat kiszabjak, elosztjak, lehetové teszik, mivel mas-
részt, napnal vilagosabban latjuk, hogy aki nem sza-
vaz6 »annak a szava nem ér;« — hogy aki nem sza-
vazo, azt nem tekintik egyenértékiinek a szavazoval, —
mindezért igenis kiizdiink, érveliink, bizonyitunk a
valasztdjog elérésének érdekében. De talan nem is jo
mondom. Hiszen tul vagyunk az érvelések és bizo-
nyitasok kezdetleges korszakan. Ma mar csak kiiz-
deniink kell, (huszadik szazad igazsagérzetének, szabad-
sagérzetének Oorok szégyenére!) kiizdeniink egy olyat
igazsagossagért, aminek »miért«-jét, jogosultsagat csakis'
az nem latja, aki erének erejével bezarja szemeit.

Hogy tehat az alban nék mennyit iilnek és meny-a
nyit sziilnek, ezt igazan nem kérdezem, — aza
kultarfok, amelyen a Balkan all, nem lehet irany-
addo a mi kultartérekvéseinknél. Jellemz6 csak az,
hogy még az a langeszii »Deli« sem latja meg a
kiilonbséget alban asszony és magyar asszony lét-
sziikséglete kozott. Ebbol azt az igen érdekes tapasz-
talatot vonom le, hogy az emberi agy (még a legkivalobb
férfiaknal is) nem egyenletesen nyilik meg a civili-
zacionak, hanem hogy a kiilonb6z6 goéczok, ducok,
tekervények mindenike kiilon-kiilon tarul fel, vagy zar-
kozik el, — s mig az egyik atformalodik, addig
masik oregre kovesedik, ez progresszive eszméket, esz-
ményeket fogad be, az marad prehisztorikus primitiv-
ségében. Ezért van az, hogy egy és ugyanazon ember,
mig egyrészt csodas elOreérzéssel, szinte profétasze-
rien tud a jovObe latni, embertarsai gondolatait é
tizedekkel megeldzni, masrészt felfogasa p. o. a va-
daszatrol, vagy a vallasrél, vagy az »lr« eléjogairol
de legkivalt az asszonyokrol csak ott van még
is, ahol 6se gondolkodasa volt 6tszaz, kétezer, vagy
plane 6tvenezer esztendovel ezeldtti idokben.

De lassuk a masik ujsagkivagast: ez Pluier
(Szini Gyula) kedves és szellemes csevegését tartal-
mazza, cime: »Hajadoni ado.«

Az van benne megirva, hogy Ausztria nem csu-
pan az agglegényeket, de minden 2400 korona
jovedelmen feliil keres0 — aggsziizet és meg akar adoz-
tatni. (Vajjon az apacakolostorok, e¢ par excellence
aggsziizeket tartalmazoé intézmények is addzas ala fog-
nak esni?)

»Mar most, — irja a szellemes tarcaird, — mar-
most, az a kérdés: mit szélnak a feministak ezen
az 0j adénemhez, amely els@sorban 6ket stjtja?«

Ez a mondat nem hagy nyugtot.

Folyton folyvast kérdezgetem magamtol:

»Miért elsd sorban?« Miért, oh miért azono-
sitjak még legjobb akarati ir6ink is a  feminizmus
vénleanysaggal?  Miért oh miért? Be szeretnék
végre valahara valaszt kapni, mert igy a magam asz-
szonyi véges eszemmel ezt még eddig soha sem volnék
képes kisiitni. Hiszen a feminizmus, — ahogy azt mi
értjiik — minden no6 és elsGsorban nem a lednyok
az asszony iigye. Az 0 sorsat akarjuk igazsagos
torvényekkel koriilsancolni. Igen, az 6vét: a feleségét,
az anyaét, az 6zvegyét. S ha célt ériink, elsésosorban
is az asszonyoknak lesz abboél haszna.

Hogy mégis vannak férjhez nem ment nék a fe-
ministak kozott, az a vilagért sem azért van,
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a feminizmus »elsésorban is az 6 ligyiik«, — de
azért, mert Oket koti legkevesebb béklyd.
Ha egyszer a sajat egyéni el6itéleteibél kindtt,
— ha azokat lekiizdte, — azutan rendszerint arany-

lag mar konnyt szerrel kiszabadulhat a tobbé kevésbé

kozeli rokonok lebeszElo szoaradatabol, s ekkor legott

beallhat a csatasorba, hogy a némak, a hanghoz nem
jutdk és az elnémitottak, ligyéért harcoljon.

Ellenben minden férjes asszony nem azért nem vesz
részt a feministak kiizdelmében, mert nem tartozik rea
a dolog, — hiszen dehogy is nem tartozik! Sét, sot!
Elsdsorban 6 rea tartozik! — de azért, mert a
férjes asszony ma még rabmadar, — ha Eurdpaban
nincs is haremekbe zarva. Kalitkaja tarva-nyitva all,
— igaz! — de torvény, szokas, tarsadalom folyton-
folyvast ott olalkodik koriilotte a kényszer hosszu ol-
l6javal, s amint a madar meglebbenti szarnyat, —
Klikk! Klikk! rendre-rendre sietnek azt letérogetni, le-
nyesegetni...

Fajdalmasan tapasztalom, hogy az antifeministak
inkdbb az oll6 partjan allnak, semmint a repild szar-
nyokén! De menjiink tovabb: Szini Gyula tarcaja végén
sz6 szerint ezeket mondja: »Nem jon-e mindég elébb
a kotelesség, érdem, jogalap, és csak azutan a jogosi-
tas?« Szent Isten! Hat még most sincs bebizonyitva?
még most se vette a vilag tudomasul, hogy a né
megtette kotelességét: Ult eleget! Sziilt eleget! $rdeme
is volt, — hiszen Goethének is volt anyja, s6t még
Mohamednek is volt anyja, a bolcs Fatma, — és fele-
sége: a még bolcsebb Katisba! Ami pedig a jog-
alapot illeti, hogy értsiik ezt? A csalad kozpontja az
a kacsalab, amelyen az otthon mesevara forog, nem eclég
jogalap? Mi kell ahhoz, hogy jogositasat elismerjék?

Hat ez a sor: »Miért kdvetelnek jogokat, ha nem
akarnak viselni adoterheket«... Mennyivel igazsagosabb
igy irni, ezt a mondatot: »Miért kovetelnek tolik ado-
terheket, ha nem akarnak nekik jogokat biztositani?«

Félek uraim, — hogy az 6nok oll6i mar nem bir-
nak az asszony szarnyaival, — mert az az oll6 elko-
pott, berozsdasodott, am azok a szarnyak pedig mar
egészen megnottek.





