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Elso- és masodrendu nok.

frta: Szilagyi Géza.

Nagy embereknek a leghiresebb és leggyakrabban
idézett mondasai nem mindig egyuttal a legértckesebb és
a legtartalmasabb kijelentéseik is. A legnagyobb faj-
sulyti nyilatkozatok olyan nehezek, hogy legtobbszor
sechogysem kelhetnek szarnyra, mig a tetszetds for-
maju irességek olyan pehelykonnyiik, hogy mihelyt va-
lamilyen kedvezd szél folkapja Oket, egy-kettére be-
jarjak a fold kerekségét.

Braun Lily, a nemrég elhunyt arisztokrata szar-
mazasu szocialista Irénd, a német némozgalomnak so-
kat dicsért és sokat dcsarolt, nagyon ismert alakja, kétség-
teleniil értékes egyéniség volt. De barmennyire becsiil-
jik is, érdemeinek elismerd értékelése meg nem akada-
lyozhat abban, hogy kereken ki ne mondjuk, milyen
bantdéan tartalmatlan és egyoldaltan igaztalan az a
mondasa, amelyet legtobbszor emlegettek, valahany-
szor Braun Lilyr6l szé esett. Ez a nagyszabast n6
sok, shrii tartalmu, vitathatatlanul igaz és Orvendetesen
elfogulatlan dolgot is irt és mondott. De egyetlenegy
kijelentése sem hallatszott olyan harsanynak és hatolt
olyan messzire, egyetlenegy nyilatkozata sem ragadt
mecj annyira a kortarsak befogadd emlékezetében,
mint az a mondasa, amellyel egymasnak alarendelt
két osztallya akarta elkiiloniteni a ndi nemet.

Egy feminista gytlésen tortént, hogy Braun Lily
szembeallitotta a nOk munkatermelését az anyasaggal.
Nemcsak hogy az anyasagot elébe helyezte minden-
fajta n6i munkanak, hanem még joval tovabb is ment.
Az anyasagot, csakis az anyasagot tette meg ndi érték-
mérové és ennek a felfogasanak minden kovetkezését
levonva, nem atallotta elharsogni:

— Az a n0, akinek gyermeke nincsen, csak masod-
rendid nd!

Szinte mellékes, hogy ez a nyilatkozat a legsér-
tobb tapintatlansag volt olyan gyiilekezetben, ahol jocs-
kan akadt gyermektelen ledny és asszony is. A ta-
pintatlansag konnyen megbocsathatdo, ha igazsagnak a
szolgalataban esett meg. Itt azonban a tapintatlansa-
got a legkirivobb igaztalansag tetézte, annal is vesze-
delmesebb igaztalansag, mert alkalmas volt arra, hogy
a konzervativ maradiak taboraban itdkartyanak hasz-
naljak fol a feminizmussal szemben. Ez meg is tor-
tént és azon a parton, ahol mas ndéi hivatast nem
akarnak elismerni, mint éppen az anyasagot, sokszor és
szivesen hivatkoztak arra, hogy maga egy hires és
tekintélyes feminista-vezér marasztalta masodrendiség-
ben a gyermektelen ndket.

Pedig erre a »feminista-vezérre« ebben az esetben
egyaltaldban nem lehet hivatkozni, minthogy a badar-
sag akkor sem valik okossagga, ha tekintélynek az aj-
karél hangzik el. Braun Lily: mondta, a kitiné Braun
Lily! — hajtogatjak a helyeslon idézok. Hat aztan?
Homérosz is szundikalt néha és a kitind Braun Lilyt
a kitlin0sége sem oOvhatta meg attol, hogy olykor ne
vetemedjék ostobasagokra is.

Az anyasag nagy ¢és szent dolog, s6t — nem bar

nom — talan a legnagyobb, legdicsobb, legszentebb

dolog, de nem arra valé, hogy becsmérlésnek, le-
kicsinylésnek legyen az eszkoze, Braun Lily pedig
erre hasznalta fel, amikor a gyermektelen ndket, akik
nem részesei az anyasagnak, masodrendiiekké fo-
kozta le.

Vannak, akik azt allitjak, hogy az anyasag nem
csupan allapot, hanem kotelesség is, akik az ember-
szaporitas céljaért heviilo fanatizmusukban azt hirde-
tik, hogy minden nd voltaképen csak azért sziiletik a
vilagra, hogy anyava valjék. E sorok irdjanak ezzel a
dogmaval szemben eretnek ugyan a felfogésa, en-
nek a kotelességnek foltettem, barmilyen koriilmények
kozott fennalld voltat nem hajlandd elismerni, de azt
mégis megértené, ha helyeselni nem is helyeselné, hogy
a minden n6t6l anyasidgot kovetelok masodrendiiségbe
taszitanak le azokat a nOket, akik szandékosan
kivonjak magukat az anyasag alol, akik nem akar-
n a k anyakka lenni.

De Braun Lily ezzel nem érte be. 6 nemcsak
azokra tekint le fensObbséges megvetéssel, akik nem
akartak anyasagot vallalni, hanem azokra is, akik
nem tudtak vallalni. Csak a tényeket nézi, mar az
okokat nem firkészi és a kiilonféle okokhoz képest
nem tesz kiilonbséget. Ha Valamely nének nincs gyer-
meke, Braun Lily mindjart készen van meg; nem foleb-
bezhet6 itéletével: barmi is az oka a n0 gyermektelen-
ségénék, akar szandékos ez a medddéség, akar nem,
akar a n6t6l fligg, akar rajta kiviil allo tényezdktol,
az and masodrendil nd.

Ezuttal ne beszéljiink a szandékos medddségrol.
Ez is korantsem intézhetd el mindig a gonoszsagnak
hamarosan és sokszor igen konnyelmiien megallapitott
motivumaval és bizonyara nem egyszer rendkiviil ko-
moly meg nagyon is figyelembe veenddé okai lehetnek.
Most csak azzal a gyermektelenséggel foglalkozzunk,
amelynek nem maga a gyermektelen n6 az oka. A
Braun Lily-fajta itéletek azon a ki nem mondott, de
magabol az itéletbol vilagosan kilitk6zé felfogason ala-
pulnak, hogy a né gyermektelenségének vagy a né
szandékos medddsége — tehat Braun Lily szerint lelki
defektusa — vagy pedig testi alkalmatlansaga — te-
hat fizikai defektusa — az oka, akar ez, akar amaz
pedig masodrendiiségnek a jele és a bizonyitéka. De
ez a feltevés — nincs ra enyhébb sz6— szana-
lomramélté vaksagrol tanuskodik. Aki a néket ismeri
és aki megfordult az élet utcaiban, nemcsak hogy tud-
hatja, hanem kell is tudnia, hogy tomérdek olyan nd
akad, ;a ki akarna is gyermeket, tudna is a vilagra hozni,
tehat sem lelki, sem testi defektus nem fedezheto fel
rajta, de azért mégsem jut gyermekhez. Manap tgyanis
talan mar a kisded6vok aprd népe is tisztaban van
azzal az élettani igazsaggal, hogy az anyasag meg-
felel6 apasag elézetes hozzajarulasa nélkiil el nem kép-
zelhet6. Ahol tehat a gyermektelenségnek a fanatikus
felfogas szerinti bline fenforog, ott nem mindig a nd
az oka, hanem talan a férfi is; az a férfi, aki feleségét
nem tudta anyai 6romok boldog élvez6jévé avatni,
vagy az a férfi, aki partdban hagyta a sorstdl neki
szant hajadont. Tomérdek férjes asszony van, mindenké-
pen egészséges asszony, aki férjétdl kérhetné szamon
soha meg nem sziiletett gyermekét és tomérdek leany



van, aki az érette sorra el nem jott férfit vonhatna fe-
lelosségre, amiért a természettol épnek és termékeny-
nek teremtett anyajeldltet nem valatta anyava is. Ezek
a nok is masodrendiick volnanak és csak azért, mert
sokan koziilik vagyaik, lelki és testi képességeik elle-
nére gyermektelenek maradtak, helyesebben szolva, mert
gyermekteleneknek kellett maradniok?

Mit szélnank ahhoz a férfihoz, aki férfitarsait asze-
rint merné osztalyozni, hogy apak-e vagy sem, hogy
van-e gyermekiik vagy nincsen? Azt hiszem, hogy azt
a férfit, aki gyermektelen férfitarsat masodrendti férfi-
nak mondana csak azért, mert nem részesiilt apai Oro-
mokben, futdébolondnak cstfolnak.

Amit férfiakkal szemben senki sem mer megcsele-
kedni, az nokkel szépben nemcsak hogy meg van
engedve, hanem bizonyos korokben még helyeslo
tapsra is szamithat. Hja — mondjak rettenetes fo-
lénnyel — ami a férfival szemben igazsagtalansag, a
novel szemben nem az, mert a nonek féhivatasa a taj-
tentartds. Azt hiszem, hogy a férfinak épp olyan hiva-
tasa a fajfentartds, annal a mar elobb is nyomatékosan
hangoztatott oknal fogva, hogy ez a fontos lgylet
tudvalevéén nem egymagan a nén fordul meg, hanem
kétségteleniil kétoldalu tgylet, amely a férfi kozre-
miikodése nélkiil el sem képzelhetd. Ebben az ligylet-
ben tehat, hogy megmaradjunk a jogadszi nyelv mel-
lett, minden kotelesség nem harithatd csakis a nore.
Ha az tigyletnek nem teljesitése masodrendiivé alacso-
nyitja a not, éppen olyan masodrendiivé kell lefokoz-
nia a férfit is. Ha a nd gyermektelensége csekélyebb
értéki mindségnek a stigmaja, akkor a fajfentartasra
a novel egyképpen kotelezett gyermektelen férfinél is
annak kell lennie. Pedig oly badar itélé6 még nem
akadt, aki egyébként kivalo embert lekicsinyelt volna
azért, mert nincs gyermekié.

Ha a né csakis gyermekszilé gép volna, akkor en-
nek a gépnek kell6képpen nem mikodése elég ok
volna arra, hogy a tokéletleniil mikddo géprol rosszalo
és elitélé véleményt mondjunk. De éppen az a femi-
nizmus immar évtizedes céltudatos munkajanak egyik
eredménye, hogy a nét masnak is nézziik, mint éppen
csak gyermeksziilé gépnek, hogy sokfajta képességii,
sokféle torekvésii, a természettol sok mindenre rendel-
tetett embernek tartjuk. A ndének az anyasag eléggé
meg nem becsiilhetd dics6sége ugyan, de ha egyéb
altalanos emberi értékeivel raszolgalt, csoppet sem kell
kevesebbre becsiilniink akkor sem, amikor — nagyon
sokszor nem is a magia hibajabol vagy mulasztasa-
b6l — gyermeknek nem adhatott életet. A nd értéke
nem csupan az esetleges anyasagatol fligg. Vannak
anyiak, akik emellett is csak masodrendii nék és van-
nak gyermektelen nék, akiket elsérendiiekké avat kivalo-
saguk. A noének értékét nem fajfentartdé tevékenysége
szabja meg, hanem 4ltalanos emberi tulajdonsagai don-
tik el. Végteleniil szomoru, hogy egy Braun Lily —
pedig feministanak vallotta magat — ennek a felvila-
gosodott korokben mar kozhellyé valt igazsagnak a ma-
gaslatara sohasem tudott follendiilni.
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