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Szilasi Ferenc: A magyar tanar.

A magyar tanarok junius 22-én hangos kozgyiilést tartottak,
hol wjra felmutattak ¢és felpanaszoltak régi sebeiket A habora ki-
torése oOta minden évben legaldbb egyszer, gyakran tSbbszor s
hallottuk a magyar tanarok jajkialtasat, de a haborat megel6z0
évek minden tandrgyilésének is stereotyp targypontja volt az al-
talanosan ismert tanar nyomor. Evtizedesnek mondhatjuk tehat a
tanarsdg ama torekvését, hogy sorsan enyhitsen ¢és anyagi hely-
zetét nem a tanarsag, hanem altalaban egy dolgozé emberhez mél-
tova tehesse. Ezen 1id6 alatt rendszeres fegyvere volt a kérés,
konyorgés, a méltanyossagra vald hivatkozds, majd pedig a ko-
vetelés és fenyegetddzés.

A tempoban ¢és a hangban, amely ezt a mozgalmat kisérte,
bizonyos fokoodast allapithatunk meg, aszerint, hogy mind szo-
cidlis nyomas nehezedett a tanarsdgra. Az biztos, az éhes embe-
rek bizonyos mérsékelt hatiron til mind egyformdk s oly allha-
tatossag még nem akadt, amely az ¢éhségnek is ellendllni tud.
Minden erény csak a kisértések altal méretik meg és éppen ebben
rejlik a gyongesége. S ha tovabb nd a szocialis nyomds, a tanar-
sag erényei is, amelyek egyrészt az ¢élet prozai szépségeirdl valo
lemondasban nyilvanultak meg, masrészt abban, hogy a tanarsag
éppen magasabb hivatasa tudatdban a megélhetésért valdé min-
den kiizdelmet méltatlannak talalt, — mondom, a tanarsdg erényei
is erejiket fogjadk veszteni és megérhetjiik, hogy a magyar tanar
is tul fog menni a fenyegetddzésen.

Am, hogy a viszonyok iddig jutottak, abban nem kis rész-
ben a magyar tanarok a hibasok.
Egy dolog t. i kétségtelen, és nyilvin a tanarok is tudatdban
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vannak: nem véletlen, hogy igy vannak fizetve s nem kiilonos
méltanytalansdg, hogy nincsenek jobban. A tanari munka sem esik
mas elbirdlas ala ebben az orszagban, mint minden komoly ¢&s
becsiiletesen végzett munka, mint a dolgozdé megbecsiilése. A mai
allam tobb tarsadalmi osztaly Osszetétele, melyek kozos nevezore
semmi esetre sem hozhatok. A nemzetek nemzetkézi érintkezé-
sében most kezd cs6dot mondani a preferencids rendszer, holott
a nemzetek belsd ¢életében sincs masképpen s vannak preferan-
cids csoportok szemben és terhére, illetve rovasara az el6jogok-
kal nem rendelkez6 csoportoknak.

A vilagnézeti alapelve pedig ennek az allamnak nem a munka
s a dolgozd megbecsiilése, hanem éppen ellenkezdleg, a nem-
dolgozas és a munkanélkiili jovedelem tisztelete.

A mai allam strukturdja ez s az allam allamfentartd elemnek
éppen a nem-dolgozd osztalyt ismeri el; ebbdl kovetkezik, hogy
allamfentartd elvnek is csak azt fogadja el, amely szerint ez a
helyes berendezkedés. Ebbol a vilagnézetbdl szarmazik mind az
a politikai €és szocialis nyomorisag, ami ebben az orszagban van,
nemkiilonben ugyancsak ezért tengddnek a tanarok is oly aldatlan
viszonyok kozott, mint amilyenr6l panaszkodnak.

Es éppen azért, mert a vilagnézet dolga az egész, éppen ezért
gyOkeres orvoslas addig nem remélhetd, mig ebben a vilagné-
zetben nem- kovetkezik be valtozas. Addig kaphatnak valami kon-
cot, ruhasegélyt, haborGs segélyt, de ezzel még korantsem kap-

tak meg a tanarok az Oket megilletd megbecsiilést, — sb6t ezeket
a kis pénzeket sem azért kapjak, mintha az allam méltanyolna a
panaszukat, hanem csak, hogy ne panaszkodjanak, — a sir6 gye-
reknek cukrot adnak, — de csak azért, hogy ne sirjon.

Es ¢éppen mert vilagnézeti kérdés a tanarok sorsa, a ma-
gyar tanar maga felel0s a sorsaért.

Mert mit tett a magyar tanar esztendOk hosszii sora Ota,
hogy ezen a vilagnézeten valtoztasson, illetdleg mit tett a ma-
gyar tanar egy évtized oOta, hogy a sajat helyzetén javitson?

Ez utdbbi kérdésre egyszeri a felelet. Gyllésezett a magyar
tanar, hangos wvolt, kiabalt, ha — tomegben volt, aztan egy
jobb jovo reményében alkalmazkodott sorsdhoz és még tobb le-
mondassal, mint privatoraval nyomorgott tovabb. Am a jobb jo-
véért nem tett semmit s hogy a megvaltd jovo még mindég
nem érkezett el, bizonyitja az, hogy a panasz ma még kialtobb,
mint valaha. S a magyar tanar még sem segiti a jobb magyar
jovot. Sorsaért vald kiizdelme csak az erdvel, de ész nélkiili kiizdés
volt, de ismételjiik: gyokeres megoldast, hogy t. i. anyagi hely-
zetiik megbecsiiltetésiikkel aranyos legyen, ezen az utén sohsem
érhetnek el. Sokkal nehezebb a maguk szamara egy Kkivételes,
bar bizonytalan megoldast kivivniok, mint az altalanos megoil-
dast eldésegitve, azt az energiat, amelyet kiilon torekvéseikre for-
ditottak, most ennek a megoldasnak az el6idézésére és igy siette-
tetésére is hasznositani.

Ebben a munkadban a tandrok igen sokat tehetnek a tanarok
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volna. A fenti kérdésre ugyanis egészen kimeritden azt felelhet-
jik, hogy a magyar tanar a gytlilésezéseken kivil semmit sem
tett a sorsa javitasaért. SOt egész mikodése alatt igen sokszor
megerdsitette, tdamogatta azt a vilagnézetet, amelynek &l-
dasait most nyogi.

Idokozben a keze aldl generacidok keriiltek ki s ezek az em-
berek mind széjjel mentek azzal az ideologiaval, amelyet részben
a tandruktél kaptak, részben a tanidruk megreformalni elmu-
lasztotta s most azok a generdciok abban a vilagnézetben
amely ellen panaszkodnak, éppen azok, akik ellen panaszkodnak.
A tanarok egy ¢életet toltenek el abban a gondolatban, hogy 0Ok
tudast adnak tudatlanoknak, elokészitenek az életre életrekésziiloket
és végil hogy az iskola hatasa egy életre sz6l, még sem tet-
tek és nem tesznek semmit, hogy egy jobb jovot eldkészitse-
nek. Ebben az orszagban minden nemesebb torekvés, becsiile-
tesebb gondolkozas oly végtelen lassan és nehezen halad elére, —
és ezért a magyar tanar a hibas.

A magyar tartdr azonos gondolkozasi a magyar kozéposz-
taly tagjaival, am a lateiner magyar kozéposztdlynal — szoéval a
hivatalnok elemeknél — a ranglétra, a résziikkre .biztositott, iha-
taimi kor, stb. elfelejtethette az egyébként rajuk is nehezedd sulyos
viszonyokat, de hogy tdrténhetett meg, hogy a magyar tanar,
aki valgjaban proletdr, oly hosszi ideig nem latta meg a maga
szocidlis helyzetét s nem latta meg ennek az uralkod6d vilagné-
zetnek karos kovetkezményét, a mai tarsadalmi berendezkedés hi-
bait. A vilaghabortinak kellett jonni s a haboris nyomorusagoknak
oly nagyon ranehezedni az emberekre, hogy végre a legkonzer-
vativabb elemek is legelemibb ¢életsziikségleteik biztositasa ked-
véért a mai rendszerrel szemben ellenzékbe menjenek. En ugyan
nem bizom a tandrokban, mint ahogy nem bizom a tdbbi lateiner-
csoportokban, pl. a birokban sem, mert attol tartok, hogy a vilag-
nézet-megreformdldsa nélkiil, anyagi helyzetik szanalasa esetén,
bar ez az elébbi nélkiil csak provisorikus megoldas lesz, hajlan-
dok lesznek leszerelni.

A magyar tanar gondolkodasa pedig rendkiviil fontos, mert
0 az az egy, aki hasonlé gondolkodasut szazat is teremthet. A ta-
narnak meg van minden lehetésége arra, hogy felvilagosodott,
szabadgondolkodast! embereket neveljen és megvan minden ha-
talma, hogy a gondolatnak a terjedését, ha nem is egészen meg-
akadalyozza, de megnehezitse, igaz ugyan, hogy a tanar 'mun-
kajaval szemben érvényesiil a kornyezet hatasa, a4m a tanuld éle-
tének azt a részét, amikor vilagnézetet ¢&pit maganak s amikor
még nincs vilagnézete, csak kutatva és fogékonyan keres, legna-
gyobbrészt a tanar tarsasagadban tOlti. A tanar felelds érte, hogy
milyen gondolkodasuak a tanitvanyai.

A tanarok szeretik ¢és szoktdk tanitdsuk hibait rdharitani a
tantervre, amely meghatdrozott tananyaghoz koti odket s amely
magyar allami tanterv. Ez utdbbi jelenti azt, hogy az iskola a
magyar allam politikdjanak a szolgalatdban 4all s arra a célra
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iranyul, hogy az allam a mai viszonylataiban fentartassék. Am
a fentartani gondolatot nagyon rosszul értelmezik. Valamit?
fentartani nem egyéb, mint lass rothadds, nyilt Osszeomlds nélkiili
Osszeomlds, lang nélkiili elégés. Egy vildgban, ahol minden halad
és fejlodik, ,csak az ¢életképes, ami szintén halad ¢és «fejlédik, a.
csak »fentartott« intézményeket elsoprik és tulhaladjak a fejlodok::
Az intézmények par exellence relatiokban méretnek meg és csak
azokhoz a korillményekhez viszonyitva, amelyek szarfara 1étesit-
tettek. A magyar tanar pedig csak a fentartds elvét érezte, annak
a vildgnézetnek a fentartasat, amely mar a torténelemé

A tanar munkdja valdban csak akkor értékeltetik, ha tanit-
vanyai emberekké lettek s egyetlen értékméréje, hogy mi Ujat
és nemeset adott a tanitvanynak'. A tanir mai értékelése megadja
erre a feleletet. A tanitvany konnyen elhagyja mesterét, szivesen
elfelejti, s6t gyakran meg is veti. S minthogy az allamot is em-
berek alkotjak s a kozvélemény, a volt tanitvanyai, csak vilagos,
hogy a tanar maga felelds érte, ha igy méltanyoljak. A tudodstok,
kik csak a tudomdny kedveért mentek tanarnak, méar rég elhagytak
proletartarsaikat, az 1id6k folyaman cserbenhagytak tanitvanyai is,
munkaadd gazdaja pedig ugy bant vele, mint a rossz parancsot
gondolkodas nélkiil végrehajtd, bar engedelmes szolgaval szoktak.

Hidba hivatkozik a magyar tandr arra, hogy &6 kotelességét
az allam szellemében teljesitette. Az allam szelleme folyton valtozo
s termeld tényezdjének, éppen a magyar tandrnak kellene lenni;
egyetlen, allando velejaroja van, a tények, amelyeken felépiil.
Ezeket a tényeket adja az allami tanterv s ebben eléggé garan-
talja az iskola allamfentarto jellegeét.

De jol tudjak a tanarok, hogy az az uralom ¢és az a vilag-
nézet elébb sziinik meg', mint a tanterv s eldbb kell megformalni
azt a vilagnézetet, hogy megreformaltass¢k a tanterv. A tan-
terv koriil az idék folyaman minden haladt és fejlédott. gy lett
az egykor modern iskoldbol elavult intézmény. S a magyar tanar
nem vitt ebbe az intézménybe Uj, friss szellemet, a ma modern
tanarja hozzad kopott az iskoldhoz. A szolgaszellem els6é kritériuma
amikor a szabademberen, a szabad szellemen Urra lesz az in-
tézmény. Ez a magyar tanar bukdsa. A tanterv csak alapnak
késziilt, de a magyar tanar kezében sok volt még célnak is.
Holott e mellett egy 1j vilagot készithetett volna el6. A tények
kotik a tanart — igaz. Am — mar aristotelesi gondolat, hogy a
tények rajtunk kiviil all6 valamik s allandok, de a tényekre vo-
natkozd nézeteink valtoznak. A tények ismeretek, — melyeket a
tanitvany a tanartol kap, de az ismeretek csak a tanar kritikai
lancolatan  keresztiil lesznek el6adasi orava. A tanar tevékenysé-
gének ez az értékesebb eleme, nem a ténybeli tudds. A tények
mindig megmaradnak, de a tények kritikja folyton valtozik s
csak a tények kritikdja az 0t a jovo cselekvésekhez, csak a kritika
a vildgnézet. A tények minden tanterv megdonthetetlen kdvei, a
kritika minden ember elvitathatatlan joga, hisz ez a jog még a
rabszolgat is megilleti. A tények minden tanar kezében alap legyen,
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amelyre felépithesse a tanitvany szaméara azt a vilagnézetet, amely-
b6l kovetkezhetik az egyediil helyes politika, amely mellett eny-
hiilhet az a szocialis nyomds, mely minden mas polgartarssal egyiitt
a tanarsagra is sulyosodik.

Erre neveljék a nevelésiikre bizott didksagot s kétségkiviil
hivatasuknak is jobban megfelelnek 1és mesterei lehetnek egy be-
csiiletes, békés, minden tisztes torekvést megbecsiild vilagrendnek.
Tegyenek meg mindent a magyar tanarok, hogy kimenjen a di-
vatbol a janius 22-iki tanar-gytilés.





