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,,Frau.
[rta: Grof Teleki Sandorné.

Nem régen egy igen érdekes hir jarta be a lapokat.
Arrol szolt, hogy a németek a harctéren elhalt h6sok meny-
asszonyainak az »asszony« (Frau) cimet fogjak engedé-
lyezni.

Ez a hir, igy, ebben a formaban, egyszeriien ko-
mikus. De nagyon valdszinii, hogy a mostani hidnyos kiil-
foldi tudositasokbol valahogy kimaradt ennek a ren-
delkezésnek az alapfeltétele. Ugy kell lenni, hogy ki-
maradt, mert kik azok, akiknek azt a nagy kegyet
a fejére akarjak zuditani potfejkotd gyanant? Ugyan
kik? Vagy: érintetlen tisztasagukban visszamaradt 0z-
vegy-menyasszonyok, vagy: szerencsétlenné tett meny-
asszony-0zvegyek. Tertium non datur. Most tehat e két
csoporttal szemben két eset allhat eld: ha az elébbiekrol
van sz0, naluk az a hires »asszony« titulus igazan
nem fontos. Szamukra ez nem jelenthet egyebet, mint
egy hitsagi kérdésnek tobb vagy kevesebb kielégité-
sét; holmi kis lelki-cukraszsiiteményke hatdsagilag en-
gedélyezett ragicsalasat. De hogy az utobbiak, a sze-
rencsétlenné tett menyasszony-6zvegyek megkapjak-e
vagy sem, ez mar igen-igen fontos lehet, ha e kegy-

nek eldljargjaban megkaptak azt, ami nélkill az, hogy
miként cimezgetik, teljesen mellékes, t. i. ha meg-
kaptak — gyermekiik torvényesitését.

De megkapjak-e? Németorszagban valosziniileg, de
nalunk? Félo, hogy nem, mert hiszen alap térvény ekén
kellene valtoztatni eldljarjaban. A lovagias magyar tor-
vényhozok példaul igen vildgosan torvénybe iktattak
azt, hogy »az apa nem is rokona gyermekének«..,.

S hogy csak a minapaban egy szerencsétlen lany
érdekében az arvaszéknél jartam, azt a kategorikus
valaszt kaptam, hogy: »harctéren 1évo férfit nem lehet
ilyen kérdésekkel: molesztalni« ...

Tekintve, hogy egy 17 éves leanyrol volt szo,
akit az a férfi harcba menetele elétt olyan alaposan
»molesztalt«, hogy holta napjaig nem fog az atkatdl
menekiilni, — igazan nem lattam jogosultnak a hos
ilyetén megvédését: hiszen ha az a hds el taldl esni,
miel6tt valamiképen reparalhatna binét, tgy nemcsak
az anyanak, de a gyermeknek is meg lenne sorsa pe-
csételve. Mar pedig — legalabb az allam azt mondja —
gyermekre sziikség van. Ep, egészséges gyermekre meg
¢ppen!

De hogy lehessen ép és egészséges az a gyer-
mek, (amelyet sziiletése percétdl, — so6t joval elobb —
szégyen és nyomor sanyargat?

Hogy legyen a tarsadalom hasznos tagja az az
anya, aki parianak kénytelen magat érezni kozottiink?
Ezekkel a szomort tényekkel szemben olyan mindegy
az, hogy kegyeskednek-e neki az »asszony« titulust
megadni vagy sem.

Kenyér helyett: — habkoch.
Ruha helyett: — cifra broche!...

Milyen nevetséges. Milyen vétkesen konnyelmd, ci-
nikus kibavas!

Nem, nem! A németek sokkal igazsagosabb és -
praktikusabb szervezdk, semhogy ilyen fél (vagy
tized) rendelkezésekkel megelégedjenek. Nekik kell a
gyermek, hogy beldle életerés nemzedék nodjjon. Nekik
kell annak a gyermeknek az anyja — ziillést6] ovottan;
az anyasag szentsége altal regeneralva; tisztara mosva;
portol felemelve; emberré fejlddve. Ok meg akarjék azt
az anyat menteni, mert szamtani tablazatokbol allapi-
tottak meg, hogy minden el nem =ziillott egyén, — ha
férfi, ha asszony, — nemzeti érték.

Nagyon jol tudom, hogy a gyermekek torvényesitése
ellen az erkolcs nevében hozakodnak el a legtdbb
érvvel. Természetes, hogy semmi sem oly kivanatos,
mint az, hogy minden gyermek hazassagon beliil szii-
lessék s hogy ennek az eszményi allapotnak elérésére
minden torvénnyel, neveléssel, eldvigyazattal tore-
kedni kell, — de! — egyeldre a gyermekek sziiletnek.
A torvénytelen gyermekek ezrei, szazezrei, akiknek harc-
téren kiizdé apjat nem szabad az 6 megélhetésdok miatt
»molesztalni«, szapordn sziiletnek!... Ezért tehat, ha a
tarsadalom nem akar Herodés nyomdokaiban ha-
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ladni, — muszdj a megmentésiikr6l gondoskodni. Mu-
szaj!

Ennek pedig nem az a moédja, hogy nagy poftesz-
kedéssel, az anyanak a »Frau« — az «asszony« titu-
lust ajandékozzak, de az, hogy a gyermekét ember-
szamba — és nem ugy mint eddig félig kutya —,
félig szennyes rongy-szamba vegyiik. Nem. Sem 6t,
— sem az Ot sziild anyjat. Mert hiszen jusson esziinkbe
egy nagy igazsag, — az, — hogy a vilagon minden
halalt okozhat, — a parazs, a szikla, a rozsdas ti,
amibe léphetiink s a szadguldé gyorsvonat, amely el-
kaphat, — az a csepp viz, amely légzdszerviinkbe
tévedt s az Ocean, amelybe belefulhatunk, A kutyank,
macskank, madarunk, haztetonk, rozsakaronk, sajat 1é-
pésiink, mozdulatunk, minden, minden. A vilaghaboru
sok szazféle halalatol is eltekintve, minden! Es e mil-
li6 Halalt rejt6 mindennel, — a porszemtdl az iistokds
csillagig ihalalt rejtd mindennel szemben, — csak egy
van, laki életet ad ezen a vilagon, és ez az egy, — az
Anya!

Ezzel szemben, — ezzel a ténnyel szemben, —
hol marad az a dadogo, hebegé kis gyermekség, hogy
6t Fraunak vagy asszonynak, nevezziik-e vagy sem?
De Igenis, az fontos, hogy ha & életet ad, — mi, a
tarsadalom, gondoskodjunk arrél, hogy az az élet
ne valjék atokka, se az anyara, se a gyermekre, se
pedig reank!





