Az egyén a tarsadalomban.

frta: TORKOS LASZLO.

Ismert dolog, hogy minden ¢let a természetben egyes
lények alakjaban jelenik meg. A faji fogalmak csak terjedel-
milkben, mint sok hasonlé lény Osszesége, tlintetnek fel
¢letet, tartalmokra nézve nem egyebek, mint gondolati elvona-
sok s egybefoglalasok. Barmily eleny€sz6 semminek latszik
ennélfogva valamely egyes lény a végtelen természet haztar-
tasaban, bizonyos jelent6séget még sem lehet téle megta-
gadni. Igazi jelentdséget azonban fOleg azoknak az egyes
lényeknek lehet tulajdonitani, melyekben az élet tudattal
parosul, s igy mindenek felett az embereknek, kik a fold
lényei kozt tudatossag tekintetében is elso helyen allanak.

Ha a buzafoldet rozsda lepi meg, barmily kellemetlen
lehet a dolog a gazdanak, sem az egész foldet, sem a meg-
tamadott kaldszokat nem zavarja érzéketlenségokben; mig ha
16 vagy tehén esik valamely nyavalydba, ez nemcsak a bir-
tokosra nézve kellemetlen, szenved téle az illetdé beteg is, sot,
ha a betegség ragadds, az Ot kdrnyezd tobbi joszagra nézve
is lestjtd hatdsa lehet, ha elozetesen nem kinozza is gy a
félelem, mint sok embert jarvanyos betegségek alkalmaval.
S mennyivel nagyobb jelentdség tulajdonithatd az egyénnek
az emberiségben, hol minden egyes egy egész kis vilag ma-
gaban, melynek, tudata nemcsak sajat testi-lelki allapotanak,
hanem kornyezetének s az 6t magaban foglalo kozdsségnek
udvét, terhét is viseli!

Nagy tévedés volna ugyan ebbdl azt a kovetkeztetést
vonni le, hogy a tarsadalomnak az egyének s egyéni érde-
kek szolgajanak kell lenni; annyi azonban bizonyos, hogy
egészségesnek csak ott mondhatd a tarsadalom, ahol a  kol-
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csonhatas egyén és tarsadalom kozt a lehetd legteljesebb” s
minden aldozat az egyik részr6l a madasik részr6l gylimol-
cs0zéve valik szamara.

A legfontosabb feladatok kozé tartozik ennélfogva azok-
nak a kérdéseknek megfejtése, milyen allast foglal, illetdleg
foglalhat el az egyén a tarsadalomban, milyen hatassal vannak
az egyének a tarsadalomra s a tarsadalom az egyénekre.

Hogy a tarsadalomra nézve rendkiviil fontos, milyenek
az egyének, melyekbdl Osszessége all, az csak akkor szorulna
bizonyitasra, ha egyaltalaban gondolhatnank olyan egészet,
melyben részei mindségének semmi jelentdsége sincsen. Lehet
ugyan valamely egész (pl. gépezet) hibds, hasznalhatatlan
teljesen hibatlan részek mellet is, ha a részek egybefoglalasa,
vagy egymashoz valdo viszonya nem olyan, amilyennek lennie
kell, de hogy hibas, gyenge részekbdl, czéljanak teljesen
megfelelé egész volna alkothatd, azt csak elgondolni is kép-
telenség, igy mindennemi tarsadalmi koOzOdsség is  aszerint
felelnet meg inkabb vagy kevésbbé rendeltetésének, amint
tagjainak nagyobb része testi, lelki s erkdlcsi tekintetben
magasabb vagy alacsonyabb fokon all.

Ugyancsak szanalomra méltdé az olyan tarsadalom, mely-
nek tagjai nagyobbrészt satnydk, vagy éppen nyomorékok, kik
a legjobb akarattal sem tdlthetnek be barmily 4allast ugy, mint
az ¢ép, egészséges testliek, s hol alapos miiveltség, becsiiletes-
ség, munkaszeretet s kotelességérzés csak elvétve talalhato,
ellenben mindent ellepve burjanzik a tudatlansag, babona,
onkény, tunyasag ¢és féktelen élvezetvagy. Lehetnek-e az ilyen
tarsadalomban képzett, lelkiismeretes tanitok, kik a tudatlan
s erkolcsileg siilyedt tomeget allatisagabol felemelnék, aldozatra
kész, Onzetlen kozhasznti intézetek a sziikség ¢és nyomor
enyhitésére, bolcs, buzgd s igazsagos birak ¢és eloljarok, kik
a gondjaikra bizottakat Onkény s erdszak ellen megvédnek s
a jogok wuralmit mindeniitt egyenlé mértékben biztositandk.
Azt mondja a német: akinek Isten hivatalt ad, annak észt
is ad hozzad. De kérdés, ad-e hozzd becsiiletességet, iigybuz-
galmat s kotelességérzetet is, s ezek nélkil - tudvalevd
dolog — az ész tobb rosszat tehet, mint jot. A tapasztalat
bizonyitja, hogy még a szellemi s erkdlcsi miiveltség magas
fokan 4ll6 tarsadalmakban sem mindeniitt azok jutnak a leg-
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jelentékenyebb, legtagabb  hataskorli  allasokhoz, kik  arra
minden tekintetben a legalkalmasabbak és legérdemesebbek,
s6t ahol alaposan képzett, lelkiismeretes és Onérzetes egyének
mindenre kész iigyes — bar felszines — kapaszkodokkal ke-
rilnek szembe, ott majdnem mindig az utdbbiak kerekednek
felil. Mennyivel inkdbb torténhetik ez az olyan tarsadalom-
ban, hol a szellemileg és erkolcsileg kivald egyének a ritka
jelenségek kozé tartoznak s a lelketlen kapaszkoddknak a
miveltségben mélyen alattok allok tomegében még kdonnyebb
az ¢érvényesiilés, mint a miiveltebb tarsadalomban! Els6sor-
ban sajat érdekeit szolgadlja tehat a tarsadalom - nemcsak
az egyénekéit —, ha nagy gondot fordit arra, hogy tagjai kozt
minél kisebb szamban legyenek a szerzett vagy Orokolt
nyavalydk s a nyomasztd inség munkara képtelen nyomorékai
s ha a szellemi és erkdlcsi miiveltség minél tagabb korben
valdo elterjedésére s megerdsodésére semmi aldozatot nem
kiméi.

Elaggott, magukkal tehetetlen szlikolkodoket eltartani s
gyamolitani erkodlcsi, emberbarati kotelesség; de a szegény-
€s  egészségligy czélszerli szervezése 4altal arr6l gondoskodni,
hogy a munkabird6 szegények tisztességes megélhetéshez, sziik-
séges keresethez jussanak s a munkakeriilé korhelyek és
csavargok munkara kényszerittessenek, hogy még életre képes
betegek — gazdagok, szegények egyarant — orvosi segély-
ben részesiiljenek s jarvanyok nagy mértékben valo -elterjedé-
sének minden lehet6 eszkozzel eleje vétessék; mindez a tar-
sadalomnak sajat maga irdnti kotelességei kozé tartozik. Sot
még ennél is tobb. A jovendd nemzedékeket sem =zarhatja ki
teljesen gondjaibol az Oroklott bajok lehetd korlatozasa altal.
Egyhazi és wvilagi torvények egyarant tiltjdk a nagyon kdozeli
rokonok kozotti  hazassagot, mert az ilyen héazassdgokbol
tapasztalat szerint satnya ivadékok szarmaznak s a tarsadalmi
érdek szempontjabol azt sem lehetne karhoztatni, ha ez a
korladtozds a nem rokon gyenge, fOleg Oroklott bajokban sin-
16d6 egyénekre is kiterjesztetnék, bar egyesekre nézve érzé-
keny sérelmet foglalna magaban.

A testet, lelket megronté fajtalan életmod s iszakossag
ellen is féleg ebbdl a czélbol kiizd, — az Aaltalanos erkdlcsi
szempont mellett — az érdekeit jol felfogd tarsadalom; hat-
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hatosan siirgetve s eldmozditva egyszersmind a testedzés
mindennemi moddjat csalddban s iskoldban egyarant. Ilyen
szempont ald esik végil az »egyke«-mozgalom s a magzat-
elhajtasra vonatkozd torvény, mert semmiesetre sem szolgal-
hat a tarsadalom erdsbiilésére, ha tagjainak szdma gyara-
podas helyett csokken.

Sajnos, hogy ilynemli kozérdekii intézkedéseiben a tar-
sadalom nem ritkdn ellenkezésbe jut Onmagaval. A megél-
hetés ¢és csaladfenntartds folytonos nehezbitése, az allami s tar-
sadalmi terhek rohamos emelkedése bizonyara nem konnyitik
azok munkajat, kik a népesedést csokkenté karos {izelmek
ellen dolgoznak. S az alkoholismus ellen hogy kiizdhet komo-
lyan az a tarsadalom, melynek a szeszadd egyik igen jelen-
tékeny jovedelmi forrasa?

Sok sz6 esik 1Ujabb idében a gyermekvédelemrél s a
gyermek jogar6l és ami még Orvendetesebb, buzgd munkas-
sagot is fejt ki a tarsadalom, hogy a nyomorban ¢l6, vagy
magukra hagyott gyermekeket szamara megtartsa. Valoban
alig is fejthet ki a tarsadalom {idvosebb tevékenységet, mint
amely a gyermekvédelemben nyilvanul. Ahol nem gondoskod-
nak arr6l, hogy a biinben vagy nyomorban fogamzott gyer-
mekek a tarsadalom hasznos tagjaiva legyenek, ott a leg-
kisebb baj, ha az ilyen gyermekek minél nagyobb szamban
elpusztulnak, mert felndve legnagyobb részok nemcsak ter-
hére lesz a tarsadalomnak, hanem ellenségévé is, kiknek
megfékezésére erejének nagy részét el kell vesztegetnie.

Ami a szellemi mivelddés altalanos elterjedésének a tar-
sadalmi életre valdo hatasat illeti, arra nézve a vélemények
nagyon eltérdk. Mindig voltak és vannak olyanok, akik hiszik
¢s hirdetik, hogy a nagy tomegek felvilagositasa, az olvasas
¢s irds minél szélesebb korben vald elterjedése a tarsadalomra
nézve inkabb karos, mint {idvds hatdst. Szerintiik a miveltség
alacsonyabb fokan 4allok az olvasmanyokbol, melyek kozil az
idegizgatok s lazitok a legkaposabbak, lelki taplalék helyett
mérget szivnak, melynek kéros hatdsa daczos kovetelddzés-
ben s engedetlenségben, dologkeriilésben s ¢élvezethajhaszat-
ban mutatkozik. Innen szarmaznak azutan az urak és szolgak,
munkaadok ¢és munkasok, eloljarosag és alattvalok  kozotti
sokszoros Osszelitkozések, nagy karokat okozé munkasziine-
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tek s ezek nyoméan jar6 dragasdg, mind megannyi betegségei
a tarsadalmi életnek.

Ez a felfogas, ugy hiszem, nem lehet teljesen elfogulat-
lan gondolkodds eredménye. Daczos kovetelédzok s engedet-
lenek nem voltak-e mindig, midta az emberek nagyobb k&zos-
ségben ¢élnek egyiitt? Egyetlenségek, lazongasok nem fordul-
nak-e el6 ott is, hol a tdomeg buta tudatlansagba van el-
meriilve? S ha wvolt id6, midon urak ¢és szolgdk, eldljarok és
alattvalok kozott nem fejlodtek ki gyakran nagyobb ellentétek,
nem volt-e ennek oka fdleg az, hogy szabad honpolgarok
helyett elnyomok és elnyomottak 4allottak egymadassal szemben,
mely éallapotok megvaltozadsdnak altalanos tarsadalmi érdekek
szempontjabol csak Oriilni lehet. Ami az izgatokat s lazitokat
illeti, nem szorulnak azok irott betiikre s olvasni tudé tomegre,
elérik czéljukat éloszoval is, melynek megértésére nincs sziik-
ség a betiik ismeretére s a kartékony hatast, melyet izgatdo s
lazito iratok 'konnyen felizgathato lelkekre tesznek, ellen-
sulyozhatjak, leronthatjdk nemes iranyu iratok, melyek kelet-
kezésérél s minél Aaltalanosabb elterjesztésérél a vezetd korok-
nek gondoskodniuk kell. Nem jegyezhet6 pusztain az olvasni
€s irni tudas s altaldban a felvilagosodds rovéasara a sok
helyt tapasztalhatd henye dologkeriilés ¢és élvezethajhdszat sem,
szaz meg szaz forrast nyit szamukra a beldlik ¢l iizérkedés
s kikben ezek a tulajdonsagok megvannak, semmiesetre sem
kovetnek el nagyobb biint, ha kotelességeikhez s anyagi 4alla-
potukhoz nem kell6 aranyban all6 id6t olvasgatasnak vagy
szinhazlatogatasnak szentelnek, mintha ugyanannyit {ires tere-
ferével, jatékkal vagy tivornyazassal toltenének el.

Hiaba hivatkoznak a tapasztalatra azok, akik a civilisatio
nyomaban jaro tdrsadalmi bajokat féleg a felvilagosodas s
szellemi mivel6désbol fakadnak, mely legfeljebb taplalékot
nyujt egyes meglevoknek, azonban viszont masoknak enyhi-
tésére szolgal. Hogy még a szellemileg legelohaladottabb tar-
sadalomban is tomérdek bajjal kell kiizdeni, annak fOoka az,
hogy a szellemi mivel6déssel az erkdlesi semmiképp sem tud
Iépést tartani s e visszas allapot orvoslasara nincs a tarsada-
lomban sem kell6 akarat, sem kelld6 er6. Hogy is akarhatna
a tomeg erkolcsi siilyedtségében az olyan allapotok megval-
toztatdsat, melyek indulataiknak s  torekvéseiknek  sok tekin-
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tétben kedveznek s a nemesebben érzok, erkolcsi eszmékért
kiizdok csekély szama hogy fejthetne ki elég erét az ellen-
kez6 torekvésekkel szemben, melyeknek harczosaiban rend-
szerint nagyobb a merészség s elszdntsdg, mint a tiszta,
komoly  erkolesiségnek — tobbnyire  szerényebb, érzékenyebb
hiveiben. S a nehézség nem is csupan ebben rejlik. Az er-
kolesi nevelés altalaban sokkal nehezebb feladat, mint a tani--
tas, az értelem mivelése egyesekben ugy, mint tdmegekben;
azért nagy szerencse a tarsadalomra nézve, ha lelkes, nemes,
torekvésii tagjai kozt mindig taldlkoznak olyanok is, kikben
a nemes erkdlesi torekvések Kkitartdé erdvel s batorsaggal
parosulnak. Mert, ha fontos a tarsadalomra nézve tagjainak
testi épsége s értelmi fejlettsége, Ugy még fontosabb redja
nézve azon tiszta erkdlcse, »mely — mint BERZSENYI mondja
— ha elvész, Roma ledil s rabigaba gorbed.«

Ez 4all az erkolesiségrol, nemcsak a nemi életre vald
vonatkozasdban, - melynek fontossagarol a tarsadalomra
nézve fentebb, mar volt szo, — hanem fOképp olyan erkdlcsi
tulajdonsagokrol, melyek a tarsas egyiittlétbol fakadnak s
teljes értékok szerint csak benne érvényesiilhetnek, amilyenek
a becsliletesség, megbizhatdsag, igazsag- ¢és kotelességérzés,
szorgalom, jotékonysag stb. Amely tarsadalomban fenn ¢és
alant ilyen erények honosak, ott biztositva vannak az egyiitt-
mikddés alddsai, mig ahol velék csak kivételképpen lehet
talalkozni, ott beteges allapotok uralkodnak a tarsadalmi élet
minden dgaban, melyek el6bb-utobb halalosak is lehetnek.

Amily fontos a tarsadalomra nézve, hogy milyen egyének-
boél all mint Gsszeség, éppen olyan fontos viszont az egyénekre
nézve, hogy milyen a tarsadalom, melynek kebelébe tartoznak.
Mér maga a tarsas egyiittlét kozossége - barmilyen legyen
kiilonben - megmérhetetlen befolyassal van az egyes embe-
rekre, mely egész testi-lelki ¢életokre kihat s Oket teljesen
massa alakitja at, mint amindékké mint elkiilonitett, csak csa-
ladi kozosségben €16k fejlédnének.

Legszembetiindbb ez a befolyds a szellemi életre, mely-
nek az emberek egymadssal valo érintkezése a leghathatosabb
elomozditéja. Még a legkezdetlegesebb tarsadalomban is fej-
lesztbleg hat az egyesek értelmére s érzelmeire a barati vagy
ellenséges viszony masokkal s mily oridsi ez a  befolyas a
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miveltség magas fokan 4ll6 tarsadalomban, hol a szellemi
mivelddés mindennemli eszkézei az egyeseknek rendelkezé-
silkre allanak! Mit gondolkodé s kutaté elmék évszédzadokon
¢s ezredeken 4t mnehéz munkaval napfényre hoztak, minek
megértésére  szamtalan bolcs hosszi  éveken 4t hasztalan
torekedett, mig végre - néha szerencsés véletlen altal -
a titok felderiilt, abbdol a szellemi kincsbél a mivelt tarsada-
lom minden tehetséges ¢és torekvd tagja ardnylag rovid ido
alatt tomérdeket -elsajatithat magénak. Mily sziik korre szo-
ritkoznanak az emberek ismeretei, ha elkiilonitve élnének
egymastél s mindent csak sajat tapasztalataikbol merithetné-
nek, mily széjjel nem oszlathaté kodbe burkolva maradnanak
eléttik mindazok az igazsagok, melyek csak sok mély elme
faradozasai altal voltak felderithetdk.

Nagy ¢és sokiranya befolydsa van a tarsaséletnek az
ember érzelmi vilagara is. Szamtalan szunnyadd érzelmet -
nemeset, nemtelent egyarant - kelt életre, melyek a maga-
ban, elszigetelten ¢élok lelkében soha fel nem ébrednének,
szamtalannak nyujt taplalékot, melyek tarsadalmi ¢élet nélkiil
csirajukban elsorvadnanak.

Tisztelet, hala, r1észvét, becsvagy, kotelességérzet ¢ép
olyan kevéssé¢ {ithetnének tanyadt az ember szivében tarsas
¢rintkezés nélkiil, mint irigység, karorom, bosszisag, gog,
hitsag, mibol megérthetd, hogy hatarozott erkolesi jelleme is
csak a tarsadalomban ¢él6 embernek lehet. S mily hathatds
fejlesztdje a tehetségeknek a rokon tehetségek egymasra vald
hatasa, mily csodas tokéletességre emelkedik ez altal egyesek-
ben a mivészi erd, mily szamtalan iranya képességeket éb-
reszt az emberben az élet kiizdelmei kozOtt a nagyravagyas
¢s sziikség!

A tarsadalom hatdsa az emberek belsd életére életmdd-
jukban, egész kiilsd életiikben is nyilvanul, mely sokféleség-
ben s pallérozottsagban a tarsadalom fejlddésével nétton no.
A hivatasbol, sziikségbdl vagy szokasbol végzett foglalkoza-
sok ezer meg ezer neme, a sokféleség a taplalkozds anya-
gaban, tomegében, modjdban s idejében, a tarsas érintkezés,
emberbarati? munkassag s kozhaszni faradozas szamtalan for
maja, a finomabb s durvabb, nemesebb s nemtelenebb sz6-
rakozdsok s ¢élvezetek, melyek uton-utfélen kindlkoznak egye-
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seknek s tomegeknek egyarant, — mindez végtelen valtoza-
tossagot idéz eld egyesek ¢letmddjaban, de egyszersmind vég-
telen kiilonféleséget hoz létre e tekintetben az emberek mil-
lidiban.

Hogy a téarsas ¢élet oOridsi hatdsa a tarsadalom tagjainak
minden életjelenségére mily végtelen aldas forrasaul szolgal,
fentebb-alantabb  alloknak egyarant, az nem szorul bizonyi-
tasra. Tagadhatatlan» azonban az is, hogy egyszersmind fészke
szamtalan blinnek és elfajulasnak, melynek megmételyez6 be-
folyasa alol csak kevesen szabadulhatnak s minél fejlettebb
a tarsadalom, annal kevésbbé. Azért nem csoda, ha nem
magat a tarsas ¢életet is, de annak fejlettebb, erkdlcsronto
¢lvezetekben gazdag formajat sokan szerencsétlen, atkos ala-
kuldsnak tekintik, s6t vannak olyanok is, akik a teljes ma-
ganybavonulast, a legegyszerlibb természetszerinti életet mint
egyediil boldogitdt hirdetik s részben kdvetik is.

Nem nehéz atlatni, hogy akik ilyen nézeteket wvallanak,
éppen oly egyoldaluan fogjak fel a tarsadalmi élet jelentOségét,
mint akik a szellemi miveltség minél altalanosabb elterjedését
tekintik ilyen soOtét papaszemen at, s hogy a diogenesi vagy
remete életet €lok kovetendd példaul éppen nem szolgalhatnak.
Annal inkdbb méltdnylandé azonban azoknak a torekvése, kik
barmily allasban buzgén faradoznak a tarsadalom betegségeinek
gyogyitasdban, bar - sajnos - rendszerint nem nagy ered-
ménynyel. Azonban nemcsak gyarapité és fejlesztd hatasa van
a tarsadalomnak (minél fejlettebb) az egyes emberek belsé és
kiilsé életére, hanem sok tekintetben csokkenté és Kkorlatozd
is. Minden er6 s tehetség csak munkassadg, gyakorlas altal
fejlodhetik s tokéletesbiilhet; ha nincs, a mi munkassagra készti,
csirajaban elsorvad. igy marad a tarsadalomnak mindennemi
emberi sziikség kielégitésére szolgald munkassaga folytan az
egyesekben sok szunnyadd erd tétlen aléltsdgban, mely, ha
az illetdknek mindennemii sziikségleteik kielégitésérél maguk-
nak kellene gondoskodniok, kisebb-nagyobb mértékben bizo-
nyara kifejlédnék bennok. Mig a fejlett tarsadalomban €16
ember egyes iranyokban allasa, kenyérkeresete s kedvtelése
szerint a tokéletességnek lehetd legmagasabb fokat érheti el,
addig mas irdnyokban, melyek munkassdgat nem veszik
igénybe, hatdrozottan hatrdbb marad, mint a kezdetleges tar-



520

sadalomban ¢l6, vagy robinsoni életre karhoztatott ember.
Nem tlnnek-¢ el egyre jobban a gazdasszonyt erények, a hol
a haziasszonyok mindent, amire a haz koriil sziikségok van,
faradsag nélkiil készen- szereznek be, vagy cselédeikkel készit-
tetnek el.

A tarsadalom csokkentd, korlatozé hatasa féleg az embe-
rek physikai ¢letében nyilvanul a test elpuhuldsaban, ideg-
gyengeségben, az ellentallasi képesség csokkenésében, mely
jelenségek annal szembetinObbek, minél fejlettebb tarsada-
lomban ¢l valaki, s minél tobb modja van a gondozd tarsa-
dalom  mindennemii  elkényeztetd6  eszkozének  elsajatitdsara.
Ezek a hatdsok Orokségképp szdllnak 4t nemzedékrél nemze-
dékre; innen van, hogy a jobbmodduak kozott egyre szapo-
rodik a gyenge szervezetli, ideges egyének szama, kik koziil
csecsemd-korukban  ugyancsak  kevesen maradnénak életben
a legféltébb sziilléi gondozas nélkiil, ha olyan hatasoknak
volnanak kitéve, melyek kozott a tarsadalom elkényeztetd
gondozasatél majdnem  teljesen = megfosztott  czigdnypurdék
keményen meg tudnak allani.

Olyan a természet, mint a gyermek, kinek gyenge szi-
16k mindenben kedvében jarnak. Aminek megtagadasa -eleinte
nem igen bantotta volna, azt, ha kivansaga mindig teljesiilt,
késébb  sziikségesnek tekinti s makacs koveteléssel siirgeti.
Ilyen koveteld sziikségok van a szazadokon 4t kedvezd tar-
sadalmi viszonyok kozt ¢€l6 nemzedékeknek a szorgos gon-
dozasra, mely nélkill a vadon ¢él6 emberek nagyrészt éppen
ellehetnek, mint ahogy ellehetett a torténet eldtti dsember.

A tarsadalom elpuhitd hatdsanak ellensulyozasara szol-
galnak a testedz6 sportok kiilonféle nemei, melyek a test
ellentdlld képességének fokozasdn kiviil olyan erdk kifejtését
is eszkozlik, melyek kiillonben — az illeték rendes foglalko-
zasukndl nem szorulvan rajuk — fejletlenek maradnéanak,
vagy szunnyadd allapotukbol fel sem ébrednének. S ugyanez
all a mikedvelés szamtalan részérdl és forméajarol.

Mindazok koziil a hatasok koziil, melyeknek az egyesek
a tarsadalomban ald vannak vetve, a legerdsebb s legfonto-
sabb az akarat iranyitdsa ¢és korlatozdsa. Ha az egyiittéldk
tomegében mindenki korlatlanul kénye szerint élhetne, ha
cselekedeteiben vagyain s Osztonein kivill semmi egyéb nem
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volna irdnyad6: az egylittélés csakhamar veszedelmesebb s
elszenvedhetetlenebb lenne, féleg a gyengébbekre nézve, mint
a legelzarkozottabb remeteélet. Azért vannak minden tarsa-
dalmi alakuldsnak torvényei, rendszabalyai, melyek amint egy-
részt az egyeseket masok Onkénye ellen védik, ugy Oket
masrészt akadalyozzdk, hogy Onkényiikket masok kardra ne
érvényesitsék. Azért vannak megbizottai, alkalmazottai, akik
a torvényeket hozzak, végrehajtjdk s megtartasokrol gondos-
kodnak. Hogy kik hozzdk ezeket a torvényeket s kik hajtsak
végre, arra nézve nagy kiilonféleség uralkodik az egyes tar-
sadalmakban. Itt egy személy, osztily vagy néptérzs az ural-
kod6 a tobbi felett, ott tobb kivaltsagos osztaly vagy nép-
torzs Osszeségének kisebb-nagyobb befolyasa alatt all a tor-
vényhozas és kormanyzas.

A kozigazgatas és kormanyzas formai koziil barmelyik
lehet tidvos, ha az alatta allok jellemének s miiveltségi foka-
nak megfelel, de elfajulasaban lehet szintigy atkos is s az
egyeseknek nemcsak életére, hanem még jellemére is kihato,
igy a tapasztalds mutatja, hogy amely népek, néptorzsek
vagy osztalyok hosszabb ideig zsarnok uralom alatt élnek,
azok rendszerint ravasz, alattomos jellemiiekké vélnak, a kor-
latlan népuralom alatt pedig rakonczatlansig s megveszteget-
hetdség burjanzik a kdznapi lelkek tdmegében.

Anndl, hogy kik a tarsadalmi torvények alkotdi, végre-
hajtéoi s Orei, fontosabb, hogy milyenek maguk a torvények
s milyenek szellemi és erkolcsi tekintetben azok, kik a tor-
vények végrehajtasaval s érvényesitésével meg vannak bizva.
Mit érmek a jo torvények, ha gondozéik nem tudnak, vagy
nem akarnak nekik érvényt szerezni s az egyesek jogait nem
csak meg nem védik, hanem még maguk is durvdn megsér-
tik? — S mit ér a legjobb, leglelkiismeretesebb kozigazgatas
¢s biraskodds, ha igazsagtalan, sokak érdekét sértd torve-
nyekre kell tamaszkodnia? A hol ilyenek a torvények, ott még
kisebb baj, ha végrehajtéi nem a leglelkiismeretesebbek, el-
nézésiik legalabb enyhitheti az egyes torvényekben rejlé igaz-
sagtalansagot.

Mivel a torvényekben rejl6 er6, barmily igazsdgosan
egyensulyozzak egymast bennok a jogok és kotelességek,
nemcsak  felhatalmazo és védé az egyesekre nézve, hanem
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mindig egyszersmind korlatozé is, s az ember rendszerint
tobb érzékenységet tanusit a raja nézve kellemetlen, mint a
kellemes irant; azért, nem emlitve a torvényeket szandéko-
san sértok, vagy az értelmezésiikon czivodd porlekeddk tome-
gét, mindeniitt ¢és mindig vannak kisebb-nagyobb szammal
olyanok, kik a tarsadalmi renddel s torvényekkel nincsenek
megelégedve s elégedetlenségiiknek  kiilon, vagy tdmegbe
gyllve, kifejezést adnak. Az elégedetlenség természetesen ott
szokott leggyakrabban jelentkezni, ahol a torvényhozéasra valo
befolyasbol a nép egészben vagy nagy részben ki van zarva
s flleg a wvalasztdsi jog minél A&ltalanosabbd tételének siirge-
tésében nyilatkozik.

Nem is vonhatdo kétségbe, hogy minél fejlettebb s a
miveltségben  eldrehaladottabb ~ valamely  tarsadalom, annal
inkabb kovetelheti, hogy tagjai legnagyobb részének a torvény-
hozéasra valasztojogaval befolydsa legyen. Csakhogy mikor
¢s milyen mértékben terjesztessék ki idénként a vdlasztasi
jog a beléle még kizartakra, annak megitélésére egyediil
maga az illetd tarsadalom illetékes. Hogy e jognak kiterjesz-
tése még a legmiveltebb tarsadalmakban sem Ilehet teljesen
korlatlan, az alig szorul bizonyitasra (gyermekeket, erkdlcsileg
beszamithatatlanokat s elzillott csavargokat ki tenne valasz-
tokka?); az igazsag csak azt kivdnja, hogy a jog élvezésének
feltételei ne legyenek madasok, mint amindéknek a tarsadalom
minden épelméjii tagja elobb-utobb megfelelhet, korlatai ne
legyenek olyanok, melyeket atlépni a tarsadalom szamos
tagjanak  mindenkor teljesen lehetetlen. igy mindenesetre
kevésbbé igazsagtalan feltétele a valasztéi jognak az olvasni-,
irnitudas, az allamnyelv ismerete, minimalis adoteher, mint
a tartozds valamely népfajhoz, nemzetiséghez vagy nembhez,
mibol vildgosan kovetkezik, hogy a valasztéoi jognak kiter-
jesztése a nokre csak id6 kérdés lehet.

Ily szempontbdl tekintve a dolgot, a kevés népszerliség-
nek oOrvendd pluralitds sem tekinthet6 minden koriilmények
k6zott elvetendonek, ha feltételei lehetdvé teszik mindennemil
osztalyban s allasban levoknek a tOobbes szavazati jog el-
nyerését. Abbol, hogy az igazsag szerint a valasztéi jogban
a tarsadalom minden ¢ép elméjii tagjanak elobb-utobb része-
stilnie kell, éppen nem kovetkezik, hogy e jogot a  tarsada-
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lomnak vagyoni, szellemi és erkolesi tekintetben egymastol
vegteleniil kiilonboz6é tagjai mind egyenld mértékben élvezzék.
Mennyivel tobb érdek fiizi a torvényhez a tekintélyes vagyon
birtokosat, mint a foldhéz ragadt szegényt, kinek sajat
személyén kivill nincs semmije, mi a torvény védelmére
szorulna s égbekialtd igazsagtalansag-e, ha olyan egyének,
kik  kozhaszni tevékenységokkel vagy nagyobb kozterhek
viselésével a tarsadalom cz€ljait hathatésan eldomozditjak, a
torvényhozasra nagyobb befolyast nyernek, mint olyanok,
kik semmi tekintetben sem tesznek a tarsadalomnak észre-
vehetd szolgalatot?

Kiilonben a nép legalsobb rétegeinek javat illetéleg nem
is olyan fontos é&s egyediill T{dvozitdé a tarsas egyiittlét
szdmos aldasai mellett a valasztdsi jog, melynek gyakor-
lasdban a miveletlen tomeg gyakran valik egyéni vagy
osztalyérdekek eszkozévé s csak vétkes amitas  hitetheti el
a néppel, hogy a valasztéi jog hidnyaban nincs semmi, ami
a tarsadalomhoz, a hazahoz flizné s iranta halat és szeretetet
¢breszthetne benne. Azért minél hangosabban hirdetik az
izgatd népvezérek, hogy a valasztdoi jogot még nem élvezok-
nek nincs hazajok; anndl szentebb kotelessége a nép igazi
baratainak a népet arrdl felvilagositani, hogy belathatatlanok
azok a jotétemények, melyekben a fejlettebb, emberszeretettel
athatott tdrsadalom a wvalasztéi joggal nem birdkat is részesiti
s minden tevékenységilkk, melyet a tarsadalom érdekében
kifejtenek, gazdagon gylimdlcs6zové valik szamukra.





