Vajda Mihaly: A  nemzetiségi kérdés
mint szocialis probléma.

A nemzetiségi kérdésnek centralis jelentdsége van
Magyarorszag fejlédése szempontjabol. Amikor ezt a
tételt kiindulépontul  valasztom, nemcsak arra gondo-
lok, hogy ma a mar minden érvébol kifogyott haladas-
ellenes oligarchia a nemzetiségi veszedelem ¢és a ma-
gyar szupremdcia fenyegetettségének jelszavat veti a
tomegek kozé, hogy a kozfigyelmet a szocialis bajokrol
és azok igazi forrasairdl elterelje és egy demokratikus
Magyarorszag  képzOdését meggatolja, hanem hogy a
nemzetiségek szamat tekintve is, ezt a problémat a ma-
gyar allam legfontosabb  probléméjanak kell tekinte-
nink. De szem el6tt tartom az érdekazonossagnak és a
sorskozosségnek azt a szovevényes haldzatit is, mely
benniinket a nem magyar nemzetiségli polgartarsaink-
kal egybekapcsol és egymasra utal. Amiképen ki va-
gyunk téve annak a veszedelemnek, hogy a jarvanyos
betegségek atterjednek hozzank az elmaradott kultaraja
nemzetiségi perifériakrol, ép ugy kell attél is tartanunk,
hogy az & sulyos gazdasagi betegségeik visszahatnak a
mi gazdasagi életiinkre is, hogy az & kiuzsorazott és
kulturalis  emelkedésben meggatolt elemeik  konkurren-



cidgja  kerékkotoként fog hatni a  magyar proletariatus
¢életstandardjanak az emelkedésére és hogy a tdlink ki-
szoruld retrogad torekvések hivei belekapaszkodhatnak
az O tudatlansagukba ¢és babonas fanatizmusukba. Sze-
mem el6tt tartom azt is, hogy a magyar nemzetnek nagy
kulturalis missziéja van keleten, de ezt a misszidjat
nem végezheti, s6t avval ellentétbe is jut, ha a nemze-
tiségeknek gazdasagi és kulturalis emelkedését gatolja,
ahelyett, hogy el6segitené. Arra is gondolok, hogy a
magyarsag jovo fejlodésének egyik alapfeltétele gazda-
sagi és kulturdlis expanzionk kelet és délfelé, ezt pedig
az ellentétek kiélezése megneheziti. Es ha egyszer a
nagy nemzetkdzi konfliktus be talal kovetkezni, akkor
nem lesz rank nézve kozonbos, hogy jobaratok vagy
halalos ellenségek gytiriije vesz-e koriil benniinket.

Mindezek a meggondoldsok ma még nem kozke-
letiek. Elfogultsag, szenvedélyek és eloitéletek uralkod-
nak allami létink e legfontosabb teriiletén. A magyar
allamférfiak és irok talnyomo tobbségét is ezek vezé-
relték. A nemzetiségi tomegek, irdk és szdénokok pana-
szaival nem tor0dtek. Egyaltalan nem, vagy csak ragal-
makkal, lehazaarulozassal ¢és bortonnel feleltek rajuk.
A szenvedélyek ¢és tévedések beleplantalodtak a lelkek
mélyébe és az elditéleteknek és félreértéseknek egész Os-
erdeje var itt kiirtasra. A felvilagositok gigaszi erdfe-
szitésére van sziikség.

Jaszi  Oszkdar konyve »A nemzeti allamok Kki-
alakulasa és a nemzetiségi kérdés.” (Budapest, 1912.
Grill kiadasa) — 10j korszak kezdetét jelenti a magyar
nemzetiségi kérdés irodalmanak a torténetében. Azt hi-
szem, nem csalodom, ha e konyv jelent6ségét nem csak
abban a kozvetlen hatasban keresem, amelyet az olvaso-
kozonség széles rétegeire gyakorol. Nem kevésbbé fon-
tosnak latom azt a nagy termékenyitd hatast, amelyet
a magyarorszagi nemzetiségi kérdés irodalmara, a ma-
gyar ¢és a nemzetiségi irokra gyakorol, szélesebb per-
spektivakat, 1j gondolatokat és Osszefiiggéseket tarva
fel elottik és utmutatdst adva nekik felvilagositdé mun-
kajukban.

Nem lehet a célom, hogy részletes ismertetést
nyujtsak a konyvrol. Csak a magyarorszagi nemzeti-
ségi  kérdés szempontjabdl fogom méltatni, azonban itt
sem a részletek elemzésére, hanem a legfobb szempon-
tok és a konyv szellemének kidomboritasara igyekszem
a sulyt helyezni.

Az els6 kérdés, amely felvetédik, igy hangzik: Ho-
gyan jon létre és miben all a nemzetiségi kérdés? Szo-
rol-szora idézem a szerzét: ,,A nemzetiségi kérdés min-
deniitt a vilagon — azt lehet mondani — fizikai sziik-
ségszerliséggel 1ép fel ott, ahol a feudalis orszagbhol az
atmenet a modern ipari, polgari allam felé megtorténik
és ahol ez a nagy torténelmi folyamat nem egy
homogén néptomeget, hanem kiilonb6z6 nyelvii ember-
csoportokat, nemzetiségeket talal. Vagyis minden or-
szagban, ahol nemzetiségek éltek, amelyek a tavoli
multban egy folényes kultira hatdsa alatt nem olvad-
tak egybe és mikor ezekben az orszagokban a feudaliz-
musbol az ipar felé valdo atmenetel megkezdddik; ott és
akkor a nemzetiségi kérdés kikeriilhetetleniil jelent-
kezik.” Ha mar most a szerzOnek ezt a tételét hazankra
alkalmazzuk, azt latjuk, hogy nalunk a modern ipari
polgari allam felé vald fejlodés megindul a XVIII. sza-
zadban, nagyobb lendiiletet azonban csak a XIX. sza-
zadban vesz. Ebben az id6ben megvolt tehat nalunk a
nemzetiségi kérdés jelentkezésének az elsé feltétele. De
megvolt a masodik is. Magyarorszagot mar kezdettdl
fogva tobb nemzetiség lakta. Fokozta a tarkasagot a
telepitések és vandorlasok sorozata ¢és Dbetetézte az az
oriasi, valosagos népvandorlas, amelynek hazank a to-
rok hodoltsig megsziinése utdni  korszakban  szintere
volt. Es végiil megvolt nalunk a nemzetiségi kérdés je-

lentkezésének harmadik feltétele is. A  magyarsagnak
nem volt oly folényes kultaraja — és részben kelld
ideje és szambeli ereje sem, hogy a nagy idegen nyelvil
tomegeket magaba olvassza. A nemzetiségi kérdés mar
most abbdl az dsszeiitkozésbél szilletett meg, amely az
orszag lakossaganak egymassal ellentétes torekvéseibol
eredt. A feudalizmusbol kivaltotta a nyelv, jogrend,
kultura, gazdasagi élet etc. tekintetében egységes, ma-
gyar allam  felépitésére  iranyuld  torekvéseket.  De
ugyanezek az okok minden egyes nemzetiségben is Iét-
rehoztak azt a torekvést, hogy kiki a maga kulturajat
kifejlessze, kiképezze és gyarapitsa. Ez vezetett a nem-
zetiségi kérdést megteremtd Osszeiitkdzésekre.

A  masodik kérdés, amely most mar felvetodik,
abban foglalhato 0Ossze, hogy milyen allast foglalt el a
magyar allam ebben az Osszelitkozésben, vagy mas szo-
val, hogy mi a modern magyar allam nemzetiségi poli-
tikja? Egyforman banik-e 0Osszes polgaraival vagy
tesz-¢ kiilonbséget kozottik a nemzetiséghez valo tarto-
zas alapjan? A szerz0 szerint az utobbi eset all fenn.
Azt szoktak evvel szemben felhozni, hogy a magyar
allam osztalyallam, amely els6sorban a nagybirtokosok
és nagytOkések érdekeit szolgalja és« ezek kedvéért ki-
zsakmanyolja és elnyomja az 4allam polgarait, a ma-
gyarokat ép 1Ugy, mint a tobbi nemzetiségeket. Hogy a
magyar nép nagy tomegei is a kizsakmanyoltsag és el-
nyomottsag  allapotdban  vannak, az kétségbevonhatat-
lan és a szerz0 nem is akarja tagadni. Az elnyomatas,
a sérelmek altalanosak. De nem egyformak. A nemze-
tiségek részén egy bizonyos jelentékeny sérelmi tobblel
all fenn, amely a nemzetiségi kérdésnek redlis tartalmat
megadja, Ez a sérelmi tobblet jelentkezik mindenekel6tt
abban, hogy a nemzetiségek az. allami hatalombol csak-
nem teljesen ki vannak rekesztve. Az orszaggyllésen
alig vannak képviselve, a kormanyzati, kozigazgatasi
és birdi hivatalokat tilnyomdéan magyarokkal toltik be.
E sérelemmel fligg Ossze a nemzetiségi kozéposztaly el-
nyomott volta, amelyet a magyar uralkodbosztily boj-
kottja kizar a hivatali, kozéleti és tarsadalmi érvénye-
siilésb6l. Es ez nemcsak a nemzetiségi kozéposztalynak,
hanem a népnek is sérelme. Az idegen nyelvii kozigaz-
gatasi szervek gyakran nemcsak lenézik ¢és semmibe
veszik a népet, hanem meg sem értik és gyulolik. Fo-
kozza e sérelmet a magyarosito iskola, amely arra
kényszeriti a tanitét, hogy egy par magyar név, szd ¢és
mondat beszajkoztatasaval toltse el az i1d6 nagy részét
és igy alacsonyabb kulturfokon tartja a nemzetiségeket.
Ez az alacsonyabb kultarfok és a védelem és tamogatas
hidanya fokozottabb mértékben szolgaltatjia ki Oket a
gazdasagi kizsakmanyolasnak, uzsoranak, elnyomas-
nak és klerikalizmusnak. A sovinisztdinktdl annyiszor
megatkozott oldh poépak nem kis mértékben kodszonhetik
hatalmukat a magyar allam nemzetiségi politikdjanak.
Es ki tudnd még felsorolni a hattérbe szorittatasnak
azt a rengeteg sok fajat, amelyet a nemzetiségi vidékek
a magyar allam kozgazdasagi, kozlekedési és kultarpo-
litikaja stb. terén eltiirni kényszeriilnek

A nemzetiségek sérelmi tobblete valosag tehat,
amelyet semmiféle rabulisztikaval letagadni nem lehet.
Jogos, célszerli és mentheté-e ez, a nemzetiségi politika,
amely ezeket elGidézte? Jogosnak ma mar egyetlen el-
fogulatlan szemléld sem fogja tartani. Célszerlitlenségét
e dolgozat Dbevezetésében igyekeztink kidomboritani.
Marad a menthetéség kérdésének a vizsgalata. A szerzo
konyvébdl azt a meggy6z6dést kell meriteniink, hogy az
uralkodd osztdlyok még a sajat soviniszta szempontjuk-
bol sem menthetik eljarasukat. Az a soviniszta okosko-
das, hogy a mai nemzetiségi politika elobb-utobb meg
fogja teremteni a — kulturdlis fejlédés szempontjabol
oly kivanatos — nyelvileg és nemzetiségileg egységes
Magyarorszagot, ma mar kartyavarnal egyébnek nem



tekinthetd, de sajnos, még nem ment ki teljesen a koz-
tudatbol. A szerz6 nagy sulyt helyez e régi soviniszta
sarktétel megcafolasara. Nagy részletességgel ¢és meg-
gy6zéen bizonyitja, hogy a kényszerasszimilacio poli-
tikdja Magyarorszagon ¢ép ugy cs6dot mondott és fog
is mondani, mint ahogy eddig a vildgon mindeniitt és
mindenkor fiaszkoval végzodott. Megmagyarositani  te-
hat nem tudjuk a nemzetiségeket. De akkor mi értelme
van magyar soviniszta szempontbol ennek az ellentéte-
ket kiélez6 és az orszag fejlodését lassitd, nemzetiségi
politikanak? E politikanak a hivei még egy az erkdlcsi
szempontbél nem valami elékeld, de a nyers egoizmus
szempontjabol megallonak  1atsz6  érvre hivatkozhatna-
nak és azt mondhatnak: Jol van. Elismerjik, hogy az
er6szakos  asszimilacid6 nemzetiségi  politikdjaval nem
tudjuk megmagyarositani a nemzetiségeket. De azt ti,
ellenfeleink is elismeritek, hogy a mi nemzetiségi poli-
tikdink a nemzetiségi lakossag gazdasagi ¢és kulturalis
fejlodését lassitani fogja, a magyarsag folényét pedig
folyton noveli. igy, ha nem is érjik el teljesen a célun-
kat, t. 1. az orszag tiszta magyar jellegét, nagy mérték-
ben megkozelithetjiik azt. Az eddigi eredmények, ame-
lyek a nmagyarsag folytonos elérenyomulasarél tanus-
kodnak, a mi politikdink helyességét bizonyitjak. -—
Mid6én az itt ismertetett konyvet attanulméanyoztam, az
az impressziom tamadt, hogy szerzéjének sikeriilt a
soviniszta gondolatvilignak ezt az utolsd, bevehetetlen-
nek hitt varat is lerombolni. Az adatok nagy sokasaga-
val és az érvek egész sorozatdval bizonyitja, hogy a
magyarsag  térfoglalasdban az  er6szakos  asszimilacid
nem jatszik szerepet, amibOl onként folyik az a kovet-
keztetés, hogy a magyarsig szupremdciajanak nincs is
sziiksége az erdszakos nemzetiségi politikara. E kérdés-
nek oly alapvetd fontossagot tulajdonitok, hogy elkeriil-
hetetlennek tartom egy Kkissé bovebb taglalasaba bocsat-
kozni, illetéleg felemliteni egy néhanyat azon leglé-
nyegesebb okok koziil, amelyek eldidézték, hogy az
utolsd szazadokban a magyarsag fejlédése a nemzetisé-
gekét annyira tulszarnyalta. Ezeket a kdvetkezOkben
foglalom Ossze: Az orszagnak az a része, ahol a ma-
gyarsag zOme lakik, a legtermékenyebb, kozponti fek-
vésli és a legkOonnyebben kozlekedhetett a fejlettebb nyu-
gati orszagokkal. Mindez hozzajarult ahhoz, hogy el6-
szor ezeken a vidékeken fejlédott ki az intenzivebb
mezOgazdasag, ¢és hogy e vidék lakossaga a gazdasagi
kultira magasabb fokara emelkedett, mint a tobbieke.
Es amid6n a magyarorszagi naturalgazdasag ¢és feuda-
lizmus hanyatldsa, a cseregazdasdg és varosi élet fejlo-
dése kezdetét veszi, egészen természetes, hogy ez a fej-
16dés a legmagasabb szinvonalon 4all6 magyarsagot ra-
gadta meg a legerGsebben. A magyarsag be6zonlik az
akkor még idegen, tilnyomoan német jellegli varosokba
és azok legnagyobb részét egy-két évtized alatt megma-
gyarositja, még pedig nemcsak a magyar, hanem a
nemzetiségi vidékek varosait is, melyeket szintén el-
arasztott a magyarsag. A varosi ember élete sokkal
mozgalmasabb, mint az izolaltabb és zarkdzottabb fa-
lusié, — e tOomoriilés természete olyan, hogy az oda
keriild egyének szamos oly vonatkozasba jutnak, ame-
lyek nélkiilozhetetlenné vagy legalabb is sziikségessé és
igen hasznossa teszik, hogy az oda kerild egyén a Ila-
kossag nyelvét megtanulja. A strd érintkezések, isko-
lak, kulturalis intézmények megkonnyitik a nyelvta-
nulas lehetoségét. Mindezen ¢és még mas okoknal fogva
a varosokban az asszimilacio folyamata sokkal intenzi-
vebben folyik, mint vidéken. Nos, a gazdasagi fejlodés
kés6bb megragadta a nemzetiségeket is, ezek is — bar
kisebb aranyokban — bedzonlenek a varosokba, ame-
lyekben most mar kompakt magyar tobbségeket talal-
nak és ezek a tobbségek magukba olvasztjdk Oket. A

varosok lakossdganak egyre nagyobb része magyar és
az orszag lakossaganak egyre nagyobb része lakik va-
rosokban — ebben foglalhatdé 0Ossze ez a magyarsagra
oly nagy jelentdségi folyamat. A varosokban kell ke-
resniink az asszimildcid6 legnagyobb kohoéit. De parhu-
zamosan evvel a vidék magyarsaga is altalaban gyor-
sabban fejlodott a nemzetiségeknél. Az elobb emlitett
természeti okokon kiviill a fejlodé varosok is hozzaja-
rultak ehhez azon szoros kapcsolatnal fogva, amely a
varosok és az intenzivebb mezdgazdasag kozott fenn-
all. Végil a magyar varosoknak koszonhetd, hogy a
magyarsdg kezében Osszpontosul az orszdgban  létre-
jOVO anyagi és szellemi t6kék tilnyomd része.

Ha mindezt tekintetbe vesszilk, nem kételkedhe-
tink tobbé, hogy a nemzetiségek sérelmi tobbletére a

crer

magyarsdg szupremaciajanak nincs sziiksége. Es egy-
ugyattal Onként merilnek fel szemink el6tt a jovo
idedlis nemzetiségi politikdjanak a  korvonalai. Minde-

nekel6tt a nemzetiségek sérelmi tobbletét kell eltiintetni
az u. n. minimalis nemzetiségi programm megvaldsitisa
révén. E programm roviden igy hangzik: jo iskola, jo
kozigazgatas, jo biraskodas a. nép nyelvén és a minden
nemzetiség ama joganak eclismerése, hogy nyelvét és
kultarajat szabadon fejlessze.

A magyarsag ¢és a nemzetiségek érdekei végsod
elemzésiikben azonosak. Nekiink is, nekik is fejlettebb
és tisztabb cseregazdasag, nagyobb mozgasi lehet6ség
és szabadsag, demokracia, intenziv varosi élet és nép-
kultara  kifejlédése  all  az  érdekiikben. ElGszor az
anyagi, azutan a szellemi javainkat fogjuk egyre sii-
ribben  kicserélni, kozelebbrol —megismerve, megértve,
megszeretve és tdmogatva egymas torekvéseit.





