Szocialpolitika.
frta: Vdzsonyi Vilmos orsz. képviseld.

_Néhany esztendd elétt még kuribzum lett volna
az Onok nemes elhatarozasa, hogy kozlonyt adnak a
magyar szocialpolitikanak. Az orszag elmeriilt a koz-
jogi kérdések jelszavas kiizdelmeibe, a varosok pedig
csondesen vegetaltak, minden szocialis gondolat, erd és
kezdeményezés  nélkiil.  Szocialpolitikai  szemle  akkor
nem adhatott volna mast kozonségiinknek, mint a kiil-
fold haladasanak ismertetését. A visszhang pedig erre
nem lett volna mas, mint amit nekem felelt 1901-ben,
els6 parlamenti beszédemre egyik szelidlelkli, magyar
ruhds vidéki képviselé; barmit mondtam is, csondes
hangjan, harag nélkiil, mintegy joakar6 felvilagosita-
sul, egyre csak azt hajtogatta, ismételte: ,,Szép, szép,
uram, de nem magyar embernek vald!”

Anélkiil, hogy valasztdsi rendszeriink megvalto-
zott volna, tehat latszat szerint a tarsadalmi egyenstly
minden megbillenése nélkiil, a szocialis gondolat im-
mar mozog, ecleven ereje feszegeti a régi kereteket és a
két véglet kozé,, az tzleti politikus és az uri passziot
kergeté politikus ko6zé beékelddik a harmadik, hasznos
tipus: a szocidlis politika embere. Népallamban ez a
két sz6 egymas mellett: tautologia. Hiszen a politika,
igaz értékében és értelmében csak akkor érdemli meg
ezt a nevet, ha szocial-politika, ha egy az élettel, az ¢let
sok apr6 gondjaival és nagy problémajaval. De nalunk,
ahol a politika az élet sok hasznos idejét fecsérli el,
ahol egyszer gyermekek kergetdzése a szines lepke
utan, maskor meg egyének ¢és maroknyi osztalyok ri-
deg ¢és Kkérlelhetlen Onzése, avagy gondolat nélkiil valo
tengés-lengés, még sokaig kell siirgetden hangoztatni a
szocialpolitika igazait.

A tagadhatlan haladds a gydonge ¢és tOrpe-szamu
magyar radikalisok  munkajanak eredménye. A  ma-
gyar radikalizmus alig jutott be itt-ott az uralkodd tar-
sadalom vezetd testilleteibe. Nem hatalmi tényez6. Pap-
jai mind csupan ,in partibus infidelium” igazgatnak,
amellett nem is igen szeretik egymast, mert ha kevesen
vannak, akkor legaldbb is. sok szektdra oszlanak, hogy
annal tobbnek lassa Oket a vilag. Es e szegényes, € mos-
toha korilmények kozott mégis csak eldre tort a szo-
cialis gondolat: az eur6pai magyarsag eszméje.

A szocialpolitikai  irany  elérenyomuldsa  legna-
gyobb mértékben a fOvarosban mutatkozik. 1906 ota
rohamosan halad Budapest a varositds és a szocialpo-
litika Osvényein. Latszélag itt sem valtozott semmi. A
torvényhatosagi  kozgylilés cenzusos valasztéi jogon és
virilizmuson ¢épiilt fel, mint annak eldtte. Es épen ez a
koriilmény teszi példatlanna Budapest gyokeres atala-
kulasat. Nyugat-Eurépaban nem volt arra eset, hogy
konzervativ  alapon keletkezett varosi testiilet radikalis
politikat csindlt volna; s6t a radikalis valasztéi jogbdl
kin6étt nyugati varosi képviseletekben még ma is sulyos
akadaly a konzervativ irany.

A  kozségi demokrata programm, mely 1894-ben
latott napvilagot és akkor még csak izolalt, lekicsinyelt
jelenség  wvolt, 1906-ban a  varoshazi tobbség pro-



grammja lett. Es 6t esztendé alatt a kapitalizdlt Buda-
pestbdl kommunalizalt fovaros lett.

A varositas programmja kettdés célt szolgalt. Ki
akarta ragadni a monopolszerli nyereséget a magan-
toke kezébdl, hogy igy megakadalyozza a varosi pot-
adok kiilonben bekovetkez0 nagyaranyu emelkedését;
masfelél pedig a szocidlis politika igényeit akarta ki-
elégiteni, mert varosi ilizem alkalmazottai munkabér és
munkaidé tekintetében soha sem lehetnek kizsakma-
nyolva és a varosi lizem az egész lakossag szocialis ha-
ladéasat okosan és emberségesen szolgalhatja.

igy kovetkeztek egymas utan: a vasarpénztar ki-
ragadasa két hatalmas bank kezébdl; a gazgyar meg-
valtasa; a kenyérgyar alapitasa; a varosi villamos vila-
gitasi telep kezdeményezése; a varosi villamos vasut
részvény-tobbségének megszerzése, varosi elarusito-
bodék nyitdsa a legfontosabb élelmicikkek olcsd elada-
sara és egy nagy ¢lelmiszert Budapestre szallitdé koz-
hasznu tarsasag alapitasanak elhatarozasa. A  varossal
szerz6dési viszonyban levd vallalatok szama tehat ha-
romra apadt; ezek a két villamos vilagitdsi tarsasag és
a kozati vasut. De verseny nélkiil, monopolszerii hely-
zetben mar egyik sem maradt, mert a villamos vilagi-
tasi tarsasagoknak versenyt csindl a varosi villamos-
telep és a kozati vasutnak a varos kezébe jutott varosi
villamos vastt.

A kommunalizalt intézmények szocidlis hatasa
mindjobban fog mutatkozni. A vasarpénztar ellen a
maganvallalkozds idejében felhangzott panaszok elné-
multak. Az ott érdekeltek, mészarosok, allatkereskeddk,
hentesek, gazdak, ott {iilnek az igazgatdosagban. A sze-
mélyzet részére nyugdijalap Iétesiilt. A munkasok bé-
rei javultak. Gyermekeikrél a tarsasdg kiilon, ember-
ségesen gondoskodik.

A kenyérgyar ¢€és a varosi elarusit6-bodék szocia-
lis érteke magaért beszél. A légszeszgyar munkasvi-
szonyai konszolidaltak, az intézménynek egyelore csak
financialis hatdsa mutatkozik, de az 1 nagy gazgyar
elkésziiltével a szocialis hatds is teljes mértékben mu-
tatkozni fog. A varosi villamos vasut, mihelyt a fovaros
lett tobbségi férészvényese, megjavitotta alkalmazottai-
nak fizetését és behozta a reggeli munkasvonatok intéz-
ményeét.

A varos szocidlpolitikai mikoédésének  masodik
csoportja: a varosi lakasépités és szocidlis kultarintéz-
mények létesitése.

Az egyre karhozatosabb lakasuzsora ellensulyo-
zésara késziilt az 0j lakbér-szabalyzat. Majd 1909 0Oszé-
tdl 1912 nyaraig 28 milli6 korona beruhdzasi koltség-
gel 5940 1 lakast létesitett a fovaros; ha ehhez hozza-
vessziik az ugyanakkor felépitett 31 milli6 korona be-
ruhazasi tékével emelt 42 iskola altal felszabadult bér-
lakasokat, alig harom év alatt tehat 7500 lakassal sza-
poritotta a fOvaros a lakasok szamat, melyekben 35
ezer ember lakik. Ilyen rovid 1id6 alatt példatlan
eredmény.

Kultarintézményei: a néphdz, a népszallo, az
ipari milhelyhaz (épiilé félben), a napkozi otthonok, a
szocialis hivatast teljesitd kiilonboz6 képzo- és szaktan-
folyamok stb.

Rovid vazlat ez, mely csak halvany fogalmat ad
az egyre folyé hatalmas munkarol. E munkdban nem
utdanozza a fOvaros a Nyugatot, hanem sokszor eldtte
is jar. A szocialis politika kiilonben sem lehet unifor-
mirozottan egységes. Hasznosat csak ugy alkothatunk,
ha egymastol tanulunk, de egymast nem majmoljuk.
Minden orszagnak masok a viszonyai és minden or-
szag tartozik eredeti gondolatot is termelni az alkota-
sok nagy versenyében. igy lesz szocialis politikdink a

legigazibb magyar politika, midén egytttal a legigazibb
eurépai  politika is. Budapest szocidlpolitikdja  vara-
zsolja ezt a varost az eurdpai magyarsag nemzeti f6-
varosava.

Ebben a hazafias ¢és demokratikus munkaban
nagy szolgélatot tesz majdan az Ondk jeles kozlonye is,
t. szerkeszt6 barataim. Tehat sok szerencsét, sok Kkitar-
tast és sok jo kedvet!





