A SZOCIALPOLITIKA AZ UJ EUROPABAN

A mult szdzadban
csodai felé fordult az

az uj vilagrészek és a technika
emberiség figyelme. Ma a szo-
cidalis eszme jegyében ¢él, csatazik, épit és rombol az
emberiség. A jelekbol arra kell kdvetkeztetniink, hogy
valoban 1) vilagnak kell sziiletnie a habori utan, mert
a technika, a felfedezések és a talalmanyok — a libe-
ralis kor balvanyai — nem tudtdk megnyugtatni, bol-
dogitani az embert. Ellenkezéen — a végsdkig fokoztak
elégedetlenségét, nyugtalansagat, 1étbizonytalansagat.
A kibontakozas, az 0j iranya fejlodés utjat a legtobbek
szemében a szocialis eszme és annak gyakorlata, a
szocialpolitika jelzi.

A szocialpolitika fontossaga, sorsdontd jelento-
sége elvitathatatlan. Mibenlétét, 1ényegét illetben azon-
ban igen eltéréek a vélemények. Legtobben a sze-
génység ellen vald kiizdelem kiilonb6z6 formait vall-
jak szocialpolitikanak. Vannak, akik a szOvetkezeti
szervezésben, masok a tarsadalmi biztositas Gjszer(i

kiépitésében, vagy ¢éppen a telekértékadd bevezeté-
sében latjak a szocialis problémak megoldasat. Egy-
mastol lényegesen eltérd megoldasi modokat vallanak
egyediil helyeseknek korunk nagy ujjaalakitdé iranyai:
a marxizmus, fasizmus, nemzeti szocializmus is. Nincs
altalanosan kételezo, tokéletes hatdsu, egyetemes érvényii
szocidlpolitikai program. Sem a sokat kifogasolt szocialis
olajcseppek, a régi liberalis kapitalista /rendszer
toldozasa-foltozasa sem a gyokeres, nagy, atfogd
szerkezeti valtozasok nem hoztak eddig egyetemes
érvénylnek tekintheté megoldast.

Szinte folosleges hangsulyoznunk, hogy az orosz
bolsevizmus letind vords csillagzata alatt nem a szo-
cidlis kiegyensulyozottsdg, az ¢épitdé tarsadalmi béke,
a masok életjogait megértd emberiesség uralma honol.
A bolsevizmus a szocialis eszme érvényesiilését a nyers
Onzés, az Okoljog uralmaban, az erésebb joganak érvé-
nyesitésében latja. Ekesen sz0l6 bizonyiték erre a
Szovjetunié rendkiviili alapossaggal kimunkalt politikai
irodalma. Lassuk néhany jellemzo toredékét:

»Az az osztily, amely a politikai uralmat kezébe
vette, amikor a kezébe vette, tudta, hogy egyedil a
maga kezébe veszi. Ez benne van a proletariatus
diktatirajanak fogalmaban. Ennek a fogalomnak csak
akkor van értelme, amikor a szobanforgd osztaly tudja,
hogy kizarolag maga veszi a politikai hatalmat a kezébe
és nem amitja sem Onmagat, sem masokat az egész
népet fel6leld, altalanos valasztasokbodl eredd, ,,az egész
nép altal szentesitett” hatalomrol szol6 szobeszéddel.'

»A diktatara tudomanyos fogalma nem jelent
egyebet, mint a semmi altal nem korlatozott, semmiféle
torvény, abszolite semmiféle szabaly altal nem feszé-
lyezett, kozvetleniil az erészakra tamaszkodo hatalmat.

,Az 0On levelét olvasva azt hihetné az ember,
hogy nem mi fogadtuk a parasztsagot a proletarforra-
dalom szolgalataba, hanem ellenkezOleg: a parasztsag
a maga egészében, a kulaksagot is beleértve, fogadta
a bolsevikokat szolgalatdba. Rosszul allna a bolsevikok
tigye, ha olyan konnyen ,allananak” nemproletar
osztalyok szolgalataba.

»A part nem lehet semleges a vallasi elditéletek
hirdetéivel szemben, amely a dolgozé tomegek Ontu-
datait megmérgezi. Elnyomtuk-e a reakcids papsagot?
Igen, elnyomtuk. A baj csak az, hogy ez a reakcids
papsag még mindig nincs teljesen likvidalva. A vallas-
ellenes propaganda az az eszkdz, amelynek Vé4gig kell
folytatnia a reakcids papsag likvidalasanak miivét.”

A téke és a munka ellentéte a liberalis kapitalista
allami és tarsadalmi rend természetes velejardja. A ver-
seny szabadsaganak elvi alapjan a munka jogosan kiizd
érdekeinek minél tokéletesebb érvényesitéséért a tdke
ellen. Az osztalyharc a liberalizmus altal szentesitett
gazdasagi ¢érdekharc egyik formaja. A bolsevizmus
kovetkezetes ellenségeinek sziikségképen szembe kellett
fordulniok a liberalizmussal is. Az antibolsevista ¢és
egyben antiliberalis eurdpai forradalom elsé teljesen
ontudatos képviseldje a fasizmus. Az olasz alkototehet-
ség lazas és koriiltekintd munkaval kiformalta a ,kor-
porativ’-nak nevezett Uj jogrendet, a téke és a munka
harmoéniajanak jogi rendjét. A munka alkotmanyos
tényez6 lett. A Carta del Lavoro — a munkaalkotmdny
— alapké, vezérfonal, megvaldsult gyakorlat. A szo-
cidlpolitikai megoldasokat Olaszorszagban foként az
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alapos jogi el6készités jellemzi. A kollektiv szerzédések
jogi jellegének kérdése joval elokelébb helyet foglal el
az olasz szakirodalomban, mint a munkabérkérdéssel,
a vasarloer6vel stb. kapcsolatos technikai problémak.

Természetes, hogy barmilyen tokéletes jogi meg-
oldasokkal a természettdl adott alapvetd nehézségeket,
amilyenek a foldhidny, nyersanyaghidny stb. nem lehet
lekiizdeni. Olaszorszag politikdja ezért lett imperialista
irany. Az olasz gyarmatszerz6 torekvések mindenek-
el6tt szocialpolitikai célt szolgalnak.

Németorszagban Olaszorszaggal elleniében nem a
jogi problémak megoldasan van a hangsuly. A szo-
cialpolitikusokat egészen gyakorlati kérdések foglal-
koztatjak. Amiben nincs kozvetlen praktikum, az meg-
lehetésen kiviilesik az érdeklédés korén. A habora
kitorése el6tt a leginkabb el6térbe helyezett szocialis
reformmegoldasok a munkaszolgalat, a csaladalapitasi
ko6lesonok, a Kraft durch Freude és a Schonheit der
Arbeit mozgalmak, a nagyaranyu munkéaslakotelep-
épitkezések, a népautd, a népradi6 voltak. A munkas-
szervezetek kérdésével kapcsolatos jogi problémakat
a német munkafront egyik naprol a masikra egyszer(i
hatalomatvétellel oldotta meg.

Németorszagban ma minden haborus eréfeszités
a kozvetlen, kézzelfoghatdo eredmények, a ,Leistung”
jegyében torténik. A németek a jovo Utjat is az eurdpai
méretekre torekvé német teljesitmény-politika irany-
vonaldban képzelik el. Az eddig kialakult német szocial-
politikai gyakorlat 1ényegében a ,Leistungspolitik”
elvének fenntartdsdban ¢l majd tovabb — ugylatszik —
a habori utan. ,Die Sozialpolitik der Zukunft wird
Leistungspolitik sein, d. h. sie wird alle jene Mallnahmen
in den Vordergrund stellen, die geeignet sind, eine
mbglichst rasche und intensive Nutzung des neu-
geordneten europaischen Lebensraumes zu erlauben.”

A szocialpolitika gyakorlatat meghataroz6 tényezok
kozott uralkodd helyet foglal el Németorszagban a
szocidlis kozigazgatds. Rendkiviili fontossagi hataskort
kaptak a munkaiigyi hatésagi biztosok (Treuhdnder
der Arbeit), a munkakozvetitést és a munkaer6gazdal-
kodast ellatd munkahivatalok és az iparfeliigyelok.
Maga a szocialpolitika annyira azonosult a nemzeti
szocializmusban a hivatalos allami politikaval és kiil6-
nosen az allam gazdasagi politikajaval, hogy vita ala-
kulhatott ki a német szakirodalomban arr6l, lehet-e még
onalld értéki tudomanyagnak tekinteni a szocialpolitikat,
vagy sem?” A szocialpolitika ma Németorszagban csak-
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nem kizardéan allami feladat és ez — habort idején —
aligha is lehetne masként. Kétségtelen azonban, hogy
a nyugodt fejlédés idOszakaiban a tdrsadalompolitika.
természetszerlien nemcsak allami, hanem tarsadalmi
feladat is lesz.

Magyarorszag is kikeriilhetetleniil részese a nagy
eurdépai ujjaalakulasnak. Habori van, érthetd tehat,
hogy ma fOként allami, kozigazgatasi jellegii rendezések
utjan halad elére szocialpolitikink. Az Orszagos Nép-
es Csaladvédelmi Alap létesitését elrendelé 1940: XXIII.
t.-c. a beliigyi kormanyzatot és ezen keresztiil a var-
megyei koOzigazgatast bizta meg egészen alapvetd,
altalanossagban mozgd szocialpolitikai feladatok meg-
oldasaval. Ezen kiviil nem is hozott az utolsé néhany
év a haborus sziikségmegoldasok, vagy az elokészitd
jellegli jogi rendezés kereteit tallépd szocialis reform-
alkotasokat. Szocialpolitikank legujabb fejlddésébdl tehat
a német vagy az olasz szocialis jjaalakulashoz hasonld
magyar irany kiformalodasara, vagy a haborG utani
magyar szocialpolitika irdnyara aligha kdvetkeztethe-
tink. De gyokeres, ideologiai jelent0ségli valtozasok
bekovetkezése napjainkban nem is volna kivanatos.
Egyetlen pillanatra sem szabad elfelejteniink, hogy
haboriban vagyunk. A ma nehézségeit kell minden
erénkkel athidalnunk. Erzelmi szempontok ¢és jogi
aggalyok félretolasaval nekiink is a minél tokéletesebb
azonnali eredmények, a ,Leistung” elérésére kell
torekedniink. Fokozottan kell azonban vigyaznunk arra,
hogy a haboris szocidlpolitikdt ne tekintsilk végleges
megoldasnak.

Ma az allamot illeti a sz6. De a habort utan fel
kell szabaditani, szerephez kell juttatni a tarsadalmi
er6ket is. A tarsadalom legnagyobb jelentOségii erd-
kozpontjai — a munkasszervezetek — vagy allamellenesek
voltak eddig, vagy a legjobb esetben joakarati kozom-
bosséggel szemlélték az allam eréfeszitéseit. Széchenyi
és Kossuth egy évszazaddal ezel6tt a jobbagyfelszaba-
ditassal akartak ,,szamosabba tenni a nemzetet”. A habor(
utdn a tarsadalom épité erdinek az allaméletbe vald
intézményes beépitésével — nem beolvasztasaval — kell
majd minél ,szdmosabba”, minél erdsebbé tenniink
a nemzet hatalmi szervezetét, az 4llamot. Hatalmas
feladat ez. Altala minden eddiginél eredményesebb mdédon
oldhatok meg a szocialis problémak. A tarsadalom azel6tt
hattérbe tolt, félreallitott erdinek intézményes felszaba-
ditasa nélkiil nem indulhatunk el a mélyrehatd tarsa-
dalmi reformpolitika legtermészetesebb, leggyakorlatibb
és legalkotmanyosabb, tehat legmagyarabb ttjan.

Vizy Andras
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