Dr. Albert Istvan:

ALBER NEP. JANOS
(1753-1830.)

Caprara bécsi nuncius jelentésébol, amit 1792-ben, kozvetleniil tavozasa el6tt
kiildott Romaba, sotét szinekben bontakozik ki a korabeli osztrak-magyar egyhazi
allapotoknak, wvallasi életnek képe. A jozefinizmus terjedésének kovetkezménye-
képen Egyhaz és vallas irant az egész birodalomban kiveszett a tisztelet. Az erkdl-
csok ennek megfelelden szintén szomoru, lehangold képet mutattak. Nem csoda,
hiszen a generalis szemindriumokban nevelddott, jozefinista és szabadelvii eszmék-
tol megfertézott egyhdziak nem Aalltak hivatdsuk magaslatan. A plébanidk veze-
téséhez vagy nem értettek, vagy binds konnyelmiséggel taltették magukat az
Egyhaz parancsold rendelkezésein, farkasok prédajara hagyva a rajuk bizott
nyéajat.

Sandor Lip6t fOherceg-nador is igazolja a nunciusnak a papsagrol festett
képét. Egyik jelentésében két csoportba osztja a magyar papsagot. A kisebbik rész
vakbuzgd ¢és tirelmetlen wvallasi felfogdsdban, a nagyobbik -rész pedig mit sem
torédik vallasi kotelességeinek teljesitésével, minek révén az egész egyhazi rend
megvetés targyava lett.

Kiilondsen az egyetemeken volt aggaszté a helyzet. Tanaraik nemcsak jellem-
telenségiikkel ¢és fogyatékos tudasukkal, hanem szinte a hitetlenség hatarat strolo
eldéadasaikkal is botrankoztattak és rontottak hallgatoikat.

A jozefinizmus allami mindenhatésaga egy iddre szinte teljesen maga ala
gylrte a vallasi, szellemi életet, magéanak kdvetelve a feliigyeleti jogot az egész
vonalon. Ez a feliigyelet természetesen mindig az allami szempontokat tartotta
iranyadoknak. Hogy egyesek az allamhatalom védelmének biztonsagaban egyhazi
tekintetben téves ¢€s veszedelmes tanokat hirdettek, még a hittudomanyi karon és
a szeminariumokban is, azzal nem tor6dott, s6t amennyiben érdekeit elémozdi-
tottak, még tamogatta, dicsérte is Oket. Ilyen modon vélte elérhetdonek céljat, olyan
papi generacid nevelését, amely ellenmondas nélkiil, készséges eszkdze lesz az allam-
hatalomnak. Sajnos, céljat, — legalabb nagyrészben — siker korondzta, s a nuncius-
nak volt oka a panaszra. Még a XIX. szdzad elején sem valtozott lényegesen a
helyzet, mert még Severoli nuncius is (1806) panaszkodott az egyetemekre, mint a
katolikusellenes tanok melegagyaira.

Az allami tamogatassal meggyokereztetett szellem kiirtdésa nem volt koénnyi
¢s sok idébe telt, mig az Ttjszerli, csabitd tanoktdl elkapraztatott, a tekintéllyel
tanitd6 Egyhaznak tartozd feltétlen engedelmességrol, a vele vald egyiittérzésrol,
egylttmunkalkodasrél megfeledkezett klérus vissza tudott térni azokhoz a kris-
talytiszta forrasokhoz, amelyekbdl egyediil fakadt szamara élet, visszatalalt arra
az uUtra, amelyen Ujra méltd modon tudott megfelelni magasztos hivatasanak. Addig
még a tisztulas kemény harcat kellett végigkiizdenie, amelyben a felszitott szen-
vedélyek szivossaga keresztiil akarta er6szakolni az Ujszerli tanoknak jogosult-
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sagat, amely azonban végiill mégiscsak az igazsig gySzelméhez vezetett. Erdekes,
hogy ennek a megtisztitd aramlatnak kiindulépontja éppen annak az egyetemnek
hittudomanyi kara, amelynek olyan nagy szerepe volt a tévedés szellemének elter-
jesztésében, elinditdja pedig és egyik fOharcosa Alber Nep. Janos piarista, a pesti
egyetem biblikus tanara, a magyar piaristasagnak és a magyar tudomanynak egyik
biiszkesége.

1753. jalius 7-én sziletett (Magyar) Ovérott, egyszerli, németajka iparos
csaladbdl. Sziileir6l, testvéreirdl, joforman semmit sem tudunk. Kizarélag tudo-
manyos jellegli irodalmi hagyatékdban — érthetéen — sehol semmi utalds csaladi
koriilményeire, neveltetésére, de Alber egész egyénisége joggal enged kovetkeztetni
arra, hogy otthon a legjobbat kapta, amit gyermekek sziileiktél egyaltalaban kap-
hatnak. A sziiléi hazban szivta magaba azt a komoly, bensOséges vallasossagot,
amely nemcsak iranyt, hanem er6t is adott kiizdelmekkel, megprobaltatasokkal
telt életének.

Tanulmanyait sziilovarosaban, a piaristak ottani iskolajaban kezdte. Itt
fejlodott példas életli neveldinek féltd gondozasa mellett a sziiléi hazbol magaval
hozott szellem, és bontakozott ki piarista hivatasba. 1769. oktober 15-én, 16 éves
koraban oltotte fel a rend ruhdjat a privigyei noviciatusban. Ekkor vette fel Jozsef
keresztneve helyébe a Sziiz Maria mennybevitelérdl nevezett Nep. Janos szerzetesi
nevet. Szerzetesi életének els6 Utjdn mindjart olyan férfitval taladlkozott, akit
eszményképiil valaszthatott, Katsor Keresztély tjoncmesterrel, akinek 1¢élekbdl
sz016 szava gyujto tliz, mesterkéltségtél mentes férfias aszkézise sodroerd volt azok
szamara, akik az 6szinte hivatas komolysagéaval késziiltek Kalazancius sz616jébe.

A noviciatus két évig tartott, de mar az els6 év megmutatta, hogy Alberben
a rend olyan tagot nyert, akinek Oszinte buzgdsiga, imponald szerénysége, odaadd
tirelme ¢és faradhatatlan szeretete mindenkinek kovetendd példa lehet. Ezek a
kivalosdgok mar a noviciatus masodik évében katedrara allitottak a privigyei
iskoldban. A rendben ugyanis a nagy keresettséggel I€pést tartani akard terjesz-
kedés miatt abban az idoben nagyon érezhet6 volt a tanarhiany, amely a rend
vezet6ségét arra kényszeritette, hogy tagjainak munkabirdsat fokozott mértékben
vegye igénybe.

A humanitds osztalydnak elvégzése utan, altalaban 14-16 éves korukban, a
rendbe 1ép6 fiataloknak a noviciatus els§ évében elssorban a szerzetesi fegyelem-
hez kellett hozzészokniok. E mellett azonban ismételték a humanitas osztalyanak
anyagat, és rendszeresen foglalkoztak a tanitdas modszertanaval, amely a jovendd
tanaroknak volt hivatva megadni a sziikséges alapot. A tulajdonképeni tanar-
képzés ezzel be is fejezddott, a mostoha koriilmények, a pedagogia fejletlensége a
tovabbiakban szinte kizarolag oOnképzésre szoritotta a jovendd tanart. A noviciatus
masodik évében mar rendszerint tanitottak a grammatikai osztalyokban.

Ez a sors vart Alberra is. A masodik Ujoncév utan letette az iinnepélyes szer-
zetesi fogadalmat, majd folytatta tanitdi tevékenységét Nyitran, Szegeden, azutan
Nagykarolyban. 1775-ben ujra visszakeriilt az iskola padjaba Nyitrara. Két évig
filozofiat hallgat. Ennek elvégzése utdn a nyitrai pilispdk pappa szenteli, s mar mint
felszentelt pap végzi el a kétéves teologiai kurzust a rend nyitrai liceumaban. Maga
az a tény, hogy a teoldgia tanuldsara csak a felszentelés utan keriilt sor, mutatja,
hogy a sziikséges gyakorlati oktatast mar elézéleg megkaptak, amelyet azutin az
elmélet volt hivatva kiegésziteni és elmélyiteni.

Ez az elméleti oktatds komoly, alapos és az akkori idok igényeit minden tekin-
tetben kielégité volt. Hogy a XVIII. szazadban, a minket kozvetleniil érdekld
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idoszak elott, de azt kovetdleg is, tobb egyhazmegyei szemindriumban piaristak
tanitottdk a teoldgiat, ¢és hogy a nagyszombati egyetem atszervezési reformjaival
kapcsolatban komoly sz6sz6l6i voltak annak a tervnek, hogy a két tomista dogma-
tikai katedrat, s6t az erkolcstanit is piaristakra bizzak, nem magyarazhatdo egyes
kiemelkedd tehetségekkel ¢és Onképzés utjan elsajatitott teologiai miveltséggel,
hanem feltétleniil azt bizonyitja, hogy a piarista teologiai oktatasnak tekin-
télye volt.

Alber kiilonosen nagy odaadéassal vetette magat a teoldgia tanulasara. Késobb
is minden rendelkezésre allo6 idejét arra hasznalta fel, hogy a hittudomanyokban,
elsdsorban a kezdettdl fogva kedvelt szentirastudomanyokban és a héber nyelvben
tokéletesitse magat. Ennek eredménye volt, hogy a teologia elvégzése utan harom
évvel, — amely id6 alatt Nyitran, a vaci Therezianumban, majd Pesten tanitott, -
1783-ban eloljaréi Nyitrara rendelik a héber nyelv és a szentirdstudomanyok tani-
tasdra. Mint teologiai tanar kezdi irodalmi munkéssagat latin nyelven irt (minden
munkajat latin nyelven irta) Cogitaliones philosophicae de immediate corporum
contaciu cimii munkaval, amelyben Josephus Rogerius Boschovicius elméletét
cafolja a testek Osszeiitkozéséré6l. Nem nagyjelent6ségii munka, de mindenesetre
mutatja, hogy szerzéje bolcseleti kérdésekben is alapos képzettségli, vilagosan lato,
biztos itéletli férfil. Ugyanebben az évben szerezte meg a budai egyetemen a hit-
tudomanyi baccalaureatust, a kovetkezo évben pedig a doktoratust.

Teologiai tanarsaga mindOssze egy esztendeig tartott. II. Jozsefnek az a ren-
delkezése, amely az Osszes papnovendékeket a generdlis szeminariumokba rendelte,
az egyhazmegyei és szerzetesi teologiai liceumok bezarasat is jelentette. Alber is
elhagyja Nyitrat, és egy évig mint német hitszonok miikodik Pozsonyszentgyor-
gyon, majd Koészegen tolt egy évet, 1786-90-ig pedig Pesten tanit. 1786-ban meg-
palyazta a pesti egyetem dogmatikai tanszékét, amelyet azonban nem kapott meg.

1791-ben a visszaallitott nyitrai liceumban Albert is ott taldljuk, mint a héber
nyelv ¢s biblikum s egyattal az egyhaztorténelem tanarat. Haroméves mikddése
alatt késziilt el els6 nagyobb jelentdségli munkéjaval: Institutiones Historiae
Ecclesiasticae a Nato Christo usque ad 1790. Az egyhaztorténelmet, mint az allam-
polgari nevelésnek legfontosabb eszk6zét az allamhatalom is kiilonds figyelemre
méltatta. Nemcsak a teljes megkdtottségig mend utasitasokat adott a torténelem
tanarainak, hanem azt is kivanta, hogy az egyetemen lehetéleg vilagi pap tanitsa,
mert benniik készségesebb eszkozt latott az allamegyhdzi eszmék hirdetésére, mint
a szerzetesekben.

Alber szerzetes volt, mégpedig abbol a fajtabol, amely szivvel-lélekkel az
Egyhazat szolgalja. Egészen természetes tehat, hogy miként eldadasaiban, konyvé-
ben is az Egyhaz szempontjait tartotta szem el6tt, és arra torekedett, hogy ndven-
dékeit — konyvét tankdnyvnek szdnta — a divatos tamadasokkal szembenézni
tudd, az Egyhdzhoz ragaszkodo, jol képzett, buzgd papokkd nevelje. (Figyelemre
méltd, hogy roviddel elébb az egyetemen még a protestans Schrock Maté egyhaz-
torténelmét tanitottdk.) Ugyanilyen célzattal késdbb is szivesen nyult az egyhaz-
torténelem teriiletére. Ilyen targyh munkdi: Dissertationes in Selecta Argumenta
Historiae Ecclesiasticae (1820), Institutiones Historiae Eccl. (1825) ¢és Epitomen
Institutionum Historiae Eccl. (1826).

Bar Alber nem volt a forrdsokat kutatd szaktorténész, egyhaztorténeti mun-
kait is a komoly alapossag, az alakitdo szellem eredetisége, mindenekfolott azonban
az Egyhazhoz ragaszkodo fiui kegyelet, aldzatos tisztelet az apostoli szentszék irant
jellemzik. Eppen az egyhaztorténelemmel valé behaté foglalkozas képesitette, hogy
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kortarsai legtobbjénél hamarabb belassa az akkor divatos felfogasok veszedelmes
és atmeneti jellegét. Ezért nem ingott meg hite és hiisége akkor sem, amikor a kor-
szellem annyi jobbsorsra érdemes 1élekben is lerontotta a szentszék iranti tiszteletet.
1794-ben a piaristdk melegszivli partfogdja, gr. Kollo nits Laszlé kalocsai
érsek, meghivja Albert teologiai tandrnak. Mint a kalocsai gimnazium igazgatoja
¢s egyuttal az érseki szeminarium teoldgiai tandra milkodott 1800-ig. Ekkor a
gimndzium igazgatasatol felmentik, s ezental kizarolag teologiat tanit 1806-ig.
Kalocsan jegyezte el magat véglegesen a Szentirassal. Ezentul minden tevékenysége
oda iranyult, hogy minél tobb értéket tudjon napvilagra hozni e kiapadhatatlan
kincsesbanyabol. Tanitotta a szentirastudomanyokat, a héber €s a goroég nyelvet.

A magyar piispoki kar az 1790. budai orszaggyiilés alkalmaval megbeszélést
folytatott a szeminariumok tanrendjét illetdleg. Itt annak az Ohajuknak adtak
kifejezést, hogy a biblikum tanitdsa ne pusztan szabalyok kozlésébdl alljon, hanem
a tanarok ismertessék meg minél jobban a felnové papi generaciot a Szentirassal.
Ne csak kozoljék a szentirdsmagyarazat szabdalyait, hanem gyakorlatilag is mutas-
sak be azokat. Kiilondsen a szentatyak nyoman halado, azok szellemében torténd
szentirasmagyarazatot szorgalmaztak. Alber szigortan alkalmazkodott a piispoki
kar oOhajdhoz, ¢és annak szellemében dolgozta fel a Szentirast, készitette szentiras-
magyarazatait.

1800-ban felhivast intézett az Osszes magyar egyhazmegyék papsagahoz, és
bemutatta késziild mlvét. A magyar papsag szikségén akar segiteni, neki ajanlja
konyvét, az 6 tdmogatasat kéri.

A felhivas meglepd eredménnyel jart. Felilmulta a legmerészebb szamitasokat
is, mutatva, hogy mennyire sziikségét érezte a magyar papsag az ilyen konyvnek,
és mennyire vagyodott utdna. Bar a politikai viszonyok, a folytonos haborik, a
tudoményos elmélyedéshez sziikséges nyugodtsag megoldi, a papsagra is ranehezedd
hadviselés koltségei, egyaltaldban n”m tették iddszerlivé ilyen nagyszabasu munka
megjelenését, mégis nagy Orommel fogadtak, bdkeziien tamogattdk. Ez a kedvezd
fogadtatas tette lehetové, hogy mar a kovetkez6 évben megjelenhetett az Inter-
pretationes Sacrae Scripturae elsé kotete, s azutdn 1806-ig egymasutan 16 kotet.
Egyik kortarsa, a komoly ¢és tudomanyos korokben jonevii Molndr Janos a leg-
nagyobb elragadtatassal nyilatkozik err6l a munkarol. Kiemeli nagy nyelvismere-
tét, hangsulyozza, hogy szerzOje biztosan jar a torténelem, filozofia és teologia
terliletein, kitlinden ismeri a szentatyakat, a nyugatiakat csakigy, mint a keletieket,
az egyhazi irdkat, régieket ¢és ujakat egyarant. A gondos eldtanulmanyoknak -
mondja — megfelel maga a bdlcs és dicséretreméltd magyardzat is; mindeniitt a
szentatyak nyoman jar, és mindeniitt cafolja az eretnekek veszedelmes tévedéseit.

1805-ben I. Ferenc kiraly visszaallitotta a 15 év Ota sziineteld pesti egyetem
hittudomanyi karat. A primasi szék iiresedése miatt Kollonits kalocsai érsek tett
eloterjesztést a kinevezendd tanarokat illetdleg. Természetesnek talaljuk, hogy
Kollonits Albert is jeldlte, akit azutan a kirdly ki is nevezett a héber nyelv és az
OszoOvetségi szentirasmagyarazattan (hermeneutica) tanarava.

A kirdlyi leirat értelmében «a rangra nézve ez alkalommal a hittudori fokozat
elnyerésének, jovenddben a nevezésnek ideje iranyadonak ismertetett el». Ezen elv
alkalmazasaval, miutin a Romaban doktorrda avatott Nagy Géabor els6bbségérdl
lemondott, a kar szeniori tisztsége Albert illette meg, mint legidésebb doktort. Ugy
latszik azonban, hogy a kar tagjainak egyrésze nehezményezte, hogy az egyetlen
szerzetes megelézze Oket, s6t az egykori kronikas szerint Vrana Janos dogmatika
tanar részér6l anyagi indokok is kozrejatszottak. A kar szeniordnak ugyanis az 1000
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fit évi fizetésen kiviil még 200 fit jovedelme volt. Vrana tiz évvel kés6bb lett ugyan
doktor, mint Alber, de 6 azon a cimen kovetelte maganak a szeniorsagot, hogy 6
mar elézéleg nyolc éven keresztill vizsgdztatott az egyetemen. A hittudomanyi kar
megsziintetése utan ugyanis minden €évben a meghivott teologiai doktorok az egye-
temen levizsgaztattak azokat, akik valamelyik plispoki, vagy szerzetesi teologiai
licceumon tanari allast akartak elnyerni. Ilyen vizsgaztatd volt Vrana nyolc éven
keresztiil. A hittudomanyi karban élénk eszmecsere fejlodott ki, amelynek hatasa
alatt Alber mar le akart mondani a szeniorsagrdl, de eloljardi biztattak, hogy védje
igazat, és ne engedje jogat. A kancellaria végiil is Alber javara dontott. fgy tehat
Alber, mint a hittudomanyi kar szeniora, 1806 elején megkezdte egyetemi tanari
mitkodését. Az 1809. évben a kar dékanja volt. Az ardnylag jelentéktelen ligynek igen
nagy befolydsa volt a tovabbi eseményekre. Nagyban hozzajarult, hogy az Alber-
ral, a szerzetessel szemben meglevé ellenszenv — erre kovetkeztethetiink egyes
kitételekb6l — még inkdbb megerdsodott. Vranaban pedig olyan ellenséget szerzett
maganak, aki késébb még sokat kellemetlenkedett neki.

Az egyetemi katedra elfoglalasaval vette kezdetét Alber szdmara a kiizdelmek
korszaka. 1806. marcius 16-an levelet intézett a hittudomanyi kar igazgatdjahoz,
amelyben bejelentette azt a szandékat, hogy Hermeneutica-jat ¢és Grammatica
Linguae Hebreae-jét ki akarja adni. Mellékelte mindketté vazlatat, és kérte az igaz-
gatdt, hogy amennyiben alkalmasaknak talalja Oket, ajanlja a helytartotanacsnal.
A kar Tumpacher Jozsef, az 1jszOvetségi szentirasmagyarazattan tanaranak szak-
véleménye alapjan, azzal az indokolassal, hogy rendszertelenek, anyagjuk nincs
kell6képen megvalogatva, és érveik nélkiilozik a meggy6z6 erdt, Alber konyveit
nyilvanos eldéadasra alkalmatlanoknak nyilvanitotta.

Tumpacher Recensio-javal szemben Alber Demonstratio-t nyujtott be. Sorra
cafolja Tumpacher kifogasait, és mindenegyes esetben megvédi a maga allaspontjat.
Tiltakozik Tumpacher sértd, méltanytalan hangja ellen, és kétségbevonja targyila-
gossagat, mert a Recensio még készen sem volt, amikor mar széles korokben tar-
gyaltdk Alber elitélését. Ugy latszik, Albernak igaza volt, amikor Tumpacher ellen
az eclfogultsag vadjat emelte, mert Tumpacher egyik levelében ezeket irja Alberrdl:
Putat tantum apud Religiosos litteras et religionem esse, sacerdotes verd saeculares
zizania tantum colligere ad comburendum.

Alber, munkaja értékének tudatdban Tumpacher elutasitd véleménye ellenére is
elkészitette konyveit. Erre Osztondzte 6t Kollonits érsek, aki megigérte, hogy meg-
jelenésiik utan azonnal bevezeti Oket szeminariumaban, sét azt is kilatasba helyezte,
hogy a budai orszaggyiilésen a tobbi piispokot is hasonlo eljarasra fogja birni.

Megjelenésiik (1807) utan Alber Kollonits érsek tandcsara elkiildte oket a
helytartétanacshoz, hogy amennyiben alkalmasaknak talaljak oket, engedélyezzék
egyetemi tankonyvekiil. A helytartotandcs a hittudomanyi karnak kiildte el véle-
ményezésre, az pedig Tumpachernak adta ki birdlatra. Tumpacher ugyanazzal az
indokolassal, mint Recensio-jdban, egyetemi eldaddsra teljesen alkalmatlanoknak
mindsitette Oket. Alber nem csiiggedt. Rendfondke utjan felterjesztette védelmét
a helytartotanacshoz, s6t egyes piispokoknek is megkiildte azt. A pozsonyi orszag-
gylilésre Osszegytilt fOpapok targyaltak is, mialtal az addig még nem nagy koroket
mozgatd iigy az érdeklddés eldterébe keriilt. Ebben a védelemben Alber hangsu-
lyozza, hogy Tumpacher birdlata elsdsorban sajait magara vet rossz fényt, mert
nyilvanvalova teszi, hogy sok tétele ellenkezik az Egyhdz tanitasaval, egy forrasbol
merit a protestansokkal, és tagadja a sugalmazottsagot. Kéri, hogy konyveit vessék
1j, akar pispoki, akar nyilvanos biralat ala.
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A helytartotanacs Alber konyveit Tumpacher véleményével és Alber véde-
kezésével egyiitt elkiildte a primasnak, mint a teoldgiai tanitas legfobb feliigyeldjé-
nek. A primas itélete Alberre nézve kedvezdtlen volt, megegyezett a hittudomanyi
karéval. Alber a primas itéletét egyik tandcsaddjanak, egykori egyetemi tanarnak
tulajdonitja. (A fiatal primast, Karoly Ambrus fOherceget, még mint vaci admi-
nisztratort Zimanyi Ignac, Alber egykori tanartirsa az egyetemen, majd pozsonyi
kanonok tanitotta a teoldgiara. Rea vonatkozik Alber célzdsa: telam in me texere
continuavit, quam jam tum orsus est.) A helytartotanacs még ezzel sem elégedett
meg, hanem a kancellaridhoz kiildte Alber konyveit legfelsobb itéletre. A kancella-
riai végzés a vélemények alapjan iskolai hasznalatra alkalmatlanoknak mondja
Oket, de Albert munkéjaért megdicséri.

Koézben a kar tudomast szerezve Alber Pozsonyban terjesztett védelmérol,
Tumpacherral elleniratot szerkesztetett, amelyben azonositja magat Tumpacher
felfogasaval. fgy a vitaban a személyi ellentétek folott eldtérbe nyomultak az elvi,
a tanbeli véleménykiilonbségek. Ez is mutatja, mennyire meg volt fertézve az
egyetem a jozefinista, racionalista eszmékt6l. Albernak erds kiizdelmet és sok
kesertiséget jelentett ez a karon beliill is. Szigorlatra kitizott tételeit ismételten
megvaltoztattdk, mégpedig racionalista szellemben. Alber tobbszor is tiltakozott,
mig végre az egyetemi tanacs és a helytartotanacs is igazat adott Albernek, és meg-
tiltotta a hittudomanyi kar eljarasat.

Mivel a kancellaria itélete Alber konyveit egyetemi eldadasra alkalmatlanok-
nak mindsitette és nem engedélyezte, a helytartotanacs felszdlitotta a hittudo-
manyi kart, hogy gondoskodjék megfeleld tankonyvek kivalasztasarol. A kar Jahn:
Introductio in Libros Sacros Vet. Foed. c. kdnyvét jelolte ki Alber szdmara vezér-
fonalul. Annak konyvét, akinek eszméit hazai foldon Tumpacher terjesztette,
amelyek ellen minden erejével kiizdott. Alber tiltakozott, és a kar ajanlasaval szem-
ben kiilonvéleményt nyhjtott be, amelyben kifejtette, miért nem tanithat Jahn
szellemében.

A konyvek iigye a helytartotanacs elé keriilt. Kozben pedig nagy szenvedé-
lyességgel folyt a karon belill az elvi harc, s6t a kiilfold is tudomast szerzett rdla.
A hallei Allgemeine Literatur Zeitung 1811. julius 6-i szdmaban jelent meg név-
teleniil az iigy egyoldalu ismertetése, mely a Jahn igazdért kiizdd6 Tumpachert a
vilagossag, a vele szemben allo Albert a sotétség harcosanak mondja. Ilyen koriil-
mények kozott a helytartdtanacs jonak latta felhivni a magyar piispoki kart a vita
elintézésére. A plispokokbdl allo bizottsag alapos tanulmany targyava tette Jahn
konyvét, Alber kiillonvéleményét ¢és Tumpachernak Jahn védelmére irt Animad-
versiones-¢t. Mivel kozben kiralyi rendelet (1815. 4prilis 11.) Jahn kdnyvét a magyar
teoldgiai iskolakbol Kkitiltotta, az 1816. majus 6-an a helytartétanacshoz felterjesz-
tett plspok-kari véleménynek tulajdonképen mar csak a vita elvi részét illetbleg
volt jelentOsége. Alber tanitasat teljesen kifogastalannak mingsitette, Tumpacher
tanitasdban azonban tobb tételt kifogasolt, amelyekben Tumpacher egyetért Jahn
felfogdsaval, s amelyek a vallas veszélye nélkiil sem el6adasokban, sem konyvekben
nem hozhatok nyilvanossagra.

Bar a piispoki kar dontésének az lett volna a célja, hogy tekintélyével véget
vessen a vitanak, a talfitott kedélyek nem akartak lecsillapodni. A helytartdtanacs
allaspontja sem latszott egészen méltdnyosnak. Azt javasolta ugyanis, hogy a
kancellaria mindkét tanart, Albert €s Tumpachert is tavolitsa el tanszékérdl, egy-
részt a pispokok lelkiismeretének megnyugtatasara, akik a magyar klérus szine-
javat neveltetik a pesti egyetemen, amelyet 6vni kell az egyhazi szempontbdl
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kifogasolhaté tanoktdl, masrészt azért, mert a vitatkozds hevében mindketten
atlépték a keresztény szeretet és mérséklet hatarait, s igy a tanari allasra, amely a
legnagyobb  higgadtsagot kivanja, méltatlanokkd valtak. Tumpachernak ugyis
fenn van tartva GyoOrben egy kanonoki stallum, Alber pedig elérehaladott kora és
meggyenglilt hallasa miatt mar megérett a nyugalomra.

Amikor a piarista provincialis a helytartdtanacs inditvanyar6l tudomast szer-
zett, minden befolyasat latba vetette, hogy Albert megmentse. Indokoldsdban
emliti, hogy méltanytalan eljards az artatlant a biindssel egyforma biintetéssel
sujtani. Alber tanitdsat a puispoki kar kifogéastalannak talalta. Ha Alber is olyan
biintetésben részesiilne, mint Tumpacher, akkor a nagy nyilvanossag nem tudhatna
meg, hogy mi az igazsag, s6t maguk a hallgatok sem tudhatnak, hogy a két ellen-
tétes felfogas koziil melyiket kell elfogadniok.

A provincialis kozbenjarasdnak, ugy latszik, megvolt a hatdsa. A kancellaria
egyszerien ugy oldotta meg a kényes kérdést, hogy nem hozott itéletet. A felter-
jesztés utan négy évvel még mindkét tanar tanitott. Az 1822-ben tartott pozsonyi
nemzeti zsinatnak lett volna feladata a vitat végleg eldonteni, de Tumpacher akkor
mar nem ¢élt, azért a zsinat nem is targyalta az {igyet.

Tumpacher 1820-ban megvalt tanszékétdl, és elfoglalta kanonoki stallumat
Gyorott. Elete végén rendezte sajté ala egyetlen, megjelent munkajat Vindiciae
Joannis Jahn cimmel. Ez azonban csak haldla utdn jelent meg, akkor is szerzdjének
neve nélkill. Bel6le, mely mesterének védelme akar lenni, megismerhetjiik részletei-
ben is Tumpacher tanitasat, a Jahntol inaugurdlt racionalizmust. A szép stilusban
megirt konyvet sokan és nagy mohosaggal olvastak, s mivel nyilvanos cafolat nem
érkezett ra, sokan igazat is adtak neki. Alber ugyan elkészitette valaszat, de azutin
lemondott annak nyilvanossagra hozatalarél, mivel Fejér Gydrgy dogmatika tanar,
a vita utols6 szakaszaban Alber elv-baratja, kapott erre felhivast az intéz0 koroktol.
Fejér vallalta a nehéz megbizatast, mert Tumpacher tanitdsat hitellenesnek itélte.
Fejér jellemzésében igen kedvezotleniil all eléttink a Vindiciae kétségteleniil nagy
olvasottsagrol és dialektikai készségrél tanuskodd szerzdje. Mégha tompitjuk is
Fejér szineit, akkor is heves, talfiitott kedélylinek kell tartanunk. Ezt egyébként
irasainak hangja, az Alber ellen szort sértd kifejezések is meger6sitik, amelyek oly
kemények, hogy nem csoda, ha Alberb6l kitor a méltatlankodas: «Cavillationum
plena sunt omnia, ut non mirum, sed incredibile videri debeat, earn ab aliquo
Professore in Universitate processisse, quem ego nunquam laesi, sed omni potius
humanitate semper colui; puer cum puero ita insolenter, ne dicam petulenter agere
non potuisset.»

Erdemes volt-e annyi id6t és erét forditani latszolag csak a szakembereket
érdeklé kérdések tisztizasira? FErdemes volt-e Albernek szembefordulnia tgyszol-
van az egész hittudomanyi karral, sét azon kiviill is tudomanyos kordkben elismert
tekintélyekkel? Teriink nem engedi, hogy részletesen foglalkozzunk a vitat kivalto
tételekkel. A fébbek a kovetkezok voltak: a sugalmazds, a deuterokanonikus
konyvek isteni tekintélye, a nyelvhasznalat (usus loquendi) és a hit mértéke
(analogia fidei) mint hermeneutikai elv, tovabba a misztikus értelem. Ezekbdl is
lathatd, hogy nem egyszerti tudoméanyos nézetekrdl volt szo, amelyekben sulyosabb
kovetkezmények nélkiill kovetheti kiki a maga felfogasat, hanem az Egyhaz eleven
¢letébe vago komoly tantételekrol.

A sugalmazottsag Tumpacher szerint azonos az isteni tekintéllyel. Ezt a
Szentiras konyveinek az utolagos isteni jovahagyas (approbatio subsequens) és a
Szentlélek tévedéstél 6vo tevékenysége: adja meg. Alber nagyon jol észrevette,



40

hogy ez a tanitds a Szentiras isteni eredetét tdmadja, azért szallt sikra a sugalmazas
olyan értelmezéséért, amely félre nem érthetd moddon vallja a Szentirds konyveire
vonatkozélag a Szentlélek Uristen szerzoségét, mert csak igy lesz az az Isten szava.
Abban az id6ben még nem volt annyira hatdrozottan ¢és vilagosan megfogalmazva
az Egyhaz felfogdsa a sugalmazas mibenlétére vonatkozolag, jollehet magat a tényt
az Egyhaz minden idében hitte és vallotta. A vatikani zsinat és XIII. Led hires
enciklikdja (Providentissimus Deus) hatdroztdk meg félre nem érthet6 modon a foga-
lom tartalmat. Addig sok neves teolégus is megbotlott az inspiratio magyarazasa-
ban: Lessius, Holden, Haneberg stb. Annal nagyobb dicsésége Albernak, hogy a
tévedések khaoszaban is tisztan latta, és vilagosan megfogalmazta a sugalmazas miben-
1étét. Evtizedekkel el6bb, szinte ugyanazokkal a szavakkal, tanitotta a vatikani
zsinat hatarozatat. Ha igazat adhatunk Csdész Imrének, akkor Albernek, legalabbis
kozvetve, része volt a vatikdni zsinat hatarozatinak megsziiletésében. «Lelkem
emelkedik, valahanyszor arra gondolok, amit 1871-ben, Rémaban 1évén magam
tapasztaltam. Rendiink generdlisdnal tisztelegvén, egy éppen ott levd kardindlis
monda, hogy az a «celeberrimus et doctissimus Alber» a vatikani zsinaton, mint
elokeld tekintély, nagyon keresett volt, s folotte becsiiltetett az igaz hitet tolmacsolod
jeles munkaiérty — irja CsOsz.

Az Alber-Tumpacher ellentétnek masik nagyjelentéségii tétele a deutero-
kanonikus konyvek kérdése volt. Tumpacher ezeket kisebb tekintélyliecknek tartotta a
protokanonikusoknal. Alber a trienti zsinat tekintélyére hivatkozva, hatarozottan
tanitotta és bizonyitotta, hogy ami Szentirds, az egyforman Isten szava, legyen az
proto-, vagy deuterokanonikus kdnyv.

A Szentiras hiteles magyarazasabol Tumpacher ki akarta zami az Egyhazat,
amikor a Szentirds-magyarazas legfobb elvévé a nyelvhasznalatot tette meg, és azt
tanitotta, hogy a Szentirast teljesen a profan konyvekre érvényes szabalyok szerint
kell magyarazni. Alber nem tagadta a nyelvhasznalat nagy jelentdségét, de hang-
sulyozta, hogy az nem elég. A Szentirds értelmezésénél nem szabad ugyan figyelmen
kiviil hagyni a hermeneutika szabalyait, és nagy szerepe van az emberi értelemnek,
ez azonban nem elég. Az ember, még a legmélyebben jaré elme is tévedhet, a Szent-
irasnal pedig, mint hitiink forrasanal ki kell zarva lennie még a tévedés lehetdsége-
nek is. Azért olyan horgonyra van sziikség, amelybe a Szentirds igaz értelmét kutatod
lélek biztosan belekapaszkodhassék, amely hitét nem engedi a tévedések zatonyara
jutni. Ez a tévedhetetlen, éppen azért megfellebbezhetetlen tekintély, a katolikusok
allando hite és a trienti zsinat tanitdsa szerint az Egyhaz, a hit és erkoles legfobb
Ore és biztoskezli iranyitdja, amely a hagyomanybdl tudja a Szentiras igaz értelmét.
Ezért nem szabad a Szentiras hit- és erkolcs-vonatkozasti helyeinek mas értelmet
adni, mint amit az Egyhdz adott kezdettdl fogva.

Alber megvédi az analdgia fidei helyes értelmét is Tumpacher tévedésével
szemben, €s azt tanitja, hogy sohasem szabad a Szentirds valamely helyének olyan
értelmet adni, amely hittétellel ellenkezik. Nyomatékosan hangsulyozza a tipusok,
eloképek 1étezését, meghatarozza azok helyes értelmét, és védi a tipikus (akkor
misztikusnak nevezték) értelem bizonyito erejét.

1820-ban Alber egy masik tanarral szemben szallt sikra a megtadmadott egy-
hézias szellem védelmében. Brezandczy Adam civil egy hazjog-tanar (a papndven-
dekek akkor a jogi karon hallgattdk az egyhazi jogot) jozefinista tanitdsat tette
¢éles biralat és sulyos kifogas targyava. Sajnos, férfias kiallasa most sem jart azzal
az eredménnyel, amelyet az Egyhaz és a felnovl papi nemzedék érdekei megkivantak
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volna. Ekkor is a hittudomanyi kar egyik tagja (Vass Laszlo) részérdl érte hatba-
tamadas, és Brezandczy tisztazddott a vad alol.

Kiizdeni egy életen 4t legszentebb meggydzddéséért, az Egyhdz megtamadott
igazsagaért, kiizdeni joforman teljesen magara hagyatva a guny, a rosszakarat, az
indulatok fegyverei ellen, ez volt Alber sorsa. Nem volt egetrengetd langész, aki
szellemi folénnyel messze kimagaslik kortarsai folé. Nem tartozott azok kozé, akik
U4j utakat jelolnek meg a tudomdanyban, a szellemi haladasban. Konyveiben (a mar
emlitetteken  kiviil:  Institutiones Linguae Hebreae 1807., 1826% Institutiones
Hermeneuticae S. Scripturae Vet. Test torn. III. 1807., 1817% 1827% Institutiones
Hermeneuticae S. Script. novi Test. torn. III. 1818., 1830%) sem arra torekedett, hogy
Ujszerli tanitasokkal csillogtassa tudomanyat, és a figyelmet magara vonja. Alber
tanitani akart. A teoldgiai tanar mélységes feleldsségtudatival a papsagot akarta
ellatni olyan szellemi taplalékkal, amelyre feltétleniil sziiksége van, ha hivatasat
méltdéan, az Egyhdz szellemében akarja teljesiteni. A szegényes és a kor tévedéseitdl
megfertdzott teologiai irodalomban elsGsorban vilagos, megbizhatdé vezérkonyvekre
volt sziikség, amelyekre nyugodtan ratdmaszkodhassék, aki az FEgyhazzal akar
dolgozni. Ezt adta Alber. Hogy alapos, gazdag, szinte szokatlanul sokoldala ¢és
biztos tudasnak volt birtokaban, arrél konyvei boségesen tanuskodnak. Hogy nem
tartozott a kozépszerli tehetségek kozé, azt megmutatta akkor, amikor tétovazas nél-
kiil felismerte kora tévedéseit, a benniik rejlé veszélyeket, amelyekre kevesen figyel-
tek fol abban az id6ben. Az egyhazias szellem tantorithatatlan képviselésével
gondviselésszerli hivatast toltdtt be, ¢és szinte felbecsiilhetetlen szolgéalatokat tett
a magyar egyhazi életnek. Kordban is, azdta is akadtak, akik elmarasztaltak azért,
mert megalkuvast nem tir0 hatarozottsaggal, szinte makacssagnak latszo szivos-
saggal ragaszkodott felfogasahoz, és tamadta azt, amit veszedelmesnek ismert meg.
De nem igy kellett-e tennie, éppen azért, mert a tévedések veszedelmes volta nem
volt kézenfekvd, €s a felszines elméket konnyen behaldzhattak?!

Munkassagaban nem az emberek tetszésének hajhdszasa vezérelte. Nem
cimekért, nem emberi elismerésért dolgozott. Ha megkapta, oOriilt neki azért, mert
eszméi gy6zelmét lathatta benne.

Varatlanul érte 1816-ban gr. Fortunatus Zamponi prelatus levele, amelyben
tudatta vele, hogy az Academia Romana Religionis Catholicae tagjai kozé valasz-
totta. Ez az intézmény nem sokkal elobb alakult azzal a céllal, hogy korébe vonja
azokat a katolikus tudodsokat, akik az Egyhazat tamado ujitok ellen kiizdenek.
A piarista provincialis kérte a helytartotanacsot, hogy Alber elfogadhassa a tag-
sagot, és hasznalhassa a cimet. A helytartétandcs ezt meg is engedte, a kancellaria
azonban visszavonta az engedményt azzal az indokolassal, hogy Albernek, mint
egyetemi tanarnak ¢és teolodgiai doktornak ugyis elsdrendii kotelessége a hit védel-
mezése, tehat nincs sziiksége kiilon cimekre. Alber szd nélkill alavetette magat a
kancellaria itéletének.

Munkassaganak hire tehat mar talszarnyalta az orszdg hatarait. Konyveit
kiilfoldon is sokfelé hasznaltdk. Lengyel és litvan pilispokok a legnagyobb elismerés-
sel szoltak roluk. Loeffler jezsuita tartomanyfénok Galicidban terjesztette Oket.
6 hivta fel azokra rendtarsanak, a svajci tartomanyfénoknek figyelmét, aki viszont
Franciaorszaggal ismertette meg Oket.

Ostini bécsi internuncius ismételten is a legnagyobb dicséret hangjan irt
Alberrdl, és bizonyos iigyekben véleményt kért téle.

VII. Pius papa a maga és az Egyhaz sok-sok gondja és megprobaltatisa
kozepett igaz orommel értesiilt Alber munkdssagarol, és harom izben is talalt alkal-
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mat, hogy kifejezze atyai szivének szeretetét, az Egyhaz fejének koszonetét, hiisé-
ges fidnak, az igazsag tudos harcosdnak.

Addiego, a piarista rend generdlisa 1826. marciusaban kozolte Alberrel XII.
Led papanak azt az oOhajat, hogy koltozzék Roémaba, mert ott nagyon sokat varnak
téle, «cum omnia, quae jam a Te gesta sunt ad Religionem Catholicam defendendam
et propagandam, ab omnibus summa cum administratione laudentur.» Barmennyire
is megtiszteld volt azonban ez a meghivds, Alber meggyengiilt egészségi allapota
miatt mar nem tehetett neki eleget. Ekkor mar 73 éves volt.

Az éalland6 megfeszitett munka lassankint felérolte életerejét. Erds labfajasa
és erOinek gyengiilése figyelmeztette a kozelgd végre. 1829-ben nyugalmazasat
kérte, de annak megérkeztéig, 1830 februar végéig rendesen megtartotta eléadasait.
Ett6]l kezdve mindinkdbb csak szobajara korlatozodott élete, de a munkat még
most sem hagyta abba. Még halala eldtt egy héttel is egy késziild egyhazjogi mun-
kajan dolgozott, amit még be szeretett volna fejezni, hogy segitsen a magyar klérus
nagy szilkségén. Sajnos, ezt mar nem tudta megtenni, a hosszi kiizdelemben
kifaradt harcos 77 éves koraban, 1830. junius 21-én letette a kardot. Igy is, szemlét
tartva munkassidganak eredménye, mintegy 30 kotetet kitevd irodalmi hagyatéka,
kiizdelmei, sikerei folott, a jol felhasznalt idd, a jol végzett munka nyugodt Ontuda-
taval hajthatta le fejét.

Elhunyta alkalmabol a Vereinigte Ofner-Pester Zeitung tobbek kozott a
kovetkezoket irta roéla: «Szigori egyhazias felfogasat, tudomanyos meggy6zddését
tekintve P. Alber Janos azok kozé a férfiak kozé tartozott, akik ilyen dolgokban
egyedill Isten, kotelességtudatuk ¢és lelkiismeretiik elott érzik magukat szamadasra
kotelezve. Roviden szolva, feltétleniil megbizhaté jellem volt. Ez a nyitja kép-
mutatast nem ismerd Oszinte jamborsaganak ¢és istenfélelmének, mintaszerii, példas
életmodjanak. Ez  iranyitotta messzedgazd tudomanyos mikddését, csodalatra-
méltd irodalmi tevékenységét, amellyel mint tanar 50 évnél tovabb, mint ir6 majd-
nem 50 évig szinte felbecsiilhetetlen érdemeket szerzett, és leszamitva a munkas-
sagabol mas teriiletekre aradd sok-sok aldast, majdnem két nemzedéket nevelty.
Ezekben a szép szavakban adta tomor jellemzését egy a hit sziklajara épitett, a
szeretet lelkétol éltetett, az igazsagért, szent eszményekért elégett életnek, jelezve
kortarsaknak és utokornak, hogy a magyar fold nagy fia tért pihendre.
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