Dr. Bénard Agoston orvos: Belgyégydszat.

T. Holgyeim és Uraim!

Nem kivdnok most belgydgyaszatot eldadni, csak egyet-mast
fogok el6adni, ami tulajdonképen altaldinos orvosi tudoméany, amire
mindnyéajunknak  sziikségiink van, ha szocidlis érzékkel akarunk
jotékonysagot gyakorolni. A nyomor ¢és betegség kiséré tarsai egy
masnak. Nem egy testi és lelki nyomor folyomanya a betegség. Bizo
nyos az,c hogy sok betegség okat a szegénységben és még inkabb a szel
lemi elmaradottsagban kell keresni. Tudjuk azt is és most mar értjiik
is, hogy miért a legszegényebb népnél olyan oridsi nagy a halandosag,
kiilondsen pepiig a gyermek-halandosdg. Most mar értjiik, hogy miért
épen koztiik pusztit legjobban a tuberkuldzis, a gyermekek kozt &
gyomor ¢és bélhurut és a jarvanyos betegségek, mint példaul most a
kolera is.

Mai els6 eldadasomban a Dbetegségek altalanos okaival fogok
foglalkozni.

Ismerik bizonyara azt a koOzmondast: «si vi S pacem, para bel-
lumy», ezt én ugy fogom alkalmazni, «hogyha egészséges akarsz maradni,
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allj készen a betegségre». Vagyis masképpen torekedjék megdrizni az
ellenalloképességedet és igyekezz azt fokozni. Minden betegségnél,
hogy ugy mondjam, kettén all a vasar, az ellendlld kénességen és a
belém jutd korokozd mikrobak mérgez6 ejétél. Beszélni fogok tehat
az ellenalld képesség fokozasar6l, miben all az ¢és masodszor arrdl,
hogy mikép jutnak a mikro-organizmusok a testbe, melyek ha erds
mérgezd képességliek, beteggé teszik a szervezetet, esetleg meg is
olik, vagy annak dacara is meggyogyit az erds szervezet. Példaul ha
nekem jol szaladé automobilom van, amibe, elfeledek benzint bele-
onteni, akkor az nem szalad tovabb. De ha nem olajozom jol, akkor is
elromlik. Az alkatrészei alkopnak, eltornek. Igy van az emberrel is.
Csak felemlitem, hogy példaul egy 24 éves fejlett embernek naponkint
118 gramm fehérjére, 500 gramm szénhydratra ¢és 500 gramm zsirra
van sziiksége naponkint. Ebb6l ezt is lathatjuk, hogy mennyi tapla-
Iékra van sziiksége egy embernek, hogy poétolja a vesztett testi erét.
Magyarorszagon, megjegyzem, a legszegényebb ember is magahoz
veszi ezt a taplalékot. Ehhez az erd feltételhez valami sok taplalékra
nincs is szilkség. A szervezet leromlasat inkabb a mértéktelen tap-
lalkozas és kiilonosen a mértéktelen szeszes-ital fogyasztas okozza.
A rendetlen téplalkozds megtamadja az emésztd szerveket, az nem
tudja felhaszndlni a tapanyagot ¢és igy csokken az -ellenalloképesség.
Ha testi és szellemi munkéval tulfeszitjiik idegrendszeriinket és szer-
vezetiinket és még hozza keveset jarunk friss levegdre, rossz levegdjli
szobaban lakunk, mely esetleg még nedves és piszkos is, mindez a meg-
lett embert ¢s kiilondsen a gyermeket vérszegénnyé, beteggé fogja
tenni, mert csdkkenti az ellenallé képességet.

A rendszertelen életmdéd mellett és a rossz lakds mellett még az
alsobb  néposztalynal el6fordul a rendetlen ruhdzkodds is. Tudjuk,
hogy vannak falusi ndék, akik 16 szoknyat is felvesznek. Nalunk is
példaul az utcasepré 6 inget vagy mellényt is felvesz hideg iddben,
amit nem vet le heteken 4t.

Kérem, t. holgyeim és uraim, hogy legyeneck mindnyajan figye-
lemmel arra, amit mondottam ¢és mondani fogok. Beszéltem a rossz
lakasrol, a célszeriitlen taplalkozasrol, melyek lerontjdk a szerveze-
tinket ¢és ellenalloképességiinket. Ha ehhez hozzavesszik a fert6zd
mikroorganizmusokat, melyek épen a sotét, nedves helyen, piszokban
szeretnek tenyészni, akkor tisztan 4all eldttiink, hogy a szegénység
és nyomor egyiitt jar a betegséggel. Minden €16 szervezet, az ember
is egyes millioibdl van Osszetéve. A  mikroorganizmusok egyetlen
sejtb6l allnak, melyek koziil azokat, amelyek betegséget okoznak,
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fert6z6 mikroorganizmusoknak nevezzilk. Majdnem minden betegsé-
get ilyen mikroorganizmusok idéznek eld. Hol tenyésznek ezek?
Mindenhol, ahol alkalmas talajra bukkannak, kiilonosen a piszokban,
sotét, nedves helyeken. Harom féuton juthatnak a testbe: a belégzett
levegével, a sériilt boron at és bejuthatnak a taplald csatornan &t a
romlott étel, piszkos kézzel vagy tanyéron evett étellel is. A legnagyobb
szerep a tisztasdgnak jut az egészség megovasanal. A  legnagyobb
betegség okozdja a tuberkuldzis mikrobaja, éppen azért is a legelter-
jedtebb, az bejuthat a szervezetbe mind a hirom uton. Most példaul
épen aktualis betegség a kolera. Ez kizarolag a taplaldo csatornan at
jut a piszkos kézzel és étellel a szervezetbe.

Most mar tisztdban vagyunk azzal, hogy mik a betegség okai.

Mondottam, hogy a szervezet ellenallasat erdsiteni kell. Miként?
Ugy, hogy jo, szaraz lakasban éljink, ahova a nap siissén be; sokat
kell szelloztetni és célszerlien, az iddjarasnak megfeleléen ruhaz-
kodjunk. Bar kicsinyesnek latszik, mégis felemlitem a Szellézésnek
egy modjat. A szegény ember otthondban tapasztaltuk a rossz levegoét.
Azt mondjak, hogy azért nem nyitnak ablakot, mert draga a fiit6-
anyag. Ebben igazuk is van. Nem gazdasidgos és nem okos a mai
szellézési mod. Példaul ablakot nyitnak fél napra is. De ha szembe nem
nyitnak ki ajtét, vagy ablakot, akkor lassi a levegd kicserélodése.
Inkdbb egy nap 3-4-szer szellztessink 10 percre, de nyissunk ki
szembe minden ajtét, ablakot. fgy nem hiilnek le a falak és a levegd
kicserélodik. A szegényeket figyelmeztetni kell erre. Azt szoktak
mondani, hogy czug van, az art. El6fordul, hogy art, de ha igy szell6z-
tetiink, akkor ugy kell fel6ltézni, mint a sétara és a beteg pedig huzza
magara a takar6t és akkor nem art a légaramlat. A legtobb betegség,
amit ennek tulajdonitanak, tulajdonképen fertézéstél szarmazik.

A baktériumok mint mar emlitettem, ott szaporodnak leginkabb,
ahol szerves anyagra bukkannak. Ezek pedig épen a beteg embertdl
terjednek el, mert az a forrdsa. Elképzelhetd ezek utan, Jiogy milyen
a sorsa egy gyenge embernek, vagy egy gyermeknek, hogyha talzsa-
folt lakasban laknak beteg oOregekkel, nagysziilokkel, amikor megvan
minden lehetdség a betegség atvitelére.

Most mar tudjuk, mikép jonnek Iétre altalanossagban a beteg-
ségek.

Mindeniitt, ahol sziikség van ra, igyekezzenek a rendes, célszerii
életmodra oktatni a szegény népet és igyekezzenek nemcsak a lelki,
de a testi tisztasagra is nevelni 6ket.
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Dr. Vass Jozsef igazgatd: Az ifjusag szerepe a jotékonyko-
dasban.

T. Holgyeim és Uraim!

Mai el6adasommal olyanforman vagyok, mint egy jo vidéki tot
plébanosrél hallottam, aki Szent Istvan napjan felment a szoszékre
és azt mondta: «Ma Szent Istvan napja van. Szent Istvdn nagy ember
volt, j6 ember volt, ennélfogva én beszélek nektek a karomkodésroly.
T. i. nekem beszélnem kellene az ifjusag szerepér6l a jotékonysag terén.
En azonban masrdl fogok beszélni. Olyanforméan vagyok, mint a
mathematika professzora, aki, amikor valami nehéz levezetés Kkertil
sorra, eldbb-azt megcsindlja odahaza. En is szeretném levezetni azt,
amit kés6bb mondani akarok.

Levezetésemet azon, majdnem banalis igazsag megallapitasaval
kezdem, hogy a kereszténységet semmiféle filozofiaval nem lehet
azonositani, mert a filozofia elmélet, a kereszténység pedig ¢élet.
A filozofia valdsagos erdd, Oserdeje a problémaknak. A nagy rhodo-
dendronok, probléma-fak, kozott csak imitt-amott latjuk a megolda-
sok sudarderekt fenydszalait vagy virdgait. Hideg is van abban az
erdében. Sokszor végigsiivolt rajta a kétkedés szele, sokszor raborul
a lemondas szomorG arnya S nem egyszer varjak rikacsoljak folotte a
takarodot: Kar, kar veszddni a lét titkaival, keveset ismeriink a vilag-
bol és talan azt sem jol. Kar, kar . . .

Nem akarom azonban a filozofia jelentéségét leértékelni. En csak
«megallapitok», mint Szent Antal Csodaja-ban a rend6rbiztos. Meg-
allapitom, hogy a problémak erdeje nagy, az értelem szekercéje pedig
kicsiny.

Ha azonban az élet széles, nagy birodalmat a kereszténység szem-
pontjabol nézem, amulva latom, hogy az tele van szines, sokféle virag-
gal és mindig is tele volt. Ott van az egyszerli pitypang, az orchidea,
a rozsa, szoval a virdgok ezerféle valtozata. Miért? Mert az eleven
kereszténység talajat, mely termi ezt a sok viragot, nemcsak az intel-
lektus fliti, hanem fiitik a kereszténység nagyszeri érzései és vég-
elemzésben maga Krisztus.

Sz6 sincs rola, a kereszténységnek is vannak problémai. De az a
kereszténység, amelyrél szolok, nem elméletekkel veszddik, hanem a
gyakorlatban érvényesiil; ott is vannak problémaik, azonban azokat
nem kéz Olbetéve szemléli, hanem folyton hengergeti, forgatja, oldoz-
gatja, szoval éli a sajat problémait is. fgy az élet nagy teriilete egyszer-
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smint a Kkereszténységé iS; nem akarunk kiilon életet és kiilon keresz-
ténységet.

Egyet jelent a kett6 ¢és ebbdl az él6 kereszténységbdl alakul
ki az a szinpompas taj, amit én mint rétet latok, amelyen temérdek
virdg terem. Lichtenberger, német nevii francia ir6, a modern Német-
orszagrol azt allapitja meg, hogy, ott ellentétben a megel6z6 szazadok-
kal, csodéalatosan fellendiilt a katholicizmus. Azt fejtegeti, hogy a
Tomanticizmus gondolatdnak miiit szdzadbeli bukisa utdn hogyan
torténhetett, hogy a keresztény katholikus gondolat, mely a romanti-
cizmussal kozel rokonsiagban van, mégis felvirdgzott. Azt mondja,
hogy azért tortént, mert sikeriilt a katholikus vallast Németorszagban
demokratizalni.

T. Holgyeim és Uraim! En valamiképen értem e fejtegetéseket
és helyeslem a gondolatot, de nein jo kifejezés az, hogy demokratizalé-
dott, mert mas valami tortént. A kereszténységrél azt szoktdk mon-
dani, hogy tomegvallas, mert nagy tomegeket zar magaba. Ezen
tomegosszeforrasztd  erejénél fogva mozgatja aztan a  tomegeket.
De azért azok, akik ebbdl kovetkeztetve ugy allapitjak meg a keresz-
ténység kulturalis jelentdségét, hogy az inkdbb tdomegvallas és tomeg-
drill, tévednek, mert a kereszténység individudlis wvallas. Rajtam, az
egyénen kivill, minden tényez6t felsorolhatok, de nem talalok egyet
sem annyira egyénit, mint a kereszténység, mert ennek alapja az a
gondolat, hogy Krisztus kozvetleniil  kapcsolodik  minden  ember
lelkébe. Hogy kozosek a szentségek, a kathekizmus és a papa, ez
mind nem oldja fel azt az, allitast, hogy a kereszténység individualis,
mert Krisztus egyéni modon kapcsolodik bele az egyes emberbe. Es
ez jellemzi a kereszténységet. Igaz, hogy a szentségek egyforman
miitkédnek minden Iélekben. De épen az a kapcsolodas csodalatos
a szentség, helyesen Krisztus és az ember kozt, mert épen az indivi-
dualizalodik minden 1élekben. A Iényeg ugyanaz marad mindeniitt.
Ebbol is vildgos, hogy a kereszténység tomegvallas ugyan, mert
tomegekre tamaszkodik, 1ényégében azonban individualis. A leg-
mélyebb gyodkerénél, a leikénél fogja meg az embert, abba kapcsolodik,
az gyurja, formazza, selejtezi. Egyénibb tehat, mint a tudas, amely
az ¢ész hatarai kozé szorul, a kereszténység pedig a maga etnikai
hatasaval a nyers jellemet jarja at. Mar most ha igy nézem a dolgo-
kat, akkor azt latom, hogy Németorszagban a katholicizmus nem
ment at valamely elvaltozason, hanem egyszeriien az tortént, hogy
kozelebb jutott az élethez, amelybe régi hivatisa szerint be kell kap-
csolodnia. Valahanyszor ez a kapcsoloddas megtortént, a kereszténység
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mindig kétféle inditast adott a lelkeknek: az illetdé kor élete folé és
annak iranyaban. Amikor az ¢élet f6lé emeli a lelkeket, akkor szent
embereket teremt, a heroizmus példaképeit. De ez kivételes kegyelem.
Krisztusnak ¢és kegyelmeinek az a funkcidja, hogy természetfolotti
felemeléseken kivil az ¢élet iranyaban adjanak inditdst azoknak,
akiknek lelkébe belekapcsolodnak. Az els6 szazadrol olvassuk, hogy
az apostolok diakonusokat valasztottak, hogy az arvaknak ¢és Ozve-
gyeknek segitségére legyenek, hogy a szegényeket gyamolitsdk. Ez
az els6 szazadbeli élet iranydban vald inditas volt. A 1l-lll-ik sza-
zadban ott voltak a fossores, a sirasok, igen fontos szerepikk volt,
vagyont is birtokolhattak, ami a keresztényeknek nem volt meg-
engedve, csakis nekik. Ezeket is az ¢élet iranyaban valo hinditas-
hozta 1étre. Nagyon sok volt a vértanfi, akiket el kellett temetni
és meg kellett Orizni emlékiiket. Ezek teljesitették ezt a fel-
adatot.

A kozépkorban is szamtalan ilyen dolog jott létre. Amikor kez-
dodott a lovagkorszak, az is inditds volt az akkori életnek irdnyaban.
Amikor szerzetesrendek és  kolostorok  keletkeztek, kiils6 kaput,,
kiszogelld helyet és bels6 kaput épitettek azért, hogy az elsdn keresz-
til megjelend szegényeknek kiadhassak az alamizsnat. Ez is inditas-
volt az ¢élet iranydban. A Szeretet kis testvérei Olaszorszagban
szintén ilyen dolgokra szervezddtek, az akkori élet sziikségleteinek
megfeleléen. Az egész torténelmet fel kellene sorolni, ha a keresztény-
ségnek ilyen kiviragzasait sorba akarndk szedni. A  legnagyobb
német koltd szavainak formajaval ¢élek, mikor azt mondom, hogy a.
torténelem kelyhének minden oldalarol Krisztus 6mlik, habzik elénk a
19 szaz esztenddben.

T. Holgyeim ¢és Uraim! Ha ugyanezt a gondolatot, az élet
iranyaban valé inditds irdnyat keresem a XX-ik szazadban, azt latom,,
hogy az nem lehet, mds, mint szocialis inditds. Ennek a szazadnak
és a kovetkezd szazadoknak homlokterében a szocialis problémak
arnya, vagy fényessége fekszik. Kovetkezésképen szocialisnak kell
lenni az inditdsnak is, mely valamiképen Krisztus erejével segiteni
akar a bajon, amint segitett a régi id6kben a régi korszakoknak
megfelelden. Szocializalodnia kell a kereszténységnek is, mert be kell
latnia azt, hogy az emberiségben a tomegek jelent6sége, az emberiség
egész ¢letében, a gazdasagi, politikai, miivészeti, ir-odalmi életben a
tomegek jelent0sége mindig jobban emelkedik. Ez olyan tény, amit
nem lehet letagadni, s6t oOrommel #dvozoljiik. Még sohasem  volt
olyan magasan a tomegek fajsilya, mint ma. Nézziik csak meg
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mas orszagokban a szocidlis torvényhozdst. Ami nalunk még vajudo
kérdés, az ott részben mar megvalosult. Példaul Anglidban az o6regkor
biztositisa ~mar torvényileg biztositva van. Epen igy haladnak
Németorszdgban is. Oridsi aranyban né az a szocilis 4ramlat, hogy
minden ember megélhetése biztositva legyen. Es ezt az iranyt latjuk a
tarsadalmi mozgalmakban is. Ebbd6l kovetkezik tehat, hogy amikor
az er6knek Krisztus nevében vald 0Osszegyijtésérdl beszéliink, akkor
ezeknek az eréknek a mostani ¢élet iranydban kell megindulnia.
Es miutin a mostani élet irdnya szocidlis, a mi inditasunknak is
szocializalodnia kell.

Amit elébb a német nevii francia ir6bol idéztem, hogy Német-
orszdgban ujabban fellendiilt a katholicizmus, mert demokratizalo-
dott, nem ebben a forméaban igaz, hanem abban, hogy szocializa-
lodott. Ez a helyes kifejezés. Nalunk is minden inditdsnak, mely az
emberek  javaért torténik, szocializalodnia  kell. Masképen  nem.
tudjuk  teljesiteni  hivatasunkat.  Alamizsnaval kiizdottek azeltt a
szegénység ellen. Ma ezt nem lehet megtenni és nem is szabad, mert
esetleg tobbet artana, mint hasznalna. A pauperizmus ellen szocialis
uton kell kiizdeni. Ennek az inditasnak Kkaritativnak, még pedig
szocialis Karitativ inditasnak kell lenni. Ez a két végpont. Az egyik
a gazdasdgi, a masik az ethikai sarkpont. Ha csak az egyikre tamasz-
kodunk, akkor ferde helyzet all el6. Mind akét uton kell elindulnia
a mozgalomnak. Az els6 kovetelmény a szocialis karitdas munkéjahoz,
hogy a kornak teljesen megfeleléen azokat az eszkozoket kell hasz-
nalnia, amelyekben a szocidlis mozgalmak megjelennek, vagyis a
szervezkedés formajat kell igénybe vennie, nemcsak azért, mert
a feladat azonos, hanem azért is, mert Onmagunknak is szo-
cializalodnunk kell. Nekiink kell elobb ezeket az érzéseket meg-
szerezniink. E torekvésnek eredménye nemcsak az Ilehet, hogy pro-
baljuk javitani a szegények életét, hanem Onmagunk is jobban
megértjik az életet, hogy igy alkalmasabbakka tegyiik tudasunkat
és ¢érzéseinket a munkara. Vagyis meg legyen a kdolcsOnhatds az
élet és azok kozt, akik tiszta szandékkal hozzanytlnak az élethez.
Az élet hat ream, ¢én akarok hatni az életre. Az élet problémait
elméletileg nem lehet felfogni. Kell, hogy lassam a szennyes, piszkos
lakasokat, halljam az éhezd gyomrok korgasat és lassam az elkese-
redettség  kitoréseit. Latni és érezni  kelll Es amikor a zilldtt
nyomor latasa megzavar, akkor jusson ezembe, hogy Krisztus
nevében tudok és akarok segiteni. A pauperizmus betegség. A tar-
sadalom évszazadok Ota fekszik egy helyzetben, teste egyes helye-
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ken megsebesedett. Meg kell nézniink a sebeket, azutin gyengéd,
de erds kézzel hozza kell nylGlnunk a munkdhoz, melyre hivatva
van a szervezkedésiink. A szervezkedésben altalanossagra kell tore-
kedni, mert partikuldris, sziikk korre szoritott er6kkel ezt a nagy
munkat elvégezni nem lehet. A nagy szociadlis nyomor, amelyet a szo-
cialis karitds enyhiteni akar, olyan széles teriilleten fekszik, hogy
nekiink is megfelelden széles teriiletrdl kell Osszegyljteniink az erd-
ket. Minél altalanosabb legyen a szervezkedés, mert minél tdbb erd
kell hozza.

Meg kell jegyezniink, hogy a tarsadalomnak az allamot indi-
tania, iranyitd befolydsaval Kényszeritenie kellene, mert elsdsorban
koteles arra, hogy a pauperizmus barmely fajtajaval szemben gyo-
gyitd, radikalis modon Iépjen fel. Ennek a tételnek megtargyalasa
nem tartozik a mi kurzusunk keretébe. Azt azonban megéallapithat-
juk, hogy az allam keveset cselekszik. Utana kovetkezik a kozség,
jelen esetben a f&varos, ahol éliink. Itt nem arr6l van szo, hogy ha
akarja, megteszi, ha nem akarja, nem teszi, mert ezt neki kotelessége
megtenni. A kozjoval kell torédnie. A fOvarosnak a 930 ezer
ember kozjavaval kell tor6dnie. Amikor a fOvaros alamizsnat ad,
akkor nem jot tesz, hanem szegényes modon kotelességét teljesiti..
Ezutan kovetkezik csak a tarsadalom, az egyhaz és az egyes
ember.

Most jutottam el aztdin a tulajdonképeni mondandémhoz, hogy
a magyar egyetemi ifjusdgot is be kell vonni a szocialis karitds terére.
En el tudom képzelni az ifjusagot a tiszta Karitativ elvek szolgalata-
ban, de el tudom képzelni a szocialis kérdés szolgélatdban is. De ha
ez a két feladat egyesiil és a magyar ifjusag alkalmas szervezetbe
tomorittetik, ez az egyesiilés csak valami nagyon szépet és jot hozhat
létre.

T. Holgyeim ¢és Uraim! Amikor gondolkoztam ma beszédemen,
bejott hozzdm egy mama és kozolte velem, hogy szeretné, ha fiat
felvenném a Szent-lmre-kollégiumba. Azt feleltem ra, hogy az lehet-
séges. Rovid beszélgetés utan kitint, hogy fidi specidlis moéden akarja
nevelni. Kikérdezett, milyen szabalyok vannak érvényben a kollé-
giumban és hogy milyen szellemben nevelik itt az ifjakat. Kikérdezett
minden fel6l, valésaggal meggyontatott. A legfontosabb érdeklédési
pont az volt, hogy miféle tarsas életet élnek az ifjak a kollégiumban,
mert hat 6 eddig tavoltartotta a fiat attél, hogy alacsonyabb szarma-
zasi gyermekekkel baratkozzon. Nem engedheti meg, hogy a gyermek
lestilyedjen. Azt se banja, hogyha pap lesz a fiabol, de ne legyen kozon
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séges falusi pap, hanem pilispok legyen beldle. Megvan hozza az Ossze-
kottetésik. Ez a mama igen jellemzd, mondhatnam typikus, mert sok
van ebbdl a példabol. Tulajdonképen annak, hogy a magyar ifjisagot
a szocialis Kkaritds szolgalataban felhasznalhassuk, legnagyobb akadalya
az a talaj, amelyb6l kinének a iiatalok. Az a legnagyobb akadaly,
hogy a XX-ik szazadban, amikor az osztalykiilonbségek mégis kiegyen-
litbdnek, amikor a munkdsember nincs olyan messze a lateiner ember-
tél, mint volt 50 év el6tt, még mindig sok ember, sok csaldd wvan,
akik nem tudjak megérteni, hogy a szocialis gondolat nem biin és nem
szégyen, nem lealdz6. Hiszen, hogy a szegény rabszolga egyenl6 a csa-
szarral, régen megmondottdk az apostolok. Ilyen talajbol nétt ki
Budapest egyetemi ifjusdganak jo része. A csaladbol hoz magéval
ilyen = benyomasokat,  jo  tandcsokat, = megsimogatasokat, = melyek
ugyancsak nem teszik alkalmassa a fiatalembert arra, hogy szociali-
san tudjon gondolkozni, a nyomorgok irant legyen érzéke. De én leme-
gyek a detail részletekig is. Az ilyen talajbol nétt ifjasagot valami
fegyelmezetlen 06nzés is jellemzi, ami nemcsak abban nyilvanul meg,
hogy amikor igét, vagy szavakat ragoz, mindig Onmagit nevezi
elsd személynek. Nem tudjak, hogy az én csak a nyelvtanban elsé
személy, az ¢életben maskép van. Nem az & szégyeniik, tudom, hisz
sokan vannak, akikre nem is illik ez rd. De sokra egészen rea illik.
Az ilyenek nem tudjdk a legcsekélyebb nélkiilozést sem elviselni.
Nem tudjak sz6 nélkiil elfogadni a felsébbség rendelkezését, ha rog-
ton nem értik meg annak intencidit és szellemét.

Ennélfogva az ifjisdg kevésbbé alkalmas arra, hogy szocialis
karitativ. munkéara beiskoiaztassék. Amikor az életbe 1ép az ifju,
magaval hoz a csaladbol valami aggdodd izolaltsagot. A kozépiskola
megtomi mindenféle ismerettel, melyeknek 50%-a felesleges, a masik
felének felét elfelejti és igy csak 25 %-ot hoz magaval az életbe; —
de az élett]l elzarja az ifjasdgot és nem fejleszti ki benne a szocidlis
érzés vilagat.

gy keriil fel az ifju az egyetemre. Fél minden szocialis munka-
t6l és nincs is érzéke hozza. Es ha volna is valamely jo indulat benne,
hat restelli azt és huzodik az ilyen munkatoél, mert az «nem illik« a
férfiai méltosagahoz.

T. Holgyeim és Uraim! Befejezem el6adasomat. A kovetkezd
el6adasomban ki fogom fejteni, hogy hogyan gondolom én az ifjusag
bevonasat mégis a szocialis munka terére.

Az élet rétjén a legpompasabb, a legszinesebb viragnak latom
a magyar ifjusagot. Latom benniikk a jov6 jobb Magyarorszagot.
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Es ha kevésbbé alkalmasaknak itéljiikk egy résziiket, van nekik egy
nagy kivaltsaguk, az, hogy 17 és 24 év kozt vannak. Ez a kor azt hiszi,
hogy képes sziklakat dobalni ¢és a vildgot megvaltoztatni, olyan erd
szorult belé¢je. Ez a fiatalemberek pszichologidjanak  alaptonusa.
Valosagos lefokozdsa lenne az emberiségnek, ha le akarndk tagadni
a fiatalok energidjat. Ezt az tide, friss erdt és idedlizmust csak fejlesz
teni kell és zsilipeket kell nyitni neki, hadd torjon el6, hadd arassza
el a nagy munkatereket, hadd rendilljon meg a nyomor iszonya
arculatatol és hadd érjen be a konyoriiletes, dolgos krisztusi élet
csiirébe.



