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Nagy oromomre szolgal, hogy az Orszagos
Magyar Protestans Didkszovetség a trianoni ka-
tasztrofa erkolcsi okainak kinyomozasadban és
orvosldsaban keresi a valsagbol kivezetd utat.
«Az Istenbe vetett hit tiszta utja» egyben a
magyar feltamadas utja is.

Ha a trianoni Kkatasztrofa elézményeit vizs-
galjuk, nem azért, hogy a felel6sséget madsra
haritsuk, de a nemzetgyogyitds céljabol, minde-
nekelétt meg kell allapitanunk, hogy a halalos
nyavalya nem az Osszeomlaskor, nem is a haboru
kitorésekor, de sokkal elobb kezdoédott, akkor,
amikor az intelligencia, — s itt felekezeti kiilonb-
ség nélkiill egyek voltunk, — a hit, a vallas és
erkdlcsi tényezok hatasat a materialis erék és
racionalista okok mellett nemcsak elhanyagolta,
de egyenesen tagadasba vette. Isten? A legjobb
esetben «nem ismerem ¢és nem kutatom»: rosz-
szabb, de nem ritkabb esetben a negacio allaspontja
az intelligencia lelkében. Ima, templombajaras:
gyanls elmaradottsag, tudatlansig, bigottsag. Es
akik hitiik szerint éltek is: keresték-e Krisztust
és az ¢ igéit? A lélek és az ember nemes szabad-
sagarol, szocialis igazsagait a felebarati szeretet-
r6l, amely nem ismer faji és vallasi gy(ilolkodést.
Nem koborolt-e a hitében jaratlan magyar lélek



18

a vallas-nélkiili ethika ingd véanyain és nem tévely-
gett-e azokban az fttalan pusztasdgokban, ahol
a keresztyénség nagy eszméi a poganysaggal vivott
nagy kiizdelmei, az evangéliumot hirdetd apos-
tolok tanitdsai mind be voltak temetve a kétely,
a hitetlenség, a racionalista kritika szamumatol?

Milyen rosszul ismerték azonban az embert
azok, akik negativumokkal akartdk oOrok-életiivé
tenni. Az emberi lélek fazik a hegycstucsokon, s
ha elszedik téle a sziv és az érzelem melegitdjét,
maga keres, vagy csindl Mithost. Dehogy is gon-
doltak arra a kapitalizmus altal nevelt, mestersé-
gesen kitenyésztett racionalista tuddsok, hogy
allammuvészetiik, gazdasagi és szocialis rendszeriik
lombfiirész-munkaja Osszetorik a proletariatus ke-
mény okle alatt. Ok befolyasuk, akcioradiusuk
novelése céljabol az «odiprofanum vulgus et arceo»
l6vészarkaibol rohamot intéztek a tomegek meg-
hoditasaért. Apropénzre valtottdk vilagszemléle-
tilket: népszeri iratokban, lapokban, szindara-
bokban, gytiléseken, eldaddsokon igyekeztek azt
széthinteni a nép kozott és e tervszerli akna-
furasuk egyik aga volt a néppel foglalkozo6 intelli-
gencianak elidegenitése az Istentdl, a wvalddi
keresztyénségtdl és a vele kapcsolatos szocialis
munkatél. Uj vezetéket akartak és részben adtak
is a népnek és megindult a keresztyénség legna-
gyobb bomlési processzusa, a munkasosztaly el-
partolasa az Istentdl és a templomtol.

Nem keresem ezért a blinbakokat. Valoszinii-
nek tartom, hogy ha maga az intelligencia is hivd
keresztyén lélekkel rendelkezik, ez a tomeg-
aposzthazia nem {ilt volna olcs6 diadalt. Ha a
sziiletési, szellemi és vagyoni arisztokracia szalon-
jaiban nem Ttztek volna silany jatékot a hit
magasabb eszmevilagabol, ha nem tették volna
nevetség targyava a templombajar6 és a pap
szavara hallgatd «ostoba népet» ha nem kacér-



19

kodnak siipped6 szényegeken és kittind lakomak
utan a tarsadalmi forradalom eszmevilagaval, sem
Oroszorszagban, sem Eurdpa mas orszagdban nem
kovetkezik be az a végitélet, melyhez foghato
Osszeomlas az intelligenciat Jeruzsalem pusztulasa
¢s Roma bukasa ota nem érte.

Ugyanigy voltunk a haza és a vele kapcsolatos
eszmekorrel is. Nemcsak azok, akik a hazafi szot
allandéan két ff-el és y-nal irtak, de azok is, akik
a hazafisdgot a pozitiv munka helyett negativu-
mokra épitették, akik sehogysem tudtdk meg-
érteni, hogy az orszag hatarain beliill ¢l6 Osszes
népfajok, hazat szeretnének lelni ott, ahol a magyar
fajjal ezer éven keresztiil békességben éltek, okai
voltak a mnemzeti szerencsétlenségiinknek. EI-
ismerem, hogy a magyar allam igazgatasanak
centralisztikus megvaltoztatisa az ezeréves var-
megyei autonémiaval szemben sziikségszeri adott-
sag volt, de bizonyos vagyok benne, hogyha
minden magyar allamférfi pozitiv keresztyén hite
oly er6s lett volna, mint Tisza Istvanné és nemcsak
6 és a szintén pozitiv hit alapjan allo, szamra
nem nagy néppart kereste volna a felebarati
szeretet keresztyén parancsa alapjan a békét és
megértést a nemzetiségekkel, ma nem keseregnénk
Mariusként Karthagd romjain. Sokan azzal nyug-
tattak lelkiismeretiiket, hogy a nemzetiségek ve-
zet6i akkor is megbontottak volna az orszag egy-
ségét, de ne feledjiik, hogy nem akkor kell a békét
és megértést hirdetni, amikor az ora tizenkettot
it, s azok a nemzetiségi vezetdk, akik az Ossze-
omlas el6tt a centrifugalis mozgast meginditottak,
maguk is az atheizmus, vagy legalabb is a hit-
kozombosség apostolai voltak, s igy nem lett
volna nehéz a felebarati szeretet elvei szerint él6
és cselekvd magyar intelligencianak a hitében
épebb nemzetiségi tomegekben akciokat ellen-
sulyozni.
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De a Kirisztusi hitet nemcsak az allaméletben,
hanem a gazdasagi ¢és szocialis fejlédésben is
nélkiiloztik. Mi, akik harminc egynéhany évvel
ezel6tt kezdtiink a mezbgazdasdg és az abbol élo
néposztaly problémaival foglalkozni, tanulsagul
elmondhatjuk, hogy az emberszeretet, a szolida-
rizmus, egymas megsegitése, milyen ismeretlen
volt még akkor az intelligencia elétt. Mennyi bal-
itélettel, tamadassal kellett megkiizdenidk azok-
nak, akik hivé lelkiiket az agrar és mas szocialis
kérdések megoldasaba kivetitették. Az intelligencia
konzervativ rétegei elétt felforgatd szocialista volt
a hitvallo Kaérolyi Sandor és hithli munkatarsai:
Daranyi Ignac és Bernat Istvan, mert a falu népét
a templomba maga koré gyljtve, a szovetkezeti
Onsegitség eszkozével probaltak megmenteni a
kisgazdat, a mezdgazdasidgi munkést a keresztyén
szeretettol idegen, erkolcsi elvekt6l elvonatkoz-
tatott €s csupan «természetes er6k szabad jaté-
kara* ¢épitett gazdasagi rend karos kovetkezmé-
nyeivel szemben. Ugyanezek a férfiak a haladd
intelligencia el6tt, mint elmaradott tudatlan «kar-
tevd Sandorok» és klerikalis kalvinistdk szerepel-
tek. Véajjon a hit igazsdgaiban elmélyedt intel-
ligencia nem érezte volna-e ugyanlgy kisgazda-
véreinek pusztuldsat és minden politikai szamitas
nélkiill nem sietett volna-e segitségiikre az uzsora-
val és a fejlodd kapitalizmus 4arrombolasaval
szemben?

Ez az intelligencia k6zombosen nézte a keresz-
tyénszocialistak folvilagositd, szervez6 munkajat
is, amely utolso kisérlet volt az ipari munkéssag
€s a varosi proletaridtus megbékitésére. Sokan,
derék, konzervativ magyarok, félrevezetve hitbéli
kozombosségiik altal, ebben csak klerikalis fész-
kelddést lattak és szinte oOriiltek a szocialdemo-
kracia hatalmi ellenstlyanak.

Nem éart a torténelmi anteactak follapozasa.



21

A magyar ifjisdgban ma nagy erék fesziilnek.
Nem csoda, hiszen mindaz az energia, amely
azelott tobb mint haromszazezer négyzetkilo-
méteren 20 millid nép vezetésénél érvényesiilt, a
trianoni hatarok kozott 9 milli6 magyar sorsaval
valo torédésre korlatoztatott. Mindeniitt meg-
mozdulds, reform-tervek, kiilféldon bevalt példak
hangoztatdsa. Mi, akik annakidején latszolag ked-
vezd korilmények kozott, mert Nagymagyar-
orszag népével és erdviszonyaival szamitva kon-
strudlhattuk reformterveinket és az Isteni Gond-
viselés koriilbeliil tiz esztend6t engedett is sza-
munkra, hogy a béke eredményesebb éveiben re-
formmunkankat legalabb is elkezdhessiik, —nem-
csak a kor leszlrt tapasztalatai, de az j Mohacs
szOrnyll tanulsagai alapjan mondhatjuk annak a
fiatalsagnak, amely els6sorban nem a maga, de
a haza sorsaval torddik: minden bdlcsesség, min-
den gydgyulas, minden szocialis béke, minden
orszagépités alapja a pozitiv hit. Ha egy nemzedék
csak a maga divatijdonsagait akarja torténelmi
formakba oOnteni, Ugy jar, mint a hia n6, aki
elragadd kalap-kreacioban fotografaltatja le ma-
gat és par év muilva maga lopkodja vissza arc-
képét a fényképalbumokbdl. A Szentirds o06rok
igazsagokat tartalmaz, — s ezek a szocidlis és
gazdasagi bajokban is biztos utmutatast adnak,
aki komolyan veszi Oket és mély értelmiikbdl a
valtozd viszonyok kozott is torvényt, vagy leg-
alabb iranyelvet kivan alkotni. Mert higyjék el
kedves fiatal barataim, dacara kozel 2000 évének,
ma sincs tokéletesebb szocidlpolitika mint a hegyi-
beszéd, ma sincs a trianoni ¢és egyéb Eurdpa
népeit végpusztulassal fenyegetd katasztrofanak
jobb megel6zési mddja, mint a felebarati szeretet
€s nincs tobb garanciaja a rendnek és egyben a
szabadsdgnak is, mint a hivé ember lelkiismereti
szabadsaga, Osszekapcsolva ezzel annak a mélto-
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sagnak sulyos kotelességtudatat is, hogy Isten
gyermekei vagyunk, akiknek élete nem végzddik
e sargolyon, de folytatast nyer a tulvilagon, ahol
mindenki szamadassal tartozik arrol a talentum-
r6l, amit az Ur nem az 6 kizarélagos rendelkezé-
sére, de embertarsai és nemzete javaért bizott ra,
s amelyet kicsiny, vagy nagy helyre allitotta a
Gondviselés megfelelden kamatoztatni koteles.



