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EGY K(")ZEPISKOLA! OSZTALY ALAKULASA
NYOLC EV ALATT.

— Vazlatos jegyzetek. —
Irta: DARVAS ANDOR.

I. A 18.000 lakosu kisvaros, megyeszékhely egyeilen gimnaziuma
a Szent Benedek-rend vezetése alatt 4ll6 humanus gimnazium nyolc
osztallyal, 3—400 tanuléval. Ennek az iskolanak arr6l az osztalya-
rol lesz szd, amely 1917-ben kezdte és 1925-ben végezte kozép-
iskolai palyafutasat. Az osztaly életébe beleesik a cseh megszallas
1919 januarjaban, amikor a varos és vele egyiitt az iskola is ide-
gen hatalom uralma ald keriil. Noha kozelebbrdl csupan errdl az
osztalyrol szandékozom beszélni, mégis elébb par vondssal az is-
kolardl is meg keil emiékeznem s arrdl a roppant valtozasrol, ame-
lyet az iskola életében a megszallas okozott.

Azt hiszem, hogy iskolat er6sebb behatds nem érhet, mint az,
hogy az orszadg kicserélddik koriilotte. Barmennyire konzervativ
intézmény is az iskola, ezt azonnal és szinte végzetes modon
megérzi. Réviden vazolom a helyzetet.

A tanari kar és a diaksadg erdsen magyar érzelmii, A meg-
szallok célja ezt az érzést minél gyokeresebben kigyomlalni, a ma-
gyar lakossagé, elsésorban a neveloké: minél jobban meggyodke-
reztetni. Az iskolat feliigyelet ala helyezik s igyekeznek beleilleszteni
az 0j allamrendbe. A tanari kart allandéan allampolgarsagi ligyekkel
zaklatjak, egyes tagjait eltiltjak a tanitastol, masokat kitiltanak az
uj allam teriiletér6l. A tantervet atalakitjak: 0j targyakat hoznak be
(csehszlovak nyelv és irodalom, csehszlovak torténelem, geologia,
stb). Ezzel né a h:ti oraszam, 0j tanarok kellenck és heti harom
napon délutani tanitds. Meglepetésszerli hivatalos latogatasokkal
ellendrzik az iskola ,szellemét” és idegesitik a tanari kart is, a
diaksagot is. Kényszer-linnepségeket tartatnak az 11j allam sziiletése
napjan s egyéb alkalmakkor. Az érettségi vizsgalaton az allam-
hatalom embere elndkol s igyekszik minél rosszabb eredményt
felmutattatni.

Az iskola munkaja ezaltal mind nehezebbé és mind idege-
sebbé Valik. A tanari kar kifelé beletorodik a valtozhatatlanba, be-
felé minden erejét megfesziti, hogy ott ne kelljen hagynia a szin-
magyar didksagot: vilagi tanarokkal egésziti ki magat, csendre,
tirelemre inti a lazongd kedélyli tanulosereget, segit neki min-
denben. A didksag tlirelmetlen és irredenta €s ezzel eleinte sok bajt
okoz az iskolanak. De érzi tandrai hosi kitartasat és szeretetét s
mellettiik all. Tanarok és tanulok egybeforrnak s igyekeznek egy-
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mas bajan segileni. De a didksdgban kevesebb a megfontolas és
jobban uralkodik az érzelem. Haraggal fordul minden és mindenki
ellen, akiben és amiben magyarsdga ellenségét latja. A cseh-tot
nyelvbol megbukni nem szégyen, inkabb nemes vértanisag. Az 1j
foldrajz alkalom a régivel vald Osszehasonlitasra és az atértékelt
torténelem eredménye az, hogy még azt is hazugsagnak tartjak
benne, ami esetleg nem is az. Az ifjusagi egyesiiletek: Onképzo-
kor, cserkészcsapat, Maria-Kongregacié, mindmegannyi kis szék-
helyeivé lettek a magyar miivelédésnek. A magyar €rzés megnyilat-
kozasat mind jobban vissza kellett szoritani s a felgyllt erd
mas uton keresett megnyilatkozast: pezsgd élet indult meg ezek-
ben az ifjuisagi egyesiiletekben és a munkaban nemcsak egyesek,
hanem tomegek vettek részt. A tanarok pedig mindeniitt ott alltak,
feliigyeltek, iranyitottak s amellett mégis nagyon keveset avatkoztak
bele a diaksagnak ebbe a ,,maganéletébe*.

II. Az az osztaly, amelynek életét ismertetem s amelynek én is
tagja voltam, 1917-ben iratkozott be a gimnazium elsé osztalyaba.
Eletérdl, tagjairol, egyes és csoportos tipusairél emlékeim és az
értesitokfedl Osszeallitott statisztikai adatok alapjan adom az alabbi
rajzot. Nem kizérolagosan jellemz6 vondsokat szedtem Ossze, hanem
sok olyant is, ami wlosziniileg mas osztalyokban, mas iskolakban
is megvan, de emellett vannak bizonyara olyan vondsok is, amik
csak ezt az osztalyt jellemzik €és nagy részben az osztily sajatos
életkoriilmenyeire vezethetok vissza.

Az osztaly szellemi fokat vizsgéalva, ha csupan a statisztikat
nézzik is,! szembetiinik, hogy a jelesek és jok szama fokozatosan
no, az elégteleneké pedig csokken.

A jelesek és jok szama az V. osztalyig mintegy parhuzamo-
san fut, a VI.-ban nagyon megfogynak a jelesek és nagyon meg-
szaporodnak a jok, mig a VIIL.-t6i éppen megforditva: a jok fogy-
nak meg és a jelesek lesznek tobben. Ennek nagyon egyszeri ma-
gyarazata az, hogy mikor a jelesek — bizonyos késobb targyalando
okok miatt — megfogytak, lett beldliikk jo rendii tanuld s viszont
késébb a jo rendiiekbdl jelesek.

Hasonl6 a helyzet az elégséges-elégtelen rendiiekkel is, bar
nem ennyire szabalyosan. Ezek is egymdas rovasara, jobban mondva
hasznara szaporodtak vagy fogytak, de igen ritka eset voit, hogy
pl. elégséges rendli tanuld lassanként atalakult volna jelessé.
Ebbdl az kovetkeznék, hogy a jeles-jok és az elégséges-elégtelenek
kozt éles hatar huzodik. Ez egy-két szempontbol meg is volt, de
joforman csak a formalis munka terén, értem alatta az iskolai fele-
1ést, dolgozatok irasat, stb. De érzelmi, erkodlcsi és kiilondsen szo-
cidlis szempontbol errél sz6 sem lehetett, ilyen téren egész mas
rétegez6dés volt, aminek okara késobb térek ra.

I'L. a tanulmany végén levd tablazatokat.
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Az osztaly a gimnaziumban mint jol tanuld osztily volt el-
ismerve. Ennek magyarazatat a mellékelt statisztika is megadja. A
jelesek szama az osztaly fogy6 szamahoz képest novekedett s sza-
muk az V. osztalyban 20 szazalék, a VM.-ban 33 szazalék. A jele-
sek kozott nem volt egy sem, akit zseninek mondhatnék, de kettd
kivételével nem is magolok, hanem értelemmel tanulok voltak. S6t
mondhatnam, hogy keveset tanultak.

A tanulds moddja, vagyis hogy miként tanulja meg a ndven-
dék a szamara kijelolt feladatot, nem csupan egyéni dolog. Kii-
16nboz6képen tanuld egyének mindig vannak, késébb szd is lesz
az osztaly tagjairdl ilyen szempontbol is, de a tanulas modja nagy
részben attol fiigg, hogy hogyan veszik szamba a tanarok a fel-
adatot. Nalunk foleg az értelmét kivantak mindennek s igy még a
gyenge tanulok is a lehetségig leszoktak a magolasrol.

Tanulmanyi szempontbol még egyet kell megemlitenem. A VL.
osztalyban a jelesek szama hirtelen felére csokkent, a VII.-ben mar
ujra a rendes volt. Ennek kiils6 okai utan kutatva elGszor is az
iskolai év lefolyasat kell megnézni. Ez azonban teljesen normalis
volt. Mésodsorban johet tekintetbe az a koriilmény, hogy id6koz-
ben osztalyfonok-valtozas volt, mivel addigi osztalyfénokiinknek,
aki az 1. osztalytol vezetett, 24 ora alatt el kellett hagynia a meg-
szallt teriiletet s ez igen lever6én hatott az egész osztalyra. Csak-
hogy ez mar majusban tortént s igy nem lehet teljesen ennek
szamlajara irni az eredmény rosszabbodasat. Amennyire vissza
tudok emlékezni, az osztily is élte a maga megszokott ¢életét, leg-
feljebb a torndz6 kedv mutatott erds fellendiilést. Belsd oka le-
hetne az, hogy mint tdbbnyire lenni szokott, a bizonyitvany mu-
tatja a pubertas fényképét.

Nem tudom, masutt is gy van-e, de nalunk az osztalyzatok
olyan pontosan mutatjadk az érés két foszakaszanak idejét, hogy
semmi kétség nem férhet ahhoz, ez a kor és a tanulas, a szorga-
lom szoros Osszefiiggésben voltak.

A TII.—VIL. osztalyos korunkban tiinik ez fel élesen. A III.-
ban egyszerre megszakad a jeles-jok novekedését mutatd vonal és-
mélyebbre esik, mig az elégtelenek szdma nagyot né. igy van az
V.-ben a jokkal, a VI.-ban a jelesekkel, csupan az elégtelenek sza-
ma nem né meg, mint azt varnok, de ennek is meg van az oka:
a IV. és V. osztilyban a nagyon gyongék mar kirostalodtak. Ellen-
ben igen megnd az elégségesek szama.

Ha most nem a szamok vilagabdol nézem ezt a két id6t, ko-
rilbelill ugyanezt mondhatom. A Ill.-ban kezdett ébredni az osz-
taly, mint egész. Természetesen ez az osztaly-ébredés az egyének
¢bredésének kovetkezménye volt. Az 1. és II. osztdlyban mindenki
ugy élt, mint kis kerék a csalad gépezetében: végezte a munka-
it, tanult, jatszott. A IIl.-ban — 13 éves koraban — vette észre
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az osztaly tagjainak legnagyobb része, hogy 6 tobb, mint kerék egy
gépben, kezdtek egyéniségiik tudatara ébredni. De egyszersmind
észrevettek azt is, hogy az osztalyban masok is vannak, akik olya-
nok, mint 6k. Szdéval a tanulds mellett massal is kezdtek foglal-
kozni: 6nmagukkal, tarsaikkal, az osztallyal s bar ez — mint lat-
tuk — a tanulas rovasara ment, kezdett kialakulni az ,,0sztaly“.
A VIL.-bin mar egészen észrevehetéen ki volt alakulva, ugy, aho-
gyan késObb megszilardult s ahogyan mindig a szemem el6tt van,
ha vissza gondolok rea.

Az érés elsd kora tehdt iskolai tekintetben igen nagy hatés-
sal volt, meginditotta az osztaly kialakulasat.

Az érés masodik kora mar nem hathatott ilyen szabadon. Ott
volt egy korlat: az egységes osztaly. igy a masodik kritikus kor
az osztaly szempontjabol nem hozott valami rendkiviili valtozast.
Ennek oka az, hogy addigra az osztaly, osztalyszellem, osztaly-
rétegez0dés, a vezetdtipusok kialakulasa annyira végbement és meg-
szilardult, hogy az egyéneken végbement esetleges valtozasokat
is ez korlatozta. A magaviseleti jegyek hatalmas romlasat sem az
egyéni valtozasok okoztdk, hanem az osztalyszellem, amelyik min-
den erejével a sportra vetette magat s ez aldol még a leggyengébb
szervezetliek sem voltak kivételek.

III. Altaldban a sport az osztily életének mindig olyan fontos
tényezoje volt, hogy egyik legsajatsagosabb jellemvonasnak tiinik
fel. Ennek eredete az iskola szellemére vezethetd vissza, u. i. az
egész gimnaziumban mindig nagy szerepet vitt a sport s az egyiivé-
tanozas érzésének egyik kutforrasa volt. Hogy példaval is igazol-
jam ezt: korcsolyazas, konnyli és nehéz atlétika, szertorna, 0szas,
labdaragas stb. sok miveldvel dicsekedett minden osztalyban.
Kiilonosen a futball és atlétika vitték a foszerepet. Ez utobbit szol-
galtdk az évvégi tornaversenyek; ezekbll az osztilyok presz-
tizs-kérdést csinaltak. A futballra nézve jellemzd, hogy mind a
8 osztalynak, a gimnazium zenekaranak, a kis-pap szeminarium-
nak, a cserkész csapatnak, a didkmenzanak kiilon-kiilon rendes futball-
csapata volt, azonkiviil allt a gimndzium valogatott csapata. S ezek
iigyeit minden fels6bb beavatkozas nélkiill maguk a didkok in-
tézték.

Ez volt a talaja a mi osztalyunk sportéletének is, mely ural-
kod6 elemmé fejlédott a nyolc év alatt. Az alsdébb osztalyokban
a futball volt az osztalysport, késobb a IV., V. osztaly felé¢ a szer-
torna, aztan jott az atlétika anélkiil, hogy a masik kett6 eltint
volna. Kiilondsen a szertorna maradt meg. Hogy valaki az osztaly-
ban tekintély lehessen, ahhoz nem volt elég jol tanulnia, még az
sem, hogy legkivalobb legyen valamely téren, jo sportolonak is
kellett lennie. Ha nem volt az, elismerték jo tanulonak, de osztaly-
iigyekben dont6 szava nem volt.
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Ebben latom fOtényezdjét annak, hogy az ,,0sztalyszellem*
ugy alakult ki, mint ahogyan valdban kialakult. Ez volt hozza a ve-
zérfonal. A kialakulédst befolydsold tobbi tényezOk: a torzsosztaly,
vagyis azok, akik az 1. osztalytdl végig egylitt maradtak, — kiilsé
kapcsolatok a tobbi osztalyokkal, — az osztily személyi valtozasai
(idékozben milyen eg/éniségek jottek, milyenek mentek el, mennyi
jO és rossz tanuld jott vagy tavozott, stb.) — és a ,,hangadok* kaszt-
jénak kifejlodése.

Ezeket a tényezOket egyiitt kell targyalnom, mert teljesen
egymasba folynak s igy sorrendet megéllapitani nem tudok koztiik.
Elsének azt kell megallapitani, hogy a ,hangadok® nem csak a
rossz, hanem a jo irdnyban is vitték a foszerepet. De ez a fOszerep
nem azt jelentette, hogy mindennek a legfébb urai voltak. Tekin-
télyek voltak, mert masképp nem is lehettek volna hangadok. Az
osztaly minden egységes megnyilatkozasaban, minden -elhataroz
zasdban 6vék volt a foérész; ha valahova kiildottségnek kellett men-
nie, 6k képviselték az osztalyt, kormanyzoi voltak az egyes orak
hangulatanak, szerz6i voltak a didkcsinyeknek, de minden komoly
téren is szerepet vittek s mintegy Orei voltak az osztaly becsiileté-
nek a kiilvilaggal szemben. Mindez pedig azért volt igy, mert ezt
a munkajukat az osztaly-akaratba mintegy beleolvadva végezték.
Mar érzett, hogy az osztily ezt vagy azt akarja, mikor egy vagy
tobb koziilik miikodésbe lépett s igy senkinek sem voltak elle-
nére. Viszont sok olyan dolognak, amit akart az osztaly, 6k vetet-
ték el a magvat.

Az osztalyszellem megnyilatkozasa tekintetében az osztaly
mindig egységes volt. Nem volt olyan ellenzék, amely csak azért
mondott volna ellent, mert a tobbi mast akart. Ez az egység kii-
l6ndsen érezhetd volt olyankor, mikor az osztdlynak csak egy ré-
sze kezdett valamit eldzetes megbeszélés vagy bejelentés nélkiil:
amint a tobbick észrevették, hogy valamir6l sz6é van, mar kész
volt az elhatarozas mindenkiben.

Ennek az egységességnek folyomanyaképpen mar az V. osz-
talyban kivesztek az u. n. stréberek, nem is beszélve arr6l az arul-
kodo tipusrol, amelyik, mint az elemi iskolak hagyatéka, az L.-IIL
osztalyokban talan mindentitt megvan. Ugyancsak ennek volt
kovetkezménye, hogy a hangaddk nem juthattak soha demagog sze-
rephez. Nem emlékszem ra, hogy valaki a hangaddk koziil valaha
is, mirft valami népszonok odaallt volna az osztaly elé szoénokolni.
Ilyesmivel célt ugy sem ért volna, mert ezt az osztalyszellem nem
tlrte. igy nem lehetett az osztalyt ravenni sem jora, sem roszra,
ellenben a vezérszerep nagy csorbat szenvedett volna miatta. A
hangadokat tehat — lathatjuk — tulajdonképpen az osztalyszellem
termelte ki magabol s éppen ezért részint iranyitaniok kellett azt, ré-
szint alkalmazkodniuk hozza, ha meg akartak tartani ezt a szerepiiket.
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Nem sikeriilt didkcsinyek nem voltak, de nem voltak olya-
nok sem, melyek a tanari kar eldtt lejarattak volna az osztaly be-
csliletét. Az ilyenek kezdeményezoi egyszerre elvesztették volna te-
kintélyiiket és minden kovetkezményében magara hagyta volna dket
az osztaly, mig olyan dolgokért, amelyek a kozszellemet kielégitet-
ték, minden kovetkezményt kozosen vallalt mindenki. Aki fel mert
volna allni, hogy ,,én nem tettem®, annak szomoru sorsa lett volna
a tovabbi idében. Az egyéni akcidknal nem volt ilyen szigori a
felfogas, aki letagadott valamit, nem sokat torédtek vele, legfeljebb
kés6bb szemére hanytdk. A hangadok azonban ez aldl is kivételek,
mert ha valami olyant cselekedtek, ami nem a ,kozcélt” szolgalta,
letagadniok nem volt szabad, mert kiilonben letehették volna a ve-
zéri palcat. Ez afféle ,,betyar becsiilet volt, amelyik nem nézte az
etikat: mikor jo, mikor rossz; mindenesetre hatasa volt a jellem-
nevelés terén is.

IV. Mivel a hangadok miikddése az osztidly szellemére igen
jellemzo volt, heTyes~Tesz megvizsgalni, kik voltak azok.

Amint a statisztika is mutatja, a hangadok az osztaly egyik ré-
tegét alkottdk, hogy gy mondjam: az osztily képviselOtestiilete
voltak, akik hallgatolagos beleegyezéssel kaptak mandatumukat.
Azért talalom megfelelonek ezt a hasonlatot, mert képviselve vol-
tak koztiik jelestdl elégségesig az osztaly mindenféle tanuldi. Csak
elégtelen nem volt. Ennek okat abban latom, hogy a hangadok az
intelligensebb fiuk koziil keriiltek ki. Nagyrészt tisztviselok gyer-
mekei voltak, de volt koztiik iparos és foldmives sziilokeé is.

Az osztdly, mint emlitettem, a szellemi jelesrendiiséggel
egyenld kovetelménynek tekintettea testi ligyességet is, vagyis, hogy
jo sportold legyen. Ez fokozottan igy volt a hangadoknal. Amint a
tdblazat mutatja, 50 szazaléknal joval tobb volt mindig az olyan
vezet6k szama, akik tornabol jelest kaptak.

Mindebbdl lathatd, hogy ahhoz, hogy valaki hangado lehes-
sen, az osztaly eldott a két legfobb feltétel volt: az inteligencia
(amit nem tudatosan ismertek el) és a testi ligyesség (amit tuda-
tosan ismertek el). Ez a csoport, a vezetdk, mindjart egy tipust is
képviselnek s ezért foglalkozom velilk bévebben. Fontosnak tartom
megemliteni, hogy majdnem haromnegyed résziik a térzsosztalybol
valé volt, ami azt is mutatja egyszersmind, hogy személy szerint
koriilbeliil mindig ugyanazok maradtak és hogy az id6kozben
jottek kozil csak igen kevés tudott kozEjiik jutni.

A vezetd csoport végleges alakja csak a VI. osztalyban kez-
dett hatarozottan olyanna alakulni, amilyennek aztan koriilbeldl
meg is maradt. Ez egészen természetes is, mert addig a tapoga-
todzas, keresgélés volt jellemz6 az osztalyokra, ami a serdiilés szam-
lajara irhato fel.

Tudom, hogy a II. osztdlyban a jo tanulok feltétlen tekin-
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téllyel rendelkeztek, akar jo sportoldk voltak, akar nem. Nem em-
lékszem azonban, hogy ezek a jo tanulok valami hatassal is lettek
volna az osztalyra. A IIl. osztdlyban mar megvaltozott a helyzet.
Elotérbe 1ép a testi ligyesség, batorsag. Ennek okat is meglehe-
tosen pontosan tudom. Egészen kiilonds ok. A gimnaziumban szinte
hagyomany volt, hogy télen, amikor az iskola udvaran hé volt,
a tizperces sziinetekben a négy alsd és a négy felsd osztaly —
néha igen elkeseredetten — hogolyd-csatat vivott egymadssal. Itt ter-
mészetesen feltlintek az erések, az iligyesebbek s a gyamoltalanok
csak ott érezték jol magukat, ahol ezek voltak. Az igy termett te-
kintély csak fokozta ezek Onbizalmat s lassan kialakult benniik az
a tudat, hogy 6k meg nem hatralhatnak. Ez inkabb dac volt, mint
hosiesség, de kétségtelen, hogy tekintélyiiket megszilarditotta arra
val6 tekintet nélkiil, hogy jo tanulok voltak-e, vagy sem. Ezt a te-
kintélyt tavasszal a sporteredmények tartottak fenn s még a IV.
osztalyban is koriilbeldl ez volt a helyzet. Késobb, az V. osztaly-
ban megsziint a sport kizardlagos tekintélye. Egy darabig tekin-
télynek orvendtek azok, akik jol tudtak udvarolni s az év vége felé
és a VL elején mar a szellemi képességek is elotérbe jutottak az
onképzokor révén. Az V. osztaly mar benn volt az 6nképzokorben
s a felsdbb osztilyosok szavalé versenyén hét dij koziil négyet
nyertek. Ez is egyik oka volt annak, hogy kezddodott a szellemi
tevékenység értékelése.

Mivel az osztalynak mindig tobb figyelmet kellett forditania
arra, hogy tekintélyét a tobbi osztalyok elétt novelje, azért belso-
leg is megszilardult egy egységes szellem, olyan Osszetartozasér-
zésfele, amely lehetetlenné tette, hogy valaki egészen fiiggetleniil
az osztalytél olyant tegyen, ami az osztily tekintélyét csor-
bitana. De ez a félelemérzés a tekintély elveszthetése miatt sziik-
ségképen kovetelte, hogy olyan vezetdcsoport alakuljon ki, ame-
lyik valami okkal (tanulds, torna, onképzés, didkcsiny stb.) maga-
hoz tudja kotni az osztadly minden tagjat. Emiatt nem allhatottd ,,hang-
ado* csoport tisztan jeles tanulokbol, vagy csak jeles tornaszokbol.

Ez a hangad¢ ,testiilet” allandéan 10—14 tagbdl allt, anél-
kiil azonban, hogy valami szervezett Osszetartas lett volna koztik.
Egymastol fliggetleniil a munkamegosztas alapjan allottak. Volt
koztik, aki az irodalom, fizika, stb., szoval az egyes targyak te-
rén vitte a vezéri palcat, masik az osztdly szorakoztatasarol gon-
doskodott osztalytarsai, esetleg tandrai rovasara; volt, aki a spor-
tok szakért6jeként szerepelt, voltak, akik a leanyok kdréhen képvi-
selték az osztalyt, stb. Tehat minden téren volt egy-két vezetd
alak, akik egymastol elég fiiggetleniil intézték a maguk teriileté-
nek iigyeit. De amikor olyan dolgokrol volt szd, ahova tdbben
ke lettek, a kiilonboz6 ligykorii vezetok mindjart egymas mellett
voltak és egyiitt dolgoztak, képviselve az osztaly akaratat, néha
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olyan forman, hogy rabeszélték az osztalyt, hogy ezt, vagy azt
akarja. Az egymaskozotti viszony tehat teljesen mellérendelt volt.

Ez lenne az osztaly fOtipusanak és 4altaldnos szellemének
tobbé, kevésbbé hianyos jellemzése s ezzel kapcsolatban most mar
konnyebben beszélhetiink a tobbi tipusrol, amelyek a jellemzésnek
szintén jelentds adatait szolgaltatjak.

V. Megprobalom a lehetdségig tisztan szétvalasztani a tipu-
sokat, aminek kovetkezménye az lett, hogy esetleg ugyanazok a sze-
mélyek beletartoznak két-harom tipusba is.

Legvilagosabbnak vélem, ha wvalami kis oknyomozés-félével
végigmegyek az osztaly életén 1.—VIIl.-ig és a tipusok kialaku-
lasat is megemlitem.

Az 1. és II. osztalyos id6kben inkabb csak okokat lehet ta-
lalni és nem kialakulni kezdd tipusokat; okokat, melyek befolya-
sai voltak sok jellemvonas kés6bbi kifejlodésére. Legelsd ilyen ok
volt a varos megszalldsa s az ezt kovet6 — a magyarsagot min-
denben letérni akar6 — politika; ennek ellenhatasaként tamadt az
a kiilonleges magyar érzés, amely kiilonbozik attdl, ami mas, nem
ilyen viszonyok kozt €16 kozépiskoldban van meg, hogy t. i. a no-
vendékek tudjak és érzik, hogy mas nemzetek mellett 6k magya-
rok. Nalunk ez inkabb ugy alakult, hogy mi masokkal szemben
voltunk magyarok. Ezt nem csupan arnyalati, hanem Iényeges kii-
lonbségnek tartom. Ez az érzés folyton ndétt és oOntudatosodott,
amint felsobb osztalyokba keriiltiink. Masik ok volt, hogy az osz-
talyban sok nagy termetl, erés testi fiu volt. Tovabbi okok vol-
tak, hogy az osztaly altalaban egyforma életkoruakbol allott, a kis-
varosi kornyezet az elsé osztalyfénokkel vald jo, szinte mond-
hatnam barati viszony.

Mindezek ellenére az 1., de még a II. osztalyban sem voltak
kialakult tipusok.

A 1III. osztalyban ellenben fellép egy tipus, amelynek aztan cso-
dalatos sorsa volt végig a VIII. osztalyig. Ezek voltak a leanyok
(harman), akik az 1) iskolarend értelmében mint rendes tanulok
jartak be az osztalyba. Ennek a csoportnak a fidkra tett hatasa
tobbféle. Eloszor is a pubertas koraban mindjart ,.kéznél voltak™ az
udvarlasra és lovagi szolgalatok gyakorlasara. Mivel volt koztik
egy tiszta jeles és igen intelligens, allandéan mérlegen allt, hogy
tal ne szarnyaljak a férfinemet, nemcsak a tanulas, hanem pl. az
Oonképzokor terén sem.

Ez nem kizdr6an titkos verseny volt. A fitk nyiltan meg-
mondtak nekik, hogy itt a férfinem felsébbségérél van szd. A
verseny természetesen egyoldalu volt a 30-45 fia és 3 lany kozt.
Az eszkozok itt-ott nyersek is voltak, ami érthetd is, mert a 12-18 éves
fidkban mindig van jokora adag nyerseség is. De a leanyok ehhez hoz-
zaszoktak, mert hiszen az osztaly levegdjét a tobbségben Iévofiuk alkottak.
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Az osztaly a maga egészében nem volt valami eldzékeny a
leanyok irant. Az 6t tagunal kisebb kiildottségekbe nagyon ritkan
keriilt be leany. Mikor az 6nképzokort valasztasoknal szavazati jog-
gal birt az osztaly (tehat a VII - és VIIlL.-ban), vigyaztak, hogy a
harom legf6ébb tisztségre leany ne keriiljon. De az udvarias-
sagi Oszton azt parancsolta, hogy valami kisebb tisztség mindig
nyitva alljon az 6 szdmukra is.

Az osztaly részleteiben mar kevésbbé volt ilyen egységes. A
hangaddok ebbeli munkéjuk koézben megkivantak, hogy a leanyok
is elismeréssel addzzanak nekik, A sportsman-ek nem vettek tudo-
mast roluk, legfeljebb mint afféle alacsonyabbrenddi 1ényekrdl,
akiknek erésebb sport nem vald. Voltak aztan olyan ,,egykedviiek*,
akiknek teljesen mindegy volt, hogy a leanyok vannak-e vagy nin-
csenek. Az ,,udvarlok® aranylag keveset foglalkoztak veliik, aminek
oka valoszinlileg a talsagos sok egyiittlét volt. Akadtak, akik leg-
rosszabb tréfaik céltablajaul valasztottak Oket és igy néha haboru-
sagba keveredtek a kétségbeejtéen udvariasokkal.

De sokkal nagyobb hatasa volt a fitknak a lednyokra. Any-
nyira beleszoktak az osztaly kozos életébe, hogy szinte fiuszamba
mentek mar. Egyik, a kevésbbé jo tanuld, mindvégig megdrizte
néies vonasait, de a jeles tanuldo majdnem teljesen elfitisodott,
aminek oka az is volt, hogy mivel hatdrozottan nem volt szép,
nem tudott olyan moédon kapcsolodni a fiak életébe, mint ahogy
altalaban a lednyok szoktak, bekapcsolddott tehat azon a téren,
ahol lehetett: tanulas, onképzokor, diaktréfak terén.

A koz6s munkabol a leanyok is ki akartdk venni a résziiket
s mikor az osztaly ettdl eleinte vonakodott, ugy alakitottak a hely-
zetet, hogy kikényszeritették. Mint a kdzos munkéban résztvevok,
kénytelenek voltak alavetni magukat az osztaly akaratanak. A kozos
biintetéseket is egyforman vallaltdk, ha ugy jott a sora, s6t kés6bb
nem egy osztalymozgalomnak a kezdeményez6i vagy kozéppontjai
lettek. Ennek kovetkeztében kozelebb jutottak a fitkk lelkéhez s ez
a kozelség hozta magaval, hogy sok naiv és gyerekes tarsasagi
formatol eltekintettek az osztalytarsaikkal valo érintkezésben, vi-
szont a fitk is mindig mdasként tekintették Oket (szerintem egész-
ségesebben), mint mas, nem gimnazista leanyokat.

A 1II. osztalyban tlinik fel az a kaszt, amelyiknek alakulasat,
mint hangad6ét, mar fentebb leirtam.

A IV. osztalybdl jol emlékszem azokra, akiket talan ugy le-
hetne elneveznem, hogy ,udvarl6“ tipus. Ezek majdnem kivétel
nélkiil olyanok voltak, akiknek otthon leanytestvériik volt, vagy
élénk tarsasagi életet folytatd csaladok fiai voltak; ez adja meg
magyarazatat annak, hogy miért voltak tarsasdgban, elsd sorban
leanytarsasagban {igyesebbek, biztosabbak, mint a tobbiek. Ez a
tipus — ellentétben egy-két mas tipussal — csak az osztalyban
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tartozott szigoran az osztalyhoz. A tizperces sziinetekben pl., vagy
az utcan mar a gimndzium kis kozmopolitai voltak, beszélgetéseik
fotargya a korzod eseményei, a zsurok, sziviigyeik és a balak voltak.
Ezeken a helyeken erdsnek és biztosnak érezték magukat s az
osztaly keretein tul is roppant egységes tarsasdgot alkottak, ahova
idegen haland6é alig cstiszhatott be. Mashol, ahol nekik nem volt
teriik, masodlagos ambicidik szerint igen jol alkalmazkodtak a kor-
nyezethez s hasznalhatdéva tették magukat a sport, a tanulas, az
irodalom (t. i. az Onképzokori irodalom), a didkcsinyek terén is,
mindig igyekezve megtartani azt a modort, ami az u. n. ,tarsasagi
modor” volt. Leany-osztalytarsaikkal szemben azonban nem a leg-
nagyobb udvariassagot tanusitottdk, amint azt varni lehetett volna,
hanem inkabb bizalmaskodok voltak. Ha nem az 6 kasztjukba ke-
riil6 fiakkal keriiltek leanyok tarsasagaba, mindig készen voltak
arra, hogy tarsasagbeli ligyességiiket a tobbickkel szemben a ma-
guk eldnyére kihasznaljak. Ez az utobbi vonas minden mas tipu-
son is tapasztalhato. Attdl azonban mindig 6vakodtak, hogy az osz-
taly egységét megbontsak, mert tudtdk, hogy az osztalyszellem
ilyesmit nem tiir el.

Ezzel szemben tipikus alakok voltak azok, nem sokan, akik szinte
féltek a tarsasagtol, kiilonosen a leanyokétol. Ezek meglehetdsen
szegletesek voltak, bar tanulasban nem allottak hatul, s6t volt koztiik
jeles rendii is. Erdekes lenne kikutatni, hogy mi ennek a jelen-
ségnek az oka. A mi osztalyunk ilyen tagjai nem forogtak tarsa-
sagban, kiilondsen leany-tarsasagban, csupan osztalytarsnéikkel
érintkeztek, amikor az elkeriilhetetlenné valt. Ilyenkor nem is any-
nyira szegletességiik tiint fel, mint inkabb az a kétségbeejté ud-
variassag, ami szinte komikusan hatott. Ez a szegletesség nyilva-
nult akkor is, mikor csupan osztalytarsaik kozt voltak s valami
tarsasagi témara keriilt a sor. A sajat teriiletiikon mar otthonosab-
ban mozogtak, de jellegzetesen hidnyzott beldliikk minden szervezd
és kezdeményezO er6. Az is érdekes, hogy magaviselet tekinteté-
ben a két szélsdséget képviseltek. Akik teljesen csendesek voltak,
azok inkabb a jeles tanulok sordbdl keriiltek ki. A gyengébb tanu-
1ok a tarsasagban valo esetlenségiikért a magaviselet terén kar-
potoltak magukat. Ennek a tipusnak még az a jellegzetessége volt,
hogy nem a legintelligensebbek koziil kertiltek ki.

Mindkett6tl kiilonbozik az a tipus, amelynek tagjai sehol-
sem érezték jol magukat, csak diaktarsaik, mondhatnam, pajtasaik
kozt. llyenek voltak nagyrészt a futballistdk €és mas sportolok,
akik a varosban, iskolai udvaron, sporteseményeknél mindig egyiitt
voltak, mindig kedvenc témajukrol, a sportrol, futballrdl targyaltak
¢és ezen a téren olyan tekintélyeknek vélték magukat, hogy az ehhez
nem ¢értdt lenéztek. Ezek igazdn hozzatartoztak az osztalyhoz, noha
kapcsolatot tartottak fenn mas osztalyok hasonld tipusaival is.
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Annyira érezték az osztdlyhoz vald tartozasukat, hogy szinte mo-
nopoliumuknak tartottdk az osztily jo hirnevének védelmezését a
tobbi osztalyokkal szemben. Altalaban jol taldltik magukat diak-
tarsaik kozt, de mégis az osztaly, t. i. sajat osztalyuk volt legked-
vesebb helyiik. Itt ugyanis a sport mindenki el6tt tiszteletben ré-
szesiilt s 0k mint a sport ,,szakértdi” valami titkos felsobbrendii-
séget éreztek magukban. Természetesen ennek a felfogasnak volt
a kovetkezménye, hogy az osztaly legfobb dicsOségének tartottak a
tornaversenyeken €s mas sport-téren elért eredményeket, aminek
sziikségszerii folyomanya volt, hogy — ellenfelek 1évén — elkiiloniiltek
a tobbi osztalytol. Nem alkottak olyan szoros egységet, mint pl.
az udvarlok tipusa. Aki a sportért lelkesedett, azt — még ha nem
voltak is ezen a téren jO eredményei — maguk kozé fogadtak s
az illetd egész szakértévé lett. Vilagrekordok, versenyek napjai,
tornadrak, stb. mind az 6 mesterségiikk és szakértelmiik korébe
tartoztak.

Jeles tanuld nem volt koztiikk, mert hisz a tanuldas nem volt
szamukra elsérendli fontossagl; kevés jo rendi mar akadt, de zo-
miik az elégségesek koziil kertilt ki.

Egészen specialis helyzete volt annak az egy-két fiunak, akik
az esetlenség megtestesitdi voltak. Az osztalyban nagy szerepet
jatszott a testi erd és ligyesség s igy nagy hibanak tiint fel az
esetlenség. Anélkill, hogy az osztaly kizarta volna életébdl, arra
hasznalta fel 8ket, hogy jo és rossz tréfainak céltablai legyenek. Fr-
dekes, hogy ezek a fiuk azért nem lettek félrevonulok, zarkdzottak,
mert érezték, hogy a kozdsség nem zarta ki 6ket magabol, hanem
az els6 kesertiség, vagy harag elmultaval maguk is komikusan fog-
tak fel a helyzetet. Mindamellett akar jeles, akar gyengébb tanulok
voltak, sokat kellett nyelniok. A jelesekkel azért aranylag kevesebb
tréfat izott az osztaly, mert a tanulds terén tekintélyiik volt. Nem
is voltak minden téren egészen esetlenek, de daltaldban hidnyzott
beldliikk az az elevenség, ami képessé tette volna Oket arra, hogy
az osztallyal mindig és mindenben iramot tartsanak. Mig mas, nem
e tipusbeli, ha rossz tréfat kovettek el ellene, igyekezett azt kama-
tostul visszaadni, hogy nevetség targya ne legyen, addig 6k min-
dig arra torekedtek, hogy lehetdleg ne nyujtsanak tamadasi feliile-
tet. Ezt természetesen nem érhették el, de még nevetségesebbekké
valtak altala az osztaly el6tt. A legszivélyesebb osztalytarsi szel-
lemet azért mindenki megtartotta veliik, még a leanyok is, akik pe-
dig sokszor maguk is résztvettek egy-két rossz tréfaban, maskor
meg anyaskodva keltek védelmiikre. Ilyenkor ezek — latszott raj-
tuk — valami meghatodas-félét érezték, amivel csak ujabb kelle-
metlenségnek tették ki magukat, mert az osztily e tekintetben igen
kegyetlen volt.

Természetesen ezek a dolgok nem fordultak eld mindennap;
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mindegyik ilyen esetlen fiu élte a maga életét s az osztaly tligyeibe
nem nagyon szolt bele, ha pedig beleszolt, nem hallgattak ra.

Hivatéasos tréfacsinaloja az osztalynak csak egy volt, akinek
atyja ugyan orvos volt, de egész csaladja bohém ¢és miivész tem-
peramentumu. Ez azonban nem bohoc volt és nem azért csi-
nalta tréfait, hogy nevessenek rajta, hanem mert ,,vérében volt*:
P art pour 1' art. Igen szellemes és intelligens fil volt s majdnem
minden téren tehetséges is, csakhogy tehetségét rendesen komiku-
ma tartalmasabba télelére hasznalta fel. igy pl. kivaloé rajzolo volt,
természetesen karikatirakat rajzolt. Sajat magat is szivesen fel-
aldozta egy-egy jo tréfa kedvéért, de lehetdleg nem tette magat
nevetségessé. Ehelyett aldozatul osztalytarsait, gyakran egyes ta-
narokat valasztott ki, akiknek gyengéit alaposan kihasznalta a maga
céljaira. Hozza volt szokva, hogy ni3gaviseleti jegye sohase legyen
jeles, s6t a rovas se maradjon el magaviseletb6l, mert az iskolai
torvényeken konnyen tiltette magat. Nagyobb veszély e tekintetben so-
hasem fenyegette, mert ambar néha tilment a hataron, szellemessége
miatt a tanarok nem haragudtak ra, legfeljebb csak az osztaly el6tt.

Tudott komoly is lenni, ha akart, de ilyenkor is szivesen
fogta meg a dolgok egy-egy megfoghatd csiicskét, hogy az egészet
kiforditsa eredeti valosagabol. Veszedelmes szoparbajokat tudott
vivni s a legkomolyabb targyalas és vita kozben egy-egy kozbeszo-
lasédval nevetségessé tette ellenfelét. Minden nagyobb megerdltetés
nélkiil lehetett volna igen jo tanuld, de kényelmesebbnek talalta
az elégséges rendi tanulast.

Nem érzett talsagos tiszteletet semmi irant és senki irant, de
lehet6leg nem viselkedett banté és sértd6 modon azokkal szem-
ben, akik kornyezetében voltak. Maganak sem kivant meg talsagos
tiszteletet, inkabb arra torekedett, hogy elismerjék kivalod didkkomi-
kusnak, ami sikeriilt is neki.

Ellenben voltak paran, szintén az iigyetlenebbiil mozgdk ko-
ziil, akik akaratukon kiviil lettek komikussa. Ok maguk sohasem
akartak mulatsag targya lenni, hisz az nekik igen kellemetlen volt,
de nem tudtak ellene védekezni, Késobb mar maguk is akartak
komikusnak tatszani, hogy igy a hatast csokkentsék. Az osztaly
nem vette 6ket komolyan; sem tanulds, sem torna tekintetében nem
voltak kivalok, intelligencidjuk is meglehet6sen alacsony volt s igy
az osztaly-élet aktiv tényezGivé sohasem lettek. Altalaban tavolabb
alltak lelkileg a tobbi osztalytarsaktol, mint azok egymastol, de
valoszinlileg az osztalytol indult ki az elzark6zas, mertsehogysem
tudta a maga egységes keretébe beilleszteni oket. Mindamellett a
veliik vald érintkezés nem volt hideg, visszautasito. Csak olyas-
féle modorban tortént, mint ahogyan a magukat egésznek érzé em-
berek szoktak banni azokkal, akikrél tudjak vagy hiszik, hogy egy
vagy mas téren hidnyosak, alacsonyabbrendiiek.
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Az eddig felsorolt tipusoknal nem emlitettem a tanarokkal
szemben valdé magatartast. Kétségtelen, hogy volt minden tipusnak
valami sajatossaga ebben a tekintetben, de a tanarokkal szemben
val6 magatartds mégsem ilyen beosztas szerint valo volt.

VI. Az osztily legnagyobb része a tanarokkal a legjobb vi-
szonyban volt. Ennek kovetkeztében csak igen ritkan fordult eld,
hogy az osztaly és egyes tanarok hosszas haraggal viseltettek volna
egymas irant, ami néhol gyakran megtorténik. A tanarok, kiilondsen
akik gyakrabban érintkeztek az osztallyal, ismerték annak lelkét,
természetét, amely nem tudott sohasem teljesen beletdrédni az is-
kola fegyelmi szabalyanak egy-egy intézkedésébe és ezt a lehetd-
ségig méltanyoltak is. Az orakodzi sziineteket arra hasznaltak fel,
hogy el-elbeszélgessenek az osztily egyes tagjaival vagy kisebb
csoportjaval. Néha Kkifejezést adtak az osztallyal szemben érzett be-
csiilésiiknek s versenyeken és mas szellemi és fizikai er6t Ossze-
mérd alkalmakkor igyekeztek az osztaly segitségére lenni. Ez igy
volt éveken &t s eredménye az lett, hogy sok tandrral szemben
feloldodott a hivatalos tanar-tanitvanyi viszony. A kezdés a tana-
rok oldaléarol jott, de ezt az osztaly értelmesen fogta fel és vigya-
zott, hogy a bizalmat el ne veszitse. Az igy kifejlodott viszony
abban is megnyilvanult, hogy a fiuk nemcsak iskolai, hanem néha
egészen azon kiviil allo kérdésekkel fordultak tanaraikhoz, késobb
pedig magéanbeszélgetés kozben nyiltan elpanaszoltak tanaraiknak
a masik részérdl ért sérelmeket, s6t nem egyszer megtortént, hogy
sajat maganak a tanarnak mondtdk meg, ami nem tetszik. A tana-
rok pedig voltak annyira neveldk, hogy ilyesmi miatt sohasem ha-
ragudtak meg.

Ennek a feltinden jo viszonynak egyik jele volt az is, hogy
az osztaly lelkesen ¢és orommel késziilt egy-egy kedves tanaranak
néviinnepére. Magatdl értdédik, hogy voltak egyéni kiilonbségek,
ezek azonban nem a tanulmanyi jegyek szerint igazodtak. Néha az
a tanuld volt egy-egy talarnak legnagyobb hive, aki a leggyon-
gébbak kozé tartozott az illetd tanar targyabol.

Természetesen ez a jO viszony nem az Osszes tanarokkal
allott fenn. Voltak, akikkel csak a tanar-tanitvany viszonya allott
fenn koztiik és az osztaly kozt, amely még abban is egységes volt,
hogy milyen mértékben szeresse tandrait. Ennek a hidegebb vi-
szonynak néha az osztily, néha a tanar volt az oka. Voltak tana-
rok, akik nem tartottak sziikségesnek megismerni az osztalyt, csak
annyira, mint minden mas osztalyt. Kicsinyesek voltak s mindenbe
belekapaszkodtak. Ezek eldl még egyénenként is elzarta mindenki
a lelkét s éltek egymas mellett, megtartva a hivatalos egyensulyt
még akkor is, ha a tanar véletleniil megbantotta az osztaly Onér-
zetét; ilyenkor az sietett viszonozni a kellemetlenséget. Maskor az
osztaly volt hibas. Tulsagosan kihasznalta egyes tanarok gyengébb
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oldalait vagy erélytelenségét, amiben aztan néha tilment a megen-
gedhetd hataron s ezzel elhidegitette a tanart magatol.

De mas oka is volt a jo és rossz viszony kialakuldsanak. Az -
a kiilonleges helyzet, amibe a cseh megszallas miatt keriilt a gim-
nazium. Minél jobban nehezedett az iskolara a magyartalanitd
politika sulya, az osztidly annal jobban és elkeseredettebben Orizte
a maga magyar — irredenta — érzelmeit. Amelyik tanarban ennek
megerositdjét vagy titkos megértjét latta, azzal mar csak ezért is
rokonszenvezett. De ez is okozta az egyik legnagyobb érzelmi téve-
dést is. Azok a szerzetes tanarok, akik tudtak totul, kénytelenek
voltak tanitani ezt a nyelvet. Viszont az osztaly emiatt Gigy érezte,
hogy ezek a tanirok egy ponton ellenségként allanak vele szem-
ben s ebbdl a téves érzelembdl sok olyan surlddas keletkezett, leg-
tobbszor az osztalytol kiinduld kellemetlenség, amely igen elhide-
gitette a viszonyt.

Egy ideig, épp a kamaszkorban, kisegité civil tanar tartotta
a tot orakat. Tulajdonképpen nem is tanar volt, hanem tanitd, aki
egészen elemi iskolai modszert akart az osztalyra kényszeriteni s
a kamaszkori dacot és Onérzeteskedést nem értette meg. Ez okok
miatt az amugy sem rozsas helyzetet annyira elmérgesitette, hogy
év vége felé az mar mind neki, mind az osztalynak tirhetetlen lett.
Voltak aztan egy-egy ¢évben oOregebb tanarok, akiket mindig
osztatlanul szeretett mindenki, de akiknek gyengeségét az osztaly
kiméletlenil a maga javara hasznalta ki. Ezekkel sohasem
volt rossza viszony, még ha egyesekkel szigoraan bantak is el.

Ez volt a viszony a tanari kar és az osztaly kozt. Most
nézziik e szempontbdl az egyes tanulokat tipusok szerint.

Az osztaly tagjainak nagy része olyan viszonyban volt tana-
raival, mint az eldbbi altaldnos jellemzésben leirtam, hiszen épp
ezért volt az jellemz6 az osztilyra, mint egészre. Voltak, akik egyes
tanarokkal mindig ,,hadilabon® alltak. Es pedig vagy tgy, hogy a
tanar olyan volt hozzajuk, mint akarki mashoz, de 6k nem boldo-
gultak targyaval, vagy esetleg a tandr természetével nem tudtak meg-
baratkozni s igy a tanar mindig rémként tint fel eléttiik, vagy ugy,
hogy valami — tanulasbeli, magaviselet!*, stb. — ok miatt a tanar
is haragudott rajuk s Ok is a tanarra, ami szintén arra vezetett,
hogy nem szerették s tobbnyire nem fudtak boldogulni.

Ezek, de még masok is paran mintegy elhitették magukkal,
hogy annak a tanarnak nem tudnak felelni; igy természetesen aztan
nem is igen tudtak.

A két véglet, a jelesek és elégtelenek csoportjaban voltak
egyesek, akik egy tekintetben teljesen megegyeztek: minden tanar-
ral szemben olyan aldzatosak voltak, ami mar a tilzasnal is tobb
volt. Mondanom sem kell, hogy ezek egy tanarral sem voltak
,rosszban®, de vigyaztak is ra gondosan, hogy véleményiiket ne
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kelljen nyilvanitani valaha is. Valoszinlileg a ,,besugok® épiiletes
szerepét vitték volna, ha nem félnek az osztaly itéletétsl. igy ezek
minden élénkebb megmozdulas esetén igyekeztek eltlinni, hogy va-
laminek részesei ne legyenek.

Egészen egyéni viszony is volt egyes tandrok és tanulok kozt.
Ez a viszony atlagban nem is volt sem rosszabb, sem jobb a nor-
malisndl, hanem abban jelentkezett a sajatsaga, hogy a tanar és
tanulé bizonyos dolgokban ellentétes nézetet vallottak s mintegy
vitaban allottak egymassal. Talan egy példa jobban beszél: az
egyik tanar ellensége volt Adynak és az ujabb liranak is, ezt az
osztaly eldtt tobbszor ki is fejezte. Ilyenkor mindig akadt egy par
osztalybeli didk. aki meggy06z6désbdl és egy par, aki nem meg-
gy0z6désbol, csak a vita kedvéért védelmébe vette Adyt. Ha aztan
maskor is szdobajott ilyesmi, tanarnak €s tanitvanynak rogton Osz-
szeakadt a szeme.

Volt végiil egy-kettd, aki gy élt, miniha semmi kdze sem
lett volna a tanarokhoz. Nekik mindegy volt, hogy ki milyen em-
ber, mit és hogyan tanit. Ha kérdezték, felelt vagy nem felelt és
azzal befejezettnek tekintette az iigyet. Se nem haragudott tanaraira,
se nem szerette 6ket, nem flizte hozzajuk semmi.

Természetesen ez az itt vazolt helyzet mar a lelkileg kiala-
kult osztalyban volt igy: mondjuk a négy felsdben. Mert az 1. és
II. osztalyok mind egyformak, csak a lli.-ban és IV.-ben kezdddik
a kialakulds. Az als6é osztalyok tehdt elmosodott képet adnak:
vannak, akik szeretik tandraikat, mindet vagy csak egyeseket s
vannak, akik nem szeretik, szintén mindet vagy csak egyeseket.
A kamaszkorban egy rész elhidegedik még legjobban szeretett ta-
naraitél is, mas rész csak egyes tanarok eldtt nyilatkozik meg,
harmadik rész pedig egyszerlien szemtelen lesz veliikk szemben. De
mindez csak atmeneti allapot, forrasi ideje a késobb megszilardulo
viszonynak.

VII. A tobbi osztalyokkal szemben valo viselkedés mar elté-
rébb volt. Az osztaly mint egész, mindig felsdbb pontrél nézte a
tobbi osztalyt s féltékenyen Orizte szellemi és fizikai felsébbségét
¢s nem engedte mas osztalyoknak, hogy beleszdljanak a beliigyeibe.
Ez az osztaly egyes tagjaiban bizonyos lenézd viselkedéssé, kisebb-
nagyobb foku goggé valt, ezek folényesen kezelték a mas osztaly-
belieket s legfeljebb csak a hasonszoriieknek engedtek meg bizo-
nyos kozeledést. igy volt ez pl. a jo tornaszokkal, akik mas osz-
talybeli kivalobb tornaszokat baratsagukba fogadtak, de ezzel aztan
vége is volt minden tovabbi ,leereszkedésnek.“ Az osztaly nagy
része altalaban annyira bizott magaban mind szellemi, mind fizi-
kai tekintetben, hogy még a felsdbb osztalyok kivalobbjai sem igen
imponaltak nekik. Igy aztan valami szoros baratsag nem kototte az
osztalyt egyetlen mas osztalyhoz sem. Az alsé két osztdlyban mar
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tekintélyt szerzett maganak nyers erejével a tobbi osztalyok eldtt,
a felsobb osztalyokban pedig csak arra {igyelt, hogy a magasabb
osztalyok eldtt legyen tekintélye, az alsobbakkal nem igen to-
rodott.

Voltak azonban végig, egészen a VIII. osztalyig, akik érint-
keztek alsobb osztalybeliekkel, akiknek pl. tobb tanitvanyuk volt
vagy cserkész-vezetok voltak Ezekhez néha be is jott az osztalyba
egy-egy kisebb fin, akikkel szemben a tobbi — az osztalytars
iranti tiszteletbdl — nem to6rddott, noha kiilonben egy-kettére ki-
dobtak volna a terembal.

Az a rész, amelyet udvarld tipusnak neveztem, szivesen és
gyakran forgott a felsébb évesek tarsasagaban, kiilonosen a hoz-
zajuk hasonlé tipustiakéban. Az alsobb osztalyosokkal valo ba-
ratkozasra altaldnossdgban nem igen volt nagy hajlandosdg. Ez
arra a nagyon, talan a kelleténél is jobban kifejlodott onérzetes-
ségre vezethetd vissza, ami az egész osztalyt és az osztalyéleiben
a legtobb egyént jellemezte.

VIII. A tanulas moédjai szerint annyit emlitek meg, hogy az
elégséges rendiiek kozt harom fajtat lehetett megkiilonbdztetni: a
rendes elégségeseket, olyanokat, akik még elégségest sem tudna-
nak szerezni, de o6ridsi erdvel tanulnak és akik minden meger6l-
tetés nélkiil lehetnének jok, esetleg jelesek is, de nem tanulnak.
Nalunk mindezekre volt példa. A tizpercben vald tanulds a felsd
osztalyokban nem volt divat, az alsdbbakban is alig. Inkabb akadt
olyan, aki akkor vetett egy-egy mentd pillantast a konyvbe, amikor
mar hivtak ki felelni.

Az otthoni tanulds modjaira vonatkozolag — sajnos — nin-
csenek adataim, csak az iskolai feleletekbdl lehetett kdvetkeztetni,
hogy ez magolt, az értelemmel tanult, stb. Mindenesetre feltiind
volt, hogy a foldmiives és mas egyszeribb csaladok gyermekei
a 4-4 massalhangzo torlodasat tartalmazo tot szavakat konnyebben
tanultak és ejtették ki, mint az ardnylag egyszeriibb német szava-
kat (pl. mich helyett mindig mik-et mondtak).

Az egyes tantargyakkal szemben szintén voltak eltéré visel-
kedések. Voltak példaul, akik otthon orokké furtak, faragtak, ezek
a fizikat és esetleg a matematikat szerették legjobban. A mate-
matikat kedvelok kozt viszont voltak, akik minden gyakorlati do-
logtol a lehetd iegmeszebb allottak. Masok egyaltalan nem birtak
a matematikat, elég sokan, s6t a természettudomanyokat sem, el-
lenben példaul kitlind nyelvészek voltak. Ismét masok az elbeszéld
targyak (torténelem, foldrajz, stb.) irdnt voltak a legfogékonyabbak.
Az uj allamalakulattal kapcsolatos targyakat (t6t nyelv, alkotmany-
tan, torténet, foldrajz) egy-két kivétellel az egész osztaly csak kény-
szerbOl és kényszeredetten tanulta s azokbol a jeles kevésbbé volt
dics6séges, mint az elégséges.
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Végiil akadtak a legjobb tanulok kozt, akik nemcsak, hogy
jeles rendliek voltak, de minden targyat egyforman kedveltek is és
nem kevesen a legrosszabbak kozt, akik egyetlen targyat sem szeret-
tek, legfeljebb egyes ,,0rakat™, amelyeken nem kellett megerdltetni
magukat a figyelésben.

IX. Az idokozben hozzank keriiltek nem alkottak kiilon tipust,
egyrészt, mert nem voltak sokan, masrészt, mert az osztaly szel-
leme hamarosan beolvasztotta dket.

Az ujonnan jotteknek két focsoportjuk volt: akik bukas miatt a fel-
sObb osztalybol mint ismétlok keriiltek hozzank és a nem bukas
miatt mas varosokbdl elszdrmazottak. Az ismétlok altalaban nem
sok vizet zavartak. Hamar beolvadtak a hozzajuk hasonlok sziirke
tomegébe, mivel rendszerint nem rendelkeztek semmi olyan kivalo tu-
lajdonsaggal, amely magasabbra emelte volna dket. Néha ugyanaz osz-
talyszellem alakito ereje ezekbdl is kitermelt egy-egy olyan elrejtett képes-
séget, amellyel aztan jelentdsebb szerephez jutottak az osztaly €letében.

A mas varosbol idekeriilt gyengébb tanulok is koriil beldl igy
jartak, csak talan nehezebben olvadtak bele az osztaly tomegébe,
ami az Ujakkal szemben Onkényteleniill megnyilvanulé idegenke-
désbol magyarazhatd. A jobb tanulok vagy akik élénkebb tempe-
ramentumuknal fogva valami szerepre alkalmasak voltak, mar ha-
tottak az osztalyra, de neu az idegenbdl hozott dolgaikkal, hanem
ujszerii egyéniségilk altal. Ezek — alig 2-3 volt ilyen — szintén
beleolvadtak az osztilyba, csak a hangado, vezetd csoportba nem
igen jutottak be. Néha megesett, hogy a mas intézetbdl jottek nem
ismerve az osztaly szellemét, valamit a tobbinek nem tetsz6 mo-
don akartak csinalni. Ilyenkor azonban hamarosan észretéritették
oket, néha nem éppen a legfinomabb formaban.

Altaldban az osztaly szivesen vett egy-egy ujitist, ha nem
volt nagyon idegenbdl jott ize.

X. Meg kell emlékeznem a szarmazas szerinti elosziodasrol
is. Az osztalynak mintegy 75 % -a a kozéposztalyhoz tartozott,
foleg tisztviseldk, lateinerek gyermekei voltak. Gazdag sziilék gyer-
meke talan csak 2 volt, munkas és parasztsziil6é is 3-5. igy az-
tan a sziilok vagyoni helyzete, tarsadalmi szerepe, sib. az osztaly
belsd életében soha szoba sem keriilt és merem mondani, hogy az
soha elkiilonit6 hatassal nem volt.

Nem beszéltem még azokrdl a tipusokrol, amelyekhez a ke-
retet a sziiléi haz adja: a sziiléi hazhoz valé viszony, tanulasi
modok, segitséggel vagy anélkiil tanulok, stb. Ezekrdl nem is sz6-
lok, mert itt el6keriilne a kisvarosi kornyezet minden mozzanataval,
még a nagyvarosnal is jobban részletekbe mend hatdsaval s errdl
csak gy tudnék beszdmolni, ha személyes utanjarassal, megfigye-
lésekkel tudnam felfrissiteni erre vonatkozd emlékeimet és kibovi-
teni adataimat.
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XI. Osztalyunk életében altalaban érdekesnek taldlom azt a
nagy hatast, amit a kozdsség szelleme tett azokra, akikbol allott
ez a kozosség.

Az egyes tipusok élesen elhataroldo vonalai lassanként egy-
masba olvadtak. igy az osztdly egységes lett. Egyes szokasok hosz-
szasan ismétlodtek s ennek a folytonos ismétlodésnek;két kovet-
kezménye lett. Egyik az, hogy folytonossa tették az osztaly életét
éveken at, masik pedig az, hogy a megszokasok lassanként torvény-
erére emelkedtek, amely torvények megszabtdk az osztily életét s
annak jellegzetes alakot adtak. Ezeknek a torvényeknek nem volt
kodexiik, inkabb beidegzett hagyomanyok voltak, de azokat meg-
tartani éppugy kotelessége volt az osztaly legrégibb tagjanak is,
mint az Gjonnan jottéknek. Ezeknek a torvényeknek hatarozott ne-
vel6 erejilk van, amit a tanarok konnyen beilleszthetnek sajat ne-
vel6 eszkozeik kozé, ha megismerték oket.

XII. Statisztikai adatok:

o

Osztalyok L IL n. | Iv. V. VI | VIL | VIIL

1) Az oszt. Iérsy..‘:i.ml 07 61 58 55 [ 45 40 39 37

feseesen

i854| 327 17-22| 1452 222| 000] 512| 269

2) Lemaradt elment
bukas nnatt

e nadn, | 28041 1472| 8611 1633| .334f 1000 236 000

4) Jitt ismétid a fel- 12361 400 1172 726| 444| ocol 2356] 000

sGbb éviolyambail

5) Jott mashonnan
(mas intézetbii)

- 11446 | 12°05| 1452 1109 500] 512| 269

L) A tirzsosztalybil . 8356 75861 6180 51051 50:00] 41-02 3776

megmaradt
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Osztalyok | 11 111, Iv. Vv VI. VIL | VIIL
jetesrendii | 11°35| 1476 | 13:80] 1818 ] 20000| 1250 | 2821 | 32:43
Az osz- !iérendu‘.i 2165 1476) 13:80| 2000 1778 | 2750 12:82| 1352
taly Osz-
szeslét-li s ] e
szdmabOl| . renaa| 3505 | 5400 3965 [ 4000| 4889 | 50:00| 4615 | 4324
(L. 1. tabli-| RN S| | W M || I N
zat 1. pont)
| elégt. rendii 3195) 1639 32°75| 21'82| 13:33| 1000 1282 1081
Osztalyok I. 1L (IR V. Y VI, VIL. | VIIL
jelesrendii . e = o s — b=l E
Ahmag.- | SR WA T |
ové
tavozot- ijérendﬁ - —_ o 1111 1663 ] 5000) — —
tak
koziil
0/0 | elégs. rendii] — 889 160 | 44'45( 6674 2500 — —
(L. 1 t4b], =
géﬂézs-;)?gt-)ielegt, rendil| — 11-1] — | 4445| 1663] 2500 100] —
ﬁ_ _—
Osztalyok L. 1L 11, V. v VI VIL. | VIIL
jelesrendd | — — — | 6256] 3999 — 100] —
A mas- —
honnan
jottek | jorendd -
kzi ——| 2851 | 4208| 3750| 2002 500| — | 100
fﬂ elégs.rendi S
(4t1 ;
ot - -
5 otbl | ctegt, renda] — | 7149 5702] — | 3999 500 — | —
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e TE— S — ] e e —— — B —
Oszlalyok L L. Il V. V. VI. | VIL | VIIL
o
e | jeles — | 8525 (8448 | 7818 | 8889 (9500 | 71°80 [ 97-30
osziély :_._.._ — — WIPS—
magavise-| jO — ] 819 112:07)21)82 11-11 | 500 | 2564 ] 270
lete ! im N H T
| elégséges| — | 656 | 345 | — — ] -— | 256 | —
Oszlalyok I. ILU ] HLz | vs| vd4 | VL | VIL | VL
|
:'jelcs — | 5246 | 34'48 | 4909 | 22 23 | 45°00 | 5640 | 406:54
i i___ N U NN S SN L (S D F—
ostaly 16 — (4263|3448 3999|5333 | 55°00 | 38°46 | 50-46
tormaje- i‘_'“ N ] A S N ===
gyei | eligséges] — | 164 |2242] 728 [2000 — | 514
0% R e N e X
! elegtelen] — = == = = = — ==
1 3270 ledny, 3 36490 felmentve.
2 86200 felmentve. 4 444%% »
Osztalyok I L. 111, V. V. VL VIL | VL
| jossiinan ]| = | = | = - {2000 — |1428]3076
(S | (R [N N N NS S,
A lenaa | — | — | — | — ]13:34)4616) 2857 | 1540
olang- . S A e e SHSE Y I e [ —
adoke |elgsrenda| - | — | — | — |53:32|5384|5715| 5384

Celégt, rendit] — — - —- 13-34 — — g
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Osztalyok I o e | o, | v, | VLo| VIL | VL
A,,hang-! jeles = = — ]5000 | 8460 | 9286 | 61'55
addk® |———|— — e == JEITSLAn PR
l 3 -
torna- | j6 -] = -} — [5000]1540| 714 {3345
legyel |
v |——— | e T - . .
cidgséges| — — - — - - - —
Osztalyok L. 1. m. | . | wv. VI | ovin | o,
ﬁ'hang-__ |
py sty — | = | = | = |1333|6023 5715|5384
vald wvolt |

A szerkesztd megjegyzése. Az iskolai osztdly mint egység s az osz-
talynak az egyes novendékekre vald hatasa ujabban nagyobb érdeklddéssel
¢és tudomanyos célzattal is figyelt régi kérdése minden gondolkodd nevel6nek.
Egy-egy osziaiy gondosan Osszeallitott és allandoan kiegészitett képe elso-
sorban gyakorlati okokbdl sziikséges: a taniidé tudatossagat fokozza, a ndven-
dékek megértését, a hozzajuk vald alkalmazkodast el6segiti és a kiilonbozo
osztalyokban végzett neveldi munka sokszor meglepd kiilonbségeinek magya-
razatat lehet benne megtaldlni. Sok osztdsnak azonos szempontokbdl rajzolt
képe egyiittvéve tudomanyos anyag az iskolai élet, az iskolai nevelés mivol-
tanak teljes felderitéséhez. Nem 11j gondolat, hogy az osztalyt a tanité csak
egyik oldalarol lathatja, akarmilyen elfogulatlanul nézi is ott a maga szere-
pét; ezért sziikséges a tanulok segitségét is felhaszndlni ennek a kérdésnek
targyias megyvilagitasara. Csak a két szempont, a nevel6é és a novendéke,
még pedig ugyanannak az osztidlynak minél tobb neveldjétdl és minél tobb
tagjatol szarmazo adatok egyiitt tudnak az egyes osztalyoknak teljes képét
adni. Kiilondsen értékessé valhatnék, ha ugyanazok a neveldk tobb osztalyrol
készitenének tanulmanyt azonos szempontokbol. Ugyanazok a tanulok nem
vehetnek részt tobb osztaly életében, de iskola-valtoztatds, ismétlés vagy ug-
ras esetén a tanuldknak is lehet modjuk az Osszehasonlitasra, csak termé-
szetesen nagy ovatossag kell minden ilyen adat felhasznalasdhoz. Amig a ta-
nulok egyiitt vannak rendszeres kdzremiikodésiik aggodalmas ichet az osztily
képének Osszeallitasaban, ambar tudok sikeres példai; magam is tettem erre
kisérletet kozépiskolai tanar koromban. Tanulsdgosnak talaltam gyakoriGéves
tanarjeloltek visszaemlékezéseit, sajat osztalyoknak a gyakorldiskolaban meg-
figyelt osztalyokkal valé egybevetését. Nagyon sok kérdés meriil fel kiillono-
sen akkor, ha sok osztalynak az egész tanulmanyi id6 alatt végbemend ala-
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kulasat kovetjiik nyomon. Ezért ajanlom leendd tanitoknak és mar miikodok-
nek is a gondos naploirast, hogy igy az osztdly torténete alakuljon ki a fel-
jegyzésekbol.

Darvas Andor itt kozolt dolgozata kisérlet arra, hogy neveléi pa-
lyara késziil6 ember visszatekintve hogyan latja a sajat osztalyat. Nem
pusztan emlékeit allitotta Ossze, hanem a rendelkezésére allo szamada-
tokat is. Igen kivanatos, hogy minél tobb ilyen feldolgozas késziiljon. Az is-
kolai osztaly torténetébe még mas is tartozhatik, mint amit itt taldlunk (v. &.
Neveléstan, Bevezetés az iskolai nevelés munkajaba, 1928. c. kdtetemben Az
iskolai osztaly c. fejezetet. 243—251). Kiilonboz6 gondolkodast volt tanuldk
az osztaly fejlédését, magok és tarsaik szerepét kiilonbozon latjak. Nemcsak
annak az egy osztalynak, hanem az iskolanak, sot bizonyos tekintetben az
iskola kozonségének és székhelyének az élete is megvilagosodik igy. S ha
tanitok és tanulok néhany év multan az osztaly tagjainak tovabbi fejlodését,
sOt palyajukon, a kozéletben valé magoktartdsat is egybevetnék a tanulo-
kori magatartassal, még gyarapodnék az ily Osszeallitasbol az iskolai neve-
1ésre vonhato tanulsag.

E kozlemény elsé szakasza arrol szol, hogy a szoban levd iskola szék-
helyének ellenséges megszallasa miként hatott az iskola életére. Itt a szerzd
nagyobb anyagabol csak néhdny vonast hasznalt fel. Erdekes volna tudni,
az ugyanakkor felsébb osztalyba jaré ndvendékek mire emlékeznek, miféle
hatasokat Ori/.tek meg €s a tanarok mit figyeltek meg ugyanakkor. Kiilo-
nosen becses neveléstorténeti fejezet allana eld, ha valamennyi ilyen sorsu
iskolarol pontos feljegyzések volnanak s ezeket valaki feldolgozna. A v. és
k. minisztériumban meg kell lennidk a menekiiltekkel 1919 6szét6l kezdve ily
szempontbdl iratott feljegyzéseknek s ma még sokat lehetne megiratni a kii-
l6nféle ilyen iskolak volt tanitoival és novendékeivel.



