A SZOBROK BESZELNEK

[rta: DERI IMRE

Az utobbi hoénapokban a harci larma és a
diplomaciai kommiinikék el6l a klasszikus ma-
gyar koltészethez menekiiltem. Husz év 6ta nem
olvastam verset: a riportert, mint Dickens sza-
raz iskolamesterét, jobban izgatta a tények kéz-
zelfoghatd prézdja, mint a legszinesebb koltoi
alom. Hanem egyszerre til sok tort rank a té-
nyekbdl; a félelmetes valosdg mindent elsoprd
aradata szinte elviselhetetlen lett és a propa-
ganda-zenekarok milli6 Ustdobra hangszerelt
mennydorgése eldl mégis csak futni kellett a kol-
tészet szent ligetének csondjébe. Kietlen éjszaka-
kon szellemi bromot, intellektudlis idegcsillapitot
keresve a legfelsé konyvespolcok kozott igy ju-
tottam el Gjra didkkorom tavoli és tiszta emlé-
keihez: a vulkdnikus Petdéfihez, az oliimposzi
Berzsenyihez, az édesbus Tompéahoz és a tobbiek-
hez, akikkel az érettségi 6ta nem talalkoztam- A
verssorok még ott kongtak valahol az emlékeze-
tem valamelyik rejtett reddjében, kiss¢ homalyo-
san ¢és tompan, mint az Oreged0 ember sziv-
hangjai; a koltokbdl szdmomra is szobrok lettek
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mar, duplaembernagysagu, hideg ércalakok, ame-
lyeknek nincs tobbé kapcsolatuk az élokkel. El-
érte Oket a  kolto-titAnok datka: klasszikusokka
valtak, akiket mindenki tisztel, de senki sem ol-
vas.

A mi halott koltéink szellemét azonban kony-
nyll idézni. Szabaditsd meg Oket a klasszicitds
bilincseitdl; torold le irasaikrol a port, amit a
tiszteletteljes professzori kommentatorok rajuk
szortak; pattantsd fel a Remekirok diszkotésének
kriptazarat és szobra piedesztaljarol lelép hozzad
az eleven kolté. Ugy bukkan eléd, a maga szel-
lemi valosdgéban, mint egy Ujonnan felfedezett
Rubens vagy Correggio, amikor a restaurator ré-
tegenként szedi le a rarakodott piszkot és egy-
szerre fellangolnak az eredeti festmény vakitod
szinei. Mint édes gyermekkori emlékek, Ugy csi-
lingelnek fel ujra a halhatatlan verssorok, — de
a szavaknak mennyire mas csengésiik van, mint
volt évtizedekkel ezelott, amikor Petofi ,eget-
foldet raz6 mennydorgésébol” a nebuld csak a
szabaly ¢és a fegyelem elleni ldzadozast érezte ki
¢s Arany mély poézisébdl csak az ,,asszonanc”
csengd-bongd virtuozitasat. Lehet, hogy akkor is
megcsapott benniinket a szabadsagdalok tiize, —
de hogyan is hatott volna el az agyvelonkig a
titin szent dithe és extatikus felhaboroddsa a
zsarnoksag ellen! A mi szdmunkra, akik a libe-
ralis korszak legszebb éveiben hallottuk elészor
a magyar koltészet nagyszerii orkeszterét, sza-
badsag és zsarnoksag iires szavak voltak, ame-
lyek nem jelentettek semmit. Hiszen a szabadsag
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olyan megszokott és természetes valami volt, mint
a villanyvilagitas, a zsarnoksag pedig Oskori szor-
nyeteg, mint a mizeumi dinosaurus. A ,,Vén ci-
gany”’-t, minden idék egyik legmegrazobb koltoi
alkotasat, szavalgattuk az iskolai iinnepélyeken,'
— de hogyan is érthettilk volna meg iszonyu és
sikoltd sorait, mikor a ,,homalyosabb” képeket a
tanar ur is azzal intézte el, hogy a verset a koltd
félig mar deliriumban irta. Holott... holott ak-
kor is a vilag delirdlt és nem a koltd. Ma bezzeg
megértjik kommentar nélkil is a ,keselynek
szarnyacsattogasat” és ,,Prometheus halhatatlan
kinjat”. Miért is lenne homadlyos a kép a most
¢lo generaci6 szamdara, amely naprol-napra latja,
mint lancoljak a szikldhoz az igazsag fénycsovas
hirnokeit és mint vajjak ki egy pogany istenség
keselylii a Prometheusok szivét, akik a tudas
tiizét hozzdk a gyotrédé emberiségnek. A meta-
forat, sajnos, nagyon is értjik.

Otven éves fejjel verset is maskép olvas az
ember, mint tizendtesztendds kordban és ezeken
a szellemidéz6 éjszakdkon ugy éreztem, hogy a
mi halhatatlanjainkhoz nemcsak friss mivészi
gyonyortiségért kell elzarandokolni érett aggyal
¢és vergddo szivvel, hanem vateszi valaszért is ko-
runk gyotrd problémaira. Hiszen a klasszikus
magyar koltészet csodalatosan szines, kaprazta-
toan sokrétli zenekardban hangot kapott minden
emberi fajdalom és minden magyar fajdalom is.
Valahogyan ez a mi kiilon biblidnk: a magyar
irodalom, amelyben a vivodo Iélek minden tépe-
i6désére és onmarcangold kérdésére ott a vilagos
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felelet. Csodalatos és megfoghatatlan, hogy ebben
a tekintélyimadd korban, amelyben az autorita-
sok ellentmonddst nem tlird megallapitasaival
.szemben még csak nem is pisszenhetnek a bal-
vanydonté szkeptikusok, milyen kevés keletje
van a mi Orok és halhatatlansagukban fémjelzett
magyar tekintélyeinknek! Mily kevesen zarando-
kolnak el a magyar halhatatlanok Pantheonjaba,
mily kevesen idézik koltészetlink orok szellemeit,
hogy véleményt kérjenek t6liilk mindarrol, ami e
sorsterhes napokban valamennyilinket foglalkoz-
tat! Pedig: a mi nagy poétdink kozott egyetlen
egy sincs, akinek a koltészetébe ne tort volna be
elemi erével minden magyar sorsprobléma.
Klasszikus koltdink soha nem ragaszkodtak a
l'art pour l'art g6goés és hiivos elvéhez; nem vo-
nultak vissza koltészetiik eldkeld elefantcsonttor-
nyaba, ahonnan — mint a mivészi klasszicizmus
fellegvarabol — hiivos részvétlenséggel nézhet-
tek volna le a mélységben vergddd magyar vi-
lagra. Berzsenyit6l Ady Endréig mindegyik nagy
koltonk egynek érezte magat a magyar néppel és
mert a nép sorsa: politika, — hogyne izgatta
volna Oket ennek a nemzetnek minden egyes pro-
blémaja! A mi poézisiink igen nagy mértékben
politikai koltészet és hogy ez mennyire igy van,
azt mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a nem-
zet lelkében korokon és idokon tul ép a politikai
tendenciaju versek élnek tovabb.

Klasszikus koltéink nagy része tudatdban
volt nemcsak miivészi, hanem politikai elhivatott-
sdganak is és a miivészi hatdsnal is tobbre be-
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csiilte egy-egy versének politikai iitderejét. ,,En
na verset irok” — jegyzi meg Pet6fi — ,nem a
magam mulatsdgdra, hanem azért irom, hogy
masok okuljanak rajta. Barmily nagy aldozatra
is kész vagyok értetek, szentséges elveim.” Ettdl
az allasponttél nem allott nagyon tavol Kolcsey
¢s Vordsmarty sem, hogy Ady Endrérdl, Petdfi
utan legpolitikusabb koltonkrdl ne is besz€ljiink.
A szellemidézést az sem zavarhatja, hogy a
nemzet nagy problémai, amelyek halhatatlanjain-
kat foglalkoztattdk, megvaltoztak nyolc vagy tiz
évtized alatt. Csak a szavak valtoztak meg, de a
lényeg ugyanaz maradt. Kifejezésekben kicsit
szemérmesebbek és kicsit tudalékosabbak lettiink,
de az 1ujfajta nomenclatura pontosan ugyanazo-
kat a fogalmakat fejezi ki, mint klasszikus kol-
tészetlink a maga nyersebb és Oszintébb modjan.
Pet6fi még zsarnoksagrol énekelt, mig a modern
publicista diktatararol, allamszocializmusrdl be-
sz¢l, de e két sz6 végeredményben ugyanazt a fo-
galmat fedi. Nem: a politika lényege haromezer
év Ota emberi szempontbol mitsem valtozott. Az
orok harc valtoz6 formak kozott ugyan, de Iénye-
gileg mindig ugyanazért a célért folyik: a gyen-
gébb verekszik a jogaiért az elnyomdésra mindig
hajlamosabb erdsebbel. Dionysos hdromezer év-
vel ezel6tt ugyanazt a politikai elvet, hogy ne
mondjam: vilagnézletet képviselte, mint sok év-
szazaddal késébb XIV. Lajos, Metternich vagy
Sztalin és Harmodios és Aristogeiton is ugyan-
annak a politikai és emberi szemléletnek a védel-
mében ragadtak fegyvert, mint a Bastillet meg-
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ostroml6 tomeg, Washington telepes-hadserege,
a magyar szabadsagharcosok, vagy a Ladoga t6
jegén vérzo finnek.

Mindaz, amit mi magyar sorsproblémanak
neveziink, éppenséggel ugyanaz maradt tobb mint
szaz esztendd ota. A szazadokon at tartd harc,
az Or0k em garde a nemzet fennmaraddsaért, a
fiiggetlenségi gondolatért épp ugy csak forma-
ban alakult at, de lényegileg nem valtozott, mint
a foldkérdés vagy a szabadsagjogok problémdja.
Nyugodtan mondhatjuk, hogy a ma nagy kér-
dései kozott nincs egyetlen egy sem, amelyrdl a
mi halhatatlanjaink ne gondolkoztak ¢s ne irtak
volna. Csak fel kell tarni ujra a magyar kolté-
szet végtelen ¢és kimerithetetlen kincsesbanyajat
¢s megtaldljuk a magyar halhatatlanok vélemé-
nyét mindarrdl, ami a kilencszaznegyvenes ¢év
magyarjat izgatja. A szellemjaras ¢jféli orajan
csak meg kell kérdezni a szobrokat foldreform-
rol és zsidokérdésrol, élettérrél és allami totali-
tasrol, sajtojogrol és liberalizmusrodl, tekintélyek-
r6l és demokraciardl, nemzeti fiiggetlenségrol és
nemzetk6zi jogrol, diktaturardl és nacionaliz-
musrol és Kolcseytdl Eotvosig, a koltd Zrinyitol
Ady Endréig mindegyik felelni fog, pontosan és
szabatosan, meghamisithatatlanul sajat szavaival,
amelyeket ott Orziink konyvtarunk diszkotéses
koteteiben.

Mindenki, aki nemzeti irodalmunkat csak
valamennyire is ismeri, tudja, hogy ebben a
megallapitasban nincs semmi 0j, semmi meglepd,
ha csak az nem, hogy a mi generacionk, amely a
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koltdi megnyilatkozasokat az iskoldban tanulta,
a napi politika ziirzavaraban két évtized alatt
ilyen alaposan elfelejtett mindent, amibdl vala-
mikor felelnie kellett az érettségin. Hanyszor ju-
tott eszembe az utdbbi évek alatt, amikor szer-
kesztok és riporterek kétségbeesett verejtékezését
lattam egy-egy linnepi szdm 10j korkérdés-otlete
kortl: ugyan miért nem kérnek véleményt és va-
laszokat az izzdéan mai kérdésekrdl koltészetlink
¢s irodalmunk halhatatlanjait6l? Miért nem za-
randokolnak el a szobrokhoz! Hiszen Pet6fi San-
dor véleménye bizonyara van annyira értékes,,
mint X. vagy Y. allamtitkar Gré és bard Eo6tvos
Jozsef, aki nemcsak nagy ird és nagy kolté volt,
hanem miniszter is, tehat politikus és allamférfi,
bizonyara mélté arra, hogy egyiitt szerepeljen
olyan kollégaival, akiknek egyelére még nincs
szobruk és a halhatatlansagra, tehat a fémjelzett
tekintélyre még csak jeloltek?

Egy ilyen interji-sorozat mar a negativu-
mainal fogva sem lenne érdektelen. Nalunk a
zsarnoksagnak soha nem volt koltdje, a szabad-
sagnak annal tobb. Politikusaink és eldkeld tar-
sadalmi tényezOink kozott akadtak labancok, de
a koltok kozott soha és igazi magyar poétak lant-
jén soha nem csendiilt fel ének, amely a labanc-
sagot dicsoitette volna: koltészete ndlunk csak a
kurucvilagnak volt, a csaszari taboroknak soha.
Az allami mindenhatdsag gondolata se csiholt ki
egyetlen rimet sem a magyar koltokbdl és oly
csodalatosan gazdag hazafias koltészetiink az ¢l6
néprol és a nemzetrél dalol: a jogi személyért
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nem tud lelkesedni. Hogy mai meghatarozassal
éljiink: a ,,jobboldali” gondolat nem tudott — de

bizonydra nem 1is probalt — betorni a magyar
klasszikus koltészetbe, amelynek egész levegdje,
egész bedllitottsaga — valljuk be, no — ,bal-

oldali”. Nemcsak azért, mert a magyar koltészet
aranykora véletleniil idében egybeesik a ,balol-
dalinak” nevezett eurdpai vildgszemlélet rene-
szanszaval. A kuruc koéltészet a francia forrada-
lom el6tt termel6dott ki, tehat olyan iddben, ami-
kor a ,jobboldali” politikai vilagszemlélet volt
az uralkodo6 és a névtelen kolték mégis a szabad-
sagharcosokat dicsditették és nem a XIV. Lajos-
ban megtestesiilt allamtotalitds gondolatat. Kol-
csey, a Himnuszunk koltdje, liberalis volt egy il-
liberalis kor kozepén, Petdéfi széls6-radikalis de-
mokrata esztenddkkel a forradalom el6tt.

Mindez azonban csak negativum; egy eszmei
vérvizsgalat érdekes eredménye. A pozitivumok
beszédesebbek. Kezdjiik meg a korinterjut talan
Petdfinél, akinek a szobrara nemrégiben, a szél-
viharos marcius idusan rakott friss koszorukat a
nemzeti kegyelet és idézziik a titdn szellemét ta-
lan a mai idok egyik legkényesebben aktudlis pro-
blémajarol, a zsidokérdésrdl, Osszegylijtott miivei
negyedik kotetében, 1848 marcius 20-i keltezéssel,
a kovetkezdket olvassuk Petdfi Naplojaban:

»Az egyetértés, mely eddig kivétel nélkiil
uralkodott a fdvarosban, bomlani kezd.*)

*)  Teljes szoveget lasd Petéfi Osszegyijtott mii-
vei IV. kotetében: ,,Petdfi Naploja.”
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Idegen szadrmazasu polgarok, bevadollak ben-
neteket a nemzet és az utokor eldtt, hogy azt ti
bontottatok fel! E kettd itéljen felettetek.

Ok nyilatkoztak elészor, hogy a nemzetdr-
ségbe maguk koz¢ zsidot nem vesznek, és igy Ok
dobtak elészor sarat martius 15.-ének szliz zasz-
lajara. Avagy nem 4all-e azon e jelszd0 és nem
kialtottatok-e veliink: Szabadsag, Egyenldség,
Testvériség? Igen, ti veliink kialtottatok ezt, de
— most mar latjuk — nem igazsagszeretetbdl,,
hanem félelembdl.

Megsziintetek mar félni? Ne sziinjetek meg,
mert eljott és még nem mult el a jutalmazasnak
¢s biintetésnek ideje! Varhattok-e igazsagot a
magatok részére, ha nem vagytok igazsagosak
masok irant?

S miért iildozitek ti a zsidokat? Hogy meri-
tek 1ldozni Oket itt mindlunk? Hullott-e egy
csepp véretek e foldre midén e hazéat szerezték
vagy oltalmaztdk? Nem, ti jott-ment emberek
vagytok, alig van koztetek olyan, aki be tudna
bizonyitani csak azt is, hogy els6 nagyapja itt
halt meg, annal kevésbé, hogy itt sziiletett... Le-
gyen bennetek annyi becsiiletérzés, hogy ha mar
nem szeretitek is e nemzetet... legalabb ne pisz-
koljatok azt be!

De legszomorubb az, hogy nincs olyan gya-
lazatos iigy, melynek partfogoi, apostolai ne ta-
madnénak. S aki az igazsdg mellett szot emel,
arra ¢ hamis profétak elég szemtelenek azt kial-
tani, hogy a zsidok altal meg van vesztegetve.
Nem tudjak, vagy nem akarjak hinni, hogy 6
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naluk becsiiletesebb emberek is vannak, kik nem
a szennyes Onérdek rabszolgdi, hanem a tiszta
igazsag és humanizmus baratai.”

Erdekes és bizonyara szakszerli nyilatkoza-
tot tehetne ugyanerr6l a problémardl bard Eot-
vOs Jozsef is, aki kultarkérdésekkel hivatalbdl is
sokat foglalkozott és aki a maga politikai mun-
kassagat legalabb annyira értékelte, mint koltoi
miveit. Hiszen emlékeziink még mindnydjan
,»Végrendelet” cimi kolteményére, amit betéve
kellett megtanulnunk az iskolaban:

Ha majdan 4tfutottam
GoOrongyos utamat

S hové faradtan érek:

A sir nyugalmat ad,
Marvéanyszobor helyébe
Ha fennmarad nevem:
Eszméim gydzedelme
Legyen emlék jelem.

A koltd kivansaga nem egészen teljesiilt.
Szobra ott all a Dunaparton, de az utékor nem
igyekezett gydzelemre juttatni az Eotvos-féle esz-
meéket, tehat azokat a sz€lséén liberalis gondola-
tokat, amelyeket a koltd a ,,XIX. szdzad ural-
kod6 eszméi” cimii miivében is lefektetett. A
zsidokérdéssel egy kisebb munkéja foglalkozik:
»A zsidok emancipatioja” ciml rdpirat, amely a
koltének nemcsak politikai, hanem egyuttal iro-
dalmi palyakezdését is jelenti: ez a kdnyvecske,
amelyben ezer érvet sorakoztat fel a zsidok
egyenjogusitasa mellett, volt Eotvos els6 mive,
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amely nyomtatasban megjelent. Eszméinek gyo-
zedelme helyett tehat mégis a szobor lett a koltd
emlék jele.

A kérdés egy nyugodtabb korban Ady End-
rét is foglalkoztatta. A vates talan megérezte ki-
sérteties jovObelatasaval, hogy a ,bélyeges sereg”-
bol Ujra kérdés, probléma lesz. A nyilatkozata
itt van:

Krisztus szent arnya s Heine 6rdog-arca
Tancolnak el6ttiink az aton.

Hull-hull a szitok, a rohej, a sugar,
Szaladnak a bélyegesek

S egy nagy csillag van a homlokukon.

Valasztott fajzat: messze elotte

Bit6s, szomort hegyek.

S 6k mennek rongyoltan, szortan, bélyegesen.
Bus 6rdogok, szent mordaly-égetdk,

En veletek megyek.

Véretek, ha idegen is szazszor,
Mégis az enyém, az enyém,

Véres ajkakkal mézes asszonyaitok
S nyitott szivvel barati, hii fiak
Atontotték belém.

Biiszke karhozok, eldobhattak szazszor
A lelkem sz&zszor utdnatok oson.

orok bolygok, orok riasztgatok,

Id6k kovaszai, megyek én is veletek
Bélyegesen, csillagosan.
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Miénk ez a kénnyes, nagy Elet
Koéragyon és kereszt alatt

Hajra, hajra a Jobb felé.

En cstnya, sarga-foltos seregem,
Futok veled és megaldalak.

A foldreform a masik nagy probléma, amely-
r6l nyugodtan meg lehetne kérdezni akarmelyik
poétankat, allamférfinkat, annal inkabb, mert hi-
szen a foldreform, vagy ha jobban tetszik: a fold
igazsagosabb elosztdsa nem mai, hanem 6rok pro-
bléma s a Gracchusok idején ugyanolyan izz6
politikai kérdés volt, mint a szabadsdgharc eldtt
vagy a vilaghdborut megel6z6 években. ,Kié¢ a
hon, ha nem miénk?” kérdezi Vordsmarty a mult
szazad negyvenes éveiben. Pet6fi 1847-ben ezt
irja:

Oly szép orszag, oly virito,
Szemet-lelket andalitd

Es oly gazdag! Aranysargan
Ringat6zik ronasagan

A kalaszok 6ceanja

S ilyen aldasok dacéra

Ez a nemzet mégis arva,
Meégis rongyos, mégis ¢hes
Kozel all az elveszéshez.

Még vilagosabban, még hatarozottabban be-
sz¢l ,,A nép nevében” cimii versében, amelyben
mar a fenyegetd népi forradalom szélvésze zug:
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Még kér a nép, most adjatok neki!
Vagy nem tudjatok, mily szornyii a nép,
Ha f6lkel és nem kér, de vesz, ragad
Nem hallottatok Dozsa Gyorgy hirét?

A nemzetkozi jogrél, amelynek szellemérol
¢s paragrafusair6l annyi sz esik mostanaban, a
szerz6dések sérthetetlenségérdl a szobrok interv-
juoloja Bajza Jozsethez fordulhatna, akinek a
valaszat a feltett kérdésre a koltdé ,,Apotedzis”
eimi kolteményében talalhatja meg:

Csatajok a védelmezett

Nép jog csatdja volt

Melyet szent eskii, szent kotés
Ellen zsarnok tiport.

Vad kényt, zsarnok parancsokat
Lancot nem tiirtenek.
Szabadsag, te sz&ép égi 1ény
Erted véreztenek.

Lehetséges, hogy a koltd jovobe 1atd ihletett-
eé¢gével a finnek hdsi kiizdelmérdl dalolt annyi
¢évtizeddel a karéliai harcok elott!

Bajza egyébként rajongd hive volt a szabad-
«aggondolatnak és épugy nem tiirte a polgari
ezabadsag vagy egyenlOség barmiféle korlatoza-
sai, mint Pet6fi. A falanszterre emlékeztetd al-
lamszocializmus semmiféle forméjat nem birta és
kesertien ir az ¢ koraban felbukkané elméletekrol:
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Jogbitorlas cime: torvény,
Rend a zsarnokkény neve,
Ember tarsadalmi léte
Eletundorré leve.

Amde megjon a bosszinap,
Biintetend6 vétkeket,
Hozvan a sanyargatokra
Kérhozast, enyészetet...

A rabszolga ujra nép lesz,
Elvez6 torvényeket,

Es az ember tjra ember,
Aminek teremtetett;

S a Szabadsag temploméban
Tront az Igazsag emel,
Melyet minden f6ldi féreg,
Minden filiszal {innepel.

Ezen a ponton taldlkozik masik nagy kol-
tonkkel, Eotvos Jozsef baroval, aki az allam és
egyén kérdésében a legszélsébb liberalizmus al-
laspontjat képviselte.

»A korlatok — irja — melyeket az allam az
egyesek szabadsaganak felallit, csak annyiban
igazolhatok, amennyiben azok masok szabadsa-
ganak biztositdsara sziikségesek. Az 4allamnak
feladata, legalabb valoban mivelt népnél, nem
mas, mint az, hogy mindenkinek szabadsagat
biztositsa.”

A hangoskod6, magat kiilséségekben kiéld
alhazafisdg, a melldongetd szupernacionalizmus
ellen hany nagy kolténk hadakozott, hanyan til-
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takoztak a nemzeti hiusadg olcsod legyezgetése el-
len! ,,Ne hizelegjiink folyton onmagunknak” —
fakadt ki keserlien Zrinyi, a koltd. ,,Nemzetem,
vesd ki a mocskot lelkedbdl, reformald vétkeidet,
oltozzél igazsagba!” ,Nincs elidegenitébb, visz-
szataszitObb, mint az iires, biinds kebelre mazolt
hazafisag!” — kialtott fel haragosan Gyulai Pal,
akinek kiilonben egész kritikusi palyaja keresztes
hadjarat volt a ,magyarkodok” és — hogy Ady
Endre szavat hasznaljuk — a ,,kodevok™ ellen.

A szabadsagnak a mi poézisiinkben kiilon fe-
jezete van; talan azt mondhatnok: nincs nép,
nincs nemzet, amelynek ilyen csodélatos szabad-
sag-koltészete lenne, mint a magyarnak. Se Cso-
konait, se Kdlcseyt nem érintette még a negyven-
nyolcas forradalom forr6 levegdje, de mindkettd
dalol a szabadsagrol, verekszik az allami min-
denhatésag gondolata ellen. Kolcseyt, akinek a
gyakorlati politika irdnt rendkiviili érzéke volt,
mélységes aggodalommal tolti el mar az is, hogy a
szomszédsdgunkban az onkényuralom feliiti a fe-
jét. ,Lehetetlen eltitkolnunk a veszélyt” — irja
— ,.mely benniinket fenyeget, midén hatarainkon
a polgari szabad alkotmany Onkényesen tapos-
tatott el.” Csokonai igy énekel a szabadsagrol:

Szép szabadsag, 6 sehol sincs
E vilagon oly becses kincs,
Mely tendlad nagyobb volna,
Mely tégedet kipotolna.

Az oly madar igen ritka
Melynek kedves a kalitka.



60

Bér arannyal van befedve,
Mégsem telik kedve benne.

Pet6fi politikai koltészete: szabadsag-poézis:
ahol feliitdd, mindeniitt ugy robban ki beldle a
lelkesedés a szabadsagért, mint a tlizhanyobol ki-
16velld lava. ,,Elni csak a szabadsag levegdjében
érdemes” irja ,,meghalni pedig csak a szabadsa-

4 b

gért

Egy szentség van a vilagon,
Melyért fegyveriinkkel
Sirunkat megéasni mélto,
Melyért vérezniink kell.

Ez a szentség: a szabadsag.
Oriiltek valanak

Mindazok, kik mas egyébért
Eltet aldozanak.

Békét, békét a vilagnak

De ne zsarnok kénybdl
Békét csupan a szabadsag
Felszentelt kezébdl.

De talén elég is a sok idézetbdl. Aki el akar
zarandokolni a magyar Pantheonba, maga foly-
tathatja az interju-sorozatot koltészetiink halha-
tatlanjaival; beszélgethet a sajtotérvényrdl Petd-
fivel és Eotvos Jozsef bardval, demokraciarol és
liberalizmusrol Gyulai Péllal és Vorosmarty Mi-
hallyal, az élettérrél elgondolkozhat a kuruc kol-
tészet egy-egy markans darabjdnak olvasésakor.
A szellemidézést mindenesetre melegen ajanla-
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nam mindenkinek, aki nemcsak magyarnak vallja,
de magyarnak érzi és magyarnak tudja magat,
még akkor is, ha ,almosaknak, piszkosaknak,
korcsoknak ¢és cifralkodoknak, magyarkoddoknak,
kodevoknek, svabokbol jott magyaroknak™ talan
nem lenne magyar... Mindenesetre batorsagot,
vigasztalast és jovObe vetett toretlen hitet fog
meriteni a nagy magyar szellemekkel valo tar-
salgasbol. Ha gy érzi, hogy nehezen birja a lelki
kint ebben a fejetetejére allt vilagban, a Him-
nusz és a Szozat koltdi fognak egyiitt sirni vele,
Eotvos mély filozofidja nyugtatjia majd meg és
Pet6fi és Ady adjak majd vissza a hitét. S ha
ugy érzi, hogy az ugynevezett koreszmékrdl al-
kotott meggy6z08désével szomoru kisebbségben is
maradt, talain megnyugtathatjdk a magyar kol-
tészet biblidjanak ezek a sorai:

Megtépve, megcsufolva
Sivatag kdzepén

Magaban all a zaszl106,
Melyet szolgalok én

Nagy ¢€s hosszu vihar volt,
Mely rajta ennyit tépe;

De bar mint meg van rontva,
Még most is latszik csonka
Szarnyan az Isten képe.

Es e szent jelnek egyre
Gyériilnek hivei
Balvany elébe mennek
Térdet, {6t hajtani.
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Hadd menjenek! Nem méltok
Egy sorban allni véliink:

Ha a fecskék ledérek

S éghajlatot cserélnek:

Mi sasok nem cseréliink.

Miért is cserélnénk / A szellemek, amelyek-
kel ¢jféli oran egyiitt lehetiink, eldkeléek, nagy-
saguk téren ¢és idon tul: 6rok; magyarsaguk pe-
dig tiszta szivekben €l tovabb ...



