Az ipar szocializalasa

Irta:
Feny 6 Miksa
a Magyar Gy ariparosok Orszagos Szovet
ségének ligyvezetd igazgatdja

Azzal kell kezdeniink, hogy ami a bolsevizmus uralma alatt
az ipari termeléssel tortént, tehat az ipar koztulajdonba vétele,
egész termelésének, termelési eredményeinek birtokbavétele azok
részérdl, akiket a bolsevizmus egyediil ismert el dolgozd osztaly-
nak: nem tekintheté6 tulajdonképpen egy olyan kisérletnek, ame-
lyet a fizika tudomanya a légiires térben valdo kisérletnek nevez el.
Légires térben wvald, tehat absolut bizonyité erejli kisérlet akkor
lett volna, ha a bolsevista régime egy kedvezd gazdasagi konjunk-
tira idején ragadta volna magahoz a hatalmat, olyan idében, ami-
kor a gyarak technikailag a legtokéletesebben vannak felszerelve,
nyersnyagokkal a legteljesebben vannak ellatva mint ahogy azt
tulajdonképpen Marx is gondolta és olyan konstellacioban, hogy
egész Eurdpa ezt a kisérletet mint valami magatol értetddot vette
volna tudomasul és tovabbra is fenntartotta volna a gazdasagi
forgalmat az ily moddon atalakitott gazdasagi és politikai rendszer-
rel. Mindezek az elofeltételek teljesen hidnyoztak. Egy Otesztendds
tragikusan elvesztett habora utan itt allott az orszidg legjobb fiai
tol megfosztva, nyersanyagaibol,  kiilfoldi félgyartmanyaibol tel
jesen kipusztitva, megcsappant munkakedvvel és szocialis konvul
sioknak minden lazas jelével. A Karolyi féle oktoberi forradalom
az orszagra nézve egy tovabbi jovatehetetlen haborus veszteséget,
nyersanyagtermelé helyeinek elszakitasat, a szocialis elégedetlen-
ségnek ¢és anarchidnak tovabbi felfokozasat jelentette. Ami a Ka-
rolyi régime alatt az iparban trtént, azon mar minden valamire
valé diagnosztikus kikopogtathatta a bolsevizmus betegségét; a
munkassagnak az el6z6 honapok fékevesztett és semmiféle jelszo-
tol vissza nem riado-agitacidja utdn az volt az érzése, hogy a gyar-
ipar az 0vé és lizelmeivel 6, mint tulajdonaval banhat el. Ahelyett,
hogy megértette volna a szocialis probléma lényegét, amely abbdl
all, hogy a vilaggazdasag kevés élelmiszert, kevés ruhat, kevés la-
kast termel s igy nem jut mindenkire ezekbdl a fontos életsziikség-
leti cikkekbdl, tehat barmilyen szocialis vagy politikai atalakulas
jopon, csak egy feladat lehet, tobb élelmiszert, tobb ruhat, tsbb
lakast stb. produké,lni, ehelyett a munkéssé.g agy fogta fel, mert
sokaig igy tanitottak eddigi politikai kiizdelmiiknek legfobb esz-
koze a sztrajk ezt jelentette szamukra hogy minél jobban fel
kell fokozni a munkabéreket, tehat tobbet kell keresni minél ke
vesebb munkaval, azaz produkcioval. Ilyen viszonyok kozott mar
a Karolyi forradalom alatt sziikségszerien indult meg a gyaripar



113

teljes desorgadnizacidjanak folyamata. A munkassag szeszélybdl,
indokolt vagy indokolatlan bossziérzettol vezetve régi gyarigaz-
gatokat, mérndkvezetOket kergetett el, ujakat iiltetett helyiikbe,
akik mukodésiikben az 6 kényiiktél-kedviiktdl fiiggtek; minden
alkalommal wjabb és ujabb munkabéremeléseket diktalt a vallala-
tokra (hol kozvetleniil munkabéremelés cimén, hol gyermeksegély
stb. cimeken) és ezzel mar akkor a termelési koltségeknek oOridsi
felfokozasat, a termelés lecsokkenését, a munkafegyelem teljes
megbontasat érte el. Igy festettek a bolsevista kormény uralomra
jutasakor bels6 gazdasagi viszonyaink. Ami pedig a vilaggazda-
saggal vald kapcsolatot illeti, utalunk arra, hogy a haborts blokad
egészében fennallott, a fegyversziinet megkotése utan bekdvetkezd
megszallasokkal még teljesebbé valt, de a vilaggazdasag normalis
¢letérdl még blokad nélkiil sem lehetett volna sz, mert hiszen a
szomszéd allamok is meglehetdsen ki voltak pusztitva anyagaik-
bol. Széval a légiires térben vald kisérletr6l sz6 sem lehet, amint
hogy tudjuk, hogy a realig életben, ahol elhatdrozasainkat, torek-
véseinket, eredményeinket ezer meg ezer ismert €¢s nem ismert té-
nyezé befolyasolja, valojaban ilyen kisérletek nem is lehetségesek.
Hiszen az els6é végzetes hibdja a bolsevista "gazdasagi koncepcio-
nak — ha ugyan szabad ezt a szot hasznalni, gazdasagi rendsze-
riink egész végzetes kaoszara — éppen az volt, hogy negligalt min-
den Osszefiiggést idoben és térben: idOben, mert figyelmen kiviil
hagyta, hogy még soha semmiféle revolucio teljesen a multakkal
valo 0Osszefiiggést meg nem szakitotta, a fejlédés eszméjét, az ed-
digi szilardnak bizonyult alapokra vald tovabbépités gondolatat
teljesen ki nem kiiszobolte; térben, mert semmiféle gazdasagi at-
alakulds nem engedheti meg maganak azt a luxust, hogy kihasitsa
magat a vildggazdasagabol, ugyszolvan blokkirozza Onmagat mas
gazdasagi rendszerrel dolgozd allamok termelésétél és forgalmatol.
Kétségtelen, hogy azok, akik a bolsevizmust nalunk megcsinaltak
— talnyomo részben a Marxista eszméken kérddz6, de 6nallé poli-
tikai koncepcié nélkiil valo, gazdasagi problémak jelentdségét fel
nem ismerd emberek — sem a vildggazdasagnak nagy Osszefliggé-
sér6l, sem a multak eredményeinek a jelen munkajara valé kiha-
tasar6l semmiféle fogalommal nem birtak, hanem a tudatlanok
vakmerOségével, ugyanazzal a vakmerGséggel, amelylyel egész ed-
~digi etikai rendszeriinket felboritottdk — fogtak hozza a gazdasa-
gi rendszer atértékeléséhez. Leninnek egyik irdsaban olvashato,
hogy amikor Oroszorszagban magédhoz ragadta az uralmat és hi-
veivel megbeszélést folytatott a gazdasagi feladatokrol, szoba ke-
rilt a nagy probléma: mi torténjen a bankokkal. Lenin maga
mondja, hogy hivei koziil senki erre a problémara felelni nem tu-
dott, halvany ideaja tarsai koziil senkinek nem volt, hogy az alta-
luk kapitalistdnak nevezett tarsadalom pénziigyi rendszere mi mo-
don, micsoda reformok révén értékesithet6 az O rendszeriikben.
"Nem sokat gondolkoztam, mondja Lenin, kiadtam a parancsot,
hogy meg kell szallni a bankokat."

Ugyanezzel a bravurral fogtak hozza 1919 marcius 21-én a
magyar bolsevistdk az ipari termelés problémajanak a megoldasa-
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hoz, amit 6k roviden az ipar szocializdlasanak neveztek. Jellemzd
a bolsevista koncepciora, hogy a bolsevista kormanynak az a harom
minisztere, akik a gazdasagi kérdésekkel a legbehatobban foglal-
koztak, a proletardiktatarat megel6z6 idoben a legradikalisabb
propagandat {izték a szocializdlas gondolata ellen. Es jellemzd az
is, hogy a bolsevista kormanynak az a tagja, ki a szocializalas kér-
désével irodalmilag a legintenzivebben foglalkozott, uralomra ju-
tasuk masodik napjan a kormany terveire vonatkozdlag azt a koz-
lést tette, hogy legfeljebb néhany egészen nagy kozlekedési iize-
met és municio-gyarat szocializalnak, de egyébként véve az indi-
vidudlis termelés marad a régiben, persze némely szocialis megko-
tottséggel. Ez a kijelentés marcius 23-an tortént s néhany napra
rda megjelent a kormanynak egy rendelete, amely mindazoknak
az ipari lizemeknek a szocializalasdt kimondotta, melyek vallala-
taikban 20 munkasnal tobbet foglalkoztatnak. Hogy ez miképpen
hajtand6 végre, hogy a termelésnek zavartalan menete miképpen
biztositandd, hogy mivel helyettesitendok az eszk6zok, amelyekkel
eddig a kapitalista termelési rend még a legvalsdgosabb iddben is
biztositani tudta a termelésnek egy bizonyos rendjét, biztositani
tudta azt, hogy termelési koltségeivel egy nivon maradjanak,
mindezekre semmi terv, semmi utasitds nem jott. Az ipari terme-
Iés egyszerlien™ ki lett szolgaltatva azoknak, akik a bolsevizmus
uralomra jutasaval politikailag érvényesiiltek. Tehat az egyes
iizemekben megalkotott munkastanacsoknak, melyek nem is a régi,
a szocidldemokracia fegyelmi iskolajat végigcsindlt munkasokbol
alakultak, hanem a legszajasabb, legtilzottabb, legéretlenebb ele-
mekbol, ki lett szolgaltatva a politikai érdemeket szerzett mérno-
koknek, akik nalunk sokkal konnyebben hddoltak be a bolseviz-
musnak, mint orosz kartarsaik s tették azaltal lehetové, hogy ez
a katasztrofalis forradalom nalunk konnyebben, igaz siméabban is
érvényesiilt, mint Oroszorszagban.

Tehat az lizemek az allam tulajdonaba mentek at, ami azt je-
lentette, hogy a proletariatus birtokaba vette a gyaripart €s most
mar nem kellett egyéb, minthogy a proletaridtus levonja ennek a
konzekvencidit és fesziilt erével dolgozzon, termeljen tobbet, mint
amennyit a kapitalista uralom termelni tudott. A proletarsag ura-
lomra jutdsdval azonban e kérdések teljesen hattérbe szorultak.
Elsé volt az uralmuk biztositdsdnak, megszervezésének a kérdése."
Félreallitottak a tarsadalomnak azt a rétegét, amely ebben az or-
szagban évszazadok oOta az adminisztracié ligyeit intézte, jol-rosz-
szul, de még is kialakult megbizhatd formak kozott,' tisztességgel
¢és a reformok eldl sem zarkozva el. Félreallitottdk mdsrészt azt aa
osztalyt, amely eddig a termelésnek az intézését tartotta a kezében,
ismerte ennek egész mechanikédjat és a vilaggazdasaggal vald Osz-
szekottetését: ezeket az orszadg politikai és gazdasagi adminisz-
a kérdésekkel eddig soha nem foglalkozott s amely nem is tudta
ezeket a kozérdek szempontjabol nézni, csupan a maga individualis
boldoguldsa szempontjabdl, egyszerien kiszakitottdk a munkako-
rébol és raja biztak a legfelsobb szervezés munkéjat. A gyarait
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megsziintek a termeldé munka szolgédlatdban 4allani, atvaltoztak a
politikai agitacié szinhelyévé.

A munkassadg, amely bizonyos volt abban, hogy munkabérét
minden koriilmények kozott megkapja, nem a termelés felfokoza-
saval kivanta szolgdlni a proletdr allamot, hanem adminisztracios
iranyitd tevékenységével. A gyarak allando gyiilekezésének szinhe-
lyévé wvaltak: majd a munkdastanacsokat kellett megalakitani, at-
szervezni, majd a hivatalokba (lakashivatal, keriileti direktoriu-
mok, forradalmi torvényszékek stb.) kellett embereiket bekiildeni,
majd ismét az Orszagos Munkastanacs valasztdsi campagnejara
kellett késziilni, a burzsodzia ellendrzését megszervezni, koholt
x vagy igazi ellenforradalmi akciokat letérni, majd megint, amikor
a vOrds hadsereg megszervezésére keriilt a sor, a proletarhadsereg
kontingensét kellett agitacioval biztositani. * Természetes, hogy
mindez csak a leganarchiasabb gyiilekezések, agitacio jegyében
folyhatott le s hogy ilyen koriilmények kozott nemcsak a munkas-
sagnak az a fegyelmezetlen, tanulatlan része, mely mar az uralmat
a proletarallamban magdhoz ragadta, sziintette be a munkat, ha-
nem a munkassagnak tanultabb, kotelességtudobb elemei is és pe-
dig nemcsak azért, mert az egész légkdr alkalmatlan volt arra,
hogy a munkés egyediill a munkajanak éljen, hanem azért is, mert
az efajta kotelességtudas direkt ellenforradalomként hatott; vala-
mint ilyent toroltak meg.

A termelés csokkenése, a munkafegyelemnek  meglazulasa
ilyenforman csakhamar oOriasi aranyokat Oltott és ugyanilyen
mértékben emelkedtek a munkabérek ¢és a termelési koltségek.
Mindazokat a munkabéremelkedéseket, a  munkafeltételeknek
mindazon reformjait, amelyeket még a Karolyi-régime alatt a
munkaadok valamely egyiittes allasfoglaldssal s a jobb munkésok
s megbizhatd szakszervezeti elemek segitségével vissza tudtak uta-
sitani, most a munkdastanacsok ezt egyik naprél a masikra meg-
valositottak. A munkabérekét emelték, a munkaid6t leszallitottak
s az akkordmunkat besziintették. Ugyanaz a népbiztos rendelte el
az akkordmunka besziintetését, aki honapokon at a munkdsok lap-
jaban az akkordmunka gazdasagi helyességét és jelentOségét bizo-
nyitgatta. A munkabéreket pedig a munkastanacsok tetszés sze-
rint emelték és pedig tekintet nélkiill a tobbi ipardg munkabérei,
sOt gyakran tekintet nélkil ugyanazon iparag egyes lizemeire, Ugy
hogy a munkabérek az egyes lizemekben tekintet nélkiill a munka-
sok kvalitdsara, szorgalmara, produkcidjara, csakhamar orankénti
10 koronara is emelkedtek. Ezt még a proletarkormany is megso-
kalta és egy rendeletben szisztematizalta a munkabéreket bizonyos
kategoriak szerint, a legmagasabb munkabért orankénti 8.50 fil-
lérben allapitvan meg.

Ilyen koriilmények kozott, ha a legkiilonb mérndkok a legma-
gasabb szempontll gyakorlati tervekkel is fogtak volna az ipar
szocializalasanak keresztiilviteléhez, ennek még akkor is cs6dot
kellett volna mondania. De az egységes, magasabb gazdasagi szem-
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pontok altal vezetett terv, a mérndkok, vagy ahogy a proletardik-
tatira nevezte: a fejmunkasok koncepcioibol is hibazott. A szo-
cializalt vallalatok ¢élérdl a tulajdonosokat ¢és az eddigi vezetdket,
akik tehat leginkabb voltak tisztdban az iizem természetével, leg-
inkabb ismerték ennek kommercialis és technikai berendezését,
egyszerien elmozditottak és helyiikbe keriiltek azok a mérnokok,
vagy kereskedelmi vezetdk, gyakran munkésok, akiket a politikai
aramlat felszinre vetett s akik most Ugy érezték, hogy minden am-
bicidjukat, technikai vagy gazdasagi tervilkket megvalosithatjak.
Az ipari termelésnek kellett vallalnia a kisérleti nyal szerepét. Az
egyik vezetdének volt valami régdta dédelgetett koncepcidja az iize-
mek egyesitésér6l, megkezdédott a kiszemelt gépeknek leszerelése,
az egyik gyarbol a masik gyarba valo atvitele, felel6tlen, rendsze-
rint hoénapokig tartd tervszeriitlen munka, amely iddé alatt a ter-
melésnek természetszeriien szinetelnie kellett, A masik mérnok-
nek volt valami teoretikusan atgondolt terve a typizalasrol és a
normalizalasrol. Ez a terv csak kiilfoldi gépek nagyaranyu meg-
rendelésével volt keresztiill vihetd; ahelyett tehat, hogy a sziikds
viszonyok kozott folytattak volna az eddigi termelést, hozzafogtak
a gyar atkonstrualasdhoz, oriasi gépmegrendeléseket eszkozoltek,
a megrendelt gépeknek montirozasat eldkészitették stb., stb. Csupa
lazas el6késziilet a munkara, de termelés soha. Voltak mérnokok,
kik olyan idében, amikor szénnek, vasnak, fémnek, fanak szlikiben
voltunk, amikor tehat mar a meglévd lizemek tovabbvitele is a cso-
daval volt hataros, a fejiikbe vették, hogy 0j gyartdsi agakat ho-
nositanak meg. Minthogy azonban a kelld szakmunkasok hianyoz-
tak az Ulzemhez, minthogy a sziikséges iizemi gépek sem allottak
teljesen rendelkezésiikre (ambar ilyen célbol megint csak feldultak
a rokontermészetli gyarak berendezését), az Uj gyar ugyan lizembe
nem léphetett, a régi lizemnek a termelése azonban radikalisan be-
szlint. Mindez persze megint csak nem ment vitdk, gytilésezések,
kontraversiok nélkiil, aminthogy altalaban az efajta tervek keresz-
tilvitele nem attol fiiggdtt, hogy ezek mennyiben voltak életre-
valok, hanem hogy a tervezdk a politikai befolyas milyen fokaval
birtak, mennyire voltak képesek a kiilonb6zé munkastanacsok, a
szocializalo népbiztossadg kiilonb6z6 csoportjainak ellenallasat le-
kiizdeni. A fizikai munkédsok a legtobb helyen nem jo szemmel
nézték a mérnokok tevékenységét és ennek még ott is gatat igye-
keztek allitani, ahol ez talan hasznosnak bizonyult volna. A fizikai
munkasok és fej munkasok e kontraversiojaba beleavatkozott a po-
litika, a szovjetkormanynak azok a tagjai, akik a labuk alatt inogni
felhasznalni, allast foglaltak a fizikai munkasok javara a fejmun-
kasok ellen és ezzel aztan végleg 0sszeddlt minden fegyelem a gya-
rakban €s romjai ald temette az ipari termelést.

Nézziink néhany szamszerii eredményt. A széntermelés, mely-
nek leléhelyei mégis tavolabb fekiidtek a bolsevista anarchia fész-
ekétdl, Budapesttol, a békeid6beli termelésnek mintegy harmadara
esOkként. Az egyik banyaban az egy napszakra esé teljesitmény
¢s kereset volt:
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1918 oktdberében 7.16 q kereset (vajaroknal 16.94)
1919 februarban 5.51 q kereset (vajaroknal 41.35)
1919 majusaban 3.09 q kereset (vajaroknal 58.65)

A csonka Magyarorszdgban maradt banyak béketeljesitménye
napi 1800 waggon volt. Ez a habora vége felé lesiilyedt J200 wag-
gonra, a proletardiktatira alatt pedig 600 waggonra. Az egyik
fovarosi gépgyarban 100 kg. nyersontvény bérkoltsége volt

1917-ben 21.r— K
1918-ban 48.— K
1919-ben  220.— K (augusztusban)
Ugyanott a heti munkateljesitmény volt
1918 jiniusaban 444 munkas mellett 1870 q
1919 jaliusaban pedig 400 q.

Egy 8 loerés cséplogép ara 200.000 koronarol (mar héborts
ar) 1,400.000 koronara emelkedett; egy mozdony 120.000 koro-
narol 2,400.000 koronara, egy uszalyhajoé 80.000 koronardl 1 mil-
li6 300,000 koronara, egy fegyveré 76 koronarol 1520 koronara,
egy vetdgépé 500 koronardl 7500 koronara, egy csavar eldallitasi
koltsége a tizennégyszeresére emelkedett, bizonyos kovacsaruké
a tizenhétszeresére. A szovjetkormdny vasbol valo huszfilléreseket
vezetett be, ennek eldallitasi koltsége darabonként 32 fillér wvolt.
Egy villamoskorte eldallitasi ara volt 70 fillér, a bolsevizmus ide-
jén egy korte termelésében csupan a munkabér 7 koronat tett ki.
Egy téglagyar, melyben 1918. juniusaban hetenként 400 munkas-
nak 20.000 koronat fizetett ki, a bolsevizmus idején 240 munkas-
nak 62.000 koronat fizetett hetenként; egy vegyészeti gyarnal
ugyanezen idOopontot véve alapul, azonos Iétszdm mellett a mun-
kabérek a haromszorosara emelkedtek, ellenben a hetenként elo-
allitani szokott 5% waggon aru helyett csak egy waggont termel-
tek; egy textilgyarnal az eddigi 28 munkas helyett 80 munkast al-
litottak be, kiknek atlagteljesitménye csaknem a harmadéara sii-
lyedt az 1918. junius havi (tehat mindig a haboris viszonyokat
véve az Osszehasonlitds alapjaul) teljesitménynek és a 80 munkas
heti produkcidja 1000 méter volt, szemben az 58 munkas 9500 mé-
teres produkcidjaval.

A termelési koltségeknek ezek az emelkedései természetesen
minden gazdasagi logika nélkiill valok voltak, az egyik helyen a
termelési koltségek a habortis termelési koltségeknek oOtszordsére,
masutt tizszeresére, soOt huszszorosara emelkedtek, aminek oka
foleg a produkcionak a lecsokkenésében keresendd. Hogy egy pél-
daval illusztraljuk ezt: a vords hadsereg fegyvereket rendelt egy
fegyvergyarnal; elézetes kalkulaciéval a gyar természetesen nem
szolgalhatott, hanem a megallapodas az volt, hogy a gyar le fogja
szallitani a fegyvereket, a leszallitaskor meg fogja allapitani, hogy
azon id6 alatt, mig a fegyvereket eldallitotta, mennyit forditott
rezsikoltségekre, mennyi munkabért fizetett ki, mennyi, segélyt
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a voOrds katondk itthonmaradt csaladtagjai részére, mennyibe ke-
riiltek a nyersanyagok stb. stb. s ezeknek Gsszevetésébdl fogja meg-
allapitani a fegyverek termelési koltségét. Minthogy pedig a pro-
letaruralom idején a termelés a gyarban minimumra csokkent,
sziikségszerien kovetkezett be, hogy az illetd gyar altal eldallitott
fegyver nem mint eddig 70—80 koronaba, hanem 1400—1500 ko-
rondba keriilt. Voltak azonban olyan {izemek is, amelyben termelés
egyaltalan nem volt, hanem a munkasok egyszeriien csak gyiileke-
zOhelyiil tekintették az {izemet, hétrél-hétre megjelentek ott, hogy
a munkastanics kiutalasai alapjan felvegyék bériiket, illetdleg a
vOrds katondnak bevonult munkdsok csaladtagjai a segélyt, anél-
kiil, hogy ez a gyar a proletardiktatura egész ideje alatt barmit is
produkalt volna. A munkdsok elhelyezésénél egyaltalaban, nem az
volt az elv, hogy minden gyarban annyi munkés legyen, amennyit
az szakszerlien és gazdasagosan foglalkoztatni tud, hanem tekintet
nélkiil a gyarnak szénkészleteire, nyersanyagara, s6t néha gépbe-
rendezéséré, annyi munkast allitott be, mint amennyinek "foglal-
koztatasa" foleg politikai szempontbol — hogy az illeté munkas-
tomeget, az illetd iizem keretein belill, mint egy egységet kezelhes-
sék — sziikségesnek latszott. Gyarak, amelyekben annyi szén é&s
ipari segédanyag sem volt, hogy 6 orara lefokozott munkaiddre
100 munkast foglalkozhattak volna, iizemeikben 300—400 mun-.
kast tartottak, akik természetesen ebben az lizemben a termeld
munka helyett a proletardiktatira zavaros helyzetét targyaltak,
ellenforradalmakat tortek le, ellenforradalmakat csinaltak, — ba-
tortalanul — csak éppen a termelé munkat nem.

Pénziigyi manipulacidja a gyarnak oly modon tortént, hogy
elobb kimeritették a gyarnak otthonlevé készpénzkészletét, azutin
az lzembiztos ¢€és munkastanacs megbizottjanak kiutalasai alap-
jan kimeritették a gyarak betétjeit és végiil eladositottdk a gyarat
a bankokndl. igy torténhetett az, hogy egyik legelsdrangi municid
gyarunkat, amely soha bankhitelre nem szorult és a legnagyobb-
mérvii beruhazasokat is mindig a sajat t6kéjébdl eszkozolte, mint-
egy 60,000.000 koronaval eladodsitottadk a bankoknal;, egy waggon-
gyarat 16 milli6 koronaval, anélkiil, hogy az egyik vagy a masik
is komoly munkat, komoly értékeket produkalt volna. A szocializalt
iizemeknek statusa marcius 21-ikétdl a proletardiktatura bukasaig
a bankoknal mintegy 800 millioval romlott; ha hozzdvessziik még
azt, hogy a gyarak készpénzkészleteit is elherdaltak, hogy a nyers-
anyagok ¢és félgyartmanyok egy részét vagy széthordtak, vagy el-
pocsékoltak, akkor a gyaripar statusanak effektiv romléasat (bele
nem értve tehat mindazt a veszteséget, amely a munkafegyelem
romlasa altal, a produkcio teljes elmaradasa altal keletkezett),
masfél millidrdra kell becsiilni. Mindenesetre gyonyorti eredménye
a szaznapos gazdalkodéasnak.

Ilyen koriilmények kozott a proletardiktatura legelvakultabb
¢s a gazdasagi kérdésekhez legkevésbé konyitd hivei is kénytele-
nek voltak belatni, hogy az ipari termelés szocializalasa sziikség-
szerlien visz a termelés csédjéhez s most mar a naluk megszokott
expeditivséggel és persze ismét csak Otletszerien igyekeztek val-
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toztatni a dolgokon. Kezdték azzal, hogy visszaallitottdk az ak-
kordmunkat, kapacitalni probaltak a régi gyarigazgatokat, hogy
vegy¢k at az lizemek vezetését, hasabos cikkeket kozoltek a mun-
kafegyelem helyreallitasarol s a korrupcié lebirdlasarol. (Ugyan-
abban a lapszamban persze hatul a terroristak vezére Cserny 1j
terrorcsapatok szervezésére szolitja fel a proletarokat.) Szigort
fegyelmi rendeleteket szovegeztek meg ¢s fiiggesztettek ki a nem-
dolgoz6 tlizemek falaira, de mindez nem hasznalt; 'harom honap
alatt teljesen kiégett mindaz, ami itt a kiegyezés Ota a magyar
munka — és ebben egyforman benne van a kapitalista munkaado,
a tudos, a mérnok ¢és a fizikai munkdsnak munkdja — teremtett.
Ezekben adtunk révid képet arrdl, amit a proletardiktatira
terminologiaja az ipar szocializalasanak nevezett. A tények tar-
gyilagos leirdsara torekedtiink: kezdtilk azzal, hogy a bolsevista
uralom mar részben aldaknazott tarsadalmi és termelési rendet
talalt itt, hogy sok tdlik fiiggetlen kiils6 és belsd ok is el6segitette
e rendszernek bukésat, de ugy véljiik, hogy e tények puszta elmon-
dasaval sikeriilt beigazolnunk, hogy ennek a rendszernek az ilyen
tolik fiiggetlen hatdo okok nélkiil is, pusztan az egész Szisztéma
gazdasagi és erkolcsi lehetetlenségénél fogva egymagaban is 0Osz-
sze kellett volna omlania, aminthogy végzetesen 0ssze is omlott.




