MAGYAROK ES OROSZOK

L

A demokratikus szellemben megujult magyar torténetirasnak egyik
legfontosabb feladata az lesz, hogy helyesbitse azt a hamis képet,
amelyet a régi uralkoddosztalyokat kiszolgald torténetirok alakitottak
ki a magyar multrol. A legnagyobb mulasztasok éppen Magyarorszag-
nak szomszédaihoz, a szldv vilaghoz vald kapcsolatait illetden terhelik
a hivatalos torténetirokat és az & nyomdokaikon halado publicistakat.
A magyar kozvéleménybe a két vilaghabort kozotti idoben ezer és ezer
kiadvanyon keresztiil igyekeztek beoltani azt a felfogast, hogy Magyar-
orszag szadmara a szomszédos szlav népek és azok leghatalrmasabbika,
az orosz nép, csak ellenség lehet és hogy ezért a magyar kiilpolitika
feladata az, hogy a nyugati népeknél, elsdsorban a németeknél keres-
sen védelmet.

A kiegyezés korszakanak németbarat publicistdi és torténészei a
»panszlav veszedelem™ rémét idézték fel Ujra, meg WUjra; a carizmus
bukéisa utan viszont a ,bolsevista veszély“-t allitottak elénk. A magyar
uralkodéosztalyok elsésorban a habsburgi osztrak és késébb a hitleri
német birodalomban talalhattak tamaszt a szamukra veszélyes demo-
kratikus aramlatokkal szemben. igy érthetd, hogy a magyar mult min-
den olyan eseményét, amely azt bizonyitja, hogy a magyarsdg a szlav-
saggal baratsagban is élhet, s6t a német veszély ellen a szlavsaggal és
a tobbi keleteuropai népekkel keli Osszefognia, elhallgattak eldliink,
igy a magyar kozvélemény a magyar multrol hamis képet kapott ezek-
ben a sorsdontd évtizedekben.

Homan Balint volt az, aki a legtobb eszkdzzel terjesztette azt
a felfogast, hogy ,,a magyar torténelem tanulsdgai szerint a magyarsa-
got mindig keletr6l fenyegeti a legnagyobb veszedelem® és ez ellen a
folyton visszatéré keleti veszedelem ellen a magyarsagnak nyugati szom-
szédainal kell védelmet keresnie. Nala mar valosagos monomaniava
valik ez a torténetszemlélet.

Hoéman hol bajor-lombard-magyar, hol német-romai-birodalmi-
magyar érdekkozosséget emleget és azt  allitja, hogy ,,az érdekkdzosség
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kolcsonds felismerésén alapuld allandé jelleghh kiilpolitikai kapcsolatot®,
dominalé ,nyugati orientaciot lathatunk a magyar kiilpolitikaban az
els6 arpadhazi kiralyok ota, A kelleti orientdci6 Homan szerint irredlis,
legfeljebb epizodszeriien bukkan fel a magyar torténelem folyaman, vi-
szont a német (s néha még az olasz) orientacié a hagyomanyos és realis
magyar kiilpolitika. Csak természetes, hogy egy ilyen szemlélet mellett
azok az igen fontos kapcsolatok, amelyek az Arpadhaz uralkodoit, a
vegyeshazi kiralyokat, az erdélyi fejdelmeket és a magyar szabadsag-
kiizdelmek vezéreit egy évezreden ab a keleti hatalmakhoz, igy az
orosz vilaghoz is fiizték, teljesen elsikkadtak.

A demokratikus Magyarorszag torténetruddsai és publicistai, koztiik
elsdsorban Révai Jozsef, Juhdsz Nagy Sandor és Fogarasi Béla igen
meggy6zben, ismételten ramutattak arra, hogy a magyar nép filiggetlen-
ségi és szabadsagtorekvéseinek sikere attol fiigg, hogy a magyar nép a
németség és a vele szovetségben all6 magyar uralkoddosztalyok eiien
talal-e keleti szomszédai korében realis tamaszt. Juhdsz Nagy Sandor
az oktoberi forradalomrol sz6ld konyvében kifejti, hogy a német-
Habsburg-uralom négyszaz éve alatt a magyar nép igazi érdekeit kép-
viseld ,kuruc iranyzat™“ két iranyban keresett tiamaszokat a németség el-
leni kiizdelemben. A fiiggetlenségi politika képviseldi nyugati és keleti
szovetségeseket kerestek. Mig a nyugati szdvetségnek Franciaorszag lett
a tengelye, addig a keleti szovetségeseket a Magyarorszaggal szomszé-
dos és a németséggel szembenalld népek: soraban keresték. E két szovet-
ségi rendszer azonban nem ailf ellentétben egymassal, s6t a magyar
fiiggetlenségi mozgalmak legmesszelatobb vezérei, egy II. Rékoczi Fe-
renc, egy Kossuth Lajos és egy Karolyi Mihaly egységes szovetségi
rendszerbe igyekeztek kovacsolni a németség keleti és nyugati rivalisait.
Nem 4all meg tehat az az unosuntalan hangoztatott torténeti frazis,
hogy a magyarsag sorskozosségben all a németséggel és, hogy az a
koriilmény, hogy Magyarorszag a nyugati kultura tagjava valt', sziikség-
kép azt jelenti, hogy Magyarorszagnak minden keleteuropai népnek
ellenségévée kell valnia.

Igen kevesen voltak a magyar torténészek kozott, akik ezzel a ha-
mis hivatalos felfogassal szemben hangoztattdk azt, hogy Magyarorszag
kiizdelmeiben igen gyakran sorskozdsségbe kapcsolodott Gssze a kor-
nyez6 népekkel, igy az orosz néppel is.
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A magyarsig mar a honfoglaldst megel6z6 id6beni érintkezésbe
keriilt az orosz nép legrégibb politikai szervezetével, a Kievi Nagy-
fejedelemséggel. Ez a kapcsolat hol békés, hol kevésbé békés volt és
ugy latszik, kimeriilt abban, hogy a magyarok kereskedelmi kapcsolatba
igyekeztek keriilni a kieviekkel, valamint kisérletteket tettek arra is,
hogy az egyes déloroszorszagi szlav torzseket adofizetokként nydrjékmeg.
A kietvi oroszok a magyarsag szamdara éppoly kevéssé jelentettek ko-
moly veszélyt, mint a magyarok az oroszok részére. Mindkét népnek
kozos ellenségei voltak a steppék keletrél nyugat felé toré vad har-
cosai, a besenyok ¢és a kunok. A magyarok a besenyd nyomas eldl
nyugat felé huzodva kisérletet tettek ugyan Kieiv megsarcoldsara, de
aztdn békésen tovabb vonultak, megallapodva abban Kiev uraival, hogy
Galician at zavartalanul Pannonidba vonulnak.

A magyarok ¢és kievek kapcsolatai a honfoglalas eldtti idében még
felderitésre varnak. Kétségteleniil sok ko6zos kulturalis vonas fog e ku-
tatasok soran felszinire keriillni. Ferdinandy Mihaly néhany taladlo, de
csak skiccszeriien odavetett mondataval mutat ra arra a kétségtelen ana-
logiara, amelyet az Osmagyarok és az dsoroszok kulturdlis helyzete fel-
mutat. Vilagosabban latszik a kulturalis, politikai ¢és tarsadalmi hely*
zet hasonlosaga a honfoglalas utan. A magyarok és az oroszok a 10.
és a 11. szazadban ugyanazon sorsdontd probléma ©l16tt alltak,
hogy hogyan kapcsolédjanak be a nyugati kultarkdrbe, milyen tarsa-
dalmi, politikai és vallasi reformokat hajtsanak végre ahhoz, hogy el-
keriiljék a hunok, besenydk és kazarok sorsat, a megsemmisiilést,
A két nép uralkododi ugyanabban az idobein vették fel a keresztségét és
hajtottak végre azokat a forradalmi jellegli tarsadalmi és kulturalis re-
formokat, amelyek segitségével a két nép Europa tagjava valt. Wladi-
mir kievi nagyfejedelem éppugy, mint kortarsa, Istvan kiraly, hajtotta
végre a nagy atalakulast és mindketté europai  keresztény  dinasztiaba
hazasodott be.

Az a tény, hogy Keleteuropaban Wladimir fejedelem és Istvan
kiraly idejében két szilardabb allamalakulat jott létre, messzemenden
befolyasolta ennek a tajéknak egész politikai sorsan A Duna volgye-
ben s a délorosz siksagokon két er6kozpont létesiilt, amelyek megaka-
dalyoztak azt, hogy a két univerzalitasra toré csaszari hatalom, ugymint
a németromai csaszarsag, valamint a bizanci csdszarsag hatalmat erre a
teriiletre kiterjessze. Erthetd, hogy a két wj éllamalakulat uralkodéi
gyakran felismerték azt az érdekkdzosséget, amely Oket egybefiizi.



34

»~A kievi allam szempontjabol Magyarorszag fiiggetlensége kivana-
tos volt™, mert egyrészt gatat vetett a németek terjeszkedésének Dél-
keleteuropa felé, masrészt egy erds allam fennallasa egyenstlyozta
Kiev legfobb ellenségének, Bizancnak hatalmat® — irja Foga-
rasi Béla.

Nem all fenn tehat az az allitds, amelyet a németbarat és orosz-
ellenes magyar torténészek nem untak meg ismételni és amelyet
egyes szlav irok (egy Palacky pld.) szintén magukénak vallottak, amely
szerint a magyarsag allamalkotasa a Duna-volgyében végzetes csapast
mért volna a szldvsagra és ezért a magyar-orosz ellentét o6rok ior.'é-
nelmi adottsag. Eppen az ellenkezbje az igaz. A magyar honfoglalas
megakadalyozta a német terjeszkedési? és egy diioavolgyi német biro-
dalom létrejottét, amely a nyugati szlavsag pusztulasat jelentette volna.
A német terjeszkedés volt a kozds veszély kezdetitdl fogva és ezt a né-
met ,,Drang nach Osten” torténészei és propagandistai (Rosler, Kaem-
mel és masok) mar régen felismerték. A magyar és orosz politikai
kapcsolatok hatterében tehat kezdettdl fogva objektiv adottsdgok allot-
tak és ezért érthetd, hogy minden ellenhatas ellenére az orosz-magyar
egylttmiikodés a két nép torténetié folyaman mindig tGjra és ujra
felbukkan.

Mindkét nép eurdpai mintdra patrimonidiis kirdlysdggd szervezddik.
A két kiralyi dinasztia koran csaladi kapcsolatba is jut egymassal,
ugy az annak a jelte, hogy politikailag is egymasra kivantak tamasz-
kodni. E csaladi kapcsolatokat kutatva, megtalalhatjuk a magyarorszagi
orosz ¢s az oroszorszagi magyar orientacids kiilpolitika eldfutarat, a
patrimonialis dinasztidk szovetkezését.

Az Arpadhdz és Rurik-dinasztia csaladi és politikai kapcsolatait
Bolces Jaroszlav kievi nagyfejeideiem épitette ki eldszor tudatosan. Jaro-
szlav, aki Istvan kirdlyhoz hasonléan megszilarditotta orszaganak poli-
tikai egységét, gondoskodott arrol, hogy az eurdpai dinasztidkkal valo
csalddi kapcsolatai révén is eldsegitse politikai torekvéseit. Egyik
lanyat'! I. Henrik francia kiraly vette feleségiil, a masikat a norvég
kirdly, a harmadikat Endre arpadhazi herceg. Ezeknek a hazassagok-
nak komoly kiilpolitikai kovetkezményei lettek, amikor Istvan kiraly
haldla utan az agressziv német csaszari hatalom ellen Bolcs Jaroszlav
iranyitasaval orosz-magyar-francia dinasztiak fogtak ossze.

Istvan kiraly utioda, Orseolo Péter ugyanis alavetette magat a német
csaszari hegemonianak és 6 ellene szervezetit felkelést Jaroszlav veje,
a kievi udvarban otthont taldlt Endre herceg. Jaroszldv az orosz fegy-
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veresekkel tamogatta Endrét, aki a Karpatokon at keletrdl vonult be
hiveivel Magyarorszagra, ahol mindazok tamogattak, akik az orszag
fiiggetlenségét elveszejlo és az idegeneknek kedvezd Péter uralma ellen
lazadni akartok. Ugyanakkor Lotharingidban is ldzadas tor ki a német
csaszari uralom ellen, amelyet a francia I. Henrik, Jaroszlav masik veje
tamogat. Péter ¢és a némeick sulyos vereséget szenvednek és Endre
orosz segitOcsapatai testéreivé valnak az Uj kirdlynak, I. Endrének.
Endre fivére, vetélytarsa és utéda Béla, felesége, Kazmér lengyel her-
ceg ndvére Utjan szintén rokonsagba Kkeriilft Jaroszlavval, 1évén Kaz-
litikat Béla, aki mar I. Endre alatt' is nagy befolyassal birt a kiilpoli-
tikara, képviselte a legrokonszenvesebben.

Lengyelorszag és a kievi Orosz Fejedelemség még a kovetkezd ge-
neracio alatt is a németellenes iranyhoz huzo part eréforrasa volt.
Béla fia, Géza, Occsét kiildte Kievbe segitségért a német csiszarra ta-
maszkod6 Salamon ellen. Salamon ¢€s a csaszarbarat irany a kiizdelem-
ben elbukott és a Gézat segitd Szvjairoszlav fia: Géza utodjanak, I.
Laszlonak lednyat vette el feleségiil. Egyébként II. Géza magyar ki-
ralynak is orosz nd volt a felesége, Eufrozina, Misztiszldv kievi nagy-
fejedelem lednya és az & hazassagukbol szarmaztak azutan az Arpad-
haz uralkodésarj ai. Unokajuk, II. Endre! (1188—1190) és utddai emeltek
azutan igényt d'inaszitikus alapom a halicsi és ladoméri fejedellemségre.

Mindezekbdl a kapcsolatokbol vilagosan kitiinik, hogy mar a pat-
rimonialis kirdlysag koraban a német befolyasnak és hegemonianak ked-
vezd partokkal szembenalldé személyek Magyarorszag keleti, szlav szom-
szédainal talaltak tamaszt. Az Arpadkor kovetkez szakaban azii'4n a
magyar dinasztia és az Oket tdmogatd nemesi, lovagi rétegeknek expan-
ziv politikdjat konnyitik meg ezek a csaladi kapcsolatok.

A 1II. Béla ota, Ggyszolvan az Arpadhaz kihalasaig olyan gyakran
visszatérd halicsi hadjaratok, tronkdvetelések ezekre a csaladi kapcso-
latokra vald hivatkozassal torténnek, de az arpadhazi dinasztia kép-
telen tartdsan megvetni a 1abat ezen a Karpatoktol északkedetre fekvod
teriileten.

Mig Kalman kiralyt'! csupan a rokoni kapcsolatok birjak ra arra,
hogy az egyik fejedelemjelolt érdekében beavatkozzék a halicsi testvér-
harcokba, 6 az elsé, aki magyar harcosokat kiilld at a Karpatokon
északkeletre (1099), addig III. Béla, az Arpadoknak és a Rurikoknak
mar a bizanci udvarban nevelkedett sarja,, mar tudatos terjeszkedési
politikdja eszk6zévé teszi a halicsi uralkoddcsalddhoz vald kapcsolatait.
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Fiat, Endrét helyezi az elfoglalt orszag tronjara, de sem Endre, sem az
altala odakuldott Kalmant herceg, ,halicsi kiraly”“ nem tudjak keziikben
tartani a turbulens tartomanyt. 1255 utan aztdn abba is maradnak a
halicsi hadjaratok és ezt az orosz t'art'omanyt azutin mar csak Nagy
Lajos tudja egyesiteni néhany évre a magyar koronaval a lengyel-
magyar perszonalunio folyomanyaképpen. Nagy Lajos magyar embert
allitott (orosz vajda cimmel) a halicsi tartomany élére, ami azt! jelen-
tette, hogy erre az orosz teriiletre nehezedd lengyel feudalis nyomas
néhany évtizedre enyhiil.

A német birodalom elleni szlav-magyar és szlav-orosz érdekkozos-
ségnek megfelelgje Keleten a stetppék nomadjai elleni védekezés sziik-
ségessége mindkét népnél. A magyarokat elpusztitassal fenyegetd be-
seny0k megsemmisitése a kievi orosz nagyfejedelemség érdeme. A ku-
nok elleni harc is azonos problémak elé ailitodta a két allamot. Végiil
a mongolok hoditasa a 13. és 14. szazadban egyforman veszélyez-
tette a két népet.

Az oroszok, mint keletebbre fekvé és a mongol veszélynek jobban
kitett teriilet, hosszabb idére keriiltek mongol iga ald, mig Magyaror-
szdgon a mongol uralom csak epizdd volt. De mikor a moszkvai nagy-
fejedelmek alatt az orosz nép hésies harca végetér és a mongol ve-
sz¢ély megsziinik, akkor ismét kozos ellenséggel keriilnek szembe ugy a
magyarok, mint az oroszok: az ozman torokokkel és a veliik szovet-
ségben 1év0 kievi tatarokkal. Az évszazadokig tartd parhuzamosan futd
harcokban végiilis egy a Nyugat altal tdmogatott magyar-lengyel-orosz
szovetség szabaditotta meg Magyarorszagot és Déioroszorszagot a ko-
z0s ellenségtol. Az oroszok harca a tatarok ellen els6sorban Magyaror-
szagnak hasznalt. A moszkvai nagyfejedelemség szabaditotta meg
Eurépat és Magyarorszagot végleg a mongol veszélytél és ha nincs is
kozvetlen politikai kapcsolat a kiizdelem eme szazadaiban Moszkva és
Buda kozott, az érdekek parhuzamos volta még a torok veszély meg-
jelenése el6tt is mar nyilvanvalo a keleti tamadoval szemben is.

A Kelet felé lekotott Oroszorszagot Matyas kiraly aktive is be
akarta vonni a nyugat felé offenzivaban 4ll6 magyar kiilpolitika rend-
szerébe. Matyas IIl. Frigyes Habsburg-uralkodoval allott haboraban;
messzemend kiilpolitikajanak legfobb keresztezdje az osztrak tartoma-
nyoknak ez az ura volt, aki Lengyelorszag tamogatisara szamithatott.
Ebben a helyzetben kiildott Matyas kiraly kovetet III. Ivan moszkvai
nagyfejedelemhez, amelyben szdvetséget ajanl Lengyelorszadg és Li:vania
ellen. Ez a szovetség létre is jon. Ko6zos haditerv kérdésérdl is levele-
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zett a két uralkodd. Matyas halala végetvetett ezeknek a terveknek s
a kozos hadjaratra nem keriilt sor, de Matyas igy is elérte céljat, mert
Lengyelorszag izolalasaval és diplomaciai bekeritésével azt passzivi-
tasra kényszeritette és igy szabad keze volt néhany évig az osztrak
iigyekben.

Matyasnak ez a politikai kozeledése Moszkvahoz, melyet  éppulgy,
mint az Arpadok és a Rurikok idegen gazdasagi kapcsolatok felvétele
kisért,- egyik lancszeme annak a kiilpolitikai vonalinak, amely az ar-
pad'hazi kiralyok keleti politikajatol atvezet az erdélyi fejedelmek fiig-
getlenségi politikajahoz. Matyas utddanak, Uldszld6 magyar kiralynak
Moszkvaba kiildott kovetsége is azt bizonyitja, hogy a magyar kirdlyok
érdeklédése a nagyfejedelemség irant nem sziint meg Matyas halalaval,
de a torokok magyarorszagi megjelenése és a mohacsi  katasztrofa  a
keleti politikaban is teljesen 1j helyzetet teremtett.

A magyar rendek Mohéacs utdn azel6tt a valasztds el6tt alltak,
hogy valsag kozepette miiyen kiilpolitikai orientacioval mentsék meg
Magyarorszag fliggetlenségéb6l azt, ami még menthetd. A német-
csdszari csapatok és a torok seregek Magyarorszagot hadszintérré val-
toztattak. A rendek véleménye megoszlott, voltak, akik a Habsburg-
orientaciot valasztottak, mint kisebbik rosszat, mig maéasok,, a Zapolya-
partiak. a lengyel segitségben biztak. A Habsburg-ellenes politika hivei
azonban csakhamar belattadk, hogy a lengyel szovetség nem nyujt kelld
tamogatast és ezért mas keleti szovetségesek utan néztek. Lassanként
kialakul az allandéan mandvrirozo erdélyi politika, amely a torokkel
vald joviszony fenntartasa utjan igyekszik megmenteni Keletmagyar-
orszag és Erdély fliggetlenségét.
kiegészitése, a francia-magyar egyiittmiikodés is jelentkezik mar ebben
az idében, Zapolya Janos és a tobbi Habsburg-ellenesek ama torekveé-
sében, hogy a franciak timogatasat elnyerjék.

Az Uj-kor elején a német! hegemonia-torekvések legerGsebb gatja
u I. Ferenc altal megteremtett francia-torok szovetség volt. Az erdélyi
politikusok egyrésze szamara ez a szovetség kedvezd keretnek latszott.
De a torokokkel valo egyiittmiikddés természetesen nelm volt oncélu.
Erdély fejedelmei a torokok kitizését és Magyarorszag szétszakitott terii-
leteinek egyesitését is szem eldtt tartottak, mint célt. Ezeknél az erdélyi
fejedelmeknél, azutan a lengyel-erdélyi egylittmikddés gondolata 1ép
elotérbe, az, aki a lengyel orientacidt egészen az abszurdumig vitte,
amikor is elhatarozta, hogy Lengyelorszag megerGsitése céljabol a
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moszkvai nagyfejedelemség katonai erejét fogja megtérni. Bathory —
Szekfi Gyula felfogasa szerint — a lengyel koronat azért fogadta el,
hogy szovetséget nyerjen Magyarorszag felszabaditasara a Habsburg és
a torok iga alol. Az a keriilo 1t, melyéi Bathory valasztott, hogy
Budara eljusson, végiil is elvezette az orosz homezokre, Pskow, Véli-
kije Luki és Polock falaihoz, ahol magyar vért pocsékolt el irrealis
terveinek szolgalataban.

Bathoryt elgondolasa Rettenetes Ivan carral allitotta szembe, aki
a Balti-tenger mellett fekvo Livoniat igyekezett hatalmaban tartani és
ezzel egy, az orosz létérdekekkel teljesen megegyezd realis politikat
folytatni. Livonia ugyanis kapocs volt Nyugat-Eurdpa és a moszkvai
nagyfejedelemség kozott, kapu, melyen at Moszkva gazdasagilag ¢és
kulturalisan bekapcsolddhatott a Nyugat adramkorébe. A Balti-tengerpart
szabadontartasa biztosithatta egyediil Oroszorszdg szabad érintkezését
Nyugateuropaval, tette szabadda az utat a Moszkva felé igyekezé nyu-
gateuropai kereskeddk ¢és iparosok szamara. Ivan tehdt nem mondott
le errdl a teriiletr6l. A véres kiizdelemben Bathory és a lengyelek cél-
jukat nem érték el és a harom hadjarat (1579, 1580 és 1581) ered-
ménye igen sovany volt.

A békét 1582-ben kototték meg €és ez bizonyos presztizsveszteséget
jelenteti Moszkva részére, de Lengyelorszag sem lehetett megelégedve
a hadjaratok eredményével. A Livoniaért folytatott harc mindkét al-
lamot meggyongitette és elvonja attél a kiizdelemtdl, amely fontosabb
lett volna és amelyben érdekeik parhuzamosan haladtak: a torok és
tatar elleni harccal. Bathory oroszellenes politikajaval t'ehat éppen az
ellenkezdjét érte eil annak, mind amit eredetileg tervezett: a mohamedan-
sag elleni harc megindulésat.

Bathoryt tavoli tervein kiviil természetesen kozeli politikai okok is
az Ivannal val6é harcra szoritottak, els6sorban a lengyel rendek allas-
foglalasa. Ezek az 1578-1 varsoi orszaggyiilésen ugy 'dontdttek, hogy
nem a torok szultannak hiibérese, a krimi tatar khan ellen kell hadba-
szallni, hanem Ivan ellen. Bathory engedett a rendek nyomadasdnak és
ezzel olyan tUtra tért, amely magyar szempontbol helytelen volt. Hogy
politikdja a magyarok kozott mennyire népszeriitlen volt, azt mi sem
bizonyitja jobban, mint hogy az Erdélybol Livoniaba parancsolt ma-
gyar seregben napirenden voltlak az elégedetlenségek, lazadéasszerti tiin-
tetések és a civakodasok a lengyel nemesekkel.,

Bathory hadjaratainak az volt! a tanulsdga, hogy a torokot és ta-
tar szovetségeseit nem lehet kilizna Keleteunopabol olyan politikaval,



39

amely Moszkva ellen irdnyul. Amikor végre sikeriilt megteremteni a
torok- és tatarellenes orosz-magyar-lengyel katonai egyiittmikodést,
Nagy Péier car és Szobieszky kirdly idején, akkor szabadult fel Buda
€s Magyarorszag végleg a torok iga alol.

A Bathory politikdja folytdn valsagba jutott Erdély helyzete,
Bocskay és Bethlen klasszikus egyensulyozo tlaktikaja utjan szilardul
meg ismét. Bethlen Gabor Eszakon és Nyugaton keres szovetségeseket
a Habsburgok ellen. A lengyelek egy Habsburg-barat katholikus kiraly
mogott sorakoztak fel a harmincéves haboru elsé évtizedében. Bethlen
a vezetd protestans hatalomra, Svédorszagra tdmaszkodik ebben az ido6-
ben és igy szembekeriil a Svédorszaggal haboruban allo lengyelekkel.
Maga Gusztav Adolf igyekszik Bethlent? kovetei utjan Lengyelorszag
elkn aktivizalni. Bethlen azonban nem akar a svédek vak eszkdze
lenni és egy szélesebb korii lengyeleHenes szdvetség kiépitésére gondol,
amelyben Erdély minit egyenrangu fél vesz részt. igy jut arra a gondo-
latra, hogy Oroszorszaggal szovetkezzék. Bethlen kovetei Konstantina-
polyban joviszonyt tartanak fenn Romanov Mihdly car koveteivel és a
konstantindpolyi gordg patriarchaval ¢és ezek kozvetitésével akarja
Bethlen létrehozni a reformatus-gordgkeleti szovetséget, a Habsburgok
felé hajlo katolikus lengyel kiralysag ellen. Bethlen kon&tiarstinapolyi
kovetei tevékenységével azonban nem volt megelégedve és ezért két
franciat, Rousselt és Talleyrandot kiildi Konstantinapolyon at Moszkva-
ba és Svédorszagba, teljhatalommal felruhazva abbdl a célbol, hogy
szovetséget kossenek a lengyel kirdly megtamadasara. A kdvetek meg-
bizatdsa a két rivalist, Oroszorszdgot és Svédorszagot kibékiteni és
€gy frontba allitani. A Porta beleegyezik Erdély és Moszkva szovetsé-
gébe, amikor azonban a franciadk Moszkvaba émek (1630 junius), Beth-
len Gabor mar halott.

Az Anjou-dinasztia kihalasa oOta kevés alkalom volt arra, hogy
Magyarorszag szuverén fiiggetlen kiilpolitikat folytathasson. Figye-
lemreméltd, hogy az a két allamférfi, aki ezekben a szazadokban a
legszuverénebb ¢és legsikeresebb modon tudta a magyar kiilpolitika
hajojat vezetni, Matyas kirdly és Bethlen Gabor egyarant tudataban
volt annak, hogy az orosz allammal vald egyiittmiikodés a sikeres ma-
gyar kiilpolitikdnak milyen fontos elemei.

Kiilonds inteirmezzot alkot II. Rékoczi Gyorgy keleti politikdja, a
harmincéves haborti évtizedben. Ez az erdélyi fejedelem kihasznalva
azt, hogy a torok hatalom gyengesége bizonyos hatalompolitikai
vakuumot  hozott létre a keleteuropai térségben, ambiciozus tervekbe
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fog és a Lengyelorszag és Déloroszorszag feletti hatalomra tor, de
nem koveti Bethleni Moszkvara tamaszkodd politikajat, hanem ehelyett
a lengyel uralom ellen fellazadt ukran kozaksagra tamaszkodik.

Az ukran parasztsag és kozaksag Chmielnickij kozak hetman ve-
zetése alatt 1648-ban szabadsagharcba kezd a lengyei urak ellen.
A heiman és kozakjai eleinte az orosz carra tamaszkodnak, de azutan
a svéd kirdly felé fordulnak. Moszkva erre kikapcsolodott a lengyel-
ellenes akciobol és igy amikor II. Rékoczi Gyorgy a kozakok hivasa-
nak eleget téve beavatkozik a lengyel tigyekbe, meglehetsen izolaltan
allt kiilpolitikailag.

Hosszu ideig tfartottak a targyalasok a hetman és Rakoczi Gyorgy
kozott, mig végil 10.000 kozak jott az erdélyi fejedelem segitségére,
hogy tdmogassa 6t északi hodité hadjaratdban. Alexej car o6vta Ra-
koczit a hadjéarattol, de az elutasitotta a figyelmeztetést és 1657-ben
benyomult Lengyelorszagba. A svédek, erdélyiek és kozakok bevonultak
ugyan Varsoba, de a szultdn a Lengyelorszag felosztasat ellenz6 Maza-
rin biztatasdra megkezdi a lengyel kirdly tdmogatasat, ami a kell6 el6-
készités nélkiil megkezdett hadjaratot Rakoczi Gydrgy szempontjabol
végzetes kimenetelivé tette. Rakoczi azon elgondolasa, hogy Erdélyt
egy kozépkeleteuropai nagyhatalom magjava teszi, elbukott. A magara
maradt erdélyi fejedelem — a svédek a dan habort iiriigye alatt visz-
szavonulfcak — nem engedett annak a torok felszolitasnak, hogy vonja
vissza hadait és ez pusztulasat okozta. A szultan biztatasara a krimi
tatar khan fegyveresen megtamadta, a kozdkok gazdag zsakmdanyukkal
a kozeled6 tatarok eldl elvonultak és az erdélyi sereget, amelyet Kemény
Janos vezetett, a tatarok teljesen bekeritik és legydzik. Mintegy 10.000
ember keriilt ekkor tatar rabsidgba: Kemény Janos és a fOemberek a
khan székhelyén raboskodniak a krim-félszigeti Baghcse-szarajbam.

A Mazarin 4ltal tamogatott torok és tatar akcid azonban egyik
utols6 fellobbanasa volt a délkeleteuropai torok uralomnak. A térok
hegemonia katonai alapjai megrendiiltek mar ebben az iddben, az
1677—78-iki oroszorszagi harcok nagyon [9 megmutattik a janicsar-
sereg erdtlenségét. Ebben az idoben kezdenek a torok végleges kilizésé-
r6l beszélni Magyarorszagon, Bécsben, Varsoban és Moszkvaban.
A torokellenes harcban Habsburg Lipot a magyarok teljes tamogatasara
szamitott és igy nem véletlen, hogy 1683- és 1684-ben Lip6t a Lengyel-
orszag ¢€s Velence kozott 1étrejovo torokellenes szovetségben mint ma-
gyar kirdly szerepel. Lip6t és a lengyel kiraly megallapodtak abban
is, hogy Oroszorszagot is bevonjak a szovetségbe. A megegyezés csak-
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hamar létrejott? és ezzel a torok hatalom orai a Balkan-félszigettdl
északra fekvd térségekben meg voltak szamlalva. Ezzel megvalosult az
a terv, amelyet a magyar Verancsics Antal mar 1537-ben javasolt
Miksa csaszarnak: hadjaratot' kell inditani a t6rok elleni, amelyben a
foszerep Oroszorszagot illetné.

A papai diplomacia akkor igen nagy sulyt fektetett a magyar-
lengyel-orosz egylittmiikodésre. Bounvisi, a kurialis diplomata a Krim-
félsziget elfoglalasara biztatja Moszkvat. Lipot maga csak akkor fekiidt
bele teljes energidval a nem nagy kedvvel folytatott torok haboruba,
amikor megtortént az oroszok csatlakozasa. Lengyelorszagban is oOridsi
volt a lelkesedés arra a hirre; hogy Moszkva belépett a torokellenes
ligaba.

1687-ben, amikor Magyarorszagért mar folyt a dontd harc, egy
200.000 fényi orosz hadsereg indult a torokok szovetségesei, a tatarok
ellen. Ez a hadjarat, valamint az 1689-iki igen sok véraldozataba ke-
rilt az oroszoknak és sokban hozzijarult ahhoz, hogy Magyarorszagot
meg leherett szabaditani a torok igatdl. Oroszorszag szamara kozvetlen
hatalmi novekedést csak akkor hozott a habori, amikor maga Nagy
Péter indit haborut a torok ellen 1691-beni. Hadjaratanak célja Azov
varanak elfoglalasa volt.

Nagy Péter sikerei némi visszahatdssal voltak Lipo6t politikajara,
amennyiben Bécsben bizonyos aggodalommal kezelték Nagy Péter torek-
véseit. Ez az aggodalom tiikkr6z6dik a szovetséget megerdsitdé 1697-1
szerzOdésben is. Azov végil is orosz kézre jut, az oroszok megverik a
torok flottat, Péter tehat teljesitette a szerzdédésben vallalt ko-
telezettségét. A magyar felszabaditd hadjarat a zentai csataval végétéi
¢és a torokok békét kérniek. Péter érdekeli azt kivantak volna, hogy foly-
tassak a haborut, mert' Keres az azovi 0bol bejaratanal még torok kéz-
ben volt, Lipdtnak és a lengyeleknek azonban nem 4allt érdekiikben a
haborut folytatni és ezért béketargyaldsokat kezdenek a torokkel Kar-
locan. Ez az els6 nemzetkdzi kongresszus, ahol Oroszorszag a nyugati
nagyhatalmakkal egyenrangu félként vesz részt. Lipdt diplomacidja ezen
a kongresszuson erésen orosz- és magyarellenesnek bizonyult. Lipot
nemcsak hogy magyar kovetet nem kiildott a Magyarorszag sorsat el-
donté kongresszusra, hanem mint német-romai csaszar irja ala a béke-
szerz6dést, amelyben csak csaszari alattvalokrol és teriiletekrél van
szo0. Ugyanakkor kikiildottei az orosz kovetelésekkel is folytonosan
szembeszalltak. Ennek azutdn az lett a kovetkezményié, hogy Nagy Péter
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a szultannal kiilon békét kotott, kiilon targyaldsokon Konstantindpoly-
ban, s igy Azovot megtarthatta.

Nagy Pétert azonban ezek a tapasztalatai a Habsburg csaszar ha-
latlansagaval és féltékenységével kapcsolatban meglehetdsen Bécs elle-
nes iranyba hangoltdk. Péternek Bécs iranti bizalmatlansagidt még fo-
kozta az isy hogy kozeledését a kuruc-feilkelés idején Bécs elutasitotta.
A felkelés folyaman azutan meg is szakadt Péter diplomaciai kapcso-
lata a csaszarvarossal.

A torokok kitizése utan a magyar nép tlirhetetlen német elnyomas
ala keriilt. A idegen elnyomas egy frontba tomoritette a kivaltsagos
¢€s a jogtalan osztalyokat? és a nemzeti! felkelés vezére az erdélyi fejedel-
mek orokose, II. Rakoczi Ferenc lett.

Rékoczi, mieldtt a felkelés élére allt, nagystilli diplomaciai tevé-
kenységbe kezdett. A Habsburgok minden rivalisdval érintkezést kere-
sett, a francidkkal, svédekkel, lengyelekkel és oroszokkal egyarant.
Rékoczi kiilpolitikai koncepcidjara éles fényt vetnek azok a gondola-
tok, amelyeket Nagy Péter carhoz intézett levelei tartalmaznak. Els6 le-
velét még 1703-ban irta és ebben arrdl ir a cérnak, hogy a magyar ki-
ralysag Osszes népei készek fegyvert fogni ,,a népek szabadsaganak fo-
ellensége, a német csaszar ellen”. E levélben megcsillant Rakoczi kiil-
politikajanak alapgondolata is, amely szerint Magyarorszag pusztulasa
Keleteuropa tobbi népeire nézve is végzetes lenne, mert ,,a németnek
kiapadhatatlan étvagya van“. Levelében fehat ramutat az orosz-magyar
érdekkozosségre a német hoditasi torekvés ellelni kiizdelemben. A feje-
delem e levelébeni (amelynek kozléséit Illés Bélanak koszonhetjiik, ki
a leningradi Hadtorténelmi Muzeum okmanytaranak eme kincseit hoz-
zaférhetévé tette a magyar nagykozonség szamdara) az érdekkozos-
ségre vald hivatkozassal tiszteket, fegyvert ¢s pénzsegit.séget kér
a cartol,

Rendkiviil érdekes értekezésiink témaja szempontjabol egy 1706-
ban irott levél, amelyben a magyar szabadsaghds kifejtii, hogy Magyar-
orszagnak az a hivatasa, hogy nyugati eldéorse legyen a nemeitek hodi-
tasvagya ellen védekezd keleteuropai népeknek. Rakoczi levelébdl ki-
tiinik, hogy a szabadsdgharc elotti idoszak utolsé nagy magyar kiilpoli-
tikusa tisztaban volt azzal, hogy Keleteuropa népeinek 0Ossze kell fog-
niuk a német veszély ellen ¢€s, hogy ebben az Gsszefogasban Oroszor-
szagnak igen fontos szerepe kell, hogy legyein.

A car nemcsak segitséget nyujtott Rakoczinak pénzben és fegyver-
ben, de képzett orosz tiizértiszteket kiildott a magyar felkelok tabo-
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raba és abban az iranyban is éreztette befolydsat, hogy Rakoczi a len-
gyel tronra keriiljon. A fejedelem kovetsége, melyet Bercsényi Miklds
1704-ben vezetett Varsoban, talalkozott Nagy Péter carral, aki nagy
érdeklodéssel fogadta a magyar-orosz katonai szdvetség tervezetét. Ber-
csényi azt az utasitdst kapta Rakodczitdl, hogy hasson oda, hogy a car
a fejedelemmel szovetséget kosson és francia kozbenjaras mellett a své-
dekkel békiiljon ki. Rakoczi magara vallalta, hogy a francia kozben-
jarast megszerzi. Ha Oroszorszag igy szabad kezet nyert, a car kozve-
tithet a francia és a bécsi udvar kozott. (Ez a spanyol 0rokosodési
habort idején volt.) A békekotésben a hatalmak biztositanak Magyar-
orszag fliggetlenségét. A megbékélt Eurdpa azutan orosz segitséggel a
torokok kitizésének szentelhetné magat.

Ez az elgondolas elnyerte a car tetszését és az aldirta a szovetségi
szerzddést. A szerzddés szerint Rakdczi kijelenti, hogy elfogadja a len-
gyel koronat, ha 6t a lengyelek kiralynak megvalasztjak, a car viszont
6t minden erejével meg fogja védeni a tdmadasok ellen. Rékoczi kote-
lezi magat arra is, hogy a francia és a bajor udvarokban a sziikséges
Iépéseket megteszi A car viszont kotelezte magat, hogy Erdély és Ma-
gyarorszag szabadsagat minden eszkdzzel megvédi.

Az egész elgondolads azon bukott meig, hogy XIV. Lajos bizalmat-
lanul szemlélte Rakoczi kiilpolitikajat. Versailles beugraté politikat
folytatott és arra torekedett csupan!, hogy Rakocziék ne egyezhessenek
ki a bécsi udvarral, formalis szovetséget kotni velik nem akart. A fran-
cidk voltak az okai annak is, hogy a svédek nem fogadtdk el az orosz
békeajanlatokat. Az orosz-magyar egyiittm{ij"6désit tehat nem lehetett
eurdpai horizontii politikai rendszerré tagitani. A car és Rakoczi szoros
kapcsolata azonban tovabbra is fennmaradt, allando koveteket tartottak
egymas udvaraban és allandéan tandcskoztak a teenddket illetSen.

Erre az iddére esik, hogy Mazeppa, az ukrajnai kozakok hetmanja
levélileg Rakoczihoz fordul, amelyben baratsagat ajanlja fel. Mazeppa,
aki Poltava elott a cartdl elfordult és a svédekhez kozeledett, Rakodczi
kozbenjarasaval remélte, hogy ismét kibékiilhet a gydzelmes Nagy Pé-
terrel. Mazeppa e nehéz helyzetben Réakoczinak ajanlja fel kozékjainak
fegyverét. Rakoczi irt is kovetének a kozakok érdekében és azt a for-
mulat ajanlja a Moszkvaban folytatandd targyaldsoknal, hogy o6 el-
fogadhatna a kozakok protektorsagat anélkiill, hogy a cart sértené,
hiszen 0 is felajanlotta a carnak a magyarorszagi szerbek védnokének
szerepét.
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A kuruc hadak 1710 utan egyre nehezebb helyzetbe keriilnek.
Rakoéczi 10.000 embert kér Pétertél, majd' azt irja, hogy megelégedne
haromszazezer imperialis kolcsonnel, amelyet ¢ borban fog visszafizetni.
Rakoczi javai elzalogositasaba is belement volna.

Segitséget var Rakoczi utolsd pillanatig Franciaorszagtél is. Vetési,
a fejedelem kovete megprobalja meggydzni XIV. Lajost arrol, hogy a
carral valo szovetkezés milyen elényds lenne és hogy ezért Franciaor-
szdgnak kozvetitenie kell Svédorszag és Oroszorszag kozolt., Rakoczi
tehat utolsé pillanatig igyekezett Gsszehozni a német csaszar ellen azt
az orosz-francia szdvetséget, amelynek a tizenkilencedik és huszadik sza-
zadban azutan olyan donto jelentOsége letet.

1711-ben végre megkezdddtek a francia-orosz targyalasok és ezzel
kapcsolaiban Nagy Péter Javarovban 6sszejon Rakoczival.

Péter nagy tisztelettel fogadta a fejedelmet és Rakoczi mar az els6
talalkozdson meg tudta gydzni a cart? arrdl, hogy 6 nem részese a két-
szinli francia politikdnak. Rakoczi az orosz-torok béke lehotoségeirdl
targyalt a carral, mert magyar érdeknek tartotta, ha Oroszorszag sza-
bad mozgasat ez a habort nem zavarja.

Ettél a talalkozastdl kezdve Rakoczi €s Nagy Pét<er gyakran van-
nak egyiitt, Magyarorszagon mar megkototték a szatmari békét és Ra-
kéczi a cartdl varja a magyarorszagi felkelés eldkészitésének tamoga-
tasat. Rakdcziinak ezek a tervei csakhamar fiistbe mentek, de! azért eredeti
elgondolasait nem adta fel. Pafisban 1717-ben talalkozik utoljara a
fejedelem orosz baratjaval és még akkor is az orosz segitséget szeiretné
megszerezni. Péter joindulattal igyekszik Rékoczit lebeszélni arrol a
veszedelmes tervérdl,, hogy Torokorszagba koltozzék, d'e a fejedelem
tervét megvaltoztatni nem tudta. Torokorszagbol is érintkezést vesz fel
a szamuzott Rakoczi Nagy Péterrel és kovetei gyakran jarnak Moszkva-
ban, hogy Erdély visszafoglalasarol targyaljanak. Nagy Péter halala
(1725) azonban végleg meggydzte a fejedelmet? arr6l, hogy visszatéré-
sére mar aligha van reménye. De harom évvel azel6tt még Dubois bi-
bornokhoz kiildott memorandumaban még mindig arrdl igyekszik
meggy0Ozni a francidkat, hogy az orosz szovetségre sziikségiik van. Vég-
eredményben a francia politikin mulott!, hogy az orosz-magyar szerzo-
désben foglalt elgondolas nem valdsult meg.

A Bourbon kirdly szamara Rékdczi szabadsagharca hasznos diversio
volt, mert a csaszarnak huszezer emberét kotdtte le és pénziigyi erejét
fogyasztotta, de Rakoczi gybzelme és Magyarorszag fliggetlensége és
az egész keleteurdpai koncepcié nem érdekelte a Bourbon uralkodot.
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A torténelem azonban megmutatta, hogy Rékoczi jobban latta Francia-
orszag igazi érdekeit, mint XIV. Lajos és fouri tanacsadoi.

A kuruc felkelés bukasaval és Rakoczi halalaval az 06nalld ma-
gyar kiilpolitika hosszit idére megsziinik valdsag lenni. Magyarorszag
tobb mint szdz évre a Habsburg monarchia kiilpolitikdjanak vak és te-
hetetlen eszkoze. Az 06nalld magyar kiilpolitika ujjasziiletéséi a népi
megujulas, a demokratikus réformok és forradalmak kora, a 19.
szdzad hozza meg csupan és ezzel az orosz-magyar politikai kapcsola-
tok terén is 0 fejezet nyilik: a demokratikus és népi erdk érintkezésé-
nek, majd dsszefogasanak kora, amely napjainkig terjed.

Igyekeztink felvazolni a magyar és orosz kiilpolitika érintkezési
pontjait! a legujabb kort megel6z6 évszazadokban. A hivatalos magyar
torténetiras mulasztdsa, hogy nem keriilt még ez a kérdés alapos
feldolgozasra, hogy az orosz-magyar egyiittmiikodésnek a multja nem
lett még kielégitden feltairva. De hala néhdny fiiggetlen szellemi ma-
gyar torténésznek és a legutobbi évek demokratikus szellemi gondol-
kodoéinak, a magyar-orosz kapcsolatok multjardl annyit mégis csak tu-
dunk, hogy a magyar-orosz politikai egylittmiikodés mogott redlis tor-
ténelmi inditookok huzodnak meg, amelyek ujra meg Ujra létrehozzak
ezt az egyiittmikodést, valahanyszor Magyarorszag élén olyan nagy-
koncepcioju allamférfiak allnak, akik felismerik a nemeit veszélyt és a
magyar fiiggetlenség érdekében a szomszédnépekkel és Oroszorszaggal
igyekeznek konstruktive Osszefogni, tobbnyire egy nyugateuropai szdvet-
séggel egészitve ki a keleteuropai koncepciot.

Erds Janos

2.

A 48-as magyar szabadsdgharc rendkiviili szimpatiakat valtott ki a
magyar nép irant az orosz demokratikus forradalmarok koéreiben. Orosz-
orszagban akkor a demokratikus mozgalom mar tobb évtizedes multra
tekintett vissza. A 40-es években lépnek fel a demokratikus mozgalom
kivalo szellemi vezérei: Herzen, Bjelinski, Cseirnisevszki, Petrasevszki és
barati kore a 40-es évek végén a Fourier utdpikus szocializmusatél mar
eljutnak a parasztforradalom sziikségszeriiségének felismeréséhez. A ha-
lad6é orosz intelligencian belill a vezetés, mely azel6tt kizarolag neme-
sek kezében volt, atmegy egy Uj polgari és kispolgari szarmazasu
nemzedékre.

A 48-as forradalmak oridsi hatdssal voltak az orosz demokraciara.
S a 48-as eurdpai események kozott nem utolsé sorban a magyar sza-
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badsagharc keltett visszhangot Oroszorszagban. Amikor az orosz car
Paskievics seregét Magyarorszag ellen kiildte, Oroszorszag nemesi és
polgari haladé szellemii koreiben a felhaborodas nem ismert hatart.
Az orosz demokracia agiticiojanak tudhaté be, hogy az orosz hadsereg
tisztikaranak nem csekély része rokonszenvezett a magyarok tligyévei.
(Erdekes adatokat kozol errél az intervencié egyik résztvevéje;, Lichutin,
1875-ben Moszkvaban megjelent hadinapldjaban.)

A fiatal Csernisevszki napldjaban klasszikus kifejezést adott az
orosz demokracia allaspontjanak: ,,A magyarok baratja vagyok. Az oro-
szok vereségét kivinom Magyarorszagon és készen vagyok arra, hogy
ezért felaldozzam magam.*

A magyar forradalom bukasa utan ugyancsak Csernisevszki az, aki
az Oroszorszagban maradt forradalmarok kozott a legbehatobban fog-
lalkozik a magyar nép fliggetlenségi harcaval, mig az emigransok ko-
zO0tt Herzen tart fenn személyi ¢s politikai kapcsolatokat Kossuth
Lajossal és mas emigransokkal.

Csernisevszki, az orosz forradalsmi demokracianak legkimagaslobb
vezére folyodirataban, a ,Jelenkor (Szovremennik) 1860. és 1861. év-
folyamaban 6 nagyobb cikket és egy sereg szemlét irt a magyar viszo-
nyokrol. (1862-ben bebortdonozték. A carizmus, miutan meggyilkolni
nem merte, hosszu évtizedes borton €és szibériai szamiizetés eszkozeivel
némitotta el nagy ellenfelét.) Csernisevszki zsenidlis politikai elemzése-
ket ad a magyar helyzetrol. Itt az elvi szempontokat emelem ki, me-
lyek cikkéinek még ma is aktudlis jelentOséget kdlcsondznek.

Csernisevszki a szlav népek fiiggetlenségének nagy baratja, de
ugyanakkor — sOt éppen ezért — a panszlavizmus eiilensége, amely
a szlav népeket a carizmus politikai eszkozeivé akarja tenni.

Ova inti a szlav népeket attél, hogy egymassal ellenséges viszony-
ban alljanak (lengyelek és ukranok) és ramutat arra, hogy a bécsi ud-
var az, amelyik ezt az ellenségeskedést szitja.

A szlav népekhez, els6sorban a horvatokhoz ¢€s szerbekhez fordul
azzal az intelemmel, hogy ne tamadjédk ujra hatba a magyar nép fiig-
getlenségi mozgalmat, mint 1849-ben. Ugyanakkor azt is reméli, hogy
a magyarok tanultak 49-bol és békés megegyezést fognak keresni a
délszlavokkal és altalaban a szlav népekkel.

Csernisevszki ismerte és helyeselte Kossuth Lajos dunai konfode-
racid-tervét, de hangsulyozta, hogy egy ilyen szovetség csak a népek
szabad elhatarozasan alapulhat.
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Ami a magyar belpolitikdt illeti, Csernisevszki kiméletleniil ta-
madta a magyar aulikusokat (Széchenyi, Vay, Apponyi), szkeptikus
volt Deakkal és Eotvossel szemben, akiknek oOvatos liberalizmusat kévé-
seké, nagy reményeket fiizotit Telekihez, — de az egész magyar nem-
zeti mozgalomban hidnyolta azt, hogy ntem latni a parasztsag kép-
viselit. Nem bizott a nemzeti fliggetlenségi harc sikerében, ha ,,elti-
nik a rendi érdekkiilonbségek tudafa“. A nemzeti egység szerinte soha-
sem lehet ,,magnasok és parasztok egysége®.

Ha ma a torténelem tanulsagait levonva, az 1867-es kiegyezést ér-
tékeljiik, azf kell mondanunk, hogy Csernisevszki aggalyai teljes mér-
tékben beigazolodtak.

A magyar nép nem szerezhetett tudomast arr6l, hogy a 19. sza-
zad nagy orosz demokratai milyen rokonszenvvel kisérték 48-as szabad-
sagharcunkat és késobbi fiiggetlenségi mozgalmunkat. Nem tudott ar-
rol sem, hogy a demokratikus forradalmarok utdédai, a gyézelmes szo-
cialista forradalom vezérei, Lenin és Sztalin miiveikben ismételten meg-
bélyegzik a céri intervenciét a magyar szabadsagharc ellen és hangsi-
lyozzék e harc nemzetkozi jelentdségét.

Ma a magyar és az orosz nép kapcsolatainak 0j torténeti szakasza
elétt allunk. Ezt az 0j periddusf a torténelembdl ismert magyar-orosz
kapcsolatok epizodikus, fei-felajuldé ¢és 1jra megszakadd jellegével
szemben kétségteleniil a kontinuitas, a folyamatossag fogja jellemezni.
A Szovjetunié és Magyarorszag szomszéd allamok lettek s a jo szom-
szédsag a lenini-sztalini nemzetiségi politika és kiilpolitika szamara
nemcsak folldlrajzi, hanem politikai, gazdasagi ¢és kulturalis tartalma-
kat atolel6 fogalom.

Majdnem szdz évvel 48 utan Ujra alkalmunk van arra, hogy meg-
szerezzilk az orosz népnek és vezéreinek bizalmat és baratsdgat. S a
legjobb Ut erre: végrehajtani és tovabbvinni azt, amit 1848-ban a nép
akart, de megvalodsitani kiils6 és belsé ellenségeinek armanya folytan
nem tudott. Fogarasi Béla



