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BEVEZETES.

AZ ITT KOVETKEZO fejezetek attekintést adnak azokrol a bizonyos mér-
tékben allando jellegli tényezokrol, amelyek az egyes allamok egymashoz vald
viszonyanak kialakuldsdra tobb-kevesebb befolyast gyakorolnak. Ezeknek
ismerete sziikséges a kiilpolitikai események ragoinak és mélyebben fekvo
okainak megértésére. Nem szabad azonban sohasem elfelejteniink, hogy a
vilagpolitikdban egyaltaldban nincsenek olyan tényezdk, amelyek teljesen
allandoknak volnanak tekinthetdk és semmi valtozasnak nem volnanak ala-
vetve. Akik tegnap baratok voltak, lehetnek ma ellenségek és holnap ismét
baratok. Ezért lehetetlen a nemzetkozi viszonylatokat olyan allandé rend-
szerbe foglalni, amely éveken keresztiil nem szenved valtozast.

Ha azonban a politikai fejlodés mélyére igyeksziink hatolni, azt fog-
juk taldlni, hogy gyakran valamely nemzet legellentétesebbnek latszo poli-
tikai allasfoglaldsai is azonos rugdkbdl keletkeztek. Minden allam kiilpoliti-
kajaban vannak olyan elemek, amelyek sokszor évtizedeken, sot évszazado-
kon keresztiil Iényegiikben valtozatlanul maradnak fenn ¢és uraljak az illetd
nemzetnek politikai cselekedeteit és gondolkodasat. Ezeknek az 4llando
rigoknak az ismertetése, amelyet a kovetkezd fejezetekben kisérelink meg,
bizonyos allandé Utmutatast ad, szemben az utols6 két évtized diplomaciai
torténetét targyald eddigi fejtegetésekkel, amelyek egyes nemzetek kiil-
politikaja ez allandd elemeinek a vilaghabora ota bekovetkezett alakulasat
ismertetik, habar ez egyik-masik vonatkozasban esetleg csak atmeneti jelen-
toségli lehet.



I. AZ EUROPAI KONTINENS PROBLEMAJA.
1. A FRANCIA-NEMET ELLENTET.

Az eurdpai allamok kozott fennalld ellentétek sordban egyik sem jat-
szik a vilagpolitikdnak valtozo alakulasaiban allandéan olyan nagy szere-
pet, mint az, amely a francia és a német nemzetet egymastol elvalasztja.
Eurdopa politikai képe egy csapasra megvaltoznék, ha valamikor sikeriilne
e két nép kozott maradandd baratsagot teremteni. Ez az ellentét volt
a vilaghaboru kitorésének egyik legfObb oka, végleges elintézést azonban
a vilaghabortiban sem nyert, sot a beldle fakado bizalmatlansag és gytilolko-
dés behatolt a békeszerzOdésbe és azon keresztiil ujbol megfertézte a habora
utani nemzedéket is, talan er6sebben, mint valaha. A vilag most sem tud
miatta megnyugodni. Keletkezése a torténeteldtti idokbe nyutlik vissza.
Mar Tacitus emliti, hogy a Rajnatél nyugatra ¢€l6 gallok és a Rajnatol
keletre lakod germéanok kozott allanddak voltak az 0Osszeiitkozések, €s hogy
a gallok nem egyszer a romaiaktol kértek védelmet szomszédaik ellen.
Késobb egy német néptérzs, a frankok, valdéban hatalmukba keritették a
mai Franciaorszag teriiletét, de Ok is csakhamar Osszelitk6zésbe keriilnek a
Rajnatél keletre €16 fajrokonaikkal, a szaszokkal, akikkel Nagy Karoly csak
ugy tud békét teremteni, hogy ezerszam ledleti Oket. XIV. Lajos koraban,
amikor a francia hadsereg Turenne vezetése alatt virdgzd német vidékeket
pusztitott el, és I. Napdleon alatt, aki német foldon €és a németség ellen
vivta meg legfontosabb és legvéresebb iitkozeteit, a francidk bdven adtak
a németeknek okot arra, hogy szomszédsdgukat atoknak érezzék. Masfeldl
Napoleon bukasa o6ta a német hadsereg nem kevesebbszer, mint négyszer
arasztotta €s pusztitotta el Franciaorszdgot és megszallta vagy legalabb is
fenyegette a francidk fovarosat és féltett biiszkeségét, Parizst is. Az ellen-
séges érziiletnek ez az elpusztithatatlansaga két nép egymashoz vald viszo-
nyaban nem ismeretlen jelenség a torténelemben és kiilondsen a franciak
jol és Kkitartéan tudnak gyilolni. Emlékezhetiink ra, hogy a kozépkor ota
egészen a legujabb idokig évszazadokon at a velik jelenleg oly szoros
viszonyban all6 angol nemzettel, a ,perfide Albion“-nal szemben hasonlo
gyllolettel voltak eltelve, mint amilyen O©ket torténetilk folyaman ismétel-
ten és a kozelmultban is a németek ellen hevitette. A népek kozott vivott
haboruk ritkdn érnek véget a békekotéssel. Talan azt is mondhatnok, hogy
ritkdk az olyan békekotések, amelyek alkalmasak arra, hogy a két nép
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kozott  fennalld ellenséges érziiletnek véget vessenek, A francia-német
viszonyban sem a németek, sem a francidk nem mutattak képességet ilyen
béke megkdtésére.

A francidk ¢és németek kozott lezajlott haborik emlitett példai arra
mutatnak, hogy az id6k folyaman a két nemzet kozotti erbviszony meg-
valtozott. A XIX. szdzad elejéig rendszerint a franciak voltak a tdmadok
és elég erdsek voltak annak megakadalyozasara, hogy csatdikat sajat terii-
letiikon kelljen megvivniuk, azota azonban a németek mindannyiszor fran-
cia teriiletre voltak képesek atvinni ezeknek a haboruknak szinterét. Ezt a
valtozast két koriilmény idézte eld. Az egyik az, hogy a német nép, amely
eredetileg szamtalan apré kis allamra szakadt, a XIX. szazad elején
— ¢éppen Napoéleon tamadasanak hatasa alatt — tudatara jott sajat egy-
ségének ¢és ez egységben rejlo erejének, és eldszor volt képes ezt az erejét
egységesen latba vetni fiiggetlenségének visszaszerzésére, illetve megova-
sara. Azota minden Ujabb francia-német Osszetlizés jobban és jobban hozta
a német népnek tudatara, milyen fontos részére, — éppen a francia szom-
szédsdg miatt, — hogy szorosan Osszetartson. Az 1870—71. évi német-
francia habord nemzeti lendiilete teremtette meg az egységes Németbiro-
dalmat, a vilaghabori utan lassanként ujra feltimadt német nemzeti On-
érzet pedig megsziintette a régen oly mélyen gyokerezett német partikula-
rizmusnak utolsé maradvanyait is. A masik ok, amely a XIX. szazad eleje
o0ta a németek és a francidk kozott addig fennallt erdviszonyt megfordi-
totta, a két orszdg népszaporodasadban jelentkez6 nagy kiilonbségekkel all
kapcsolatban. 1820 koriil Németorszdgnak 25 millié, Franciaorszagnak 30 mil-
li6 lakosa wvolt, ezidészerint 40 milli6 ember ¢él Franciaorszagban, Cseh-
szlovakia elfoglalasa 6ta 86 milli6 Németorszagban. Az a csekély folény,
amellyel a francidk még 120 évvel ezelott is a németek felett birtak, at-
valtozott jelentékeny német folénnyé.

A népesség szaporodasaban mutatkozd ez a kiilonbség talan egyik jele
annak, hogy a francia és a német nemzet fejlodésiik mas-mas idészakat
¢élik. A német nép egész gondolkozasa és fellépése fiatalosabban hat. mint
a franciaké, ami Dbizonyos vonatkozasokban rokonszenves, mas vonat-
kozasokban azonban a fiatalsagot mindig jellemz6 nagyobb nyersességben
nyilvanul meg. Ma — hogy egy mostandban népszerli kifejezéssel ¢él-
jink — a németség alaptermészete inkabb dinamikus, a francidké statikus.
De a franciak és a németek tarsadalmi, szellemi és erkdlcsi felfogasai
terén egyébként is olyan mélyrehatoak a kiilonbségek, hogy a két nemzet
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inkabb taszitélag, mint vonzoélag hat egymasra. Csak kivételesen talalkozik
az ember olyan németekkel, akik a francia szellemet értékelni képesek ¢és
olyan franciakkal, akik a német kultardit megérteni és megbecsiilni tudjak.
A francia szellemben tobb a finomultsag, a németben tébb az erd, hibas
megjelenési alakjaban a francia szellemet valami elfasult dekadencia,
szkepticizmus, erbtelenség, a németet viszont a kiilsé formak megvetése és
bizonyos nyerscsség, elbizakodottsag és tiirelmetlenség jellemzi. Mindkét
nemzet a vilagot sok eredeti gondolkozasu fével gazdagitotta ¢s mindkettd
a muveltség magas fokan all. A francia miveltséget nagyobb formaérzék,
a németet nagyobb mélység jellemzi, de a miiveltség mindennapi megjele-
nésében a franciaknal a formaérzék még mindig megmarad, mig a németek-
nél ott, ahol a mélység hidnyzik, minden érték elvész. A francia nép szere-
tetreméltd, fogékony altaldnos szép eszmék irant és konnyen lelkesedd,
gondolkodasdban termékeny, eredeti ¢és logikus, emellett pedig igénytelen
¢és takarékos, mig a német nehézkesebb, egységes nemzetté valdo valasa ota,
kivalt politikai téren, inkabb sajat nemzeti céljaiért lelkesedik, mint A&ltala-
nos eszmékért, kivalt a technika terén kivaldé és legalabb is kozberendezései-
ben egyaltaldban nem igénytelen nép. A francia forradalmak eszmékért, a
németek teodriakért folytak. Viszont a német nép alapos, rendszeretd, szor-
galmas, erélyes és kiillonosen alkalmas moddszeres és kitartd munkara, mig
a francia konnyedebb, feliiletesebb, lagyabb ¢és allhatatlanabb. Hianyzik a
francia népbdl a német fajnak egyik fotulajdonsaga: a fegyelemtartasra
valé hajlam. A német szivesen engedelmeskedik akar a torvényeknek ¢és
eloirasoknak, akar a hatésagoknak és feljebbvaldinak, akar azoknak, akiket
politikai vezérekil elfogad, abban a tudatban vagy legalabb is abban a
reményben, hogy vannak vagy lesznek olyanok is, akik neki fognak enge-
delmességgel tartozni. Viszont a francia Ondllobb gondolkodast, indivi-
dualista és ezért hajlamos forradalmi fellobbanasokra. Igazsagtalansag
volna, akar a francia, akdr a német nép békeszeretetét kétségbevonni. Nin-
csen nép, amely — ha megkérdezik egyes tagjait — szivesen menne ha-
boruba. Végeredményben mindegyik ezt csak akkor teszi, ha sikeriil ben-
nilk azt a bizonyos tdmegpszichozist eldidézni, amely a haborGval mindig
egyiitt jar. De a németet éppen fegyelmezettsége miatt konnyebb, a
franciat individualisztikus természete miatt nehezebb a haboruba bele-
vinni. A harci tulajdonsagok fejlesztésére a német tobb gondot for-
dit, mint a francia. A francia ebben a militarista szellem megnyilvanu-
lasat latja, mig a német azt mondja, hogy mindannak, ami ebben a szinben



147

tinik fel, tulajdonképen csak pedagogiai értéke van és hogy alapjaban
véve csakis arr6l van sz6, hogy a nép sajat szellemének megfeleléen él.
De hogy az a szellem, amelyben a német nép ¢élni szeret, a katonai szellem,
hogy azok a pedagdgiai torekvések, amelyeket a németség helyesnek fogad
el, a nép fegyelmezettségének és harci szellemének fejlesztésére iranyul-
nak, az mégis inkabb megerdsitése, mint cafolata annak az allitaisnak, hogy
a németséget alapjaban véve militarista szellem hatja at. Ne feledjik el,
hogy az altalanos védkotelezettség és a ,,néphadsereg” eszméje a német

gondolkozasbol sarjadzott ki — igaz, hogy francia tamadas nyomasa
alatt —, mig a francia nép e téren csak 57 évvel késobb kovette a német
peldat.

Ezek a két nemzet kozott fennallo kiilonbségek megnyilvanulnak kiil-
politikdjukban is, ami szintén nem éppen alkalmas arra, hogy kdolcsonos
megértésiiket politikai téren eldmozditsa. A kiilpolitikdt sohasem egyes
emberek csindljak. Annak utjait eléirja az illetdé nép jelleme ¢s hagyoma-
nyai, amelyek torténeti emlékekbdl ¢és legendakbol, gyokeret vert, bar
talan teljesen elavult és mas viszonyok kozott hirdetett tanitdsoknak késoi
hatasabol, azutan néha realis, néha csak illaziokon alapuldé reményekbdl,
helyes vagy hamis szamitdsokbol, jogos vagy jogosulatlan elditéletekbol
erednek ¢és azokbdl taplalkoznak. A legerdsebb egyéniség sem volna képes
a kiilpolitikat e hagyomanyokkal ellentétben vezetni és ezért a kiilpolitika
még ott is, ahol sirin valtoznak a kormanyok ¢€s minduntalan mas-mas
partok alkotjdk a tobbséget, mint példaul Franciaorszagban, meglehetds
allandésagot mutat. Briand latszdlag teljesen szakitott elddjének, Poincaré-
nak kiilpolitikdjaval és mégis mindkettének egyik legszilkebb munkatarsa
ugy jellemezte Oket, hogy alapjaban véve nem volt mas eltérés kozottik,
mint hogy Poincaré 4alldsfoglalasat azzal kezdte, hogy: ,Nem, mert...“
Briand pedig azzal vezette be azokat, hogy: ,lIgen, de..”“. Végeredményben
azonban mindkettd a hagyomanyos francia kiilpolitikat folytatta és attol
nem tért, mert nem is térhetett el. Hasonléan a német kiilpolitika is alapja-
ban véve ugyanaz volt II. Vilmos, vagy a weimari alkotmany, vagy a Hitler-
rezsim idejében, legfeljebb a gesztusok valtoztak, amelyek azt kisérik ¢és
azok sem lényegesen. A francia kiilpolitika és a német kiilpolitika kozott
azonban hangban, modorban, modszerben nagy ¢és Iényeges kiilonbségek
vannak. A francia kiilpolitika nagymestere a végtelen hosszan elnytld, de
észrevehetetlen 1épésekkel mégis mindig a cél felé vezetd politikai akciok-
nak. Mintaszerii volt e tekintetben Franciaorszagnak Marokkéban kovetett
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politikaja, amely végtelen tlirelemmel mindig csak féllépésekkel ment eldre,
hogy azok, akiknek érdekeibe céljai beleiitkoztek, vagy akiknek féltékeny-
ségét azok kivaltottak, sohase tartsak érdemesnek nagy erdket mozgosi-
tani az illetd lépés megakadalyozasara. Ezzel szemben a német politika
minduntalan tlirelmetlenséget mutatott ¢és szeretett dramai fordulatok-
kal ¢és ,jol elokészitett meglepetésekkel“ dolgozni. Ezt vetették szemére
Vilmos csaszarnak — gondoljunk csak a Kriiger-taviratra, Agadir-re stb. —-
és ezt lehetne szemére vetni a mai kormanynak is, hiszen Hitlernek az a
kijelentése, hogy ,.ezentul meglepetések nem fognak mar el6fordulni®, nem
olyan régi keleti és az események azt nem is igazoltdk. A hirtelen
elhatarozasoktol valo folytonos félelem idegessé teszi a francidkat, egy és
ugyanannak az allaspontnak unos-untalan valé megismétlése pedig a néme-
teket. Valaki azt mondta, hogy Németorszag Bismarck o6ta nem tudott
maganak a kiilfoldi allamok sordban baratokat szerezni, mert ahanyszor
valakit meg akart nyerni, mindig olyan fenyegetés kiséretében tette, hogy
ha az illeté allam a feléje nyujtott kezet nem ragadnd meg, ez és az a
veszedelem fogja érni... De az utols6 évek torténete azt mutatja, hogy az
a nagy Onbizalom, amely a német diplomacia egyes megnyilatkozasait jel-
lemzi, céltudatos vezetés mellett rendkiviilli er6t ad és olyan célok meg-
oldasara képes, amelyeket kevesebb oOnbizalommal rendelkezd népek ki se
mernének maguknak tlizni.

Eppen arra az Onérzetre valo tekintettel, amelyet Németorszdg min-
dig mutat, kiilonosen hibazott volt az a politika, amelyet Franciaorszag
a békekotésben ¢és azdta a német néppel szemben kovetett. A béke-
szerzOdésnek raffinaltan kegyetlen intézkedései magukban is megakadalyoz-
tak volna, hogy a németeknél megnyugvas keletkezzék, ami pedig francia
érdek is volt. Ezenkiviil azonban Németorszagot még a sziikségtelen meg-
alaztatasok olyan sorozataval suUjtottak, amely kevésbbé Onérzetes nem-
zetben is a nemzeti biliszkeség fellazadasara vezetett volna. Még nem
fordult el6, hogy a békeszerz6dés megszovegezésénél az egyik fél ne is
akart volna alkalmat adni a masiknak az egyes feltételek szobeli megvita-
tasara, €s hogy a szerz6dés aldirasanal még csak ahhoz az asztalhoz sem
engedje, amelyen a gybztes allamok képviseldi iilnek. Nem fordult még
el6, hogy arra kotelezték volna valamelyik nemzetet, hogy Onmaga ismerje
el a maga alairdsaval a habora felidézésében vald egyediili biinosségét.
Nem fordult el6, hogy egy legy6zott nemzetet csaszarjanak és leglinnepel-
tebb hadvezéreinek kiszolgaltatasara koteleztek volna, hogy ezek mint



149

habortis biindsok, birosag elé allithatok legyenek, amit késObb maguk a
szerzOdés szerkesztdi annyira lehetetlennek éreztek, hogy nem is ragasz-
kodtak ennek az intézkedésnek végrehajtasdhoz. Egyes német teriiletek meg-
szallasa és a megszallo — részben szines — csapatok ottani viselkedése, vala-
mint Németorszag katonai lefegyverzésére vonatkozo intézkedések végre-
hajtdsa a németségre nézve a nagy ¢és kis megalaztatdsoknak végtelen sora
volt. A francia jegyzékek hangja Poincaré idejében szandékosan olyan
volt, amely Németorszagban a legnyugodtabb polgaroknak is arcukba ker-
gette a vért. A békekotés utan lefolyt évek torténete tehat eléggé megmagya-
razza, hogy a németeknél miként tamadt a mai gyiilolet a francidk ellen, és
hogy miként vezettek ezek az események olyan rendszer feltdmada-
sara, amely a német nemzetnek nemcsak visszaadta Onbizalmat és nem-
zeti bliszkeségét, hanem egyszerlien az extazis allapotaba juttatta azt,
olyan allapotba, amelyben a német nép magat az egyetlen tiszta és értékes
fajnak, Isten kivalasztott népének tartja és amelyben a nép allando lazban
¢s harci hangulatban ¢él. Egy nagy nemzetet a kirobbanasok veszélye
nélkiil ebben a lelkidllapotban maradandéan megtartani nem lehet. Ha
azutan éppen a német nép e lazallapota ¢és allanddo harcos hangulata
folytan azt latjuk, hogy Anglia és Franciaorszag, Franciaorszag és Orosz-
orszag is Osszefognak egymadssal, mert német tamadastol félnek, ez csak
egy tovabbi fordulat abban a végtelen csavarban, amelyben a dolgok
ma haladnak és amelynek az eddigi tapasztalatok szerint, ha csak valami
csoda nem torténik, habortval kell végzddnie.

A Franciaorszdg ¢és Németorszag kozott felmeriilt probléma magva a
haborut kdévetd masfél évtizedben az volt, hogy Németorszag jogegyenld-
ségre, Franciaorszdg viszont biztonsagra torekedett. A jogegyenldség azt
jelenti, hogy Németorszdg a maga hatarain belil éppen olyan fligget-
len legyen és éppen ugy ne legyen rakényszeritett rendszabalyokkal meg-
kotve, mint Franciaorszag. Ha tehat példaul Franciaorszdg minden szaz
emberb6l egyet katonanak allit be, Németorszagnak is joga kell hogy
legyen arra, hogy szdz polgara koziil egyet katonai szolgalatra hivjon be.
Ebben az esetben azonban Franciaorszagnak 400.000 ¢és Németorszagnak
680.000 katonaja lett volna, ami ismét a francia biztonsagot veszélyeztetné.
Itt rejlett az a felette nehéz probléma, amely a békekotés oOta az Osszes
europai kormanyokat oly erésen foglalkoztatta és amely wvégiil is puszta
targyalasok 1utjan megoldhatatlannak bizonyult. Adjatok jogegyenlGséget, —
mondotta a német nép. Adj el6bb biztositékot arra, hogy nem fogsz vissza-
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¢lni azzal a tulstllyal, amelyet a jogegyenlOséggel nyersz, — mondta a
francia. Véglegeseknek fogadom el mai nyugati hatarainkat, nincsen tehat
mitol tartanod, — mondta a német. Nem bizom benne, mert hiszen a
Locarndban vallalt kotelezettségeket is egyoldalian megtagadtad, — mondta
a francia. A végtelen vitak allandéan ebben a korben mozogtak és nem
jutottak elébbre, mig végill Németorszag kardjanak kiélesitésével ketté-
vagta a gordiusi csomot.

2. A FRANCIA ALLASPONT.

A francia nemzet azt az erébeli kiilonbséget, amely kozotte és a német
nép kozott az utdbbi szdmszerti talsulya folytan eldallt, kiilonb6zé utakon
igyekezett potolni. Ilyenek voltak a kiilonb6z0 nemzetkdzi garancidk, ame-
lyekre allandoan torekedett, ilyenek a szovetségek, amelyeket kotott ¢és
ilyenek végiil a francia gyarmatok emberanyagdnak az eurdpai hadszinterek
részére valo biztositasa.

A leghatékonyabb biztositékot Németorszag esetleges tamadéasa ellen
a francia politika abban latta volna, ha a francia teriiletet egészen a Rajndig
ki tudta volna terjeszteni, vagy legalabb is el tudta volna szakitani a Rajna
balpartjat Németorszag tobbi részétdl. A francidk XIV. Lajos koraban,
majd kés6bb a napodleoni habortik idejében ismételten torekedtek e célra.
Amikor a vilaghdbori olyan fordulatot kezdett venni, amelyben Francia-
orszag mar szadmolt a gyo6zelem lehetdségével, ez a régi torekvés ismét fel-
¢ledt. Briand kiiliigyminiszter 1917. januar 12-én egy Cambon londoni nagy-
kovethez intézett bizalmas utasitasban figyelmeztet elszor arra, hogy a ha-
bora végén, a békefeltételek megallapitdsanal, feltétleniil fel fog meriilni a
Rajna balpartjan fekvé teriilet sorsanak kérdése is. ,,Tekintélyes egyénisé-
gek — mondja ebben az utasitaisban —, akik nemzeti politikank legrégibb
hagyomanyaira hivatkoznak, ezt a terililetet, mint a francia forradalom el-
veszett Orokségét, visszakovetelendonek tartjak*. Tartani kell azonban attol
— igy mondja tovabb az utasitds —, hogy a rajnai tartomanyoknak vissza-
vétele hoditasnak fog tekintetni és nehézségekre fog vezetni. Ezért Francia-
orszagnak olyan allapotra kell térekednie, amely részére e teriiletnek meg-
hoditasa nélkiil is biztonsagot teremthet. ,Németorszagnak — mondja
Briand — nem szabad tobbé a Rajnan innen allania. E teriilet megszerve-
zését, semlegességét, egyeldre vald megszallasit a béketargyaldsokon meg
kell vitatni és Franciaorszdg, amely ebben a tekintetben elsGsorban van
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érdekelve, eldjogot kér a maga részére a kérdés megoldasanal.” Az akkori
angol miniszterelnok, Lloyd George, nem volt Briand gondolatainak meg-
nyerhetd. Oroszorszag viszont tudomasul vette a tervet és irasban is ki-
fejezte hozzajarulasat ahhoz, hogy Lotaringiat és a Saar-vidéket végleg
Franciaorszaghoz csatoljak, hogy a Rajna balpartjan 1évé egyéb teriile-
teket teljesen elvalasszak Németorszagtol és hogy beldlik autonom és
semleges allam fog alakulni. Ennek a programmnak megfeleléen a haboru
befejezésekor Foch marsall 1918. november 27-én azzal a kivansaggal for-
dult Clémenceau miniszterelnokhéz, hogy a Rajna balpartjan 1évo teriiletet
legalabb is katonailag Franciaorszaghoz csatoljadk. ,,A Rajna balpartjan
— mondja Foch — nem Ilétezhetnek semleges allamok. E teriilet Osszes
népességét képessé¢ kell tenni arra, hogy a német veszedelemmel szemben
fegyvert foghasson. A békekotés dolga lesz, hogy ezt a népességet, amelyet
sorsa a kontinentalis nyugathoz ko&t, politikailag megszervezze és hogy
viszonylag fiiggetlen allamokat szervezzen beldle. E szervezésnek azonban
oda kell irdnyulnia, hogy ez a népesség egy adott pillanatban németellenes
allaspontot foglaljon el és részt vegyen Németorszdg ellen irdnyuld katonai
vallalkozasokban. Mivel Franciaorszag ezeket a messzemend kovetelése-
ket szomszédainal nyilvan nem tudta keresztiilvinni, Foch marsall 1919.
janudr 10-én valamivel mérsékli azokat. Tovédbbra is ragaszkodik azonban
ahhoz, hogy ,ezentil a Rajna legyen a német népnek katonai hatara a
nyugaton®, hogy tehat Németorszdg a Rajnatél nyugatra semmiféle katonai
fennhatosagot ne gyakorolhasson, semmiféle politikai propagandat ne
folytathasson stb. Ennek a célnak elérésére Foch marsall sziikségesnek
tartja, hogy ezt a teriilletet szOvetséges csapatok tartsdk megszallva ¢és
hogy azt Franciaorszaggal kozOs vamteriiletté olvasszdk Ossze. Ilyen fel-
tételek mellett Foch marsall lehetségesnek tartja, hogy a Rajna balpartjan
egy, vagy tobb onallo allam képzodjék. Clémenceau ezeket a kovetelése-
ket a béketargyalasokat elokészité megbeszéléseken erélyesen felkarolta,
de a szovetségeseknél, kivalt az angoloknal, erds ellenkezéssel talalkozott.
Lloyd George-nak az volt a — kétségteleniil helyes — véleménye, hogy a
Rajna-teriiletbél, ha az Németorszagtdl elvalasztatnék, egy ,,megforditott
Elszasz-Lotaringia“ valnék, ami az eurdopai béke fenntartasat lehetetlenné
tenné. A francia allaspont lekiizdése érdekében az Egyesiilt Allamok, ame-
lyekhez Anglia is csatlakozott, azt az ajanlatot tették Clémenceau-nak, hogy
garancialis és szOvetségi szerzOdést kotnek Franciaorszaggal, amelyben
arra koteleznék magukat, hogy a francia hatarokat minden német tama-
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dassal szemben meg fogjak
védeni. Clémenceau ezt eleinte
nem tartotta elegenddnek, de
mégis mérsékelte koveteléseit.
Nem kivanta tobbé a Rajna
balpartjanak Németorszagtol
vald elszakitasat, hanem csak
ennek a teriiletnek lefegyver-
z8&sét, demilitarizalasat és
antantcsapatok altal valéo meg-
szallasat. Ez utébbit Wilson
és Lloyd George tovabb is
elleneztek. Végiil aprilis 20-an
Wilson ¢és Lloyd George hoz-
zajarultak  ahhoz, hogy egy
idébelileg  korlatolt, 15 évre
sz0l6  katonai megszallast a
békeszerzddésben kimondja-
nak, és Franciaorszag ez igé-
ret fejében lemondott a Rajna
balpartjara vonatkoz6 ter-
veirdl.

A német hataroknak a
Rajna folyasaig wvaldo vissza-
szoritasa  olyan  kovetelmény,
amely adott alkalommal — de
kétségteleniil csak valamilyen,
a francidkra nézve kedvezden
végz6dé jabb habort utan —
ujbol  felmeriilhet. Ez a kove-
telés azonban joforman  ke-
resztiillvihetetlen. Az a 65 mil-
li6 nagymiiveltségli német, aki
a Raj na-vidéken lakik, a leg-
hevesebb ellenallast fejtené ki,
ha Németorszagtél el akarndk
szakitani. A  francidk  err6l
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meg is gy6zodhettek, mert tettek ugyan kisérletet a sajat katonaik altal
megszallt vidéken egy olyan mozgalom meginditasara, amely egy fiig-
getlen Rajnai Koztarsasag Iétesitésére iranyult, de ez a kisérlet minden
nagy erofeszitésilk mellett is szanalmas eredménytelenséggel ért véget.
Ehhez jarulnak egyes gazdasagi okok is, amelyek a Rajna-vidéknek Német-
orszagtol valo elszakitasat lehetetlenné teszik. A Rajna-vidéknek igen fejlett
ipara van, ez azonban szén ¢és egyéb nyersanyagok dolgaban teljesen a Ruhr-
vidék banyaira van utalva, ugyhogy Németorszagtol vald elvalasztidsa esetén
pusztulasra volna itélve. De nem valoszinli az sem, hogy a hatalmak valaha
beleegyeznének a Rajnara vonatkozé francia almok megvaldsitasaba. Alca-
zott annexidt ¢és Franciaorszag talsagos megerdsodését latndk benne.
Az angolok az ilyen megoldasba annal kevésbbé fognak beleegyezni, mert
ezzel Franciaorszag az Osszes Kelet felé iranyuld utak urava valik. Két ilyen
ut, az, amely Calais—Brindisin és az, amely Calais—Marseille-en at vezet,
maris Franciaorszdgon megy keresztiil, és ha a Rajna balpartjAnak Német-
orszagtol valod elvalasztasaval a Koln—Bécs—Budapesti Ut is francia befolyas
ala keriilne, ez abban az esetben, ha az angolok és franciak kozott ellentétek
tamadnanak, az angolokra nézve kellemetlen kovetkezményekkel jarhatna.
Nekik erre az esetre célszeri a Kolnon keresztiil vezetd utat is nyitva tar-
tani a maguk részére.

Franciaorszag kiilonben rosszul jart azzal a garancidlis szerzddéssel,
amelyet 1919. junius 28-4n Anglidtol ¢és Amerikatol kapott a Rajna-
hatarra vonatkoz6 terveir6l valé lemondas fejében. A két szerzédésnek
egyidejlileg kellett volna életbelépnie Amerikdban és Anglidban. Mivel azon-
ban az Egyesiillt Allamok szenitusa az Osszes parizsi békeszerzédésekkel
egylitt ezt a garancialis szerz0dést is elvetette, mindkét szerz6dés csak ter-
vezet maradt. Sohasem Iéptek ¢életbe. Franciaorszag tehat ingyen mondott
le azokrol a tervekrél, amelyekkel biztonsagarol a maga keleti hatarainak
megvaltoztatdsa utjdn gondoskodni kivant. Az eurdpai béke szempontjabol
azonban mindenesetre hasznos volt, hogy ezek a tervek nem valosultak meg.

Mint egyetlen garancia Franciaorszag részére fennmaradt a Nép-
szovetség alapokmanya. Ennek 10. ¢és 16. cikkében vannak olyan intéz-
kedések, amelyek értelmében valamely orszag megtamadasa esetében az
Osszes tObbi orszagoknak a megtamadott segitségére kell sietnie, elsdsorban
gazdasagi és pénziigyi bojkottal, esetleg, ha ez nem vezetne célhoz, katonai
intézkedésekkel is. De Franciaorszag elejétdl kezdve nem Dbizott abban,
hogy adand6 alkalommal ezek az intézkedések hatékonyakka fognak valni,
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és ha igen, ez elég gyorsan fog-e megtorténni. Kiilonbozo, ezeknek a cik-
keknek értelmezése targyaban a Népszovetségben hozott hatarozatok
alkalmasak voltak ezeknek a kételyeknek megerdsitésére. Hogy a szdban-
forgo intézkedések hatékonyak legyenek, az lett volna sziikséges, hogy azok
valamely éallam megtdmadasa esetében automatikusan 1épjenek életbe.
A Népszovetség alapokmanya szerint azonban ily esetekben eldbb a Nép-
szovetségnek kellett hatdroznia — mégpedig egyhangulag —, azutan pedig
minden nemzet kiilon-kiilon itélhette meg, hogy a katonai vagy a gazdasagi
szankciokban hajlandd-e résztvenni. A genfi protokollum lett volna hivatva
ezeket az intézkedéseket hatalyosabba tenni. Ez, eltéréleg a Népszovetség
alapokmanyatol, a szovetség tagjainak olyankor, amikor nem jonne Iétre
egyhangu hatarozat abban a kérdésben, hogy ki tekintendé tdmadoénak, nem
adott szabad kezet, hanem valasztottbirosagi eljarast vett tervbe, s ennek
eredménye a szovetség Osszes tagjait kotelezte volna. A protokollum
angol javaslat alapjan keriilt a Népszdovetség elé és legmelegebb szdszéldja
MacDonald angol miniszterelnék volt, de amikor a protokollumnak a kor-
manyok altal valo ratifikalasara keriilt sor, éppen Anglia, ahol kdzben kon-
zervativ kormdany alakult, tagadta meg hozzajarulasat, tigyhogy a francidk
biztonsagi kovetelése masodszor is sikertelen maradt. Hogy a szankciok
mennyire hatalytalanok voltak, az kideriilt, mikor a Népszovetség ezeket
Olaszorszag ellen léptette életbe.

A francia-német hatarnak — ¢és egyuttal a Rajna-vidék demilitarizalasa-
nak — garantalasa azutan 1925-ben a locarnéi szerzOdésben tortént meg,
amelyben Anglia és Olaszorszag vallaltak kezességet arra, hogy sem Német-
orszag nem fogja megtamadni Franciaorszagot vagy Belgiumot, sem ez
a két allam nem fogja megtamadni Németorszagot. Ebben a szerzédésben
Franciaorszdg megkapta azt a biztositékot, hogy ha tdmadas émé német
részrol, Anglia és Olaszorszag melléje fog allani és katonailag is segiteni fog-
jék. Biztositékot kapott arra is, hogy Németorszdg a Rajna balpartjdan nem
fog katonasagot tartani, sem erdditményeket épiteni. Ezeken az intézkedé-
seken azonban a Hitler-kormany tultette magat, anélkiil, hogy Franciaorszag
rd tudta volna venni a locarndi szerzddés tobbi alairdit, hogy ezt erdszakkal is
megakadalyozzak. Ezt a lehet6séget Franciaorszag nyilvan elére latta, mert
elejétél kezdve egyéb utakat is keresett biztonsaganak fokozasara. Ezeket
az utakat megfeleld szerzodéses rendszer kiépitésében vélte megtalalhatni.

Az a szerzOdéses rendszer, amelyre Franciaorszag tamaszkodott, a
Lengyelorszaggal és a kisantanttal kotott szovetségi szerzodésekbol allt,
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amelyekhez késoébb az Oroszorszaggal kotott szovetség is csatlakozott. Ez a
politika megfelelt Franciaorszdg hagyomanyainak, hiszen Otszaz év oOta min-
dig szerencsésen megvalasztott szovetségesek segitségével kozeledett min-
denkori céljainak eléréséhez ¢és mindenekfelett 4ll6 feladatanak tartotta
Franciaorszag izoldlodasanak megakadalyozasat. El kell ismerni, hogy ennek
a politikanak nagy része volt abban, hogy a kiilfoldi allamok a vilaghaboru-
ban Franciaorszagot oly erls tamogatidsban részesitették. A haboru befeje-
zése utan elsOsorban az Angliaval vald szovetség lett volna a francia poli-
tika érdeke. Amde Anglia ilyenre sohasem volt kaphaté, mert mindig
keriilte a merev és nem eléggé szabatosan koriilirt nemzetkozi kotelezettsé-
gek vallalasat. Azzal, hogy a locarnoi szerzddésben — Olaszorszaggal
egyiitt — kotelességet vallalt arra, hogy Franciaorszdgnak egy német tama-
das esetében segitséget fog nyujtani, Anglia megtette mindazt, ami tdle
varhaté volt és nem kétes, hogy ez fokozta Franciaorszag biztonsagi érzetét.
Ez azonban a francia kiilpolitikdnak nem volt elég. Sziikségét érezte annak,
hogy szovetséges viszonyba vonja be a Németorszagtol keletre és délre
fekvo orszagok egy részét is, amelyek alkalmasoknak latszottak arra, hogy
hatbatdmadjak Németorszagot, ha Franciaorszdggal haboruba keriil. Ez a
torekvés is megfelelt a francia hagyomanyoknak, hiszen a vilaghabori el6tt
Franciaorszag hasonld megokolassal kotdtte meg az Oroszorszaggal vald
szovetséget. A békekoOtés utdn azonban Oroszorszdg mint szovetséges nem
johetett tekintetbe, mert forradalmi &llapotban wvolt, mert a habora -el6tt
Franciaorszagban felvett orosz kolcsondk kamatszolgaltatasanak besziinte-
tése kovetkeztében elintézetlen tligyei voltak Franciaorszaggal, és mert Orosz-
orszag akkoriban inkabb Németorszag fel¢é vonzddott, abban a hitben,
hogy ez elsé lesz az eurdpai mivelt allamok sordban, amely utanozni fogja
a bolsevista forradalmat. Ellenben ott volt Németorszagtol keletre az ujja-
sziiletett Lengyelorszdg, amely francia szempontb6l annal inkabb johetett
szovetségesként tekintetbe, mert ennek az orszdgnak nyilt, konnyen meg-
tamadhaté és nagyon érzékeny hatarait leginkabb ugyanaz a Németorszag
fenyegette, amelynek esetleges tamadasa ellen Franciaorszag is fokozott
védelmet keresett. Ugy a lengyel korridor, mint a Németorszagtol elvalasz-
tott Danzig varosanak kérdése és végiil a sziléziai német kisebbségnek pana-
szai allandd surlodasokra adtak alkalmat a két szomszédos nép kozott és a
németek — Locarno eldtt és azutdn — nyiltan hangoztattdk, hivatalos ki-
jelentésekben is, hogy a nyugati hataraikat hajlandok ugyan garantalni, ez
azonban nem all a keleti hatarokra is, mert ezeket sohasem fogjak véglege-
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seknek elfogadni. Ebben a helyzetben tehat a lengyelek szamara éppen
olyan kivanatos volt a francia szdvetség, mint a francidk szamara a lengyel,
¢s igy ez a szovetség 1921 februarjaban — katonai megéallapodas kiséreté-
ben — minden nehézség nélkiil 1étre is jott. A masodik szOvetséges, amelyet
Franciaorszag a maga részére megszerzett, a kisantant volt, amely -eleinte,
1922-ig inkabb olasz befolyas alatt allt, de ett6l kezdve hatarozottan Francia-
orszag felé¢ orientalodott. Franciaorszdg a kisantanthoz tartozé allamokban
szintén Németorszag ellen keresett tamaszt, mig ezek az allamok Francia-
orszag tamogatdsat egyes kozvetlen szomszédaik ellen, mégpedig -elso-
sorban Magyarorszag ellen, azutan Csehszlovakia Németorszadggal, Jugoszla-
via Olaszorszaggal, Romania pedig Oroszorszaggal és Bulgaridval szemben
is biztositani akartdk maguknak. A versaillesi szerz6dés, amelyet Francia-
orszag e szovetségekkel ald akart tdmasztani, meglehetésen k6zombos volt
a kisantanthoz tartozé allamok szemében, viszont a Magyarorszdg és a kis-
antanthatalmak kozotti viszony, vagy a Jugoszlavia és Olaszorszag kozotti
viszony nemigen érdekelte Franciaorszagot: itt tehat nem olyan kozvetlen
érdekkozosség allt fenn, mint Franciaorszag ¢és Lengyelorszag kozott,
hanem csak az érdekeknek egy, kozvetett uton, mesterkélten megkonstrualt
halézata. Ezeknek a szOvetségeknek révén keriilt Franciaorszag abba a
kényszerti helyzetbe, hogy szolidaritast kellett vallalnia téle idegen érde-
kekért is és hogy joforméan az Osszes eurdpai kérdésekben a fennalld alla-
potok Oreként kellett fellépnie, sokszor még olyankor is, amikor ezzel koz-
vetlen érdekeit fel kellett aldoznia, mint pl. akkor, amikor a kisantant
kedvéért ellenezte az osztrdk restaurdciot, amely pedig taldn hatékony
ellenszer lehetett volna Németorszagnak Ausztridval vald egyesiilése ellen.
Kétes, hogy Franciaorszag ezekért a szovetségekért nem fizetett-e tilmagas
arat, mert hiszen katonai értékiikk nem volt szamottevd. Csehszlovakia népes-
ségének nagy része az olyan habortiban, amelyet Németorszag ellen kel-
lene folytatnia — és talan minden mas haboruban is —, teljesen meg-
bizhatatlan lett volna. Prdga olyan kozel volt a hatarhoz, hogy a német
hadsereg oOrakon beliil megkozelithette, Szlovakia keskeny savjat pedig
Magyarorszag ellen lett volna nehéz megvédeni. Hogy a jugoszlavok és
a romanok, akiket kiillonben is sok rokonszenv és gazdasagi érdek kot Ossze
a németekkel, a francidknak egy francia-német Osszetlizés esetében mind
értékes szolgalatot tudtak volna tenni, az szintén nem nagyon vilagos. Leg-
feljebb talan azt akadalyozhattdk volna meg, hogy a németekkel baratsag-
ban ¢€l6 népek Németorszagnak segitségére siessenek, ha ugyan nekik
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maguknak nem gyiilt volna meg a bajuk valamelyik mas szomszédjukkal.
A békekotés utan kiépillt ez a szOvetséges rendszer egy évtizeden at
valtozatlanul megmaradt. Csak akkor tamadt néhany zavar6 koriilmény
a francia-lengyel viszonylatban. A legerGsebb ezek soraban az az érzékeny-
ség volt, amelyet Lengyelorszag amiatt tanusitott, hogy a Mussolini-féle
négyhatalmi paktumba nem vontdk be &todik hatalomként, és hogy az erre-
vonatkozd lengyel kivansdgot Franciaorszdg nem tamogatta megfeleld nyo-
matékkal. Részben ez a hangulat, részben azonban — és kétségtelenill elso-
sorban — a némileg megvaltozott viszonyok arra birtdk Németorszagot ¢és
Lengyelorszagot, hogy 1934-ben tiz évre sz6l6 megnemtamadasi paktumot
kossenek egymadssal, ami Franciaorszdgot gondolkozasra késztette abban
a tekintetben, hogy vajjon szamithat-e adand6 alkalommal Lengyelorszag-
nak tdmogatasara Németorszag ellen, amikor ez Németorszaggal szemben
kotelességet wvallalt arra, hogy minden tdmadastol tartézkodni fog. Francia-
orszag elott azonban egyuttal 0j lehetdségek nyiltak meg, mert a lengyel-
német paktum Oroszorszagot is arra késztette, hogy nemzetkdzi hely-
zetét Ujabb megfontolasok targyavad tegye. Oroszorszdg Németorszagtol
akkor, amikor az Hitler uralma ala keriilt, jobban tartott, mint régebben,
a weimari alkotmany ¢és a szocialista tobbségek idejében. Annal inkabb
kellett tdole tartania, mert a német allamférfiak tSbb nyilatkozata valo-
ban tamado ¢éllel birt nemcsak az orosz kommunizmus, hanem Orosz-
orszag teriileti integritasa ellen is. A német-lengyel megegyezés még fokozta
ezeket az orosz aggodalmakat. Ismét a kiilpolitikai hagyomanyok erfsségére
vall, hogy ebben a helyzetben Szovjetoroszorszag visszatért a haboru el6tti
régi cari diplomacia kiilpolitikajara és a Franciaorszaggal vald szdvetséget
kereste. Franciaorszag ezt az ajanlatot nem utasitotta vissza, de némi keriild-
uton akart oda eljutni és olyan altalanos kollektiv paktum (keleti paktum)
megkotését ajanlotta, amelynek Német-, Lengyel-, Oroszorszag és a balti
allamok is tagjai lettek volna, vallalvan azt a kotelességet, hogy sziikség
esetén katonailag is egymasnak segitségére fognak sietni. Franciaorszag
valoszinlileg azért javasolta ezt az altalanos paktumot, mert ez ebben
a békebiztositd alakjaban inkdbb szamithatott az angol politika tamogata-
sara. Valojaban azonban nem egykonnyen képzelhetd el az olyan paktum-
nak a végrehajtasa, amely bizonyos esetekben arra kotelezte volna Francia-
orszagot, hogy Németorszaggal egyiitt viseljen haborat az oroszok ellen,
mas esetekben pedig a hitleri Németorszagot arra, hogy az altala a leg-
nagyobb eurdpai veszélynek tartott orosz kommunizmussal egylitt folytas-
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son valamilyen katonai akcidot. Amikor Németorszag ezt a tervet vissza-
utasitotta, Francia- és Oroszorszag — amelyeknek terviiknek ez a sorsa talan
nem is volt kellemetlen — egymassal kotottek szovetséget. Franciaorszagnak
Lengyelorszaggal fennallo szerz6dése azonban tovabb is érvényben maradt.

A nemzetkozi garancidk és a szovetségek mellett Franciaorszag a maga
biztonsagat még egy tovabbi tényezore alapithatta: hadseregének gyarmati
csapatokkal vald6 megerdsitésére. Németorszag népessége nagyobb, mint
Franciaorszagé, de kisebb ennél, ha a francia hader6be a gyarmati had-
erét is beleszamitjuk. Ilyen bennsziilott csapatok mar a vilaghaboruban
is harcoltak a francidk oldalan: algiriak, szenegélnégerek stb. Ami néhany
évtized elott elképzelhetetlen lett volna, hogy t. i. egy, a miveltség magas
fokan all6 nép félig vad csapatokat kiildjon fehér embertarsai ellen, ahhoz
a vilag a nagy haboraban hozzaszokott. Gyarmataiban Franciaorszag
mindenesetre kimerithetetlen embertartalékkal rendelkezhetett, ha az innen
kikeriilt csapatok nem is minéségiikkel, hanem csak tomegeikkel estek latba.

Ezek a bennsziilott csapatok habora esetén két uton johetnek at Afrika-
bol Franciaorszagba: hajon, a Foldkozi-tengeren €s esetleg — bar ez a lehe-
toség alig jon tekintetbe — Spanyolorszagon at, amely esetben a tengeri ut
oly rovid, hogy nem jon szamitasba. Hogy a Foldkozi-tengeren at Francia-
orszagba irdnyuld csapatszallitisokat megzavarni ne lehessen, Franciaorszag-
nak sziiksége van erds hajohadra, valamint azoknak az allamoknak joindula-
tara, amelyek ezeket a szallitasokat megzavarhatnak. Az egyikkel ezek koziil,
Angliaval, Franciaorszag a békekdtés ota szoros viszonyban all. Kevésbbé
kielégitd6 a masikkal, Olaszorszaggal szemben vald viszonya. Olaszorszag
egyik legfobb torekvése mindig az volt, hogy latin testvérével, Francia-
orszaggal, teljes paritast érjen el minden téren, ezzel a torekvéssel azonban
Franciaorszag tobbszor — igy kivalt a flottakérdésben — szembehelyezke-
dett. Azonkiviil az olasz politika Kozép-Eurdépaban és Bulgariaban is ellen-
tétbe keriilt a francia torekvésekkel, amikor a kisantanttal szemben Magyar-
orszagnak és Ausztrianak, a Balkan-szovetséggel szemben pedig egy ideig
Bulgarianak fogta partjat, hiszen ezek az allasfoglaldsok maguk utdn von-
tak Olaszorszagnak az Osszes revizios torekvések felé vald kozeledését,
amelyekr6l a francidk hallani sem akartak. A francia-olasz viszony megjavi-
tasa érdekében Laval francia kiiligyminiszter 1935 janudr elején megalla-
podast kotott ugyan Olaszorszaggal, ennek a hatasa azonban nem tartott
sokdig, mert az abesszinidi hadjarattal kapcsolatos események ismét el-
valasztottdk egymastol a két orszagot. Viszonyuk még jobban megromlott,
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amikor 1938-t61 kezdve az olasz sajt6 mind tiirelmetlenebbiil kezdett siir-
getni olyan koveteléseket, amelyek Franciaorszagtdl teriileti engedményeket
igényeltek volna. Nagyon is kellett tehat szamolni azzal a lehetdséggel, hogy
az olaszok lehetetlenné teszik a Foldkozi-tengernek francia csapatszallita-
sokra vald felhasznaldsat. Arra az esetre, ha az afrikai csapatoknak a Fold-
kozi-tengeren valo széllitasa lehetetlenné valnék, Franciaorszagban ismétel-
ten gondoltak arra a lehetdségre, hogy azok spanyol teriileten at is juthat-
nanak Franciaorszdgba. Néhany évvel ezeldtt Herriot francia miniszterelnok
bevallottan az ebben a tekintetben fennalld lehet6ségek kipuhatolasa célja-
bol tett latogatast Madridban, az ottani baloldali korménynal, de meglehe-
tdsen hiivos fogadtatasra talalt, mert Spanyolorszdg a semlegesség elonyei-
r6l nem akart lemondani. A spanyol polgarhaboruval szemben kovetett
francia politikanak indokai kozott talan ezek a szempontok is szerepet jat-
szottak, mert hiszen az olasz és német befolyasnak Spanyolorszagban valo
allanddsulésa esetében a pyrenéi félsziget még csak tekintetbe sem johetett
volna az afrikai csapatoknak francia teriiletre valo szallitasara. S6t olasz
befolyas Spanyolorszagban arra kényszeriten¢ Franciaorszagot, hogy haboru
esetében a német és az olasz hatdron kivil még egy harmadik hatart, a
spanyolt is kénytelen volna megvédeni.

Volna természetesen Franciaorszag biztonsaga megerdsitésének még
egy tovabbi modja: a Németorszaggal vald végleges kibékiilés. Erre talan
lett volna moéd Stresemann és Briand idejében vagy a katonai egyenjogusag
megvaldsitasa érdekében folytatott targyalasokban, de a francia politika
ezeket a lehet6ségeket elmulasztotta. A mai helyzetben a francia-német
kozeledés, barmily kivanatos is volna Europa békés politikai fejlodése érde-
kében, utdpianak latszik.

3. A NEMET ALLASPONT.

Német részr6l Franciaorszagnak biztonsaga miatti aggalyait targytalan-
nak és nagyobb biztonsagra vald torekvését feleslegesnek tartottdk. Arra
utaltak, hogy a német allamférfiak — még azok is, akik a legszéls6bb
nacionalista allaspontot képviselik — ismételten iinnepélyesen kijelentették,
hogy végleg elintézettnek tartjdk a versaillesi szerzédéssel Elszasz-Lotarin-
gia hovatartozdsanak kérdését és hogy a Saar-teriiletnek Németorszaghoz
valdé visszacsatolasa ota semmiféle teriileti igényt Franciaorszaggal vagy
Belgiummal szemben nem tamasztanak. S6t Hitler mar kormanyrajutasa
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elott is, amikor még teljesen szabadon fejezte ki legtitkosabb gondolatait,
~Mein Kampf* cimi munkdjaban arra az allaspontra helyezkedett, hogy
Németorszdgnak nem kell sem Elszasz-Lotaringia, sem barmilyen mas terii-
let a nyugaton. Azéta szamos nyilatkozatban megismételte ezt az allaspont
jat és nyomatékosan hangoztatta meggy6z6dését, hogy Németorszag ¢és
Franciaorszag kozott a habortis 0Osszeiitkozést feltétleniil el kell kertilni.
Mi tobb, a németek maguk hoztak javaslatba — pl. a locarndi szerzddés
megkotése alkalmaval — olyan nemzetk6zi megkotéseket, amelyek, ha ilyen
szandékaik volnanak, lehetetlenné tennék azok megvalositasat. Ez a leg-
fényesebb bizonyiték arra, hogy ilyen terveket nem forraltak.

Azt, hogy a németeknek igenis vannak terjeszkedésre iranyuld torek-
véseik, egyetlen német sem tagadja. Csak azt hangoztattak, hogy
ezeket nem habortval akarjdk megvalositani. Azzal indokoltdk ezeket
a torekvéseket, hogy a gyorsan szaporodd német népnek sziiksége van Uj
teriiletekre, hogy meg tudjon ¢lni. Jogot formaltak tovabba olyan Német-
orszagon kivill fekvé németlakta teriiletekre, amelyeknek lakossdga
ohajtja a Németbirodalomhoz valé csatlakozast. De azt mondtdk, hogy
mihelyt Németorszag nem torekszik olyan teriiletek birtokara, amelyek ma
Franciaorszaghoz tartoznak ¢és mihelyt nyugati szomszédaival szemben
nincs kovetelni valodja, terjeszkedési torekvései nem érintik Franciaorszag
kozvetlen érdekeit. Legfeljebb azokat a kozvetett érdekeket érinthetik,
amelyek azzal fliggnek 0Ossze, hogy Franciaorszag Németorszag sakkban-
tartasat tartja sziikségesnek. Mihelyt a francidk meggy6z6dnek arrdl, hogy
ez a sakkbantartas sziikségtelen, mert a németeknek nincs velilk szemben
semmiféle ellenséges szandékuk, az ehhez fliz6d6 francia érdekek elesnek
¢s ebben az esetben arra sem volna ok, hogy Franciaorszag a német népet
megakadalyozza egyebiitt vald terjeszkedésében, amiben azt maradanddan
megakadalyozni — hacsak tjabb habortk tGtjan nem — amugy sem lehet.

Németorszag ma népesebb, mint Franciaorszag, és az izolalt Francia-
orszaggal szemben — ha a gyarmati csapatokat nem vessziik tekintetbe —
bizonnyal erésebb is. Ezt a németek nem tagadjak. De el6szér is — mond-
jak — Franciaorszag nincsen izolalva. Masodszor pedig, ha egyszer Német-
orszag nem akar semmit Franciaorszagtol, az a kérdés, hogy melyik nemzet
erésebb, nem fontos tobbé és egyszerli hiusagi kérdéssé zsugorodik Ossze.
Mihelyt a francia népet at fogja hatni az a meggy6z06dés, hogy Németorszag
nem taplal ellene ellenséges indulatot ¢s szandékot, mondottdk, és mihelyt
a német nép meg fog gy6zodni arrdl, hogy Franciaorszag sem akarja olyan
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torekvéseinek utjat allani, amelyeket Németorszdgban mindenki jogosnak
tart, nincsen semmi akadalya annak, hogy a francia és a német nemzet kozott
igazi baratsag fejlodjék ki.

Igaz ugyan, hogy Hitler 1924-ben megjelent konyvében arrdl beszél,
hogy Németorszdgnak, ha a Keleten vald terjeszkedésre irdnyuld terveit
meg akarja valositani, eldszor egyszersmindenkorra végeznie kell Francia-
orszaggal, azutdn pedig szOvetséget kell kotnie vagy Angliaval, vagy Olasz-
orszaggal. De Hitler akkor abbol a feltevésb6l indult ki, hogy Franciaorszag
és Németorszag kozott lehetetlen egyetértést teremteni. Ha ez mégis lehet-
ségess¢ valik, — ¢és a németek ezt lehetségesnek tartjak, mihelyt Francia-
orszag lemond arrol, hogy Németorszagot olyan Iépésekt6]l is visszatartsa,
amelyek sajat érdekeit egyaltalaban nem érintik—, akkor nincsen semmi ok
arra, hogy elébb végeznie kelljen Franciaorszaggal. Franciaorszagnak tehat
vagy meg kell alkudnia Németorszag terjeszkedési torekvéseivel és ezen
az alapon kell Németorszdggal barati viszonyra lépni, vagy pedig meg kell
alkudnia azzal, hogy Németorszag kénytelen a Hitler altal megjel6lt uton
tovabbhaladni még akkor is, ha a francidk ezzel veszélyeztetve latnak sajat
biztonsagukat.

Altalaban tehat német oldalon mindig ugy képzelték el a francia-német
viszony rendezését, hogy Németorszag szabad kezet kapjon Eurépa mind-
azon teriiletein, amelyek irant érdeklédik, mivel e teriiletek kozott nincsen
olyan, ahol a francidknak kozvetlen érdekeik volnanak. Ebben az esetben
semmi akadalya sem lett volna annak, hogy Németorszag a legjobb viszonyt
tartsa fenn a francidkkal és mindazokkal a hatalmakkal, amelyekkel koz-
vetlen 0Osszeiitk6zése nincsen. A németek mar évekkel ezelott hirdették,
hogy a jogegyenléséget tOliik megtagadni nem Ilehet, de ez nem is szik-
séges, mert ha a jogegyenldség taler6t juttatna nekik, akkor sem hasz-
nalnak azt ki azokkal szemben, akikkel szemben tulerében vannak. Kiilon-
ben is a fegyverkezések terén Németorszdg mindig hajlandé volt olyan
engedményekre, amelyek megakadalyoztak volna, hogy Németorszag kato-
nailag talsulyba keriiljon Franciaorszaggal szemben. Az utols6 ¢években
bekovetkezett fejlodés meglehetésen hattérbe szoritotta ezeknek az érvelé-
seknek jelentdségét és azoknak ma mar csak inkabb a mult helyes meg-
itélése szempontjabol van jelentdségiik. A berlin-romai tengely megalaku-
lasa egyfeldl és Németorszagnak sajat erejével elért nagymérvii megerdso-
dése masfel6l olyan helyzetbe hoztdk a német kormanyt, amelyben a
Franciaorszaggal valé kibékiilésnek értékét német szempontbél mar nem
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becsiili tulsagosan nagynak. Németorszag elég erdsnek érzi magat, hogy
céljait el tudja érni, tekintet nélkiil arra, hogy milyen viszonyban van
Franciaorszaggal.

4. ANEMET TERJESZKEDESI TOREKVESEK.

Azok a teriiletek, amelyeckre Németorszag igényt tart, vagy amelyekre
szdmosak. Ez foldrajzi helyzetével fligg Ossze. Németorszag Eurdpa szivé-
ben fekszik — nagyobbara természetes hatarok nélkill — a Kelet és a Nyu-
gat kozott. Ezért Europanak, mondhatni, minden részében érdekelve van
Alig torténhetik valami az eurdpai kontinensen, ami nem érintene német
érdekeket is. Nem kozombos a németek szemében, hogy mi torténik a Rajna
mentén fekvd orszagokban, de éppen ugy érdekli Oket az is, ami Lengyel-
orszagban vagy Oroszorszigban torténik. Fontos szemiikben az Eszaki- és
a Keleti-tenger, de nem kevésbbé fontos a dunai medence sem. Kolonialis
igényeik is vannak, amelyek tobb orszdghoz vald viszonyukra gyakorolnak
befolyast. A német érdekeknek ez a sokfélesége megmagyardzza azt, amit
a német kiilpolitikdnak olykor-olykor szemére vetettek, hogy mindenbe bele
akar szélni és ezért tulsagosan nyugtalan. Foldrajzi okok teszik, hogy
Németorszag egyoldalu és kizardlagos orientaciot nem folytathat.

Németorszag terjeszkedési torekvései a vilaghaborii befejezése oOta
hataroknak egészben vagy részben valoé helyreallitasara, részben a német
fajhoz tartoz6 németek altal lakott teriileteknek a Németbirodalommal valo
egységesitésére, részben végiil egyes mas fajok lakta, de a szaporodé német
lakossag elhelyezésére alkalmas és neki 0j tevékenységi teret biztositd terii-
leteknek (Deutscher Lebensraum) német befolyas alé juttatidsara iranyulnak.

A vilaghdboru el6tti hatarok helyreallitaisa — egyebek kozt tehat Elszdsz-
Lotaringia visszaszerzése is — sok németnek hdé vagya. Hindenburg mar
1920-ban ugy formulazta ezt az allaspontot, hogy: ,,ami német volt, annak
ujbol németté kell valnia“. Bizonyara vannak — kivalt a régi nemzedék-
ben —, akik ma is igy gondolkodnak. Altaliban azonban a német kozvéle-
mény azota mégis nyugodtabban itéli meg a vilaghabori utan a nyugaton
elszenvedett teriileti veszteségeket. Leszamolt kiilonosen azzal, hogy azok
a hatarok, amelyeket a békeszerzodés Németorszagnak a nyugaton adott,
nem valtoztathatok meg, és hogy azokat el kell fogadni. A locarndi szerzo-
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désben ezt Németorszag ki is jelentette és iinnepélyesen, sajat alairasaval,
megerdsitette. De ezen a ponton Hitler és azok a szélsé nacionalistak, akik
koriilotte sorakoznak, szintén nem vallanak mas nézetet. Az 1914. évi hata-
rok helyreallitdsdra vonatkozo torekvést Hitler mar 1924-ben megjelent
»Mein Kampf* cimli konyvében ,,blinds ostobasagénak nevezi, mert ez a cél
— ha egyaltalaban elérhetd, ami nagyon is kétes —, olyan véraldozatokat
kovetelne, amelyek a német népet képtelenné tennék a jovdjének biztosi-
tasa érdekében sokkal sziikségesebb elhatarozasok megvaldsitasara. Hitler
allasfoglalasa olyan hatarozott, hogy annak komolysagat és Oszinteségét
nehéz volna kétségbevonni. A locarndi szerzodés széjjeltépése ota is tobb-
szOr ebben a szellemben nyilatkozott. Hogy valamely késdbbi német nemze-
dék egy esetleg megerésodott és megnagyobbodott Németorszagban, amely
adott pillanatban Franciaorszaggal szemben hatarozott tulstlyban érezné
magat, szintén megmaradna-e ezen az allasponton, az nem bizonyos, soOt
még az is kérdéses, hogy ebben az esetben megelégednék-e a vilaghabort
elotti hatarokkal. Hiszen a vilaghaboriban a németek akkor, amikor gyézel-
miikben biztak, Franica-Lotaringia Longwy ¢és Briey koriil elteriild banya-
vidékének, s6t Belgiumnak megtartasara nagyon is komolyan gondoltak.

Azokrol a teriiletekr6l azonban, amelyek a békeszerz6dés alapjan
Lengyelorszagnak jutottak, Németorszag sohasem mondott le véglegesen,
sot minden alkalommal nyiltan kijelentette, hogy olyan nyilatkozatot, mint
amilyent nyugati hataraira vonatkozdlag tett, keleti hatdrait illetdleg soha-
sem fog adni, mert ezeket a hatarokat nem tartja véglegeseknek. Kiilonos-
képen Anglia éppen igy gondolkozott ezekrdl a hatarokrol, — legalabb erre
kovetkeztethetiink abbol, hogy hajlandé volt ugyan a locarnéi paktumban
Németorszdg nyugati hatarait garantdlni, de sohasem volt ravehetd, hogy
Németorszag keleti szomszédjainak hataraiért hasonld kezességet vallaljon.
Németorszdg Lengyelorszagnak fiiggetlen allamként valé6 megalakula-
sat mar magaban véve is sulyos csapasnak érezte, Bismarck a maga tiine-
ményes ¢€leslatasaval mar 1863-ban megjovendolte, hogy a fiiggetlen Len-
gyelorszag egy, a Visztula partjan felallitott erés francia hadsereggel egy-
értelmti. KésObb is athidalhatatlannak mondta a németek és lengyelek
kozotti érdekellentétet. Azt is eldre latta, hogy a fiiggetlen lengyel allam-
nak megalakuldsa utan elsé dolga lesz, elvenni Németorszagtol Danzig
varosat ¢és kikotojét, mert ezeknek birtoka a lengyelek szdmara életkérdés,
hiszen itt jutnak ki legkdnnyebben a tengerhez. Az 1933-ban kormanyra
keriilt német nemzeti szocialista partban kivalt Rosenberg Alfred, Hitler-
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nek kiilpolitikai kérdésekben legrégibb tanacsadodja, vette at ebben a kér-
désben Bismarcknak felfogasat. O is Lengyelorszagban Németorszag hala
los ellenségét, Franciaorszag alland6é vazallusat latja és annak a térképrol
val6 eltlinését a német politika egyik legfontosabb postulatumanak mondja.

A német-lengyel ellentétet szitotta az a korilmény is, hogy Német-
orszag a békeszerzédés alapjan olyan teriileteket is kénytelen volt Lengyel-
orszagnak atadni, amelyeknek elvesztése red nézve kiilonosen fajdalmas
volt. Ebben a vonatkozasban kevesebb sz6 esik Pézén tartomanyroél, amely-
nek lakossaga a habora el6tti német telepitési politika ellenére is ugyszolvan
teljesen lengyel maradt. Viszont nincsen Németorszagban senki sem, aki
az ugynevezett lengyel korridorral és Fels6-Szilézianak elvesztésével meg-
alkudott volna.

A lengyel korridor az a teriilet, amely Pozén tartomanytdl északra,
koriilbeliill a Kolmar—Schubin—Thorn—Mlava-vonaltél kezdve 30—90 kilo-
méter szélességben vonul el az itt 73 kilométer hosszusagban elteriilé
tengerpartig, koriilolelve Danzig varosat 1is, amelyet a békeszerz6dés
elszakitott ugyan Németorszagtol, de mnem csatolt Lengyelorszaghoz.
Régebben ezt a teriiletet Pommerélia (lengyelil Pomorze) néven ismer-
ték; koriilbeliil egy millidé lakosa van, akiknek 18—19 szazaléka német
anyanyelvii. Ennek a teriiletnek elvesztése fOleg azért fajdalmas Német-
orszagra nézve, mert kettészeli a Némctbirodalmat ¢és kiilonvalasztja
a németség egységes testétdl Kelet-Poroszorszagot, tUgyhogy ma a
két teriilet kozott csak lengyel teriileten 4at, vagy a tengeren Iehet az
érintkezést fenntartani. Ez a helyzet a németek szdmara megneheziti
Kelet-Poroszorszagnak valamilyen kiilsd tamadas elleni megvédését is,
erre  pedig szikség lehet, mert hiszen a vilaghaboriban Kelet-Porosz-
orszag ismételten tamadasoknak volt kitéve, és nem lehetetlen, hogy ez
az eset meg fog ismétlddni, annal inkabb, mert voltak lengyel politiku-
sok és publicistdk, akik Kelet-Poroszorszagnak Lengyelorszag altal valo
annexidjat kivanatos célnak tartottdk. Azokkal a tdmadasokkal szemben,
amelyek a lengyel korridort német részrél érik, a lengyelek arra szoktak
utalni, hogy az a helyzet, amelyet a békeszerzdédések teremtettek, nem 1j
Németorszag torténetében. Az a teriilet, amely ma a lengyel korridor nevét
viseli — mondjak—, a torténelem folyaman csak két izben tartozott Német-
orszaghoz, 1308-t6l 1454-ig és 1772-t61 1919-ig, kiilonben mindig lengyel bu-
tok volt. Kelet-Poroszorszag 1772-ig szintén el volt teriiletileg valasztva
Poroszorszagtol, amelynek kiilonben alkotorésze volt. Alapjaban véve tehat
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— lengyel felfogas szerint — a német népnek csak egy, Oseinek Lengyel-
orszag felosztasaval elkdvetett biinét kell jovatennie. Az ilyen régi torté-
neti jogokra valé emlékeztetésnek gyakorlati jelent6sége azonban legalabb
is kétes, ha az nem az erdsebbik fél részérdl indul ki. A legnagyobb nehéz-
séget a korridor kérdésében az okozza, hogy csakis ennek a teriiletnek
Lengyelorszaghoz vald csatolasaval lehetséges a lengyel allamteriiletnek
a tengerig valo kiterjesztése, amelyet mar Wilson is megigért a lengyelek-
nek a maga 14 pontjdban. Ha a korridor megsziinnék, kétségkiviil a mai
idéknek egyik legkényesebb kérdése tiinnék el, amde helyébe azonnal az a
masik, éppen olyan nehéz kérdés lépne, miként volna lehetséges Lengyel-
orszagnak kiutat biztositani a tengerhez. Ez teszi nehézzé a kérdés kielé-
gité megoldasat. Tobb kompromisszumos gondolat vetédott mar f6l, igy
példaul az, hogy a korridort nemzetkoziesiteni kellene, hogy se német, se
lengyel ne legyen, vagy hogy Lengyelorszagnak Litvania rovasara kellene
tengeri kikot6t biztositani, de az elsd terv egyik felet sem elégitené ki, a
masikhoz pedig Litvania hozzajarulasa nem volna megnyerheto.

Hogy a békeszerzodés Danzig vérosat elszakitotta Németorszagtol ¢és
szabad allamnak nyilvanitotta, amelynek alkotmanyat a Népszovetségnek
— egy fGbiztos utjan gyakorolt:— garanciaja ala helyezte, azt Német-
orszag kétségkiviil szintén sérelemnek érzi, mert ennek a varosnak, annak
ellenére, hogy szdzadokon at Lengyelorszag kikotdje volt, kizardlag német
lakossdga van. Volt id6, amikor a lengyel allami hat6ésagok és a varos
kozotti  surlodasok joforman le sem keriiltek a Népszovetség napirendjé-
rol. Az 1934. évi német-lengyel megnemtamadasi szerz6dés megkotése oOta
azonban ez a kérdés sokat veszitett ¢élességébdl. Danzig népének a német-
ség egyéb részeivel vald szabad érintkezése semmi nehézségbe nem itko-
zik, az itteni német polgarsag ezért hlségesen koveti a német népben le-
folyd eszmedramlatokat, s6t vezetOsége fontos esetekben a német kormany
kozvetlen utasitisait kéri ki és azokat koveti. Ezidészerint Danzig teljesen
elfogadta magara nézve azokat a politikai és kormanyzasi elveket, amelye-
ket a Hitler-rezsim Németorszagban bevezetett. Lengyelorszag viszont
Danzig szomszédsagaban, de a korridorhoz, tehat Lengyelorszaghoz tartozé
teriileten 0j kikotot épitett maganak, Gdyniat, 0Ugyhogy nincsen tobbé
Danzig kikotéjére annyira rautalva, mint azeldtt. De ha a Danzig miatt fol-
meriilt ellentétek kissé le is tompultak, Németorszag a mai allapotot két-
ségkiviill nem tekinti véglegesnek. Hasonldéan all a dolog Felsd-Sziléziaban,
ahol egy er0s iparral bird teriilet, 300.000 fényi német anyanyelvii lakos-
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saggal, a hatalmak parancsszavara Lengyelorszaghoz keriilt, még pedig
a németek felfogdsa szerint jogtalanul, mert az ott megtartott népszavazas-
nak Neémetorszagra kedvezd eredményét nem vették kelléen figyelembe.
A felsbsziléziai német kisebbség ugyancsak erésen foglalkoztatta a maga
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Jelmagyarazat:
1. A békekotéssel elvesztett teriiletek és a visszaszerzésiikre iranyulo torekvések.
2. Elvesztett teriilet, melyrél Németorszag lemondott.
3. Németnyelvi teriiletek, melyekre a német politikai torekvések nem terjednek ki.
4. A gazdasagi terjeszkedés iranyai.

panaszaival a Népszovetséget, a német-lengyel kozeledés oOta azonban ez
a kérdés lekeriilt a napirendrdl, anélkiil, hogy azért azt mar végleg elinté-
zettnek lehetne tekinteni.

A Németorszag és Lengyelorszag kozotti ,rossz hatarok folytan a két
orszag kozott keletkezett ellentétek a békeszerzodés utani idében majd-
nem ugyanolyan élesek voltak, mint a német-francia ellentét. Részben ezek
az ellentétek vezettek eleinte Németorszagnak Oroszorszaghoz valé koze-
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ledésére is. Rantzau grof, Németorszag elsG nagykodvete a szovjetkormany-
nal, akkor adott kifejezést annak a véleményének, hogy Moszkva az a pont,
ahonnét a versaillesi szerzddést ki lehet emelni sarkdbol. Lichnowsky her-
ceg pedig, a csaszari Németorszagnak volt londoni nagykdvete, azt a véle-
ményét hangoztatta, hogy éppen a lengyel kérdés fog a német nép orosz
baratsaganak ,véres, de biztos* alapja maradni. Ezek, az akkori helyzetre
jellemzo felfogasok tették természetessé, s6t talan elkeriilhetetlenné a fran-
cia-lengyel szdovetség megkotését. Ez a helyzet csak akkor valtozott meg,
amikor Németorszagban Hitler keriilt uralomra. Az a hatarozottan kom-
munistaellenes és ezért oroszellenes iranyzat, amelyet Hitler kdvetett, nehe-
zen lett volna Osszeegyeztethetd egy olyan német Kkiilpolitikaval, amely
Oroszorszagra akart volna tamaszkodni. Emellett Hitlernek a németség
keleti terjeszkedésér6l kozzétett nyilatkozatainak kimondottan Oroszorszag
elleni ¢éle wvolt. Teljesen logikus volt tehat az a fordulat, amely Europa
keleti részében 1933 ota bekdvetkezett és amelynek kovetkezménye volt,
hogy eltéréen az eddig fennallt allapottél, most mar nem Németorszag ¢&s
Oroszorszag allt szemben a kett6jilk kozé beékelt Lengyelorszaggal, amely-
nek erre Franciaorszaggal kellett szovetkeznie, hanem Németorszag ¢és
Lengyelorszag allt egyvonalban Oroszorszag ellen, amelynek ilyen koriilmé-
nyek kozott most mar a maga részére kellett a francia baratsdgot meg-
szereznie. Ez a fordulat azonnal Hitler kormdanyrajutasa utan kovetkezett
be ¢és nagyon hirtelenill jatszodott le: 1933 februarjaban Hitler egy nyi-
latkozataban még kialté igazsagtalansagnak nevezi a lengyel korridor fenn-
allasat, ugyanennek az esztendonek novemberében pedig mar megkezdddnek
azok a német-lengyel targyalasok, amelyek tizévi fegyversziinetre vezettek
Németorszag ¢és Lengyelorszag kozott. Lengyelorszdg azért nem mondta {6l
a francia szerz0dést sem és abbol a kettds lekotottségbol, amelyben Francia-
orszaggal és Németorszaggal szemben van, eurdpai konfliktus esetében
valdsziniileg hathatos érvet fog kovacsolni amellett, ami Lengyelorszag fold-
rajzi helyzetében a lengyel politikanak legfébb célja, hogy megtarthassa
semlegességét ¢€s mindkét féllel biztosittassa, ha lehet, teriileti épségét. Ha
azonban ez nem sikeriilne, akkor egyaltalan nem lathaté elére, — mert
valoszinlileg a pillanatnyi helyzettl fog fiiggeni, — hogy melyik félhez fog
csatlakozni, Franciaorszaghoz-e vagy pedig Németorszadghoz.

Elég sok tampont van arra, hogy Németorszagnak vannak Lengyel-
orszagon tulmend terjeszkedési tervei is. Hitler ,,Mein Kampf* cimi mun-
kajaban egészen nyiltan besz¢él arrdl, hogy Németorszagnak nem szabad
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folytatnia eddigi — f6leg nyugati és déli irdnyban kovetett — politikajat,
hanem kelet felé kell fordulnia, ahol Oroszorszagban és az ennek alavetett
szegélyallamokban 1j foldet taladlhat. Oroszorszdgnak aldvetett szegély-
allamokon alig érthetd mas teriilet, mint Ukrdnia. 1932 januarjdban Hit-
ler egy ukran lapban nyilatkozatot tett kozzé, amelyben azt mondja, hogy
egy nagy Oroszorszag létezése nem német érdek, hogy a cari Oroszorszag
helyreallitaisa Németorszdgra nézve veszélyesebb volna, mint Szovjet-
oroszorszag fennalldsa, és hogy ezért Németorszag szivesen latna a kele-
ten egy hatalmas ukran allam keletkezését, amir6l azonban, mint mon-
dotta, csak akkor lehet majd sz6, ha Oroszorszag felosztasa napirenden
lesz. Hitler legbefolyasosabb kiilpolitikai tandcsaddja, Rosenberg, koriil-
beliil ugyanakkor azt jelentette ki, hogy Németorszagnak tamogatnia kell
az ukran szeparatizmust, hogy Berlin és Kiev kozott szovetséget kell léte-
siteni és hogy kozos német-ukran hatarra kell torekedni. Lengyel irdk sze-
rint kiilonben ez az ukranok allami fliggetlenségre torekvd részével vald
egylittmiikodés mar a Hitler-uralom el6tti német kormanyok alatt kezdo-
dott meg. Azt allitjak, hogy az ukran elégiiletlenek katonai szervezetét
1925—26-ban Berlinbdl pénzzel tamogattdk. De ez a politika nem sziint meg
Hitler korméanyralépte utan sem. Erre vall az az emlékirat, amelyet a német
nemzeti part vezére ¢és a Hitler-kormanynak akkoriban tagja, Hugenberg,
a londoni vildggazdasagi értekezlet elé terjesztett, €s amelyben szintén azt
hangoztatta, hogy Németorszagnak uj teriiletekre van sziiksége, hogy nép-
foloslegének ott munkat és kereseti lehetdségeket tudjon biztositani. Ennek
az ,, Ostraumpolitik “-nak kiilonben egész irodalma van Németorszagban.

A német befolydsnak az ukranok-lakta teriiletekre valo kiterjeszkedése
tobbféle alakban képzelhetd el és az alatt nem kell sziikségszeriien egyszerii
annexiot képzelni. Barmilyen alakban is jonne Ilétre, alig megmérhetd be-
folyadsa volna Eurdpa sorsanak tovabbi alakulasara. Németorszdg legnagyobb
gyengesége ma elsOsorban nyersanyagokban valdé rendkiviili szegénysége.
Abban, hogy a vilaghdboriban alulmaradt, talan semminek sem volt olyan
nagy része, mint éppen ennek a nyersanyaghianynak. Ha sikeriilne Német-
orszagnak a maga befolyasat Kkiterjeszteni az ilyen nyersanyagokban igen
gazdag ukran teriiletre, akkor sokkal tobb reménye lehetne arra, hogyha
a jovoben valamilyen hosszii eurdpai haboruba keveredik, abbol gydztes-
ként fog kikeriilni. A korilbeliil 40 millié6 fényi ukrdn nép eziddszerint tobb
orszag kozott oszlik meg; legnagyobb résziik Dél-Oroszorszagban ¢é1, de
vannak ukranok (rutének, ruszinok, rusnyakok) Lengyelorszagban, Roma-
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niaban, Szlovakiaban és a Karpatalja visszaszerzése oOta Magyarorszagon is.
Az ukranok egyesitésére és Onallo orszagban valé megszervezésére iranyuld
mozgalom szivesen tamaszkodik Németorszagra és ezeknek a torekvések-
nek tamogatasa Németorszagot sziikségképen ellentétbe hozza vagy fogja
hozni azokkal az orszagokkal, ahol ukranok laknak.

Ha Ukrania német befolyas ald keriilne, ez a befolyas a Fekete-tengerig
terjedne és azon keresztiil utat nyerne a Foldkozi-tengerre is. Ez elsdsorban
Torokorszagnak, mint a Dardanelldk Orének volna kényelmetlen, de nem
volna kozombos Romania és Bulgaria szempontjabol sem. A Foldkozi-ten-
geren kialakult erdviszonyokat is erdsen megbolygatnd, ha az angolok,
olaszok ¢és francidk mellett a németek is kozvetlen érdekeltekként jelenné-
nek ott meg. Ebb6Ol a helyzetbdl az egyes allamok igen kiilonbozé kovet-
keztetéseket vezethetnek le, — de a jovo eshetdségeinek mérlegelésénél
ezeknek a lehetdségeknek mindegyiknél van szerepiik.

A multban — kivalt a vilaghaboraban — a balti dallamok is azoknak
a teriileteknek soraban szerepeltek, amelyeken a németeknek hoditd szan-
dékokat tulajdonitottak. Ezeken a teriileteken a habora el6tti idoben a
vezetd réteg a német fajnak egy sok kivald tulajdonsaggal megaldott nép-
csoportja volt. Ezek a ,balti németek™ az orosz cari udvarnal, valamint
Berlinben, kiilonds megbecsiilésben részesiiltek. A habord utin a német
vezetd réteg tagjai az Osszes balti allamokban hattérbe szorultak. Sokan
koziillik Németorszagba keriiltek és ott is nagy tekintélyre tettek szert.
Valoszint, hogy ezek az elemek nem adtdk fel a reményt arra, hogy sziilo-
foldjiikk valamikor Németorszaghoz fog keriilni és alig szenved kétséget,
hogy befolydsuk a német kozvéleményben igen messzire terjed. Maguk a
balti allamok nemcsak kiilon-kiilon, de még egyiittvéve is, talgyengék vol-
nanak ahhoz, hogy Onallosdgukat valamilyen német tdmadds ellen meg-
védhessék. Az ilyen tamadds azonban a dolgok mai allasa szerint egyértelmii
volna egy Oroszorszag ellen iranyuld kihivo cselekedettel, hiszen az a Balti-
tengernek egész évben jégmentes kikotéihez csak ezeken az orszagokon
keresztiil juthat ki és ha ezek elveszitenék oOnallésagukat, Németorszag a
Balti-tengert esetleg teljesen elzarhatna az oroszok elél. Ha sikeriilne
Németorszagnak ezekben az orszdgokban megvetnie labat, akkor minden
valdszinliség szerint a Balti-tenger urava valnék.

Az 1920-ban népszavazas alapjan Németorszagtol elvett és Ddnidhoz
csatolt FEszak-Schleswig szintén a Németorszag altal adandé alkalommal
valdszintileg visszakovetelendd teriiletekhez tartozik. Az itt laké német
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kisebbség allanddan siirgeti azt és ennek a kivansagnak a dan képviseld-
hazban is kifejezést adott.

A németségnek kelet felé vald terjeszkedési torekvései nem tamasz-
kodnak els6sorban etnikai érvekre. Ezek szerepet jatszanak Danzig, vagy
Memel, vagy Fels6-Szilézia kérdésében, de az itt szobajovo teriiletek leg-
nagyobb részét Németorszag nem a faji Osszetartozas alapjan akarja meg-
kapni, hanem vagy foldrajzi okokbol, mint a lengyel korridort, vagy a
masfélszazados német birtoklas alapjan, mint taldn Pdzent, vagy egyszerlien
csak gazdasagi okokbol, amilyenekkel az ,,Ostraum® politikajat indokoljak,
vagy végll egyszerlien csak politikai okokbol, amilyenekkel a balti allamok
Németorszaghoz valo csatlakozasanak hivei dolgoznak.

Azok a teriiletek, amelyekre Németorszag a népi elv alapjan tamasz-
tott igényt, mert lakossdguk német, elsOsorban a régi Ausztria, a szudéta-
német teriillet és Memel vidéke, 1938-ban és 1939-ben mar beolvadtak a
Németbirodalomba. Vannak ugyan még most is Németorszaggal hataros,
de nem a német allam kozosségébe tartozd németek-lakta vidékek, de ezek-
kel szemben Németorszag a terjeszkedési szandékoknak semmi nyomat
nem mutatja. Ide tartozik mindenekel6tt Svdjc. Hitler kancellar 1937 feb-
ruarjaban a svajci  Szovetségtanacs elnoke elott kijelentette, hogy ,,Svéjc
fennmaradasat europai sziikségességnek tartja“ és hozzatette, hogy ,,Svajc
teriiletének sértetlenségét €s semlegességét Németorszdg, barmi is tortén-
jék, mindig tiszteletben fogja tartani“. A Németorszaggal hataros németek-
lakta vidékekhez tartozik még két, ma Belgium fennhatosaga alatt allo varos,
Eupen ¢és Malmedy ¢és azok vidéke is. Ez a teriilet a versailles-i szerz6dés
alapjan keriilt egy, nem szabad népszavazas utjan Belgiumhoz és mar a
Hitler el6tti német kormanyok is torekedtek visszaszerzésére. Egy izben
vissza akartak vasarolni ezt a vidéket, de Poincaré, aki akkor a francia kor-
many élén allt, megakadalyozta.

Hogy vannak-e Németorszagnak terjeszkedési szandékai egyes Olasz-
orszaghoz tartozo teriiletekre is, azt Németorszag éppen olyan hatarozottan
tagadja, mint amilyen hatarozottan azt a Németorszaggal szembenalld
hatalmak korében elhitetni akarjak. Mindkettd érthetd. Németorszagnak,
tekintettel arra a bensé viszonyra, amelyben ma Olaszorszaghoz all, még
akkor is, ha volnanak ilyen szandékai, le kellene azokat tagadnia. Német-
orszag ellenfeleinek pedig akkor is érdekiikben allana, hogy a német-olasz
viszony lazitasa érdekében ilyen szandékokat tulajdonitsanak a német poli-
tikdnak, ha maguk is teljesen meg volndnak gydzdédve e gyanu alaptalan-
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sagarol. Ha wvaldoban volnanak Németorszagnak ilyen szandékai, Ugy azok
két iranyban képzelhetok el.

Az egyik lehet6ség az, hogy Németorszdg ama népi elv alapjan, amely-
lyel az osztrak németeknek ¢és a szudétanémeteknek a birodalomba vald
beolvasztasat indokolta, a jovOben igényt tamaszthatna a volt Dél-Tirol
egy részére is, ahol kb. 220.000 német lakik. Hitler uralomrajutasa el6tt
eléggé gyakran hangoztattak ezt a kdvetelést, egy ideig még hivatalos hely-
r6l is, de Mussolini Stresemann német kiiligyminiszternek és Seipel osztrak
kancellarnak ilyen értelmii fejtegetéseit oly élesen utasitotta vissza, hogy
a kérdés mar 1926 koril legalabb is a hivatalos politikdban teljesen hat-
térbe szorult. Hitler uralomrajutdsa, de kiilondsen a berlin-rémai tengelynek
megalakulasa oOta errdl a kovetelésrél kevés szo esett. A Németbirodalom
¢s Olaszorszag kozott fennallo viszonyra vald tekintettel ennek a probléma-
nak el6térbehelyezése ma kevésbbé volna iddészerli, mint valaha. Hitler
ismételten ki is jelentette, hogy a Brenner-hagdt allandé hatarnak tekinti
Németorszag ¢és Olaszorszag kozott, ez pedig azt jelenti, hogy Dél-Tirol
német lakoinak a birodalomba val6 beolvasztasara nem gondol.

A masik irdny, amelyben Németorszag esetleg Olaszorszag rovasara
akarhatna terjeszkedni, az 1938 marciusa oOta Németorszaghoz tartozo
Karintiat az Adriatdl elvalasztd, ma részben Jugoszlavidhoz, részben Olasz-
orszaghoz tartozd teriileten at Triesztbe vezetd vonal lehetne. Hogy Német-
orszagnak volnanak ilyen tervei, azt semmiféle felelés helyrdl elhangzott
nyilatkozattal bizonyitani nem Ilehetne. Akik ilyen német szandékok lehetd-
ségében hisznek, azok abbdl indulnak ki, hogy az olyan erés nemzet, ami-
lyen a német, nem nyugodhatik maradandéan bele abba, hogy déli hataran
fekvo vidékeitdl a legkozelebbi német tengeri kikoté ma légvonalban szami-
tott 850 kilométernyi tavolsagban van, holott déli hataran tal e vidékek
lakoi mar 80 kilométer tavolsagban talalhatnanak megfelelé kikotdt, amely
azonban ma nem tartozik Németorszaghoz. Amennyiben ilyen szdndékok
valaha el6térbe keriilnének, Németorszag igen erds stratégiai helyzetre
tamaszkodhatnék. Az 0. n. klagenfurti medencének és az ezt délr6l elhata-
rol6 Karawanka-hegylanc hagodinak birtoka valdsagos kulcsallast biztosit
a német hadseregnek. Katonai irék a békekotés ota ramutattak arra, hogy
valamilyen Olaszorszag és Jugoszlavia kozott keletkez6 haboris bonyoda-
lom esetében oOriasi fontossdga volna annak, hogy a klagenfurti medencét
az olaszok vagy a jugoszlavok tudjak-e elébb megszallni. Ha olaszok szall-
nak meg, Jugoszlavia kénytelen volna az egész szlovén teriiletet annak
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fovarosaval, Laibachhal egyiitt kiiiriteni, ha viszont jugoszlav-birtokba
keriilne, gy az olaszok volnanak kénytelenek Triesztet és Isztriat feladni
¢és csak az Isonzo és a Piave mentén védekezhetnének. Amiota ez a klagen-
furti medence Németorszaghoz keriilt, sem az olaszok, sem a jugoszlavok
nem gondolhatnak esetleges megszallasdra, viszont Németorszdg a teriilet
birtokaban az egyiket is, a masikat is sakkban tarthatja.

Németorszag Triesztig vald eléretdorésének, ha arra sor keriilhetne,
természetesen az volna kovetkezménye, hogy a maga részérdl is beékeldd-
nék a Foldkozi-tengeren kozvetleniil érdekelt hatalmak soraba. Hatasa
ennek ugyanaz volna — taldn fokozott mértékben —, mintha a német be-
folyasnak Ukrdniara vald kiterjesztése révén kapna kozvetlen kapcsolatot
a Foldkozi-tengerrel. Errdl fentebb mar volt szo6.

A németeket olykor-olykor azzal szoktdk megvadolni, hogy birodalmu-
kat ki akarjak terjeszteni az egész Dunavolgyére, hogy abba be akarjak
olvasztani a dunai allamok népét ¢és hogy Csehorszdgnak Németorszaghoz
vald kapcsolasa az els6 1épés ebben az iranyban. Hivatalos német helyen
mindig kijelentették, hogy Németorszagnak nincsenek ilyen szandékai és
nincs komoly ok e Kkijelentések Oszinteségének kétségbevonasara. Német-
orszagnak sziiksége van a dunai allamok nyersanyagfeleslegeire, de ezeknek
az orszagoknak viszont sziikségiilk van piacra e feleslegek elhelyezésére, ezt
pedig ezidészerint csakis Németorszagban talalhatjadk meg. Mivel ez a két
érdek talalkozik egymassal, semmiképen sem volna megokolt, hogy Német-
orszag olyasvalamiért, amit amugy is megkap — a dunai allamok nyersanyag-
feleslegeinek a maga részére vald biztositasaért — hoditasokba kezdjen.
A németek nem titkoljak, hogy a dunai allamokat is azokhoz sorozzak, ame-
lyek a német ,¢élettér (Lebensraum) korébe tartoznak és bizonyosan gon-
dosan fognak tigyelni arra, hogy befolyasuk ezekben az orszagokban ne
csokkenjen, s6t lehetéleg novekedjék. Igen valdsziniitlen azonban, hogy ezek-
nek az orszagoknak csak egyikét is el akarndk foglalni és a Németbirodalom-
hoz akarnak csatolni. Ami Magyarorszagot illeti, errevonatkozoélag Hitler
— amint ezt Csaky Istvan grof magyar kiiliigyminiszter 1939. marcius 23-an
a magyar képviseléhazban is kijelentette — azt a felfogast vallja, hogy
»Németorszagnak sziiksége van egy erds és fiiggetlen Magyarorszdgra, mely
mint 6nalld tényezé sulyosan esik latba a kozépeurdpai népek politikai
¢életében*.

Végiil vannak Németorszagnak bevallott teriileti aspiraciéi a tengeren-
tali vidékeken is. A békeszerzédésekben Németorszag -elveszitette mind-
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azokat a gyarmatokat, amelyeket 1884-t61 kezdve fokonként magé-
hoz kapcsolt és gazdasagilag viragzova tett. A német gyarmatoknak
ez a felosztasa a mnagy vilagpolitika szempontjabol sajnalatos tény,
mert a XIX. szazadban lefolyt nemzetkozi fejlodésnek egyik legkielégi-
tobb eredményét semmisitette meg: az Afrikara vonatkozd eurdpai
igények elrendez6dését. Németorszag ebben a tekintetben sem alkudott
meg a békeszerzOdések altal teremtett helyzettel. Hitler eredetileg el-
vetette a gyarmatositdsi politika gondolatadt. Politikai hitvallasat tartal-
mazd konyvében lezartnak mondja azt és olyan politikaval akarja
helyettesiteni, amely Németorszagnak Eurdpadban nyitna terjeszkedési
lehetdségeket. 1936-t6] kezdve azonban igen erélyesen szall sikra amellett,
hogy Németorszag visszakapja a haborGi el6tt birt gyarmatait, ame-
lyeket a békeszerz6dések népszovetségi mandatumok alakjaban Anglia,
Dél-Afrika, Ausztralia, Uj-Zéland, Franciaorszag, Japan és Belgium kozott
osztottak fel. Német részr6l ezt a kovetelést azzal indokoljak, hogy gyar-
matok birtoka nélkiil lehetetlen elhelyezni Németorszag népfeleslegét, ezen-
kivill pedig a német iparnak is sziiksége van német gyarmatokra, hogy
nyersanyagsziikségletének legalabb egy részét német teriileten német pénz-
zel fedezhesse és ne legyen kénytelen devizdkat adni érte. Ezt az érvelést
azok az orszagok, amelyeket a német gyarmati kivansagok elsGsorban érin-
tenek, nem akarjak elismerni, azt mondvan, hogy a gyarmatokon csak el-
enyészd csekélyszamu europai képes megélhetést taldlni, ami pedig a nyers-
anyagszallitasokat illeti, ezek habori idejében amugy sem tudnak Német-
orszagig eljutni, béke idejében pedig mindenki kaphat nyersanyagot, mert
ha kelléen rendben tartja pénziigyeit, mindig meg tudja azokat fizetni.
Ezért sokan inkabb érzelmi és presztizsszempontokra €s nem annyira gaz-
dasagi érdekekre vezetik vissza Németorszag gyarmati igényeit, sOt van-
nak, akik azt hiszik, hogy Németorszdg ezeket a koveteléseket csakis azért
hangoztatja, hogy ezzel elvonja a figyelmet tulajdonképeni céljatol, a
Németorszaggal szomszédos terilletek megszerzésére iranyuld torekvésé-
rol. Valoszinlibb azonban, hogy a német politika komoly céljanak tartja a
gyarmatok szerzését, mert ennek Németorszagban igen sok hive van.
A német gyarmatok elvételét a békeszerz6dések megkdtésekor azzal indo-
koltak, hogy Németorszag rosszul bant a gyarmataiban €16 bennsziilottek-
kel, ami azonban egyaltaldban nem igaz, mert a német gyarmatok vad és
félvad torzsei altalaban meg voltak elégedve a német kozigazgatassal és
amennyiben elégedetlenck voltak vele, ez nem allt fenn nagyobb mérték-



174

ben, mint mas eurdpai allamok gyarmataiban. A németeknek a gyarmatok
szines lakossaga feletti kormanyzasra vald képtelenségérdl a volt antant-
orszagok egynémelyikében terjesztett ,Kolonialliige“ a németek szemében
éppen olyan banté és hazug, mint az ugyanebbe a kategdriaba tartozo
,.Kriegsschuldliige™, t. i. az a vad, hogy egyedil Németorszagot terheli a
vilaghaboru kitoréséért valo felelosség. Kiilonben is a német gyarmati kove-
telések kielégitése a németek szemében egyik tartozéka a német nép nem-
zetkdzi jogegyenléségének. A gazdasagi szempontok mellett kétségkiviil ily
presztizsszempontok is kozrejatszanak a gyarmati koveteléseknek német
részrol vald erdltetésében. Az a huzdédozas viszont, amely a hatalmakndl e
kovetelésekkel szemben mutatkozik, szintén nemcsak gazdasagi kapzsisagra
vagy a mnémet presztizsszempontok irant megnyilatkozo sziikkebliiségre
vezethetd vissza. Ennek a német gyarmatositisi torekvések ellen ira-
nyuld hangulatnak komoly okai kozott szerepel az a félelem, hogy
Németorszdg a gyarmatokat flotta- és repiilotamadopontokkd alakithatna
at, hogy azok lakossagabol szines hadsereget allithatna tamado szan-
dékanak megvalositasa érdekében, hogy a gyarmatok birtokat érvnek
hasznalhatna fel flottdjanak megnagyobbitasara, f6leg azonban az. hogy
senki sem akar a haboruban megszerzett birtokoktdl megvalni. A délafti-
kai dominium a régi Német-Nyugat-Afrikat, amelynek fehérbori lakosai
sordban a németek immar kisebbségben vannak, ugy kezeli, mintha az
teriiletének integrans része volna, Ausztrilia nem akar lemondani Uj-
Guineardl, Franciaorszdg nem akar kimenni Kamerunbol ¢és Togobol, ¢és
Anglia nem akarja feladni Tanganyikat — a régi Német-Kelet-Afrikat —,
mert ezzel megsziinne az a teriileti folytonossag, amely az afrikai brit bir-
tokok kozott fennall és amely 1ényegesen hozzéajarul ezek biztonsagahoz.

5. ANEMET HATALMI TOREKVESEK ELLENZOI ES TAMOGATOIL.

A békeszerzodések megkotése oOta lefolyt idGszak elején a francia-német
ellentét allt az eurdpai politika kozéppontjaban. Ebben eleinte Franciaorszag
volt az erdsebb fél, Németorszag a gyengébb. Ez a helyzet idével teljesen
megfordult. Hitler uralomrajutasa o6ta mind fokozodé mértékben Német-
orszag kerekedett feliil és eziddszerint az eurdpai politikanak fOproblémaja
mar nem a masodrendii kérdéssé valt francia-német ellentét tovabbfejlo-
dése, hanem az, hogy Németorszagnak és a vele egyiitt haladdé Olaszorszag-
nak a maguk hatalmanak Kkiterjesztésére és megerdsitésére iranyuld szandé-
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kai, vagy pedig Anglidnak és Franciaorszagnak e folyamat megakadéalyoza-
sara iranyuld torekvései fognak-e erésebbeknek bizonyulni. A dolgoknak
ez az alakuldsa dont6 befolyast gyakorolt az Osszes eurdpai allamok kiil-
politikdjara: mindnydjan az eldtt a kérdés elott allanak, hogy az egyik
tdborhoz vagy a masikhoz csatlakozzanak-e ¢és hogy, ha semlegesek Ohaj-
tanak maradni, miként tudjak e semlegességiiket megovni és sziikség eseté-
ben megvédeni. Mindaddig, mig Németorszag gyenge volt, senki sem allt
mellette és még a nagy politikatdl rendszerint visszahizodd kisebb allamok
is a Népszovetségen keresztill inkabb a francia allaspontot tamogattak. Ez
az allapot megszlint abban a mértékben, amilyenben megvaltoztak a francia-
német erdviszonyok. Németorszdg szdovetségeseket talalt és Franciaorszag
szOvetségeseket veszitett. Németorszag mellé allt Olaszorszag, amely a
vilaghaboruben a francidk fegyvertarsa volt és Franciaorszag mellett csak
Anglia tartott ki, mig a tobbi hatalom — talan Oroszorszagtol eltekintve —
tobbé-kevésbbé arra torekedett, hogy tavoltartsa magat a két front hatalmi
versenyétol.

Angliagnak a francidkkal vald egyiittmiikodése az eurdpai politikdban
bedllt nagy valtozds kovetkeztében mind szorosabba valt. Bar irott szovet-
ség a két hatalom kozott nem jott 1étre, az a viszony, amelyben egymashoz
vannak, nem kevésbbé szoros, mintha szovetségben allananak egymassal.

Anglia kiilpolitikdjanak Osrégi hagyomanyai kozé tartozik annak meg-
akadalyozasa, hogy a hatalmak valamelyike az eurdpai kontinensen tul-
tengd befolyasra és uralkodd hatalomra tegyen szert. 1. Napodleon ota az
angolok jol tudjak, hogy az ilyen A&llapot kialakulasa kozvetlen veszedel-
meket rejt magidban a brit birodalomra nézve. Anglia érdekeinek csakis
az felel meg, hogy Eurépaban semmiféle hatalom se keriilhessen olyan
tulstlyra, amely lehetévé tenné, hogy Anglia ellen forduljon. Ezért eurdpai
Osszetlizések esetében Anglia elGszeretettel csatlakozik a gyengébb félhez,
mert az erdsebbiknek kozos erdvel valo legy6zésével biztonsdga fokozo-
dik, mig ha gy6zelemre segiti az erdsebbik felet, ezt esetleg sajat tamoga-
tasdval juttatja ahhoz a hegemonidhoz, amely a brit birodalomra nézve
veszélyes. Az angol kiilpolitikdnak ez az alapgondolata, mondhatni, dog-
maja, vezette Angliat a vilaghdboriban vald részvételre is. Amikor az
angol politika szdmolni kezdett a Franciaorszag ¢és Németorszag kozotti
ellentétek olyan kiélesedésének Ilehetdségével, amely héabortira fog vezetni,
azt a kérdést kellett maganak feltennie, hogy melyik félnek gydzelme felel
meg jobban érdekeinek. Arra a meggyd6zddésre jutott, hogy a német gydze-
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lem esetleg odavezethet, hogy az Anglia és a kontinens kozotti tenger-
részeken az a Németorszag fog uralkodni, amelynek minden vildgrészben
vannak teriileti aspiracioi, ez pedig nagyobb veszélyt jelent részére, mintha
Franciaorszag gy6z, amelynek politikaja — ha Elszasz-Lotaringiat vissza-
kaphatja — inkdbb defenziv jellegli. Ez a megfontolds dontdtte el Anglia-
nak a francia-orosz szdvetséghez valo csatlakozasat.

Békeidoben Anglia egészen a vilaghdboruig ugy igyekezett politikaja-
nak ezt az alapproblémdjat megoldani, hogy gondosan iigyelt az eurdpai
egyensuly épségben maradasara, azaz arra, hogy az Eurdpaban egymassal
szembenalld hatalmi csoportok egyike se valjék érezhetden erésebbé a
masikndl. Amig ezek a csoportok egymast sakkban tartottdk, Anglidnak
nem volt mitél tartania. Ha az egyensily megbomlani késziilt, Anglia a
gyengébb fél mellé allt, annyira, amennyire ez sziikséges volt, hogy az egyen-
suly ismét helyrealljon. Ezt a politikait Anglia a haboru utan is folytatta. Volt
id6 a békekonferencian és kozvetleniil a békekotés utan, amikor az a veszély
fenyegetett, hogy Németorszag teljesen masodrendii helyzetbe keriil
Franciaorszaggal szemben. Ebben az idoben Anglia kovetkezetesen tamo-
gatta Németorszagot ¢és igyekezett Franciaorszagnak a Németbirodalom
gyengitésére kieszelt terveit meghiusitani vagy enyhiteni. igy Anglia meg-
akadalyozta a Rajna-vidéknek Németorszagtol valo elszakitasat, szembe-
helyezkedett a francia megszalld csapatok védelme alatt a Rajna-vidéken
megindult szeparatista mozgalommal, karhoztatta a Ruhr-vidék megszalla-
sat és silirgette a jovatételi kérdés enyhébb kezelését. A francia kozvéle-
mény az angoloknak ilyen iranyl allasfoglalasait gyakran rossz néven vette:
arrdl panaszkodott, hogy Anglia, attol a pillanattél kezdve, amikor az
egylittes er6vel megnyert haborti befejez6désével a régi német hajokat
megsemmisitették és a német flotta tobbé nem jelentett veszélyt a brit
szigetekre, elfordult Franciaorszagtol, amelynek biztonsaga pedig még
megoldatlan kérdés. Az angol politika azonban csak annyira allt Német-
orszag mellé, amennyire ezt sziikségesnek tartotta annak megakadalyoza-
sdra, hogy Franciaorszag tulsidgosan erdss¢ valjék, de nem gondolt soha-
sem arra, hogy elejtse Franciaorszagot ¢és Németorszagra tamaszkodjék.
Tett ugyan olykor-olykor kisérletet arra, hogy e két allam kozott kompro-
misszumokat létesitsen, de ennél tovabb nem ment. A leszerelési konferen-
cian példaul a targyaldsok MacDonald angol miniszterelndk egy kompro-
misszumos javaslata koriil folytak, de amikor nem sikeriilt ezt a konferen-
ciaval elfogadtatni, Anglia is tamogatta a francia kormanynak azt a javas-
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latat, hogy Németorszdg eldbb probaidonek vettessék ala, aminek kovet-
kezménye volt Németorszagnak a Népszovetségbol valo kilépése.

A habort utani idében tehat talalunk az angol politika fordulataiban
olyanokat is, amelyek az ecurdpai egyensulyra valdo torekvés idejében
kovetett iranyelvekre emlékeztetnek. Anglia kiilpolitikajanak alapja azon-
ban mégsem ez volt tobbé. SOt az Osszes angol korméanyok allanddéan han-
goztattak, hogy feltétleniil keriilni kell Eurépanak két taborra valé szaka-
dasat, — amely az eurdpai egyensulyrendszert lehetévé tette volna — mert
ez az eddigi tapasztalatok szerint a legnagyobb valoszinliséggel haborara
vezetne. Az angol politika a habord utani idében els6sorban a nemzet-
kozi tarsadalomnak a Népszovetségen belill vald olyan békés megszerve-
zésére torekedett, amely a haborus Osszelitkozéseket egyaltalaban lehetet-
lenné tenné. A nemzetkdzi biztonsagnak ilyen kollektiv. mdédon valé meg-
alapozéasara iranyuldo torekvésnek kétségkiviil mély gyokerei vannak az
angol nép gondolatvilagdban, amelyben az eszmei célokért valo allasfogla-
las mindig nagy szerepet jatszott. De érthetd ez a torekvés az angol poli-
tikanak 0nds céljai és az ezekhez kapcsolédd problémak szemszogébdl is.
Ha Anglidnak a maga politikai hagyomanyai alapjan arra kellett toreked-
nie, hogy egyik hatalom se ragadja magahoz a hegemoniat egész Eurdpa
felett, akkor ezt egy valdban akcioképes Népszovetségen keresztil is el
lehetett érni, s6t talan biztosabban, mint barmely mas tuton és féleg min-
den haborts veszély nélkiil. Ha a Népszovetséget azza lehetett volna fejlesz-
teni, aminek lennie kellett volna, akkor Anglia fel lett volna mentve attdl a
feladattol, hogy 6 dontse el, ki mellett és ki ellen foglaljon allast, mert hiszen
ebben az esetben nem keriilhetne szoba sem a német, sem a francia hege-
moénia, és nem volna mas hegemodnia, mint a kozdsségé, amely mindig meg
tudna akadalyozni az olyan torekvéseket, amelyek egyetlen allamnak
tulsagos hatalmat biztositananak. De még valami mast is elért volna ebben az
esetben az angol politika. Anglia mindig tartozkodott atto6l, hogy szerzo-
désekkel tulsdgosan lekdsse jovObeni politikai allasfoglaldsait. Szabad kezet
szeretett fenntartani a késObbi kormanyoknak ¢és parlamenteknek, hogy
a majdan valamikor kialakulé helyzetekben megkotottség nélkiill donthes-
s¢k el, mit kell Anglia érdekeinek megvédésére tenni. Az ilyen megkotott-
ségektdl vald tartozkodds azonban maga utan vonja, hogy Anglia nehezen
kot szovetségeket, s6t esetleg tirnie kell, hogy azokat a szovetségeket,
amelyeket elutasit, masok fogjak megkotni, amivel szintén kedvezdtlen
helyzetbe keriil, amint ezt a mult szdzad 90-es éveiben, a ,splendid isola-
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tion“ kordban mdar sajat magan is tapasztalta. Ha azonban az egész nem-
zetkOzi tarsadalom a Népszovetségen belill hatékonyan meg volna szer-
vezve, ezzel a szOvetségek ugyszolvan feleslegesekké valnanak, ez pedig
nagymértékben megkonnyitené az angol kiilpolitika vezetését.

Nem lehet azért azt allitani, hogy a Népszovetségre tamaszkodd poli-
tikanak nem lettek volna Anglidban ellenz6i is. Ezek attol tartottak, hogy e
politika mellett esetleg fel kell majd aldozni komoly angol érdekeket, sot
esetleg Anglianak a jogrél és igazsagossagrol valo felfogéasat is egy idegen
politikusokbol all6 gytilés hatarozatainak, ezzel pedig nem-angol tényezok
nyernének befolyast az angol kiilpolitikara, és ezt Anglia a multban soha-
sem tlrte. Az egyetlen tényez6, — mondjak — amelynek joga van Nagy-
Britannia nevében haborat izenni, az angol nemzet bizalmat élvezd angol
kormany, ¢és az egyetlen tényezd, amelynek joga van Anglia nevében
gazdasagi és pénziigyi kotelezettségeket vallalni, az angol parlament: nem
lehet tehat megalkudni azzal, hogy Anglia a N¢pszovetség hatarozatai
alapjan legyen kénytelen haborukat folytatni, vagy sulyos gazdasagi és
pénziigyi kotelezettségeket vallalni.

Anglia hivatalos politikdja azonban a Népszovetségre tamaszkodott,
ami tovabbi szoros kapocs volt kozotte és a hasonld utakat kovetd
Franciaorszag kozott. Ezzel az orszaggal, amely a multban csak ,e n n e m i
héréditair e“-t latott a ,perfide Albio n“-ban, az utolsé6 id6-
ben 0sszekoti az egyiittesen megvivott vilaghabora emlékein ¢és a fold-
rajzi  kozelségen kivil még a nyugati civilizacidé tisztelete, a demokra-
tikus intézmények kozossége ¢€s 1 teriileti ambiciok hianya, csupa olyan
dolog, amely egyebiitt Europaban részben mar divatjdt multa. A Hitler-
uralom kezdete Ota Anglianak ugy franciabaratsaga, mint a Népszovetség-
hez vald ragaszkodasa még fokozodott. Ebben része lehet annak, hogy a

Hitler-uralom alapelvei — a diktatorikus korméanyforma, egyes partok
ildézése, az antiszemitizmus, a katolikus és protestans egyhazak elleni
eljaras stb. — az egészen mas eszmekorben €16 angolok szemében ellen-

szenvesek. Fooka azonban valosziniileg az, hogy Anglia a most teljesen
egységesse¢ valt és er6sen megszervezett német népet Hitler minden békés-
hangt kijelentése mellett is az eurdpai béke szempontjabdl éppen gy, mint
sajat érdekei szempontjabol veszélyesebbnek tartotta, mint azel6tt. Hitler
maga kiillonben sohasem vallott angolellenes nézeteket, s6t mar konyvében
az Angliaval valo szovetség mellett foglalt allast, és valdszinlinek latszik,
hogy ettél a felfogastdol azota sem tavolodott el. Ez azonban nem nyugtatta
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meg Angliat és ezért ugyanabban a mértékben, amelyben Hitler kancellar-
nak sikeriilt a német népet sikerrdl sikerre vezetni, Anglidnak Német-
orszagtél vald idegenkedése is fokozodott. Az angolok nyilvan ugy lattak,
hogy Hitler eszményképének megvaldsitisa — a szdzmillibs német nemzet-
nek megteremtése — létikkben fenyegeti Oket. Azel6tt biztonsagban érezték
magukat sajat szigetiikon, abban a tudatban, hogy az orszagukat koriiloleld
tengeren at nem lehet Anglidba hadsereget szallitani mindaddig, amig az
angolok a tenger urai. A repillogépek fejlodése megingatta Oket ebben a
bizalmukban, mert repiildgépek szdmara a tenger nem akadaly. Ezért mondta
néhdny évvel ezel6tt Baldwin angol miniszterelndk, hogy Anglia hatérai
immar a Rajna mentén fekszenek. A viszonyok ilyen alakulasa kovetkezté-
ben a Németorszag elleni frontnak vezetése teljesen atment Anglia kezébe
¢s Franciaorszdg ma mar csak Anglia szekunddnsa. Anglia kétféle tton
torekedett a népét fenyegetd veszélyeknek elharitdsara. Egyfel6l komolyan
torekedett arra, hogy békés megegyezést hozzon létre Németorszaggal, de
ezt az angolok mindig gy képzeltek el, hogy Németorszag mondjon le
minden nagyratdrd tervérdl, holott Németorszag csak ezek megvalositdsaval
véli Dbiztosithatni a német nép életlehetdségeit. Masfelél Anglia igyekezett
fegyverkezését fejleszteni €s tengeri, 1égi €és szarazfoldi haderejét a tokély
lehetd legmagasabb fokara emelni. Anyagi segédforrasainak bdsége, amely-
lyel a vele szemben all6 népek egyike sem tud versenyre kelni, ezt a fel-
adatot megkonnyitette.

Az angol politika Anglia biztonsdga egyik legfontosabb el6feltételének
tartja, hogy Belgium ne keriiljon valamely nagyhatalom birtokaba, amely
onnan az angol tengerpartot fenyegethetné.

Belgium foldrajzi fekvésénél fogva az elmult szazadokban gyakran
valt a francidk és a németek viszalykodasaibol eléallt haborus Osszetizések
szinhelyévé. Napoleon koraban hisz éven at a francia csaszarsaghoz tar-
tozott és erds tampontja volt az angolok ellen iranyuld francia terveknek
és intézkedéseknek. Ezért a bécsi kongresszus 1jbol elszakitotta Francia-
orszagtol és Németalfolddel egyesitette, de a holland és a belga nép belso
egyenetlensége tizenét év mulva ismét szakadasra vezetett kozottik. Bel-
gium most szeretett volna Ujbol Franciaorszaghoz csatlakozni, de ezt a
hatalmak megakadalyoztak, amiben Anglia jart el6l, mert ettél az egye-
siilést6]l sajat biztonsagat féltette. De attol is tartani kellett, hogy a filigget-
len Belgium, amely f{0ldrajzi helyzetének stratégiai fontossaganal fogva a
hatalmak vetélkedése egyik fOobjektumava valt, nem I[évén elég erds oOn-
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maga megvédésére, az eurdpai béke szempontjabol is allanddan veszélyes
pont fog maradni. Ezért a hatalmak 1831-ben abban allapodtak meg — még
pedig Belgium megkérdezése és eldzetes hozzdjarulasa nélkiil —, hogy Bel-
giumot ,,06rok idokre semleges allamnak nyilvanitjdk és annak sérthetet-
lenségét az Ot hatalom garanciaja alda helyezik. Hogy ez a semlegesség
miben all és milyen kotelezettségeket r6 a garantald hatalmakra, azt semmi-
féle diploméciai irat nem irta koriil részletesen, de a semlegesség! nyilat-
kozat azért teljes mértékben érvényesiilt, igy kivalt az 1870—71-i habora-
ban is, amikor az angol korméany a két hadvisel6 fél mindegyikének tud-
tara adta, hogy ha barmelyikiik megsértené Belgium teriiletét, Anglia
azonnal a masik féllel keresne kapcsolatot és vele egylittmiikddnék Belgium
fiiggetlenségének ¢és semlegességének fenntartdsa érdekében. A vildghabort
kitorésekor Németorszag tudvalevoleg tultette magat azokon a kotelezett-
ségeken, amelyek a Bethmann-Hollweg kancellar altal ,,papirrongy*-nak
nevezett semlegesség! nyilatkozat alapjan 6t is terhelték, hadserege atlépte
a belga hatart és onnan kezdte meg a Franciaorszag elleni hadmivelete-
ket, — amit azutan az antant, és kiilondsen az angolok, stirin és eredménye-
sen hasznaltak fel arra, hogy Németorszag ellen a sajat kozvéleményiikben
¢s a kiilfoldon hangulatot keltsenek.

A vilaghdborti befejezése utani békekotésekben sem Belgium, sem a
hatalmak nem tartottdk kivanatosnak, hogy visszatérjenek Belgium sem-
legesitésére, amely 1914-ben nem bizonyult eléggé hatékonynak. Német-
orszag nelkiil ennek a semlegesség! nyilatkozatnak értéke nem lett volna
ugyanaz, mint régen volt, hogy pedig Németorszag is Ujabb semlegesség!
nyilatkozatot adjon, amelyet aztan esetleg szintén ,,papirrongy“-nak fog
mindsiteni, azt, tekintettel az 1914. év eseményeire, nem tartottdk meg-
nyugtatonak. Ezért a versailles-i szerzddésben Németorszaggal -elfogadtat-
tak annak kimondasat, hogy a Belgium semlegességére vonatkozd szerzo-
déses megallapodasok hatalyukat veszitik. Belgium oOnallosagat és fligget-
lenségét azonban mégis biztositani kellett. A Rajna-vidéknek ,,0rok idokre*
kimondott demilitarizdlasa Belgium biztonsagat is szolgélta, de azért nem
latszott elegendének. Ezért 1920. szeptember 7-én a francia és a belga
vezérkar kozott megallapodas jott létre a belga teriiletnek francia és belga
erdk altal valo kozos megvédése targyaban.

Belgium teriileti épségének biztositasara ezutan a locarndi szerzOodés
jelolt ki uj utat. Sérthetetlennek mindsitette €s az 0t eurdpai nagyhatalom
kozos garancidja ald helyezte a békeszerzodésnek ugy a német-belga hatarra,
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mint a Rajna-teriilet demilitarizalasara vonatkozo intézkedéseit. Ez a meg-
allapodas, amelyet gy, mint az 1831. évi semlegességi nyilatkozatot, az
Osszes eurdpai hatalmak alairtak, ez utobbitdl mégis lényegesen kiilonbo-
zOtt, mert nem kivant Belgiumtdl semlegességet, s6t ellenkezdleg, ennek
aktiv tamogatasat kototte ki a szerz6dés megtamadoja ellen, tovabba nem
vonatkozott Belgiumnak 0sszes hatdraira, hanem csak a belga-német
hatarra, és végiil nem szolt ,,6rok idokre, mint a semlegesség! nyilatko-
zat, mert a locarnéi szerz6dés felmondhatd volt abban az esetben, ha meg-
allapitjak, hogy a Népszovetség immar Onmagaban is elegendd bizton-
sagot nyujt tagjainak. Egészben véve a locarnéi szerzddés is elég szilard
alapja volt Belgium fiiggetlenségének. Amde a locarndi szerzédésnek 1936
marciusaban német részrol bekovetkezett széjjeltépése és a Rajna-teriilet-
nek német katonasdggal valé megszallasa ismét 1j helyzetet teremtett.
Egyideig a hatalmak tgy segitettek magukon, hogy egymas kozott Német-
orszag nélkiil is tovabb fennallébnak mindsitették a locarnéi szerzédés intéz-
kedéseit. A béke biztositasat célzd kollektiv szerzddéseknek ez a nagy
Osszeroppanasa ¢és a német katonai erének elére nem latott hirtelen feltama-
dasa azonban mégis nyugtalanitotta Belgiumot. Emlékébe idézte azt a keser-
ves négy esztend6t, amelyet a vilaghaboru idejében német megszallas alatt
toltott, és gondolkozasra késztette arr6l, hogy a hatalmas szomszédainak
egyikével — Franciaorszaggal — vald intim viszonya nem fog-e e szomszé-
dok masikanal — Németorszagnal — okul vagy {irligyilil szolgalni valamilyen
Belgium ellen iranyuld tdmadas szamara. Ezért mar 1936. marcius 6-an meg-
sziintette az 1920. évi francia-belga katonai megallapodast és jegyzékvaltas-
sal helyettesitette, amely tovabb is fenntartja ugyan a belga és francia vezér-
karok kozotti érintkezést Belgium védelmének modozataira nézve, de hata-
rozottan irja koriil és ujbol hangsiulyozza, hogy ez a kolcsonds érintkezés
nem rejt magaban semmiféle kotelezettséget Belgium véderejének meg-
szervezésére. Egyben Belgium hozzafogott ahhoz, hogy az esetleges meg-
tamadtatdsanak elharitasara szolgadld  katonai eszkozoket jelentékenyen
megerdsitse.

1936. oktober 14-én Lipot belga kiraly nyilatkozatot tett, amely szerint
Belgiumnak egyetlen célja van, az, hogy sajat teriiletérdl tavoltartsa a ha-
borut, ezért tehdt ezen tulmend nemzetkézi kotelezettséget nem vallalhat,
egyoldali megkdotésektdl tartdzkodnia kell és tavol kell maradnia a nagy-
hatalmak viszalyaitol, amelyekben, semmit sem nyerhet, de mindent
elveszithet. Ez azt jelentette, hogy Belgium szabadulni akart attol
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a kollektiv garanciatél, amelyet a locarnéi szerz6désben vallalt. Nem
akarta, hogy e garancia ¢értelmében arra legyen kotelezve, hogy mas
orszagok hatdrait is megvédje. Az ellen, hogy a hatalmak — gy, mint
a habori elétt — garanciat vallaljanak a belga hatarokért, nem volt
kifogasa. November 29-én Edén angol kiiligyminiszter tényleg kijelen-
tette, hogy Belgium fiiggetlenségét ¢és sérthetetlenségét Nagy-Britannia
egyik fontos életérdekének tartja, ugyhogy Belgium abban az esetben, ha
nem provokalt tamadas érné, szamithat Nagy-Britannia tdmogatasara. Ezt
az allaspontot Franciaorszdg is magaéva tette. 1937. aprilis 24-én a francia
¢s az angol kormany irasban is kozolték Belgiummal ezt az allaspontju-
kat. Az ezekbdl a nyilatkozatokbol keletkezett helyzet a régi semlegesség-
t6l abban kiilonbozott, hogy Belgium hatarait most nem az Osszes hatalmak
garantaltdk, hanem egyeldre csak kettd koziiliik és hogy Belgium most csak
a locarnéi szerzddés szerint redharuld kotelességektol szabadult meg, de tagja
maradt a Népszovetségnek és tovabb is kotve maradt a Népszovetség pak-
tumanak 16. cikkében foglalt kotelességekhez, amelyeknek értelmében abban
az esetben, ha valamely tdmad¢ éllam ellen nemzetkdzi akcié indul meg, meg
kell engednie a tamadas meghiusitasara elinditott katonasagnak sajat teriile-
tén valo keresztiilvonulasat. Mivel semleges allam ezt nem tehetné meg, Bel-
gium Ujabb semlegesitésérol nincsen sz6. 1937. oktober 13-4n a német kor-
many is tudomasul vette Belgiumnak azt az elhatarozasat, hogy szuveréni-
tasanak teljes megdvasaval a maga fliggetlenségének megovasara iranyuld
poiitkat fog folytatni és minden erejével igyekezni fog megakadalyozni azt,
hogy a belga teriiletet valamely tdmadd allam operacidos bazisnak hasznal-
hassa. Mivel pedig, mondotta a német kormany, Belgium sértetlensége
az Osszes nyugati hatalmaknak kozos érdeke, Németorszdg a maga részé-
rol is kotelezettséget vallal a belga teriilet sértetlenségének teljes és fel-
tétlen tiszteletbentartasara, azon egyetlen feltétel mellett, hogy Belgium
nem fog kozrem{ikodni semmiféle Németorszag ellen iranyulé katonai
akcioban, so6t hajlandd Belgiumnak tamogatast nyujtani, ha teriilete vala-
milyen tdmadas vagy invazid targya volna. E német nyilatkozattal megalla-
pitast nyert, hogy a harom nagy nyugati hatalom teljesen egységes a Belgium
altal elfoglalt magatartés tekintetében.

Belgium fo6ldrajzi helyzetéhez némileg hasonlit Németalfoldé. Amint
Belgium kiilondsen azért forog veszélyben, mert tartania kell attol, hogy
egy Franciaorszag ellen iranyuld6 német akcid6 a francia hatdron kiépiilt
varov megkeriilése céljabol Belgiumon at veszi utjat, gy Németalfoldet is
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érheti az a sors, hogy az Ujabban létesitett belga varak megkeriilésére a Bel-
gium elleni tdmadéas az ¢ terilletén at indul meg. Kiilondsen Németalfoldnek
Limburg nevii tartomanya forog ebben az esetben veszélyben, mert ez
Belgium északkeleti sarkdba szogellik be ¢és elvalasztja egymdstol Német-
orszagot ¢és Belgiumot. Azokban a targyalasokban, amelyek a locarnéi
szerz6dés elOkészitése targyaban folytak, valdéban volt is szé arrol,
hogy a locarndéi rendszert Németalfoldre is ki kellene terjeszteni. Herriot
francia kiiliigyminiszter utalt arra, hogy egy Limburgon 4t meginduld
tamadas veszélybe sodorhatja Belgium egész védelmi rendszerét ¢és
igy kozvetve a franciat is. A locarndi szerz6dés azonban mégsem fog-
lalt magaban olyan intézkedéseket, amelyek Németalfoldre is Kkiterjed-
nének, részben azért, mert a jozan hollandok nagyfoku szkepticizmus-
sal vannak eltelve a szerz6dések értéke tekintetében, de bizonyara azért
is, mert alig juthatott esziilkbe azt a garancialis kotelezettséget vallalni,
amely a locarnoi szerz6dés aldirdira harult. Németalfold maga tett bizo-
nyos intézkedéseket hadseregének megerGsitésére, még pedig Colijn német-
alfoldi miniszterelndk kijelentése szerint nem azért, mert tart valamilyen
tamadastol, hanem azért, mert belesodrodhatik két hatalomcsoport konflik-
tusdba, és mert ebben az esetben a NépszOvetség nem nyuUjt részére kelld
biztonsagot. A holland korméanynak szamolnia kellett Németalfold straté-
giai helyzetének a francia-belga hatdr megerdditése kovetkeztében bedllt
valtozasdval. Német repiilételepeknek a holland hatar kozelében wvald 1éte-
sitése  félremagyarazhatatlanul figyelmeztetett bizonyos veszélyekre, ame-
lyekkel Németalfold a jovOoben esetleg szembentaldlhatja magat. Ezért a
holland kormany 1936-t61 kezdve a parlament hozzdjarulasaval maga is
hozzafogott az orszdg keleti hatarainak oly mértékben valdo megerdsitésé-
hez, hogy valamely ellenséges tamadas legalabb is nehézségekbe {itkdzzék.
Ugyanakkor szaporitotta repiilogépeit is.

Hasonld okokbdl tartotta sziikségesnek Svajc is a maga hadseregének
megerdsitését. A svajci koztarsasagot a hatalmak 1815-ben semlegesitették
¢s ezt az allapotot a vilaghaboru befejezésével kotott békeszerzodések
kifejezetten fenntartottdk. A Népszovetségbe valdo belépést Svijc annak
elismerésétdl tette fliggdvé, hogy ezzel nem jut ellenkezésbe azokkal a kote-
lezettségekkel, amelyeket semlegessége rear6 ¢és hogy sohasem lesz arra
kotelezve, hogy valamely allam ellen katonai szankciokat alkalmazzon. Bel-
giumhoz ¢és Németalfoldhéz hasonldéan Svajc is abban a veszélyben forog,
hogy egy német tdmadas a francia varov elkeriilése céljabol az 6 teriiletén
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at veszi utjat, ami kiilonben egy izben, 1814-ben, mar meg is tortént. Akkori-
ban a Napoleon ellen folvonuld szovetséges csapatok vették utjukat Svaj-
con at Franciaorszagba, azzal indokolvan ezt, hogy Svijc semlegessége,
amely akkor még nem nyugodott az Osszes hatalmak egyezd akaratdn és
amelyet Napoleon, aki vazallusként kezelte a svajciakat, nem nagyon res-
pektalt — csak a papiron létezett. De a kodzvetlen megtamadtatas veszélyével
szamolnia kell Svéjcnak. Hiszen egyaltalaban nem tartozik a lehetetlenségek
kozé a jovonek olyan alakuldsa, hogy Németorszag valamikor kozvetleniil
magahoz akarja majd kapcsolni a németlakossagl, vagy Olaszorszdg az
olaszlakossdgu svajci teriileteket. A nemzetkdzi szerzédések szentségébe
vetett hit meglazulasa ezért Svijcot is arra késztette, hogy lehetbleg fokozza
a maga védelmi eszkdzeinek erejét. Ez eurdpai érdek is, mert hiszen a
harom nagyhatalommal hataros Svajcnak oOriasi stratégiai jelentOsége van.
Ez a kicsiny orszdg mindig tobb, katonai szempontbol rendkiviil fontos
kapunak kulcsa volt, mert uralkodott azokon az utakon, amelyek nyugati
iranyban Franciaorszag, északi irdnyban Németorszag, keleti iranyban
Ausztria és déli iranyban Olaszorszag felé vezetnek. Svajc — amint a vilag-
haboruban bebizonyult —, megbecsiilhetetlen védelmet képes nyujtani
szomszédainak mindaddig, amig meg tudja 6vni semlegességét és szabadsa-
gat. De a semlegesség megOvasa manapsag erds hadsereget kovetel
meg. Abban a tOrvényjavaslatban, amelyet a svajci szOvetségtanacs
a véderd fejlesztése targydban 1937-ben eldterjesztett, utalas torténik
arra, hogy azok a szerzddések, amelyekkel a vilaghdboriban gy6ztes
orszagok a habori befejezésekor elfoglalt pozicidjukat maguknak a
jovore is Dbiztositani akartdk, nem bizonyultak maradandoknak. Egyes
allamok részérél 1) igények meriiltek f6l, és ezeknek megvaldsitasaért
maris  folkésziilnek nemzeti lelkesedést6l athatott, szigori fegyelem-
mel Osszetartott és legmodernebbiil folszerelt erdk. Ha ebbdl haboru
tamad — mondja az indokolds —, annak lokalizaldsa a kiterjedt nemzet-
kozi szerzédéshalozatnal fogva majdnem kizartnak latszik. Svéjc semleges-
ségét elismerik ugyan, de a katonai ¢és gazdasagi szankciok elhatarola-
sanal allhatnak eld olyan nehézségek, amelyek firiigyiil szolgalhatnak arra,
hogy Svajcot — semlegesség! kotelezettségei megszegésének lriigye alatt —
a haboriba bevonjak. Alig ismerheté félre, hogy a svajci szovetségtanacs
Németorszdgra ¢és Olaszorszagra gondolt, amikor a nemzeti lelkesedéstdl
athatott fegyelmezett erékre utalt, amelyek kivansagaik megvaldsitasa érde-
kében harcba akarnak menni.
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Olaszorszdg a haborut kdvetd években résztvett az antantnak
Németorszag ellen iranyuld kiilonbozé akcidiban. Tevékeny tagja volt a
Népszovetségnek, aldiréja a locarndi szerzodésnek és altalaban igyekezett
a maga eljarasat az angolok és francidk politikdjaval Osszhangban tartani.
Olaszorszagnak Franciaorszaghoz vald viszonya azonban a héaborti befeje-
zése Ota mégsem volt zavartalan, mert Olaszorszag ugy talalta, hogy a tobbi
hatalom nem tartotta be azt a londoni szerzddést, amelynek alapjan Olasz-
orszag 1915-ben az antanthoz csatlakozott ¢s résztvett a vildghaboruban,
kiilonosen pedig Franciaorszagtol, a ,latin testvértdl“ vette rossz néven,
hogy nem szallt erételjesebben sikra az olasz igények mellett. A francia-
ellenes hangulat Olaszorszdgban azutan — kivalt az olasz fasizmus gy6zelme
utdan — mind élesebb ¢és élesebb lett. Ebben volt némi része annak a
nagy elvi kiilonbségnek, amely egyfelél Franciaorszagnak demokratikus
politikdja, ¢és masfelol a fasizmus 4altal képviselt diktatérikus eszme-
menetek kozott fennallt. A francia nép biliszke arra, hogy a demokratikus
fejlédés az 1789. évi francia forradalombol sarjadzott ki és mintegy szemé-
lyes sértésnek érezte azt az erds és lenézd kritikat, amellyel az olasz fasiz-
mus a demokratikus intézményeket illette. Az olasz népnek viszont abban
a follangolasban, amely minden forradalommal egyiittjar, az volt az érzése,
hogy a fasizmusban valami tokéleteset alkotott, ami fOljogositja arra, hogy
lenézést tanusitson azok irant, akik a régi és szerintiikk elavult allami beren-
dezkedéshez ragaszkodtak. Fokozta azokat az érzékenykedéseket, hogy
az olasz emigransok, akik a fasizmussal nem tudtak megalkudni,
kiilondsen szivesen telepedtek le Franciaorszagban ¢és onnan intézték
tamadasaikat az 1j Olaszorszag ellen. Ami a kiilpolitikat illeti, Olasz-
orszagnak az volt az érzése, hogy Franciaorszag nem torédik vele eleget
¢s — ha érdekei gy kivanjak —, tilkonnyen hagyja Ot cserben. Viszont
a francidk arr6l panaszkodtak, hogy az olasz sajtd6 4llandéan ellenséges
magatartast tantsit hazajukkal szemben, az olasz politika pedig, ahol csak
teheti, szivesen keresztezi a francia torekvéseket a kiilfoldon, amire Kozép-
Eurépa a legjobb példa. Olaszorszagnak az volt a kivansadga, hogy a tobbi
hatalom valamely altalanos eurdpai koncepcié alapjan, és ne csak Otlet-
szer(ien, esetr6l esetre vonja be FEuropa sorsanak intézésébe Olaszorszagot,
¢s amikor francia részr6l ebben az irdnyban semmi sem tortént, maga dol-
gozott ki egy ilyen koncepciot, amely Anglia, Franciaorszag, Német-
orszag és Olaszorszag altal megkotendé négyhatalmi paktum létesitésében
cstcsosodott ki. Az olasz terv szerint ez a paktum valosdgos eurdpai direk-
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toriumot teremtett volna, amely Eurdpa sorsat intézi és amely mellett
a Népszovetség is hattérbe szorult volna. A paktum szdvegezésérdl folyta-
tott targyalasokban azonban az eredeti olasz elgondolasbol igen kevés
maradt meg — annyira kevés, hogy Németorszdg habozni latszott, vajjon
egyaltalaban aléirja-e a megallapodast. Végiil alairta, de nem ratifikélta, és
ugyanezt tette Franciaorszag is. 1935 januarjaban végiil ugy latszott, hogy
Franciaorszag ¢és Olaszorszag kozott megtortént a varva-vart kozeledés.
Laval romai latogatasanak és az ez alkalommal Iétesiilt megallapodasoknak
kellett volna erre a sziikséges atmoszférat megteremteni. Egy ideig ugy lat-
szott, mintha tényleg baratsagosabb légkor alakult volna ki a két nemzet
kozott, amely azonban csakhamar belefulladt az abesszinidi hadjarat folya-
man 0jbol megromlott altalanos eurdpai atmoszféraba. Ma mar Olaszorszag
a Lavallal kotott megegyezést tilhaladottnak és ezért érvénytelennek tartja.

Az az ¢éles ellentét, amelybe Olaszorszdg az abessziniai hadjarat folya-
man Angliaval ¢és Franciaorszaggal, valamint a Népszdvetséggel Kkeriilt,
kozel hozta egymashoz Olaszorszagot és Németorszagot. Mindkettdnek
az volt az érzése, hogy a hatalmak rosszul bannak veliik és ugy keze-
lik Oket, mint ahogy két gazdag, hatalmas {izletember kezeli folfelé tord,
de még szegény vagy ismét elszegényedett és mindig kissé lenézett kon-
kurensét. Viszont Ok is ugyanazt érezték a hatalmakkal szemben, amit
ez a folfelé torekvd fiatalember érezhet tekintélyesebb vetélytarsaival
szemben: minden gondolatuk arra irdnyult, hogy egyenlové valjanak
a két, naluknal erdsebb pozicidval birdé hatalommal, vagy lehetbleg tul-
tegyenek rajtuk. 1936 elején kezdett kialakulni az olasz-német egyiitt-
mikodés. Egy ideig még nehezitette ezt az osztrdk Anschluss kérdésé-
ben a két orszag kozott fennallt ellentét. De 1936. julius 11-én Mussolini
kozvetitésével olyan megallapodasok 1étesiiltek Németorszag ¢és Ausztria
kozott, amelyek ezt az ellentétet is elsimitani latszottak. Németorszag
és Olaszorszag azota Osszeegyeztetik eljdrasukat és az eurdpai poli-
tika nagy kérdéseiben lényegben azonos allaspontot foglalnak el. A spa-
nyol polgarhaboraban a nemzeti folkelést olasz és német katonai erdk
tamogattak, Olaszorszdg magaéva tette a német gyarmati torekvéseket,
Olaszorszag csatlakozott a német-japan kommunistaellenes paktumhoz stb.
A német-olasz egylittmiikddés — a ,berlin—romai tengely® — nélkiil,
Németorszadg alig érhette volna el 1938 ¢és 1939-ben a nagy sikerek egész
sorozatat.
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Ezt Anglia is érezte és ezért valamilyen modon Olaszorszaggal valo
megegyezésre torekedett. 1938. aprilis 16-an a két orszag kozott az Osszes
kozottik fennforgd kérdésekre nézve megallapodas jott létre. Ebben kol-
csonosen kotelezik magukat arra, hogy tiszteletben fogjak tartani a Fold-
kozi-tengeren eziddszerint fennall6 dallapotokat, hogy Ardbia orszagainak
fiiggetlenségi és teriileti épségét nem fogjak érinteni, s6t masok ellen is meg
fogjak védeni, hogy kolcsondsen keriilni fogjak a masik fél ellen iranyulod
propagandat stb. Anglia kotelezte magat arra, hogy a Suezi-csatorna szabad
hasznalatdt sem haboraban sem békében nem fogja akadalyozni, Olasz-
orszag viszont kijelentette, hogy sem Spanyolorszagban, sem a spanyol
szigeteken nem fog kivételes helyzetre torekedni. A megallapodds azonban
nem lépett azonnal hatilyba, mert az angol kormany ennek feltételt szabott:
a spanyol kérdés végleges rendezésétdl tette az egész megallapodast fiiggdve.

Franciaorszaggal azonban Olaszorszag nem tudott megallapodni, sét az
olasz sajtonak erételjes allasfoglalasa bizonyos, csakis Franciaorszdg rova-
sara megvalosithatd kivansagok érdekében (Tunisz, Corsica, Nizza atenge-
dése) fokoztak a két orszag kozotti fesziiltséget.

Bar Németorszag 1938 ¢és 1939-ben elért teriileti gyarapodasanak egy-
némelyike az olaszoknal nem kelthetett osztatlan Gromet, s6t sotét pontként
hat politikdjuk latohataran, Mussolininak mégis sikeriilt orszaga részére
Uujbol biztositani azt a kulcsallast, amelyben a vilaghabort kitoérésekor volt:
a két eurdpai hatalmi csoport kozotti vetélkedésben dontd jelentdsége lehet
annak, hogy az olaszok megmaradnak-e allanddéan a berlin-romai tengely-
politika mellett, avagy elébb vagy késobb hajlandok-e azt feladni. Akar az
egyik, akar a masik utra hatdrozzdk el magukat, Olaszorszag ujabb jelen-
tékeny gyarapodasra szamithat.

II. A FOLDKOZI TENGER KORE.

Semilyen mas foldrész nem allott olyan gyakran a torténelem kozép-
pontjaban, mint a Foldkozi-tenger: harom vilagrésznek, Azsianak, Eurdpa-
nak ¢és Afrikanak talalkozohelye, civilizacionknak valéban a bdlcsdje,
a vilaghaborus fesziiltség (Marokko) kiérleléje s a harmincas években is
a vilagpolitika egyik gyajtdpontja.

A Foldkozi-tenger mindenesetre nemcsak foldrajzi, hanem politikai
fogalom is. Teriilete ilyen szempontbdl kiterjed a parti allamok legtavo-
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labbi hatardig s ha észak felé a Dunat s olykor a Rajnat is emlegetik vele
kapcsolatban, ugyanakkor Eszak-Afrikat, a Levantét, s6t a Kozel-Keletet
is ideszamithatjuk. Politikai jellegzetességéhez hozzatartozik, hogy nem
nyilt 6cean, hanem minden irdnybol konnyen lezarhatdo t6 s igy az itt ki-
alakult birodalmak csak addig voltak er6sek, amig a hatuk mogotti szaraz-
fold a keziikon volt. A gordg és romai birodalmat egyarant északrol, a sza-
razfold felol érte a dontd csapas, ezért volt mindig érdeke Olaszorszagnak,
hogy a dunai allamok fiiggetlenek maradjanak s hogy a Duna-medencébe
ne nyomuljon be s ott lehetdleg ne is érlelddjék meg semilyen nagyhatalom.

Napjainkban a Foldkozi-tenger leger6sebb hatalma Anglia, bar kérdés,
hogy a még kiprobalatlan 1égi fegyverek mennyire csokkentették a kozép-
tengeri angol katonai tamaszpontok értékét. Ezt az eddig folényesen érvé-
nyestilt angol tulsulyt Olaszorszdg meg akarja szlintetni s azzal az érvvel
formél erre jogot, hogy Anglia szamara a Foldkozi-tenger csak utrovidités,
de Olaszorszag szamara — amely a Kozéptengerbe ugyszolvan be van
zarva — maga az ¢let. Ezzel szemben all az angol tétel, hogy a brit biro-
dalomnak nem egyszerii kozlekedési vonala, hanem ({itéere a Foldkozi-
tenger.

Az abesszin habort ota ide vet6dott at a vilagpolitikanak egyik f6 szin-
tere s lehetséges, hogy itt fog eld6lni az eurdpai egyensulyért folytatott dip-
lomaéciai vagy katonai kiizdelem.

A) AZ OLASZ BIRODALOM.

1. Hid Eurdpa és a Levante kozott.

Olaszorszag a legfiatalabb eurdpai nagyhatalom s Abesszinia meg-
héoditasa ota O6vé a vilag leghjabb gyarmatbirodalma. Foldrajzi szempontbol
az egyetlen nagyhatalom, amelynek nincs biztositott kiutja a vilagtenge-
rekre, gazdasagilag pedig a nagyhatalmaknak ahhoz a csoportjdhoz tartozik
(Németorszaggal és Japannal egyiitt), amelynek nincs elég nyersanyaga
s a tobbi nagy nemzethez képest tokéi is kisebbek. Ezzel az anyagi korla-
tozottsaggal szemben 4ll azonban az olaszok szaporasaga (kiilfoldon tiz, ebbol
Amerikaban nyolc millid6 olasz él) és foleg az olasz népnek igen nagy szel-
lemi képességei, amelyek a legalsobb néposztalyokban talan még virulen-
sebbek, mint a polgari elemekben. Hatalmi sulyat ndveli a tobbi nagyhata-
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lom kozt vald foldrajzi elhelyezkedése, ami gyakran kulcsszerepet biz-
tosit Romanak; birodalmi politikajanak pedig tdmaszai egyrészt a Foldkozi-
tenger keleti medencéje felé mutatd torténelmi emlékek, masrészt pedig
az olaszsag lelki alkata, amely szintén arra predesztinalja, hogy kapocs
legyen Eurdpa és a Levante kozott.

2. A vilaghaboru.

Olaszorszag a békekotések utan kielégitetlennek érezte magat, mégis a
nagyhatalmak kozott egyedill 6 érte el vilaghaborus céljat. Anglianak
a német flotta leveréséért draga arat kellett fizetnie, mert meg kellett
osztania az Egyesiilt Allamokkal a tengerek uralmat, Franciaorszag nem
érzi magat Onerejébdl biztonsagban, Oroszorszag nem jutott el a Dar-
danellakhoz, Olaszorszag azonban elérte a dunai monarchianak folrobban-
tasat, amely északkeleti irredenta mozgalmanak akadalya s az Adrian és
a Balkanon ellenldbasa volt.

Els6sorban, ha ugyan nem kizardlag ezért langolt fol Olaszorszagban
az intervenciés mozgalom, amelynek lathatdé vezére Mussolini volt, akit
nacionalizmusa ebben az iddben tavolitott el a szocialista parttél és aki ki-
fejezetten a kozponti hatalmak elleni beavatkozds programmjaval inditotta
meg 1914 novemberében a milanoéi ,,Popolo d’Italia“-t.

Olaszorszag sulyos dilemma el6tt allott. Ha Németorszaghoz és Ausz-
tria-Magyarorszaghoz csatlakozik, ki van téve a Foldkozi-tenger fel6l valo
blokadnak, ami nyersanyag-forrasaitol vagja el. 1915 elején Bécs is csak
semlegességet kér Romatol s ennek fejében a monarchia folajanlja a tiszta
olasz lakossagu teriileteket, a trieszti Onkorményzatot s a lemondast
Albaniarol. Ennél azonban tobbet ajanl Anglia ¢és Franciaorszag, s Olasz-
orszag 1915 4aprilis 26-an megkdti a nevezetes londoni egyezményt, amely
neki igéri Trieszttel egyiitt Isztriat és az egész Tirolt mindeniitt a viz-
valasztokig, ami stratégiai szempontbol volt fontos, ezenkivill Dalmacia
nagyobb részét, az Albania folott valo protektoratust és az olaszok altal
mar 1914 6szén megszallt Saseno-szigetet, ahonnan az Adria bejaratat lehet
ellendrizni. A londoni szerz6dés 13. szakasza gyarmati igéretet is tar-
talmaz:

»Ha Franciaorszadg és Nagy-Britannia ndvelné gyarmati birtokait Afri-
kaban Németorszag rovasara, a két hatalom elvben elismeri, hogy Olasz-
orszag kérhet némi méltanyos potlast (I’Italie pourrait réclamer quelques
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compensations équitables), nevezetesen a javara valdé hatarrendezésnél
az olasz gyarmatok, Eritrea, Szomalia és Libia s a velik szomszédos fran-
cia és brit gyarmatok kozott.

Ezek utan Olaszorszag 1915 majus 3-4n folmondja a harmasszovetsé-
get és tiz nappal késébb megiizeni a haborut a monarchianak.

Az antanttol kapott igéretekhez jarult késébb még az 1916 madjusaban
megkotott  ugynevezett  Sykes-Picot-egyezmény, amelyet Olaszorszag az
1917 augusztus 21-én St. Jean de Maurienne-ben alairt szerzodésben elfoga-
dott ¢és amely Torokorszag nagyobb részének felosztasaval Olaszorszag-
nak akarta juttatni a gyapottal és rézzel rendelkez6 Dél-Anatoliat.

Az elsé korrekciot ezeken az igéreteken kolcsonds megegyezéssel haj-
totta végre Olaszorszag ¢és Délszlavia az 1917 jalius 20-an megkotott kor-
fui paktum elfogadasaval: ekkor adtak vissza az olaszok a délszlavoknak az
Isonzoig terjedo részt.

A békeszerzédések is csak részben valdsitottdk meg Olaszorszag jogos
reményeit. Wilson, akinél szerencsétlenebb szerepet kevés ember jatszott
Eurépa torténetében, tiltakozott az Olaszorszagnak tett dalmaciai igéretek
teljesitése ellen, s az akkor anarchisztikus belsé viszonyokkal kiizk6do olasz
kormany sokkal gyongébb volt lelkileg is, semhogy kelld eréllyel tudott
volna fOllépni a békeértekezleten. Dalmaciabdl igy joforman csak Zara va-
rosat kapta meg, de a neki juttatott szigetekkel, fOleg pedig az Albania el6tti
Sasendval folényes tulsulyba keriilt az Adrian Délszlavidval szemben.

Tengerentili reményei még kevésbbé valdsultak meg. Torokorszag
megerdsddése miatt le kellett mondania Dél-Anatoliarél s meg kellett elé-
gednie az északafrikai angol és francia teriileti engedményekkel. Anglia
az Olaszorszagnak adott potlast kiegészitette 1924 nyaran, amikor Olasz-
Szomalidhoz csatolta az azota Oltregiubanak nevezett sdvot s idetartozik
talan az is, hogy Olaszorszag, Franciaorszag ¢és Anglia 1925-ben érdek-
szférakra osztja fol Abessziniat. Franciaorszag 1935 januar 7-én a Mus-
solini—Laval-egyezményben kifejezetten az 1915. londoni szerzédésre valo
hivatkozassal engedett at tovabbi, megint csak jelentéktelen teriileteket
Olaszorszagnak Afrikdban, de ezt sem az olaszoktol allitott Csad-to ira-
nyaban. Ennél értékesebb s stratégiai szempontbol kiilonosen Angliaval
szemben igen fontos a Doumerah-sziget, amelyrél Franciaorszdg ugyancsak
1935 januar 7-én mondott le Olaszorszag javara a VOros-tenger déli

......
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Mindent egybevetve, meg lehet tehat allapitani, hogy Olaszorszag vilag-
haboris nyeresége révén jelentékenyen megerdsodott a kontinens felé, de
gyarmatait nem tudta szambavehetdé modon megndvelni, holott erre igen
nagy sziikksége volt egyrészt nyersanyaghianya, masrészt pedig annak kovet-
keztében, hogy a habori utdn az Egyesiilt Allamok leeresztették a sorom-
pot az olasz kivandorlok elott.

3. Az olasz kiilpolitika alapjai.

Olaszorszag ezzel az elégedetlen érzéssel illeszkedett bele a habora utani
Europaba. Figyelmét azonban akkoriban egészen lekotdtte a belsd valsag.
A habori moralis és anyagi megprobaltatasa edzéleg hatott az olasz nem-
zet politikai Ontudatdra, de katasztrofalisan pénziigyi helyzetére és szocialis
egyensulyara. Politikailag ebbdl sziiletett meg az egyik oldalon a fasiszta
mozgalom; a nyersanyaghidny és a tOkeszegénység miatt igen sulyos gazda-
sagi valsagbol pedig a kommunista és anarchista szervezetek egyre elszan-
tabb ostroma a tarsadalmi rend ellen. Ezekben az években az olasz kiil-
politikdnak nincs, nem is lehet nagyobb elgondolasa, csupan elszigetelt
akciok torténnek, mint példaul a szerbekkel megkotott és Olaszorszagra
nagyon kedvezd rapalloi egyezmény (errdl a 34. lapon mar volt szd) és az
az akcio, amellyel Olaszorszag az 1921-i velencei egyezmény utjdn Nyugat-
Magyarorszag egy részének megtartasdhoz segitett hozza minket. 1922 nya-
ran tor ki az az altalanos sztrajk, amelyre Mussolini 1922 oktober 28-an a
Marcia su Romaval felel.

Ez a nap az olasz kilpolitikaban is 1) korszak kezdetét jeloli meg.
A parlamentaris rezsim idején Olaszorszagban két irany kiizdott egymas-
sal, az Ausztridra nézé irredenta és az Afrika felé forduld imperialista
aramlat. igy alakult ki a vilaghabora el6tt az a felemas olasz kiilpolitika,
amely szivében csak az irredentan csiing6tt, de annyira gyongének érezte
magat a nyersanyagokat nélkiilo6z6 s az angol flottdval szemben védtelen
félszigeten, hogy kénytelen volt f6 ellenfelével, a monarchiaval szdvetségre
lépni s ugyanakkor egyiittm{ikddni Angliaval, amely egyébként a hatvanas
évek ota ugyszolvan a kezénél fogva vezette a fiatal olasz kirdlysagot, hiszen
valamennyi gyarmatat is London segitségével szerezte meg Olaszorszag.

Ez a két oldalrél, a szarazfoldon a monarchia, a Foldkozi-tengeren
pedig az Anglia fel6l jové nyomas sziikségszeriien kétarcuva tette az akkori
olasz politikat. 1918-ban azonban a helyzet megvaltozott. A régi irreden-
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tizmust északkeleti iranyban elhajlo 1uj torekvés valtotta fo6l a Duna-
medence és a Balkan felé, s ha azelétt Bécs volt a célpont, a békekotés
utan az utddallamok sokasdgaval keriilt szembe Olaszorszag, ezenfelil — a
monarchia adriai nyomasa megsziinvén — a Balkdnon is szerep vart Romara.
I ’gyanakkor az azel6tt egyediill déli iranyban haté gyarmati politika is ki-
lépett régi medrébdl: Libia meghoditisa — ¢és belsd teriileteinek a huszas
évek soran valo visszahoditisa — utdn nem maradt uratlan térség Eszak-
Afrikdban s igy az olasz birodalmi térekvések a Foldkozi-tenger keleti
felén oOsszpontosultak, ahol a Kis-Azsiara néz6 Dodekanézosz szigetcsopor-
tot kiépitették katonai bazissa s az olasz kulturdlis, valamint gazdasagi
befolyas levantei tdmaszpontjava. Erre hajtottak Rdéma gondolatait a régi
olasz kereskedelmi hagyomanyok és a legutobbi szaz év olasz diaszporaja-
nak egyik arama. Ez a magyarazata annak, hogy Olaszorszdg mar a habort
alatt igényt emelt Kis-Azsia déli részére; hogy a moszuli angol-torok viszaly
idején Kemal ujabb anatoliai olasz expediciotol tartott, s ha Kemalnak ez
az aggodalma alaptalannak bizonyult is, a fasiszta kormany mindent el-
kovetett a levantei s foleg az egyiptomi olasz kolonidk gazdasagi és kul-
turalis meger0sitésére; hogy végiil e keleti iranyu erdfeszitések megkoro-
nazasaként Abessziniat az olasz gyarmatokhoz csatolja.

A habora elbtti olasz kiilpolitika Eszak—D¢él tengelyének igy hajlott el
mind a két aga kelet felé s ez lényeges valtozas volt, mert amig a trieszti
és tripoliszi irdny egymadstol geopolitikailag meglehetdsen fliggetlen volt
s igy Roma folvaltva apolhatta az egyik és hanyagolhatta el a masik
iranyt, addig az uj északkeleti (dunai és balkani) és az 0j délkeleti (levan-
tei) feladatok egymassal fOldrajzilag is Osszefiiggenek, mert Olaszorszag
nem lehet er6s a maga gyarmati hdlozatanak eszmei kozéppontjaban,
a Foldkozi-tenger keleti medencéjében, ha az ebbe nytldo balkani félsziget
ellenséges nagyhatalmak befolyasa alatt all, s a Balkanon sem épiilhet ki
biztos olasz pozicid, ha a Dunédn olaszellenes erdk miikddnek, végiil pedig
a Duna-medencébdl is kiszorulhatna Olaszorszdg és az Adridan vald bizton-
saga is veszélybe keriilhetne, ha akar az oroszok nyomulnanak koézel a Kar-
patokhoz, akér pedig a németek az Adridhoz.

4. Olaszorszag, a Duna-medence és a Balkan.

Olaszorszagnak a Duna-medencében inkabb csak negativ érdekei van-
nak: minden mas nagyhatalom befolydsanak tdvoltartdsa vagy legaldbb



195

gyongitése. Az olasz érdek itt parhuzamos Anglia dunai és balkani szem-
pontjaival, mert az angoloknak sem ¢érdeke, hogy a Duna-medencében a
monarchia megdontésével 1étrejott nagyhatalmi léglitbe mas nagyhatalom
nyomuljon be. Mivel pedig az olasz imperializmus etnikai, nyelvi és fbleg
foldrajzi okokbol akarva sem fenyegethetné bekebelezéssel a dunai népeket,
Anglia szamara az is megfeleld megoldas lehetne, hogy az olasz befolyas
semlegesitse a Dunan a masik két szomszédos, szlav és german néptenger
hatasat. Anglia és Olaszorszag dunai érdekei legfoljebb abban térnek el,
hogy Anglia az eurdpai egyensulyt szivesen latnd biztositottnak azon a
réven, hogy a Dunan megint olyan nagyhatalmi formacié jojjon létre, amely
a maga erejébdl is ellendllhat a kornyezd nagyhatalmak nyoméasanak. Ebbe
viszont Olaszorszag csak végsé sziikség esetén egyeznék bele, mert ez a cso-
portosulas ugyan ra volna utalva Roma baratsagara, Olaszorszag dunai
sulya azonban ilyen fordulat utan mégis csokkene.

A Balkannal szemben az olasz kiilpolitikat kétféle szempont vezeti:
katonai biztonsaganak és politikai befolyasanak kiépitése.

Biztonsagat megadjak a vilaghdboruban megszerzett teriiletek, a dal-
mat szarazfoldon és a szigeteken vald elhelyezkedés; az Adriat pedig valo-
ban Maré nostro-va, olasz tengerré teszi Saseno szigete, amelyrél az olaszok

Politikai befolyasanak bazisa magaban Albanidban, a balkdni szaraz-
foldon fekszik. Az 1927 november 22-én kozzétett olasz-alban véd- és dac-
szovetség Roma katonai és gazdasagi protektoratusa ala helyezi Albaniat
(ahol egyébként a csendorség angol tisztek vezetése alatt all), s ha a hegyek-
ben ¢l6 alban torzsek kiviilrdl jovo tamogatassal id6rdl-idore lazonganak is
a kozponti hatalom intézkedései ellen, az alban partok és a Durazzobol
Macedoniaba vezetd ut nyitva allanak az olaszok el6tt. Ez az ut (a rémaiak
régi Via Egnatidja Szaloniki fel¢, amelyrél a 226. lapon irunk) a Balkan
egyik legfontosabb stratégiai vonala, ahonnan Olaszorszag sakkban tarthatja
Dél-Szerbiat és Szerbia utjat Szaloniki felé. A Macedoniaba valé benyomu-
lassal tehat kettds csapast mérhetnek az olaszok a szerbekre Albania felol:
egyrészt elzarhatjak Délszlavianak mind a két tengeri kijaratat az adriai és
az égéi kikotokhoz, masrészt pedig utat torhetnek Bulgaria felé és értékes
poziciot szerezhetnek maguknak Gordgorszag hataban is.

13% E stratégiai szempontokat figyelmen kiviil hagyva, az olasz-délszlav
viszony diplomaciai sikon két tényezo6tol fligg. Egyik a baratsag Belgrad és
Roma kozott; — ez volt Mussolini dunai és balkani politikdjanak alapja a
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fasizmus elsé éveiben. Ezutan kovetkezett az az idOszak, amikor Olaszorszag
Délszlavia szomszédaival, még pedig nemcsak Magyarorszaggal és Bulgaria-
val, hanem Romadniaval is kezdett baratkozni. A spanyol valsdg idején azon-
ban Roma kibékiilt Belgraddal: 1937 marcius 25-én Ciano kiiliigyminiszter
Belgradban alairja az olasz-délszlav egyezményeket, amelyekben arra kote-
lezi magat a két allam, hogy egymast meg nem tamadjak, nemzetkdzi valsag
idején egymassal tanacskoznak, kozos hataraikat tiszteletben tartjdk €s ezen
tulmenden is minden olyan tevékenységet megakadalyoznak, amely a masik
allam teriileti integritasa ellen iranyul. Ugyanakkor Roéma két jelentds ¢és
békekészségrol tanuskodd engedményt is tesz Délszlavidnak: jollehet
Olaszorszagot nem kotelezték a békeszerzodések kisebbségvédelmi intéz-
kedései, kisebbségi jogokat adott a teriiletén ¢él0 szlovén és horvat lakos-
sagnak, ezenkiviil pedig kiilon kereskedelmi szerzédésben a délszlav mezo-
gazdasagi kivitel nagy részének atvételére kotelezi magat. Az olasz-szerb
viszonyt megmérgez0 alban kérdésben is megegyeztek. Délszlavia (ezuttal
els6 izben) elismerte Albania jelenlegi hatirait és Abesszinia annektalasat.
Amikor Olaszorszag 1939. aprilis 7-én bekebelezte Albaniat, Jugoszlavia
ebbe belenyugodott.

Az olasz-délszlav kiegyezést kétségkiviil pillanatnyi okok hoztak Iétre:
a spanyolorszagi polgarhaborti akkori alldsa azzal fenyegetett, hogy esetleg
nyilt angol-olasz Osszeiitkozés valik beldle, Roma tehat sietett fedezni a ha-
tat a szerbek felé. Azonban ettdl eltekintve, tartés lehet a baratsag a két
adriai szomszéd kozott, mert mind a kettének komoly érdekei fiizodnek a
mai helyzet fenntartasdhoz. Olaszorszagnak azért, mert alig van tobb
nyernivaloja az Adrian, Délszlavianak pedig, mert a horvat-szerb s a kisebb-
ségi  kérdésekkel terhelt belgradi kormanyzatnak, barmilyen szerkezetli
legyen, sziikségszertien az a legfébb torekvése, hogy esetleges foldkozi-
tengeri vagy dunai haboriiban megérizhesse semlegességét.

Réma balkani szempontjaival kapcsolatosak Olaszorszag feketetengeri
érdekei. A Fekete-tenger orosz partjarél nyersanyagokat szallitdé hajok
elérhetik az olasz kikotdket anélkiil, hogy a Gibraltart és Szuezt 6rz6 angol
agyuk elott kellene elvonulniok. Olaszorszag ezért Iépett mar a huszas
évek derekan intenziv arucserére a szovjettel, sét 1933 augusztusdban barat-
sagi és semlegességi szerzddést is kotott a moszkvai kormdnnyal. Amennyire
érdeke azonban Olaszorszagnak az orosz nyersanyagtelepek esetleges ki-
hasznalasa, olyan fontos szamdra az orosz politikai befolyds tavoltartasa a
Balkantol és a Foldkozi-tengertdl.
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5. Olaszorszag és az angol-francia antant.

A dunai és balkéni olasz-angol érdekrokonsag, amelyrél az el6zé fejeze-
tekben mar volt szd, nemcsak a déli tengerekre irdnyuld panszlav nyomads-
sal, hanem Franciaorszaggal szemben is egylittmiikddésre vezetett London
¢s Roma kozott, féleg azokban az iddszakokban, amikor az angol-francia
antant még nem sziiletett meg vagy amikor ellanyhult. A mult szazad végéig
az angol-olasz egyiittmikodés egyik alapja az volt, hogy Anglia a Foldkozi-
tengeren Franciaorszag hatdban ellensulyként jatszotta ki Olaszorszagot.
A vilaghabori utan hasonld szamitas vezette Londont a szarazfoldi francia
hegemonia megfékezésére, amikor pedig Németorszagnak a Népszovetségbe
vald belépésével és a német-francia egyiittmiikodés lehetdségének felbukka-
nasaval pontosan egyidejiién, annak ellenhatasaként vagy legalabb is kiegé-
szitésére feléled az angol-olasz antant (1926. szeptember 10-én il le Strese-
mann a genfi tandcs asztaldhoz és mar szeptember 30-an taldlkozik Livorno-
ban Sir Austen Chamberlain Mussolinivel), az 1927-ben kezd6d6 olasz-
francia mérkdzésben a Dunan ¢és a Balkdnon a brit diplomacia sok tekin-
tetben a kezére jar Olaszorszagnak. Ugyanakkor a Foldkozi-tenger keleti
szférajaban angol rabeszélésre kotott Abesszina huszéves baratsagi szer-
z0dést Romaval, a Kozép-tenger nyugati medencéjében pedig angol segit-
séggel csatlakozhatott Olaszorszag a tangeri statGtumhoz, ami azért volt
értékes pozicidnyereség RoOma szdmara, mert ,a Foldkozi-tenger nyugati
kapujaban Gibraltar a lakat, de Tanger a kulcs®.

Az abesszin és a spanyol valsag hatasa alatt mindenesetre megvalto-
zott a helyzet. A ndvekvd olasz katonai késziiltséggel szemben a Foldkozi-
tengeren Anglia r4 van utalva a francia tdmaszpontokra, a Berlin—Roma-
tengely megalakuldsa utdn pedig olyan nagy mértékben hanyatlott a francia
befolyas Délkelet-Eurépaban, hogy ezen a tajon viszont Franciaorszag van
rautalva Angliara. Ezek utdn tehdt nehezen éledhet fel a régi helyzet, hogy
London a Foldkozi-tengeren is és Délkelet-Europadban is Olaszorszagot
tamogassa Franciaorszag ellenében. Am ha egyelSre nincs is kilatas a kiilon
olasz-angol vagy elszigetelt olasz-francia kiegyezésre, kétségtelen, hogy az
egységes angol-francia antant szemében is igen nagy érték Olaszorszag barat-
saga vagy akdr csak garantalt kozombossége, kivalt azédta, hogy az angol-
olasz viszaly kétfelé is meggyongitette Anglia és Franciaorszag biztonsagat:
nyugat felé megndtt Németorszag sulya, és ugyanakkor az északafrikai
és levantci orszagokban meger6sodott a mohamedan vildag ellenallasa, ami
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azt mutatta, hogy ha Olaszorszag politikai ereje nem is ér el a régi Roma
limeszéig, ma is nyugtalansagban tudja tartani a Foldkozi-tenger egész kor-
nyékét a Voros-tengert6l a Rajnaig és a Dunatol Marokkoig.!

6. Roma belép az eurdpai jatszmaba.

Olaszorszag, amely a habora 6ta a vilagpolitikdnak mindig csak mellé-
kes szerepldje volt, 1935-ben valt az eurdpai politika egyik fOszerepldjévé.
Ettél fogva esztenddkig olasz sakkhizasok kezdeményezik a nemzetkozi
helyzet minden fontosabb fazisat: el6szor azzal, hogy Olaszorszag csatlako-
zésaval zarodik be Németorszadg koriil a gyliri (Stresa); azutdn az abesszin
haboruval, amely f6lrobbantja az angol-francia-olasz antantot és kivaltja az
olasz-angol viszalyt; erre kovetkezik a Berlin—Roma-tengely megalakitasa,
amely halomra dont minden eddigi eurdpai szamitast, ellenstlyozza a francia-
szovjetorosz atlot; Roma akcidja ad lehet6séget Németorszagnak a Rajna-
vidék megszallasara, ami Franciaorszdg katonai sulyat csokkenti a Dunan; az
olasz korméany beszéli ra Bécset a Papen-paktum megkotésére, aminek fejé-
ben Berlin a Foldkdzi-tengeren tamogatja Olaszorszagot; amikor pedig hat
nappal késobb megmozdul Franco, a spanyol fo6ldon feltind olasz légiok va-
ratlanul és nyomatékosan kiterjesztik Roma akcidradiusat a Kozép-tenger
nyugati felére, és ezzel fellobban a katonai elOkésziiletektdl kisért diploma-
ciai kiizdelem a Foldkozi-tengeren Olaszorszag, Németorszag, Franciaorszag
¢s Anglia kozott; ezzel kapcsolatban harapodzik el az arab vilag lazongasa
Franciaorszag ¢és Anglia északafrikai ¢€s kozelkeleti birtokain s érdek-
szférain; ez az alkalom sziili az 1937 nyaran kezd6dé japan-kinai konflik-
tust, s ezutan valik lathatovd az amerikai-angol-francia kozeledés, amire
valaszul létrejon a német-olasz-japan haromszog.

1938 elején még nem lehet tisztdn latni a jatszménak sem a végcéljat,
sem pedig azt, hogy mi benne a tervszerii és mi volt benne a kényszeri.
Lehetséges, hogy Mussolini, részben talan Laval igéretében, masrészt pedig
a befejezett tények hatdsidban bizva azt gondolta, hogy Anglia is jo arcot
vag majd Abesszinia nagy részének eclfoglalasahoz. Ha ez a fOltevés helyes,
akkor valdszinli, hogy minden egyes késébbi olasz 1épés csak valasz volt,
védekezés vagy ellentdmadas; hogy kényszeriség volt a Kék-Nilus elfog-

I Az olasz-francia viszonyrol, annak Németorszaggal valdo Osszefliggésérdl a 207. lapon,
a London, Parizs ¢és Roma kozti mérkézés vagy kiegyezés lehetdségeir6l pedig a 205. lapon
esik sz0.
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lalasa, eldvigyazatossag Libia egyiptomi hatdranak megszallasa és a spa-
nyol valsagban vald olasz szerep csak reakcid volt arra, hogy a montreux-i
értekezleten (lasd a Torokorszag cimi fejezetnél, 219. lapon) a Dardanella-
kérdés rendezésében Roma olaszellenes €lt latott.

Az is lehetséges azonban, hogy az olasz kormanyt nem a kényszert-
ség, nem a sakkjatszma Osszebonyolddasa vitte bele ezekbe a Iépésekbe és
a nyugatellenes kozépeuropai Osszefogas megteremtésébe, hanem részletei-
ben is, végcéljaiban is pontosan Kkitervelt programm. Emellett szdlna, hogy
Mussolini mar 1927 majus 26-an a kamaraban, amikor az ,,1j unitarius (mai
szoval totalis) olasz allamrol“ beszélt, bejelentette az 1935-ben megindi-
tando haborut:

— A fasiszta Olaszorszag vilagos, sarkalatos és legfobb kotelessége,
hogy a késziiltség allapotaba helyezze minden fegyveres erejét a szaraz-
foldon, a tengeren és a levegdben — mondotta Mussolini. — Olyan hely-
zetben kell lenniink, hogy adott pillanatban &6t milli6 embert mozgdsithas-
sunk és hogy fegyverrel is ellathassuk o©ket. Hajohadunkat meg kell erd-
siteniink, 1égi haderénket pedig — amelybe egyre tobb bizalmat vetek —
olyan nagy létszamuva és olyan hatalmassa kell tenniink, hogy gépeik
zigasa elnyomjon minden mas zajt ezen a félszigeten s hogy szarnyaik el-
takarjak a napot orszagunk felett. Olyan helyzetben kell lenniink, hogy
egyszer majd, holnap, 1935 és 1940 kozott, amikor elérkeziink az eurdpai
torténet valsagos pillanatdhoz, hallathassuk szavunkat és végre elismerjék
jogainkat.

Akkoriban Franciaorszagban azzal magyardztdk Mussolini id0szamita-
sat, hogy 1935-ben kell Versailles értelmében kiliriteni az wutols6 rajnai
zonat (mint tudjuk, a megszallas kiillon német-francia megallapodasok
kovetkeztében mar elébb, 1930-ban végétért), ezenkivill pedig ramutattak
arra, hogy a Mussolinitol megadott idében, 1935 ¢és 1940 kozott csokken
majd a francia ujoncok serege a sziiletések szdmanak vildghdboras esése
kovetkeztében.

Mussolini  kiilpolitikdja tehat abban allott, hogy egyfel6l Olaszorszag
abszolut katonai erejét novelte, masfelol pedig vart az alkalomra, hogy
Europanak egy valsadgos pillanatdban az olasz suly relative is megndjjon, s
ha 1927-ben azt hitte, hogy a valsdg a francia katonai er6 hanyatlasabol
adodik, 1935-ben lathatta, hogy a vart eltolodast nem a francia hadsereg
gyongiilése, hanem a német katonai folszerelésnek minden eddigi varako-
zast feliilmulo emelkedése idézte eld. igy sziilethetett meg Romaban az a
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gondolat, hogy a német fegyverek erejével olyan helyzet teremtddhetik a
Rajnan, amelyben Franciaorszag és Anglia kénytelen lesz eltiirni az olasz
benyomulést Abessziniaba.

Tovabbi kérdés természetesen, hogy milyen végcél lebegett Mussolini
szeme el6tt, amikor rafogta a német fegyvert Nyugat-Europara? Az, hogy
az angol-olasz baratsagot atalakitsa szOvetséggé, vagy pedig, hogy felrob-
bantsa a brit birodalmat ¢és mar most magdhoz csatolja az északafrikai
francia gyarmatbirodalmat és a kozelkeleti brit birtokokat? Az elobbi eset-
ben Mussolini talan az angol-francia antant megsziiletésének sajatsagos ko-
riilményeire gondolt. Anglia és Franciaorszag ugyanis, miutan a szazad vé-
gén majdnem haboraba keveredett egymassal, éppen azért tudott tartds
egylittmiikodésre 1épni, mert a két birodalom utjai és katonai tamaszpont-
jai annyira keresztezik és fenyegetik, de ugyanakkor tamogatjak is egy-
mast, hogy a két birodalom a sz6 szoros értelmében mindig egymas nya-
kan tartja a kést. Ez az éalland6é ¢és félelmetes kolcsonds fenyegetés azon-
ban nemcsak inditdé oka, hanem tartdés biztositéka is lehet az egyiittmiko-
désnek, az egymasrautaltsagnak: ilyen koriilmények kozott ugyanis mind
a két hatalom bizhatott abban, hogyha felosztia egymas kozt Eszak-Afri-
kat, akkor egyik a masikkal mindig be is tudja tartatni azt az igéretét, hogy
a masik korét tobbé nem zavarja. Lehetséges tehat, hogy Mussolini rész-
ben azért akarta megvetni a labat Abessziniaban, az indiai ut és a Kairé—
Kap-vonal tészomszédsagaban, hogy ne csak az angol eré nehezedjék allandd
nyomasként a Foldkozi-toba bezart olasz félsziget partjaira, hanem hogy
Olaszorszag is sakkban tarthassa a brit birodalom f6 {itereit, foleg pedig
hogy az Olasz-Szomalin 4t Indidra nézé Abesszinian keresztiil Roma kozel
férkdzhessék az angol birodalom tdrzséhez: az Indiai-6ceanhoz. (Err6l a
,»orit beltengerr6l“ a 232. lapon szolunk.) Ebben az esetben ugyanis egyrészt
Anglia vaghatja el Szueznal és a Vords-tengeren Olaszorszagot legnagyobb
gyarmatatol, masrészt Olaszorszag is két oldalrol (Libia ¢és Abesszinia
felol) fenyegetheti az FEszak-Afrikibol Dél-Afrikaig hazédd brit vonalat, a
Dodekanézoszrol és Abessziniabol pedig megtamadhatja az Arabian at ve-
zet6 angol légiutat és a vorOstengeri viziutat. (Lasd 221. lap.) igy kétség-
kiviil meg volna kolcsonds zaloga annak is, hogy az angol-olasz baratsag,
amely a multban mindig Anglia folényének hatasa alatt allott, a jovOben
kozelebb jarjon két egyenrangu nagyhatalom szovetségéhez.

A masik, a felrobbantasra iranyuld olasz politikanak viszont az lehetne
az alapja, hogy Olaszorszag mar most elérkezettnek latna a leszamolas idejét,
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ez azonban valdszintitlen. Mert még ha a Berlin—Roma-tengelynek az
volna is az értelme, hogy — ugyancsak az Eszak-Afrikat feloszté angol-
francia antanthoz hasonléan — Kozép-Europaban Roéma jarjon Németorszag
kezére, a foldkozitengeri olasz terjeszkedést pedig Berlin segitse el azzal,
hogy kozben sakkban tartja Anglidt és Franciaorszagot, akkor is azt kel-
lenne hinniink, hogy Mussolini és Hitler lehetdleg nem fegyverrel, hanem
fenyegetéssel az 1938 szeptemberében Iétrejott miincheni egyezmény min-
tajara kicsikart paktumok sorozatival akarnak engedményeket elérni a
,beati possidentes“-tol.

7. A keletafrikai hadjarat.

Ilyen lehetdségek jellemzik azt a kiilpolitikai korszakot, amely az
abesszin hadjarattal indult meg s a spanyol valsaggal folytatodott. Ennek
fobb allomasai a kovetkezok voltak:

1934 december 5-én tortént az ual-uali hatarincidens Olasz-Szomali ¢€s
Abesszinia kozt. 1935 janudr 7-én irta ala Mussolini Lavallal azt az olasz-
francia egyezményt, amely kimondotta, hogy Olaszorszag beleegyezik a
tuniziai olaszok allampolgarsagi kivaltsagainak fokozatos lebontasaba (ez a
tuniszi olasz irredenta hivatalos ¢és hatékony megtagadasa volt). Francia-
orszag viszont két teriileti engedményt tett: Libia hataran és a Voros-
tengeren (lasd 192. 1.). Ugyanakkor az eurdpai egyiittmiikodésre nézve is
megallapodas jott létre koztik, s a francidk azt hitték, hogy a hagyoma-
nyossa valt olasz-francia politikai fesziiltség helyett sikeriilt létrehozni a
tartds egyittmikodést Parizs és Roma, s ellentétet teremteni Roma és
Berlin kozott. A francia-olasz €és az osztrak-német viszony valdban min-
dig Osszefiiggott egymassal. Az olasz kozéletben felvaltva allott eldtérben
az irredenta felhangokkal kisért elmélkedés Franciaorszag (Szavoja, Nizza,
Korzika, Tunizia) irdnyaban és a Drang nach dér Adria-tol valo félelem N¢é-
metorszaggal szemben. 1925-ben Olaszorszag azt kérte, hogy a Brenner-
hatarra is terjessz€k ki a locarnoi garanciat; 1926 elején a déltiroli német-
olasz ellentét idején Mussolini kijelentette, hogy az olasz hatart inkabb
folfelé, mint lefelé terjeszthetik ki. Ebben az id6ében Mussolini Német-
orszagrol, mint Olaszorszdg és Franciaorszdg kozos veszélyérdl beszél s a
hetvenmillionyi német-osztrdk tombbel szembedllitia a két latin nép nyolc-
vanmillio emberét. Az ezutan kovetkezd években azonban az olaszok dél-
tiroli kisebbségi politikdja javul s az olasz-francia fesziiltség megint foléled,
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viszont az Anschluss-veszély jottére ismét kozeledés kezdddik Parizs és
Roma kozott. Ezt a kozeledést Laval foképen azzal akarta biztositani, hogy
nyilvan szabad kezet adott Olaszorszagnak Abesszinidban s a jelek sze-
rint még azt is vallalta, hogy Anglia esetleges ellenzését Parizs legytiri.
Megegyeztek a Brenner egylittes védelmében is és abban, hogy dunai bara-
taikat kibékitik egymassal. Amikor pedig két honappal késdbb, marcius
16-an Hitler proklamalja a hadkoételezettséget, aprilis kozepén Mussolini
Stresaban taldlkozik az angol és francia miniszterelnokkel és kiiliigyminisz-
terrel. Ekkor mar javaban folyik a csapatszallitis az Abessziniaval hataros
Eritreaba ¢és Olasz-Szomaliba, az olasz sajtd valdsagos pergdtiizet intéz a
Harmadik Birodalom ellen, Anglia ¢és Franciaorszag pedig Olaszorszagot
megbizza a dunai kérdés rendezésével. Erre azonban mar nem Kkeriil sor,
mert az abesszin kérdésben kitort olasz-angol viszaly az egész eurOpai
helyzetet felboritja.

Az abesszin iigy altaldban sok meglepetést hozott. Nemcsak a meg-
donthetetlennek hitt dogma, az angol-olasz egyiittmiikodés tiint el, hanem
egy idOére mintha mindenki elvesztette volna a fejét. Anglia és Francia-
orszag valosaggal szerepet cserélt: a realis érzékérdl nevezetes Anglia dog-
matikus és formalisztikus lett, Franciaorszag meg rugalmas; London ragasz-
kodott a genfi betiikh6z és Parizs cserbenhagyta a népszovetségi alap-
okmanyt s az egylittes biztonsag elvét. Olaszorszag pedig, noha eddig
minden dontd el6rehaladdsat diplomaciai iigyességgel érte el, most csak
fegyvereit beszéltette (elobb Abessziniaban, azutan Spanyolorszagban).

A kérdés magjaval szemben meg kell allapitani, hogy Olaszorszag
torekvése érthetd, s6t jogos volt. S éppen a humanizmus hiveinek kell til-
takozniok az olyan alhumanizmus ellen, amely utjaba akart allni annak,
hogy egy eurdpai hatalom kiterjessze uralmat olyan barbar orszagra, mint
Abesszinia, amikor az javara lehet a nemzetk6zi egyensulynak (a népek tar-
sadalmaban ¢éppugy vannak szocidlis szempontok, mint a nemzeti kozOs-
ségekben), és amikor az eurdpai nemzet gyamkodasa hasznara valhatik a
meghoditott primitiv toérzseknek is, mert fokozatosan -civilizalodashoz, né-
hany évszazad mulva pedig talan nemzeti Onallésaghoz is hozzasegit-
heti Oket.

Ma mar kétség nélkiil tudjuk, hogy az angol kormény, a konzervativ
part és a City nem lelkesen, de hajlandod lett volna eltiirni az olaszok be-
nyomulasat Abessziniaba. Bizonyitja ezt a Giornale d’ltalia-ban 1936 feb-
rudrjaban leleplezett bizalmas angol minisztériumi akta is, amelybdl ki-
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deriilt, hogy az Angliabol Abesszinidba joval az olasz igény bejelen-
tése elott kikiildott szakértdk megallapitottak: Anglidnak semilyen érdeke
nem flizédik Abesszinidhoz, kivéve a Kék-Nilust és a hatarmenti legelte-
tést. Az angol kormanyt a szintén elébb, még 1934-ben meginditott s az
angol népszovetségi ligdtdl megszervezett magannépszavazas befolydsolta,
mert ez azt mutatta, hogy a brit kdzvélemény egyik nagy része ragaszkodik
a népszovetség ¢és az egyiittes biztonsag eszméjéhez. Emellett az angol dip-
lomatak egy része azt hitte, hogy ,,Mussolini csak bloffol“. Amikor pedig
njar belattak, hogy tévedtek, tobb izben is cs6dott mondott az angolok koz-
mondasos iigyessége a kompromisszumok terén, mert mindig valamivel
kevesebbet ajanlottak fel Olaszorszagnak, mint amennyit az elfogadhatott
volna.

Pedig Olaszorszaggal meg lehetett volna egyezni. A roémai kormany
1935 decemberében még kifejezetten azon az allasponton volt, hogy nem a
tulaj donk épeni Abessziniat akarja pacifikalni, hanem az amhar mag meg-
hagydsédval az amharoktol kés6bb meghoditott részeket. Szeptemberben az
olasz minisztertandcs még olasz teriileten fekvo kikotdt is atengedhetonek
tartott a meghagyandd kisebb Abesszinia szamara. Decemberben pedig,
amikor az angol és a francia politikai 0szton néhany napra feléledt és a
Laval—Hoare-terv alapjan kompromisszumot ajanlottak a feleknek, Mus-
solinindl csupan alkudozdsi mandver volt a terv elutasitdsa, valdjaban el
akarta fogadni, amint azt ¢ maga jelentette ki 1936 februarjaban a londoni
Observer-nek adott nyilatkozatdban: Az olasz kormany mar pozitiv jegy-
zéket dolgozott ki a Hoare—Laval-tervre vonatkozdéan s az olasz miniszter-
tanacs éppen el akarta fogadni ezt a békeformulat, amikor megérkezett a
hir, hogy Hoare lemondott.

Ugyanakkor a sors azt a kegyetlen, sot tragikus tréfat tzte Francia-
orszaggal, hogy bar a diplomacidban 6 a tanitomestere az egész vilagnak,
ebben az id6ében a francia kiiligyminiszternek nem volt egyetlen vilagos
¢s hatdrozott lépése sem. Ha nyiltan 4&ll ki Olaszorszdg mellé, Anglia
nem vette volna fel a harcot az olasz-francia fronttal. Ha viszont Francia-
orszag fenntartas ¢és jogi vészkijaratok sejtetése nélkiill Anglianak all a part-
jara, Olaszorszag elfogadta volna az 1935 nyaran ajanlott engedményeket.
Franciaorszag azonban hatdrozatlan politikat folytatott, s bar neki kdszon-
heté, hogy az olaszellenes szankciok nem érték el azt a fokot, amelyen
Olaszorszag harcképességét megbénithattak volna, mégis 0Osszeomlott az
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olasz-francia egylittmiikddés, hogy romjain a franciaellenes olasz-német ko-
zeledés jojjon 1étre.

Maguk az események ugy kovetkeztek egymas utan, hogy 1935 szep-
temberében jelent meg az angol Home Fleet a Foldkozi-tengeren, s ekkor
kototték meg az ugyancsak olaszellenes fenyegetésnek szdnt angol-egyip-
tomi katonai szerzOédést. Valaszul Olaszorszag megerdsiti az Egyiptom és
Tonisz kozt elteriilé Libia helydrségeit. Oktober 3-an lépik 4t az olaszok
Abesszinia hatarat. November 18-an kezddédnek a szankcidk, amelyek az
olasz aruk vasarlasat és hadiszereknek Olaszorszag szamara vald eladasat
megtiltjdk. Decemberben Délszlavia, Gordgorszag és Torokorszag meg-
beszéli Anglidval, hogy egymadst kolcsondsen megsegitik, ha valamely nép-
szOvetségi hatarozat végrehajtasa kozben Olaszorszag barmelyikiiket meg-
tamadja. Franciaorszag igérete csak feltételes, amikor pedig marcius elején
donté 1épést tehetne Anglia a hatékonynak igérkezd olajtilalom felg,
Franciaorszag megint elharitdban és halasztéan 1ép kozbe. Kozben marcius
7-én a német hadsereg bevonul a Rajnara és ezek utan London sem gondol-
hat ¢éles lépésekkel Romaval szemben. Olaszorszdg levegdhdz jut, az
abesszin hadjarat is végéhez kozeledik. Majus 5-én elesik Addisz-Abéba,
9-én Romaban kikialtjak az abesszin csaszarsagot, az olasz uralkodo cime
ettél fogva Re Imperatore.

8. A Berlin—Roma-tengely.

Ekkor 1ugy latszik, mintha Olaszorszag vissza akarna kanyarodni a
régi utra és kozeledni igyekeznék Anglidhoz és Franciaorszaghoz. Maéjus
28-an Grandi londoni nagykdvet Mussolini személyes békelizenetét adja
at Edén kiiliigyminiszternek, Suvich olasz kiiligyi allamtitkar pedig
Drummond rémai angol nagykovettel targyal. S ha ebben az idében nem
az utca parancsolt volna az Uj parizsi Blum-kormanynak, ¢és ha Angliaban
is olyan férfiak kormanyoztak volna, akiknek elég tekintélyiik lett volna
ahhoz, hogy a kozhangulatot irdnyitsak, akkor London és Parizs alighanem
konnyen és hamar megegyezhetett volna Roémaval. Tudomasul kellett volna
vennidk, hogy az abesszin hadjarat megnovelte Olaszorszag katonai
tekintélyét és probara tette pénziigyi teherbirasat. A két nyugati hatalom-
nak tehat segédkezet kellett volna nyujtania ahhoz, hogy a tékében amuigyis
szegény Olaszorszag hozzafoghasson Uj, nagy gyarmatbirodalmanak be-
rendezés¢hez, ami évtizedekre lekototte volna erejét és figyelmet.
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London és Parizs azonban elszalasztja a kinalkozo alkalmat: Ugy tesz-
nek, mintha nem vennék észre Mussolini kéznyujtasat, a Dardanella-
értekezlet elokészitésénél nem vetnek iigyet Roma érzékenységére, a francia
népfront nem Olaszorszagot, hanem csak a fasiszta rezsim vords posztojat
latja maga eldtt s fellingol a régi vilagnézeti vita a francia baloldal és a
fasiszta sajto kozott.

Olaszorszag erre Németorszag felé fordul. S ha a vilag azt hitte, hogy
tuljutott az abesszin bonyodalmakon, Eurépa még az el6zonél is sulyosabb,
m”rt vilaghaboru veszélyével jar6 valsagnak, a spanyol {igynek jutott el
a kiiszobére.

Junius 22-én ilt 6ssze a Foldkozi-tenger keleti medencéjére nézve oly
fontos Dardanella-értekezlet Olaszorszag tavollétében, mire jalius 11-én
olasz rendezésben alairtak a német-osztrak egyezményt, amely utan az
olasz kiilpolitika elfordult az Alpoktdl a tenger felé, julius 17-én éjjel pedig
megindult a Franco-folkelés, amelynek nemzetkdzi bonyodalmai viszont a
Foldkozi-tenger nyugati medencéjében veszélyeztették Anglia ¢és Francia-
orszag érdekeit. S minthogy Franco oldalan olasz 1égiok harcoltak, Roéma,
amely kozben Kkilépett a Népszovetségb6l — az abesszin vagas és a dar-
danellai riposzt utan — 1j iitokartyat szerzett Franciaorszaggal és Angliaval
szemben. (A spanyol polgarhaborirol és a vele kapcsolatos nemzetkdzi val-
sagrol a B. 4. fejezet szol.)

1939 tavaszan a spanyolorszagi habori befejezése eldtt a nyugati antant
erbfeszitéseket tett, hogy megjavitsa a spanyol-francia-angol viszonyt, ugyan-
akkor pedig 1939. marciusaban Madridnak Franco kezére jutdsa utan Berlin
¢s Roma allandoésitani igyekezett a némct-olasz-spanyol szalakat. Roma sza-
mara mindenesetre igen fontos a Franco-kormany és Roma kozt kialakult
baratsagnak stabilis kiilpolitikai egylittmiikodéssé vald tovabbfejlesztése,
mert ebben az esetben Olaszorszag stlya és akcidszabadsaga lényegesen
megnd elsdsorban Franciaorszag és Anglia iranyaban, de masfelé is.

B) A KOZEP-TENGER NYUGATI MEDENCEJE.
1. Afrika europai nyulvanya.
A Foldkozi-tenger nyugati medencéje kiilonallo régidja Eurdpanak ¢&s

Afrikdnak. Két, egymasnak ellentmondd sajatossaga, hogy mig a hozza-
tartoz6 Eszak-Afrikat foldrajzilag Europahoz szamitjdk, mert a Dél-
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Marokko6tdl Thniszig htzodd Atlasz-hegység megvédi az itt elteriild, ter-
mékeny parti orszagokat a Szahara leveg6jétdl, addig politikailag viszont
a Pireneus-i félszigetet Afrikaval szervesen egybefiiggd teriiletnek latjak.
Ugyanakkor Azsidval és féleg a Kozel-Kelettel Osszefiizi Eszak-Afrikat a
bennsziilottek vallasa, s ez gyakran egyforma hullamokkal ringatja az
Indiatol Nyugat-Afrikaig terjedd iszlam néptengert.

Ez a geopolitikailag 0Osszefiiggd teriilet valtakozd szerepet jatszott a
torténelemben. Spanyolorszag és Portugalia vilaghatalomma és gyarmat-
birodalomma nétt annak kovetkeztében, hogy az 0 atlanti-6ceani partjuk
elott vitt el az Afrikat megkeriild viziat India felé, s hogy Amerika f6l-
fedezése utan Ok voltak Europanak az ujvilag felé nyuld félszigete.
Késobb a kontinens északnyugati peremallamai vették at vilagkereskedelmi
szerepiiket, egyrészt mert a pireneusi népek eltavolodtak a munkas élet-
formétol, masrészt pedig mert amazok kozelebb estek a kozépeurdpai
piacokhoz s nem csupan kereskedtek, hanem fogyasztottak is magasabb
¢letszinten allo tomegeikkel.

Amikor aztan a szuezi-csatorna megnyitdsaval a hetvenes évektdl
kezdve az indiai Ut visszahelyez6dott a Foldkozi-tengerre, itt, a nyugati me-
dencében is megindult az eurdpai nagyhatalmak vetélkedése a partok ural-
maért, ahonnan sakkban lehet tartani Anglia legfontosabb kozlekedési vona-
lat. Németorszag akkor meg akarta szerezni Marokkoét: ettdél II. Vilmost a
franciak csak a velik mar szovetkezett Anglia segitségével tudtdk tavol-
tartani. S itt tort ki a harmincas évek masodik felében a spanyol valsag,
amelyben ugyanarrol van sz06, mint az Orokdsodési haboruban és mint az
1870-es haborat megel6z6 német-francia vitdban: a nyugati népek meg
akarjak akadalyozni, hogy az O hatukban, spanyol f6ldon megvethessék a
labukat a kozépeuropai népek.

2. A szigetek és Eszak-Afrika.

Kozép-Eurdpa szempontjabol a Foldkozi-tenger nyugati felének leg-
érdekesebb kérdése az olasz-francia viszony. Erre a teriiletre irdnyul
ugyanis az olaszok terjeszkedési vagya és szilksége. Nemcsak Szavoja,
Nizza ¢s Korzika szigete tartozik ide, hanem a francia protektoratus
alatt ¢€l6 Tunizia 1is, ,Szicilia folytatasa“, ahol Otszérannyi olasz él,
mint a vele szomszédos Libidban. Ezenkiviil az is e terliletek felé forditja
Olaszorszag figyelmét, hogy Franciaorszag éppen e pontokrol gyakorolhat
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katonai nyomast a csizma nyugati partjaira, s ha az északolasz ipari koz-
pontokat Toulonbol érhetik el a francia repiildgépek, Genovat, a speziai
hadikikotét, Romat, Napolyi a korzikai és tuniziai francia repiil6terekrol
lehet fenyegetés alatt tartani. Ezzel szemben az olasz 1égikikoték messzebb
esnek Franciaorszag szivétél és sebezhetd pontjaitol. R4 kell azonban
mutatni, hogy ha a katonai helyzet a francidkra nézve kedvezdbb, a népmoz-
galom ereje novekedd olasz nyomast gyakorol e francia vidékekre, s a fejlo-
dés, ha zokkendokkel is, kikeriilhetetleniil olyan iranyba latszik haladni,
hogy Franciaorszag kénytelen lesz teret engedni akar békés revizioval
egy id6 mulva egy szOvetséges Olaszorszagnak, akar pedig mas uton egy
ellenséges Italianak. A francidk egyelére elzarkoznak mind a két meg-
oldas eldl.

Ezen a tijon a francia politika arra iranyul, hogy védekezzék az olasz
nyomads ellen és hogy szabadon tartsa az utat az anyaorszag ¢€s az északafri-
kai francia birtokok (az algiri gyarmat és a tuniziai s francia-marokkoi pro-
tektoratus) kozott. Ez a harom afrikai orszag igen fontos Franciaorszag sza-
mara. Elssorban, mert termékeny, gazdasagilag tovabb fejleszthetd és mert
az europaihoz hasonld éghajlata alkalmassa teszi arra, hogy az anyaorszag
szervesen is magahoz kapcsolja. Ezenkiviil ez a kapuja annak a hatalmas
afrikai francia gyarmatvilagnak, amely a terméketlenebb Libiat és a gaz-
dasagilag egészen hasznavehetetlen spanyol Rio de Oro-t elkeriilve, magaba
foglalja a Szaharat, hogy Afrika szive, a Csad-t6 mellett Szudanig nyuljon.
Ennek az Osszefiiggd ¢és Afrika harmadrészét alkotd, termékenység és kozle-
kedés szempontjabol egyarant fontos teriiletnek katonailag is fontos szerepe
az, hogy harom iranyban ellen6rzi a brit birodalom iitereit Gibraltar és
Szuez, Gibraltar és Dél-Afrika s a szarazfoldi atlot Kairo és Kap kozott.
Eszak-Afrika katonai taplaloterillete is Franciaorszagnak: a vilaghabor(iban
600.000 jo katonat, 200.000 munkast és 1,600.000 tonna hadianyagot vittek
innen az eurdpai harctérre. Azota pedig a lakossag szaporodott, a sorozasi
rendszer megjavult s ennél is tovabb fejleszthetd, mert a katonakorba ke-
rilé férfiaknak még mindig csak negyedrésze keriil a sorozobizottsagok elé.
Franciaorszag szamara tehat fontos, hogy Eszak-Afrikdval vald Osszekotte-
tése haboruban is biztositva legyen. Ez az 1936-ban megkezdddott spanyol
polgarhdbori nemzetkézi hatterére is ravilagit. A francidk ugyanis attol tar-
tanak, hogy ha a Baleari-szigetek egyike olasz kézre jut (lasd 213. 1.), akkor
innen meg lehet zavarni a vizi- és esetleg a légiutat is Dél-Franciaorszag és
Eszak-Afrika kozott. Franciaorszag a Foldkozi-tengeren kivil is kozlekedhe-
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tik Francia-Marokkonak atlanti-Ocedni partjaval, azonban egy ellenséges
Portugalia és Spanyolorszag ezt a kiilsd utat fenyegetheti. A francidk szamara
rehat dontéen fontos lehet egy esetleg meger6sodd, vagy akar csak meg-
szervezO0dO Spanyolorszag bardtsdga, vagy ellenséges magatartdsa. Amikor
az angol-francia antant még nem restaurdlodott, de a baloldali spanyol
korméannyal Périzs baratsdgot kothetett, a franciak a gibraltari vizeket is
elkeriilve akartak szarazfoldi  Osszekottetést teremteni Eszak-Afrikaval
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Spanyolorszagon at gibraltari alagat segitségével. Ide tartozik annak a terv-
nek megemlitése is, amely olyan csatornat vagna Bordeaux-n at az Atlanti-
ocean ¢és a Foldkozi-tenger kozott, hogy a francia hajohad részeit hazai
teriileten keresztiil lehetne atdobni egyik tengerrdl a masikra.

Mivel pedig a spanyol és portugal partok el6tt visz el Anglianak mind
a két — szuezi és délafrikai — utja India felé, s mert a brit flotta habora
esetén Gibraltartol Maltdig csak francia kikotokre, fOleg a tuniziai Bizer-
tara tamaszkodhatik, érthetd, hogy a Foldkozi-tenger nyugati medencéjé-
ben Anglia ¢és Franciaorszag kozds politikat iz. A rajnai francia-angol
érdekk6zosség mellett ez a foldkozitengeri angol-francia egymasrautaltsag
az oka annak, hogy Anglia és Franciaorszag ikerhatalomnak tekinti magat.

3. Spanyolorszag és Portugalia.

Spanyolorszag valoban hatat fordit a kontinensnek: az ibériai félszige-
tet erOsebben elvalasztja Europatél az északi hatarhegység, mint a déli
keskeny tengerszoros Afrikatol. A déli mesgyén gyakran atcsaptak a poli-
tikai hullamok, az északin ritkan; az idegen spanyol f6ldon asszimilalo-
dott vagy felorlodott. A régi vilagbirodalom gazdagsaga mar eltint, de a
spanyol és portugdl nép ugy ¢l, mintha még mindig gyarmatvilag dolgoz-
nék helyette. Részben ezért, részben pedig mert vilagpolitikailag kényes
teriileten ¢élnek, az egész Ujkorban folyton megismétlddé forradalom jelzi
itt a néplélek kiegyensulyozatlansagat, a tarsadalmi szakadékokat és a Kkiil-
foldrél jovo beavatkozast. Ezenfelil a baszk és a katalan szeparatizmus is
gyongiti Spanyolorszagnak, a spanyolokkal valé folytonos viszaly pedig Por-
tugalianak helyzetét. Ez a sziintelen belsd valsag gyarmataikon is megmutat-
kozik, a spanyol hadsereg sorozatosan formalis vereségeket szenvedett a
rifkabilok nomad csapataitdl, a portugaloknal pedig Bowman, az amerikai
geopolitikai tudos véleménye is tanuskodik arr6l, hogy minden nép kozt
ok viselik legkevésbbé gondjat gyarmataik lakossaganak.

Ezekutan nem lehet véletlen, hogy éppen az & félszigetiik gibraltari
csticsa az egyetlen teriilet az eurOpai kontinensen, amely mas nép gyarmati
birtoka. Err6l a megalaztatasrdl a spanyolok keveset beszélnek, de azért Gib-
raltar égd seb Spanyolorszag testén. Anglidhoz nem is fiizi 6ket mas, mint a
magaval is meghasonlott proletar, talan azt mondhatndk, az anarchista
tiszteletnek tetsz6 hallgatagsiga a gazdag emberrel szemben. Amig azon-
ban az angolok csak tékéjiikkel jelentek meg — megvasarolva az ¢észak-
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spanyolorszagi banyakat, felépitve gazdag gyartelepeket és megvasarolva
a spanyol vasérckivitel legnagyobb részét —, addig a franciak a spanyolok
¢letébe inkabb politikailag nyultak bele. 1931-ben sziiletett meg a spanyol
koztarsasag, €és 1932-ben Herriot mar Madridban targyalt a francia-spanyol
kozeledésrdl, s akkor éppugy felroppent a hir, hogy a spanyolok atengedik
a francidknak a Balearok katonailag fontosabb szigetét, Minorcat, mint ahogy
1928-ban ugyanerr6l a Minorcarol, 1936-ban pedig Mallorcarol terjedt el ilyen
hir az olaszokkal kapcsolatban. A francia-spanyol rokonszenv tehat éppany-
ny<ra belpolitikai gydkerekbdl taplalkozik az egyik oldalon, mint ahogyan az
1928-as olasz-spanyol szerzédésnek és az 1936-ban megkezd6dott olasz-spa-
nyol ¢és német-spanyol baratsagnak diktatirds alapjai vannak.MadridésRoma
kozott egyébként kiilpolitikai kozeledést is eldidézhet az, hogy a gyengeségre
itélt Spanyolorszag a hatalmas francia szomszédot a masik latin rokonnal
ellenstilyozhatja. Hasonlé kiilpolitikai kapocs all fenn Spanyolorszag ¢és
Németorszag kozott is, mert ennek a két allamnak szintén egyforman
érdeke a francia hatalom fékentartdsa. A kereskedelmi szalak is eléggé erod-
sek: a spanyol vasércnek Németorszag mindig a vevdje volt (1935-ben régi
szalak er6sodtek meg meég jobban) s a latinamerikai német kiviteli terjesz-
kedés is inkabb kapcsot, mint ellentétet teremtett Németorszag €s Spanyol-
orszag kozott.

Végiil a spanyol kiilpolitika jellemzéséhez tartozik a kevésbbé keres-
kedelmi, inkabb szellemi Osszefiiggés Spanyolorszag ¢és az amerikai spanyol-
nyelvi allamok kozott.

Portugalia kiilpolitikai helyzete mer6ben maés, mint Spanyolorszagé.
A XVIIL. szazad elején megsziint spanyol-portugal perszondlis unié Ota
alland6 védekezés volt a sorsa Spanyolorszaggal szemben s hogy a népek
torténetét néha egészen megmagyarazhatatlanul, de valtoz6 formaban is
sokaig ugyanolyan tényezOk iranyitjdk, azt mutatja, hogy Portugaliat az
1936-0s spanyol polgarhaboruban szintén oOnvédelem vezette. A vilaghdbora
utani idék egyik legnagyobb meglepetése volt, hogy Portugalia, amelyet
1703 ota ,szovetség™, valdjaban pedig protektoratusi viszony fliz Anglidhoz,
és amely régebben fennallasat, tjabban pedig gyarmatainak megtartasat ki-
zarélag Anglianak koszonheti, 1936-ban csatlakozott egy kifejezetten és elso-
sorban angolellenes nemzetk6zi akcidhoz. Ennek a fordulatnak, amelyet az-
el6tt az angol-olasz baratsdgi dogma bukésanal is hihetetlenebbnek tartottak,
az a nyitja, hogy a belpolitikai rezsim az ibériai félsziget egyik allamardl min-
dig atterjedt a masikra is. Az 1923-as spanyol katonai forradalmat 1926-ban
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kovette a portugdl hadsereg megmozduldsa, amikor pedig Spanyolorszag-
ban a baloldali partok jutottak uralomra, az Azana-kormany hadianyaggal
tdmogatta a portugdl anarchistakat. 1936-ban tehat a lisszaboni parlament-
nélkiili kormany az eldtt a valasztas eldtt allott, hogy vagy koveti az angol-
barat kiilpolitikai irdnyt és semleges marad a spanyol polgarhdboruval
szemben, kitéve magat annak, hogy a Spanyolorszagban feliilkerekedd
baloldali diktatara elébb-utobb aldaknazza a portugal jobboldali diktata-
rat, vagy pedig inkabb Anglia baratsagat kockaztatja, de megvédi magat
a Spanyolorszagb6dl fenyegetd belpolitikai beavatkozastol. Lisszabon az
utobbit valasztotta s ezért vonult fel diplomaciailag eleinte Anglia ellen,
hogy 1938-ban megint megkezdje a lassii visszakanyarodast az angolok
oldalara.

Ezt az elhatarozast egyébként megkonnyitették a német-portugal gaz-
dasagi kapcsolatok: a portugdl gyarmatok legnagyobb vevbje mar a
vildghdboru el6tt is Németorszdg volt. Fontos még kiilpolitikai szempont-
bol Portugalianak Braziliaval, volt gyarmataval vald élénk szellemi és gaz-
dasagi viszonya.

4. A spanyol polgarhaboru elé6zményei.

A spanyol belpolitika torténete tanulsdgosan szemlélteti a kiilonféle
politikai rendszerek viszonylagos értékét. Mutatja, hogy a parlamentariz-
mus olyan életforma, amely csak fegyelmezett, politikailag érett s szocialis
egyensulyban ¢él6 népek szamdara ajandék, azt is bizonyitja azonban, hogy
a diktatira sem nem gyermekszobaja, sem nem el6szobdja a parlamenta-
rizmusnak, ugyhogy a spanyol valsagok lattin a szemlélében az a meggyo-
z0dés keletkezik, hogy 4atmenet csak olyan parlamentarizmus lehet, amely
tulsulyt, de nem tulhatalmat biztosit a vezetd rétegek szamara.

Az ibériai félsziget politikai fejlédése ezt az egyensuly-pontot minden-
esetre elkeriilte, s folyton az anarchia és a kollektiv erdszak kiizdott egy-
massal. Alig mult el év a vilaghdborii 6ta is Spanyolorszagban és Portugé-
lidban komoly forradalmi megmozdulas nélkiill, s még a mostani lisszaboni
rezsimet is, amelyet pedig a hadsereg allitott fel, 1931-ben és 1933-ban a
tisztikar egy része meg akarta donteni.

Ezekutan érthetd, hogy 1936-ban a baloldal valasztasi gydzelme
utdn a madridi kormany megint szemlatomast cstszott az anarchia felé,
amelyet a politikai gyilkossagok kolcsonosen novekvd reakcidja gyorsitott.
Aprilis 14-én a kommunista rohamcsapatok egyik hadnagya megoli Primo
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de Rivera egyik rokonat, julius 13-an azonban utoléri a bosszu, mire a kom-
munistdk azzal valaszolnak, hogy csapatostdl berontanak Calvo Sotelo
monarchista politikus lakasaba és felkoncoljak. A kormany ekkor a jobb-
oldali visszahatastol tartva, elmozditja az idegenlégiok ,,politizalo* (értsd:
jobboldali) tisztjeit és betiltja a fasiszta ¢és monarchista szervezeteket.
Mire julius 17-r61 18-ra virradd éjjel kitor Franco tabornok vezetésével a
katonai forradalom, amely hirtelen puccsal akarta megszerezni a hatalmat
és amelybOl azért tdmadt polgarhdboru, mert a helydrségeknek csak egy
r"ze csatlakozott Francohoz;.

Ett6l fogva az események elmozdulnak az egykori megfigyeld targyi-
lagos és megbizhaté gorcsdve aldl, csak a torténetird és ez is késébb tudja
majd megallapitani, hogyan sziiletett meg az a spanyol drama, amely a tavoli
szemléld szamara elképzelhetetlen szenvedésbe, anyagi és moralis szét-
ziillésbe taszitotta a spanyol népet, idegen tankok felvonuldterepévé tette
a spanyol latifundiumokat, rablogyilkosok ¢és 06rjongd fantasztdk fedezékévé
a spanyol templomokat s amely tobb izben majdnem haboriba sodorta
Eurdpat.

Egyelére nem tehetiink mast, mint hogy idézziikk a szembenallo felek
véleményét. A német, az olasz és a portugal sajtd6 megallapitja, hogy a
polgarhaboraba kiviilr6l eldszor a szovjet avatkozott bele, s hogy a romai
és berlini kormény csak azért kezdte tdmogatni Francét, mert meg akarta
védeni Spanyolorszdgot ¢és vele Nyugat-Eurdpat, foleg pedig Franciaorsza-
got a kommunizmus terjedésétol.

Az angol és amerikai kiilpolitikai irok s a baloldali francia lapok viszont
azt mondjak, hogy Olaszorszagban hiarom nappal Franco megmozdulasa
el6tt bocsatottak el a 1égi haderd kotelékébol azokat a tiszteket, akik utban
Franco tabora felé Francia-Marokkoban kényszerleszallast végeztek. Szerin-
tik a madridi kormanyba csak 1936 szeptemberében Iéptek be szocialista €s
kommunista miniszterek, az utdn, hogy az eredetileg csupan polgéri kormany
védekezésbol, csapatainak szaporitasa céljabol volt kénytelen a csdéceseléket
is fOlfegyverezni, amely igy terjeszthette az anarchizmust és megkezdhette
a papok és altalaban a vezetd osztalyok kiirtasat.

A spanyol polgarhaboraval szemben megnyilatkozott -ellentétes véle-
mények ¢€s hangulatok ellenére a jobboldali erék gy6zelmét Aaltalaban
mindenfelé megnyugvassal fogadtik. Hiszen még akik a polgarhdbori egész
tartama alatt a koztarsasagi kormannyal rokonszenveztek, azok sem tudtak
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sohasem elrejteni aggodalmaikat afféléit, hogy ennek gydzelme esetében
Spanyolorszagban esetleg a bolsevizmusnak 1jabb goca keletkezhetnék,
ennek 0l6 mérge pedig nemcsak a spanyol nemzet szellemi és vallasi intéz-
ményeit sorvasztotta volna el, hanem kdnnyen megfertézhette volna a tobbi
eurdpai nemzet tarsadalmat is.

C) LEVANTE ES ELO-AZSIA.

1. Az olasz és a brit birodalom sulypontja.

A szervezett tarsadalmak kialakuldsa ezen a tdjon indult meg. A para-
dicsomot is az El6-Azsia kdzéppontjaban elteriild Tigris és Eufratesz kozére
teszik, itt sziilettek meg azok a gondolatok, amelyekbdl Egyiptom, Hellasz
¢s Roma civilizacidja kisarjadt s innen terjedtek el a nyugati féltekének
monoteisztikus vallasai. Az Okorban és a kozépkorban ez a harom vilag-
részt Osszekotd foldsav volt a kereskedelem utja India és Europa kozott s
igy az akkori vilag foldrajzi kozéppontja is. Amerika folfedezésével azon-
ban ugyszolvan egészen kiesett a forgalombdl s csak a Szuezi-csatorna meg-
nyitasa Ontott életet partjaiba a mult szdzad végén, hogy azdta tovabb
fokozodjék jelentosége: a szazad elején az autd elterjedése belso, kontinen-
talis részeit is megnyitotta, s ha eddig El6-Azsia csak Ut volt Eurdpa és
Azsia kozott, az olajmezék folfedezése 6nmagaban is becsessé tette a nagy-
hatalmak szemében.

Anglia, amely kezdetben csak a parti részekre terjesztette ki befolya-
sat az arabiai félsziget koriil, a szdzad elején a bels6 arab mozgalmakat is
rendszeresen kezdte szitani az ott mar csak formailag uralkod6 torokok
ellen s Németorszag torekvésének, amely kezdetben csupan Anglia indiai
viziutjanak szarazfoldi keresztezésére iranyult, szintén a Bagdad koriili
olaj tartomany adott lendiiletet. Ezenfeliil Torokorszag gyengesége is ide-
csabitotta a mnagyhatalmak terjeszkedési torekvését. A vilaghabort elott
Olaszorszag megszallja a Kis-Azsiara néz6 Dodekanézosz-szigetcsoportot,
1914-ben angol protektoratussd nyilvanitjadk Egyiptomot, 1916-ban pedig
Anglia, Franciaorszag, Olaszorszag és Oroszorszag felosztja egymas kozt
Torokorszag ¢s Arabia értékesebb részeit, szamitasukat azonban keresztiil-
htizza Kemal hadserege. igy is Franciaorszagnak jut Sziria. Anglianak pedig
az a harom orszag, Irak, Transzjordania és Palesztina, amely kezére adja a
moszuli olajmezdéket, a szarazfoldi és légi utat Moszulhoz és a Perzsa-6bol-
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hoz, az Indiahoz vezet§ Szuezi-csatorna balpartjdt és Haifadt, a Levan te
Singaporejat, a moszuli olajvezeték foldkozitengeri allomasat; ide keriil a
kozelkeleti brit hader6k kozpontja s minthogy itt védi Anglia Eurdpa feldl
az Indiai-oceant, talan nem talzds, ha azt mondjuk, hogy ezen a vidéken
van a brit birodalom katonai sulypontja.

Az abesszin hadjarat utdn az olasz gyarmatbirodalom k&zéppontja is
ide helyezodott at, itt nézett eldszor farkasszemet Olaszorszag Angliaval, s
itt tort ki ennek az ellentétnek hatdsa alatt az a panmohamedan vagy pan-
a’b megmozdulds is, amely a spanyol valsig idején hatbatamadta
Angliat ¢és Franciaorszdgot ¢és amely Palesztindban, Tunizidban, Algirban
¢s Francia-Marokkoban mintegy szOvetségese az elégedetlen nagyhatalmak
,Kilpolitikai forradalmanak®.

2. Az Egei-tenger.

A Foldkozi-tenger keleti felének fontos problémaja a gorog-torok ellen,
tét. A gorogok, akik a kereskedelemben és a hajozasban szamukhoz viszo-
nyitva aranytalanul nagy szerepet jatszanak, az Egei-tenger koriili partokon
elszorodva ¢és befolyashoz jutva, panhellén terveket kezdtek szoni, amelyek
elsésorban Délnyugat-Anatdlidra, Szmirna kornyékére iranyultak, ahol két-
millio gordg élt. Eredetileg a Dardanellak, majd késébb ennek a vidéknek
elfoglalasa volt a gorogok vilaghaborus célja, amikor pedig e terii-
let meghoditdsaira a hdbord utdn gordg hadsereg szallt partra Anatd-
lidban, a ,,gordg hal“ azzal a megokolassal akarta visszaszoritani a tenger-
partrol a ,torok szelindeket, hogy a torok, noha a tenger partjan
¢lt, sohasem szallt tengerre s a kereskedelmet odahaza is gorogokre,
zsidokra, Orményekre bizta. A hébordt a gordg seregek megsemmisi-
tésével és a kisebbségek kicserélésével végzodott, valdsagos ujkori nép-
vandorlassal, amelynek soran Torokorszagbol masfél millio gorogot tettek
at Traciaba ¢és GoOrdgorszagbdl félmillido (nagyobbrészt torok) délbalkani
mohamedant vittek Kis-Azsidba. Ha meggondoljuk, hogy ugyanerre a
Dél-Anatoliara néz a gorog lakossagl, de olasz tengeri ¢és légiflotta-tampon-
tot hordozd6 Dodekanézosz, akkor megértjiik az olasz-gordg ellentétet is s
ugyanakkor az olasz-torok viszonyban lappang6 allanddé gyanakvast, amely
a torokok részérél oly erds, hogy amikor a moszuli viszaly kiélez6dott
Anglia és Torokorszag kozott, az egyik elterjedt foltevés szerint Kemal
csak azért nem vallalta a fegyveres Osszetlizés veszélyét az angol hadi-
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szallasoktol tavoles6é moszuli hegyekben, mert attol tartott, hogy ebben az
esetben megint olasz gyalogsag széallna partra Anatolidban. Ezt az olasz-
gordg és olasz-torok viszonyt még bonyolultabbd tette a gorog-torok koze-
ledés (lasd 107. lap), majd az olasz-angol viszaly nyomaban bekdvetkezett
fordulat Ankaraban és Athénben: a torok kiilpolitika angol tajékozodasa
és a gOrOgorszagi brit protektoratusi pozicid megerdsddése. Gordgorszag
ugyanis sajatsagos kiilpolitikat folytat. A diplomaciaban ¢és kereskedelmi
kapcsolataiban sokszor egészen fliggetlen 1épéseket tesz, de stratégiailag
legértékesebb szigetein s altaldban hadikikotéiben olyan gyakran és huza-
mosan tartozkodnak angolok, hogy ezeket brit tdmaszpontoknak szoktdk
tekinteni. Ennek az angol-gérog viszonynak az az alapja, hogy Gorog-
orszag hosszil partjainak és szamtalan szigetének védelmében a kicsiny
gordg hajohad raszorul a legnagyobb foldkozitengeri flotta tamogatasara,
viszont Anglidnak is érdeke, hogy a gorog szigetek ne adjanak mas lobogo-
val jar6 tengeralattjaroknak bazist a Dardanellak, Ciprus ¢és Alexandria
kozelében.

3. Az eloazsiai antant.

A torok kiilpolitika kettds legyezdként teriil el a Dardanellaktdol nyu-
gatra ¢és keletre: a Balkan-szovetség (lasd 227. lap) és az elddzsiai antant
halézataval, amely utobbi egészen Ankara vezetése alatt all. Ezt a wvilag-
viszonylatban is jelentds torok pozicidt, amely jelentékeny katonai erén
nyugszik, nem lehet ellensulyozni politikai ¢és gazdasagi bekeritéssel.
Torokorszagot nem lehet nyersanyagblokdddal egészen harcképtelenné
tenni, s természetes hatarai is védik idegen betoréstdl: a Dardanelladk a
tenger feldl bevehetetlenek (ezt a vilaghabori is bebizonyitotta), a Bal-
kan fel6l a Csataldzsa-vonal megvihatatlan, Ugyhogy Torokorszagot
voltaképen csak két oldalrol fenyegeti betorés, a Kaukazus fel6l ¢és
az anatoliai partokon. Minthogy pedig a torok hadsereg egyszerre csak az
egyik vonalat tudja megvédeni, az ankarai kiilpolitika kezdetben a szovjet-
tol kapott segitséggel lépett fel az Anatdlidban partraszallt olasz, gordg és
angol csapatok ellen. Eszakrol jott anyagi segitséggel épitette ki (a bolse-
vista allamszocializmussal szemben) a maga nacionalista allamkapitalizmu-
sat (amely két rendszer meghosszabbitasinak vonala nem csupan a vég-
telenben taldlkozik egymassal). A szovjetnek azért volt érdeke Torok-
orszag tamogatasa, mert Oroszorszdgot harom oldalrél lehet leginkabb
fenyegetni katonailag: a Kaukazuson at, Turkesztannal és Kelet-Szibériaban,
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Mongolian keresztiil. A torokok pedig azért tamaszkodtak a szovjetre,
mert igy erejilket nyugati és déli iranyba fordithattdk. Amikor azonban az
olasz-angol viszalyban Anglia a Foldkozi-tengeren kénytelen volt a leg-
kisebb allamok baratsagat is keresni az olasz nyomas ellenstlyozasara,
Torokorszag elérkezettnek latta a pillanatot arra, hogy a Dardanellakat meg-
erésitse ¢és 1igy helyzeti erejét megnovelve, eltavolodjék Moszkvatol és
kozeledjék ahhoz az Anglidhoz, amely komoly aldozatokra (els6sorban a
torok 1égi és tengeri haderdnek gépekkel vald ellatasara) is hajlando Olasz-
orszaggal valo viszalyanak tartamara.

Az 1936 julius 20-an aldirt Dardanella-egyezmény (amelynek az abesz-
szin viszallyal vald Osszefliggésér6l mar szé volt, 200. 1.) elézménye az,
hogy Anglia mindig tamogatta Torokorszagot abban, hogy a céari Orosz-
jott angol-francia antant utdn 1907-ben megkotott angol-orosz megegyezeEs
is csak egy idore fiiggesztette fel a kiizdelmet a Dardanellaknal és Per-
zsidban egyfelol a délre iranyulé szlav torekvés s masfelol az indiai
utat ¢€s Indiat védd brit politika kozott. S ha a vildghdbora utani
masodik torok békeszerz6dés szabad atjarast biztositott minden hadi-
hajonak, azért tette, mert a szovjetnek még nem volt flottadja, amely-
lyel kitorhetett volna a Foldkozi-tengerre. Torokorszdgot tehat a Dar-
danelldk demilitarizalasadra kotelezték azzal, hogy a szorosokat a nagy-
hatalmak kollektiv segélynyujtasa védi. Amikor azonban az olasz-angol
viszalyban az egyiittes biztonsdg cs6dot mondott, Torokorszag azi kérte, hogy
revidealjak a békeszerzodésnek ezt az intézkedését, engedjék meg Torok-
orszagnak a Dardanellak folfegyverzését és korlatozzak a szorosokon at-
haladé idegen flottak nagysagat, valamint azt az id6t, amelyet idegen hajo-
rajok eltolthetnek a Fekete-tengeren. A nagyhatalmak kénytelenek voltak
teljesiteni a torok kivansagot, kiilonben egyoldalian tette volna meg Ankara
ezt a lépést. Anglia és Japan azonban tovabbra is fenyegetés alatt akarta tar-
tani az orosz partokat s ki akartdk mondatni, hogy a nem feketetengeri alla-
mok hajoérajai is huzamosan bent tartézkodhatnak a Fekete-tengeren. Torok-
orszagot azonban ezen a ponton a szovjet mellett Franciaorszag és Roma-
nia, sOt Bulgaria is tamogatta s igy Anglia és Japan kénytelen volt el-
fogadni az 1) egyezményt, amelyet az értekezlettél tdvolmaradd Olasz-
orszag foleg azért kifogasolt, mert az tovabbra is szabad kijaratot ad a
feketetengeri, elsdsorban az orosz flottinak, de harom hétre korlatozza
az idegen flottak feketetengeri latogatasat. Anglia csupan annyit tudott el-
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érni, hogy kimondottdk, ha népszovetségi szankciok vagy pedig Genfben
regisztralt és torok részvétellel 1étrejott kolcsonds segélynyujtdo  szerzOdés-
bol foly6d katonai akcid végrehajtasarol van sz6, az ilyen mandatumban el-
jaré flottdk minden korlatozas nélkiil bejarhatnak a Fekete-tengerre. Ennek
kovetkeztében Anglia fokozott sziikségét érezte, hogy megerdsitse a széla-
kat London, Genf és Ankara k6z6tt.

Ehhez jarult, hogy az abesszin viszaly kovetkeztében az arab naciona-
lizmus dagalya is megkezdddott, aminek panmohamedan hullamai Irakon,
Perzsian és Afganisztanon at a negyedrészt mohamedan lakossaghi Indiat
is megrazkodtathatjak. Ekkor alakul ki az antant Torokorszag, Irak, Iran
(Perzsia) és Afganisztan kozott, s 1937 julius 9-én aldirjak a benemavatko-
zasi, tanacskozasi és kolcsonds segélynyujtd szerzodést, amely minden
egyes intézkedésében a népszovetségi paktumra hivatkozik, mint a négy
azsiai allam egyiittmtikodésének alapjara. Ennek a négyes szovetségnek
még nem latjuk vildgosan valamennyi sziilokat, de azt megallapithatjuk,
hogy létrejottét mindeniitt a brit diplomécia sikerének tekintik s hogy azt
tartjak rola, hogy minden irdanyban angol érdeket is szolgal, mert D¢l felé
megakadalyozza, hogy az arab megmozdulas kiilpolitikai koaliciova valjék
és igy terjedjen tovabb India iranydban. Eszak felé pedig fiiggetlenebbé teszi
a tordk, irani és afgan politikat a szovjettel szemben. Az eldazsiai antant
tehat a zsilip szerepét jatszhatja egyfel6l Oroszorszag, masfel6l a Foldkozi-
tenger ¢€s az Indiai-6cedn kozott, ugyanakkor pedig elszigetelhet egymaéstol
harom forradalmi er6t: a kommunista propagandat, az indiai fliggetlenségi
mozgalmat és az arab ébredést.

4. Az arab kérdés.

Az arab nacionalizmus El6-Azsia kozépponti kérdése s ha az itt sze-

replé nagyhatalmaknak sokféle — kereskedelmi, katonai, stb. — érdeke
fizédik ehhez a szférahoz, mindegyik kozvetlen kapcsolatban all az arab
problémaval.

Anglia, amely elsonek jelent meg itt a nagyhatalmak kozil, az arab
nacionalizmust szitotta a torokok ellen s amikor Abesszinia meghoditasa-
val a Szuezi-csatorna nemcsak a brit, hanem az olasz birodalomnak is
dardzsderekava valt, ugyanolyan sakkozas kezdddott az arab népekkel,
mint amilyent a nagyhatalmak masutt, Dél-Amerikatol a Balkanig folytat-
nak a kisebb allamokkal. Olaszorszagnak érdeke az arabokkal valod barat-
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kozas, a kozOs angolellenes szempontokon kiviil azért is, mert Olaszorszag
akar vizen, a VoOrOs-tengeren at, akar pedig a szarazfoldon, Libia fel6l
Egyiptomon, esetleg Szuddnon keresztiill akar kozlekedni Abessziniaval,
mindenképen angol érdekzonan és arab népek teriiletén kell athatolnia.

Anglia érdekei tobbrétiek. A legfontosabb ezek koziil az, hogy Lon-
don szemében ez az egész taj voltaképen csak az indiai vilag egyik el6tere
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(lasd a brit vilagpolitikarol 232 lap), amelyt6l minden mdas nagyhatalom
befolyasat tavol kell tartania. Nyersanyag szempontjabol fontos a moszuli
olaj, amelynek csOvezetéke Haifaban akkor is eléri az angol flottat, ha a
Foldkozi-tengert habori esetén mas hatalmak lezarndk. Kozlekedési érdeke
Anglidnak ide nem fiiz6dik, mert békében mindenki el6tt szabadon &ll ez
az ut, haboraban pedig ma mar egyik hatalom sem elég erds ahhoz, hogy
gbzoseit erre jarassa. Haborli esetén Anglia csupan a szarazfoldon ¢és a
levegében tudja Dbiztositani utjadt a Foldkozi-tenger (Transzjordénia s
Palesztina) és a Perzsa-obol kozott. Ezt szolgalja az autout- és vasuthalozat
s a repilokozlekedés, amelynek katonai jelentOsége is igen nagy, mert ezen
a moédon gyorsabban lehet atdobni a csapatokat egészen tavoli helyekre.
1931 oktéberében Ciprus szigetére 150 embert, 1932 juliusaban pedig Moszul
vidékére egy zaszloaljat kiildtek néhany ora alatt Palesztinabol az angolok
a folkelés leverésére.

Ez az 1) lehetéség — kisebb hadsereggel szélesebb teriileten ural-
kodni — meg is valtoztatta Anglia magatartasat az arabokkal szemben.
Mert, ha ezen a moédon nem is lehet egész orszagokat elnyomva tartani, a
varosok ¢és az utak fOlott teljes uralmat biztosit a repiildgép. Amikor tehat
Irakban a fiiggetlenségi mozgalom megerdsodott, Anglia az egész orszag
megszallasa helyett, amihez nagy hadsereg kellett volna, 1932-ben f6lszaba-
ditotta Irakot, be is Iéptette a Népszdvetségbe, de katonai szovetséget
kotott vele, s ez az angolok kezén hagyta a repiildtereket. Ezzel Anglia ket-
tos célt ért el. Egyfeldl kevesebb csapattal s kisebb koltséggel biztositotta
a maga szamara ugyanazt a katonai helyzetet, masrészt pedig a naciona-
lista nyomasnak engedve csokkentette az angolellenes hangulatot és egy-
masnak uszithatta az egyes torzseket, amelyek azota valdban nem az ango-
lok, hanem egymas ellen harcolnak. Ugyanez a folyamat indult meg Sziria-
ban is, amely 1939-ben kapja meg a franciaktol teljes fliggetlenségét.

S ami all az arab torzsekre, all az arab népekre is. A panarab érze-
lem csak addig politikai tényez6, amig minden arab népet elnyomva tarta-
nak, mert amilyen ardnyban né a szabadsaguk, olyan mértékben fajul el
koztiik a partikularizmus. Az arabsag csak most 1ép ki az Oskorbol s ebben
a nyers allapotdban a nacionalizmus inkabb elvalasztd, mint GOsszefogd erd.
Nemzeti ébredésiik kiilpolitikai stlyat Europa felé ezenkivil az is csok-
kenti, hogy emberi magatartdsukat ¢és tarsadalmukat formalé vallasuk
politikai alsobbrendiiségben tartja Oket. A keresztény vallasok elvont
eszmék megértésére, Onalld gondolkodasra, a humanum szeretetére, a szel-
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lem tiszteletére, tdrsadalmi munkamegosztasra, hierarchidra, a tudomanyos
haladas ¢és idegen kultirdk eredményeinek befogadasara, erdkifejtésre
nevelik az embert, a mohamedan vallas pedig mind ennek az ellenkezdjére:
naturdlis, primitiv gondolkodasi kategoridkra, a torzsi vezetd gondolatai-
nak szolgai atvételére, oOnallotlansdgra, a brutdlis Onzésre, csakis az erd-
szak tiszteletére, tarsadalmi egyrétiiségre, minden idegen eszme el6l valod
elzarkozasra, s amilyen merev, lezart kor a Koran, olyan asszimilalhatat-
lan és asszimildlasra képtelen minden mohamedan ko6zosség: falat épit maga
koré, s ezen atlépni sem befelé, sem kifelé¢ nem lehet.

Az egyedilli megujuld jelenség, amely az arabsag Oskorabol az atmene-
tet megteremtheti: az egyetlen valoban fiiggetlen arab allam, Szaudi-Arabia
kirdlyanak, Ibn Szaidnak munkaja. Ibn Szatd nomad tdrzseit fokozatosan
letelepiti és polgarositja, s ha a vahabitizmusra neveli is 6ket (amely valla-
silag puritan, de legaldbb a technikai 1jitasokkal szemben tiirelmesebb),
Iényegileg arrél van sz6, hogy a vilagtdl elzart bels6arabiai beduinokat
most — iszlamizaljak, tehat most kezdik Oket igazaban bezarmni az Iszlam
szellem bortonébe. Ettdl a renaissance-tol is még évszazados messzeségben
van tehat az o6nallo és Eurdpaval széles fronton dacolni tud6 arab politika
kifejlodése.

Az egymassal torzsalkodd arabok azonban igy is sulyos gondokat tud-
nak okozni az eur6pai hatalmaknak. Az abesszin haborut példaul az arab
lazongasnak hosszii sorozata kovette. 1935 Oszén tor ki az egyiptomi for-
radalom (ennek eredménye Egyiptom fliggetlensége, amelyet csak az 1936
augusztus 26-4n megkdtott angol-egyiptomi katonai szerz6dés korlatoz,
mert ez békében is angol tdmaszpontnak hagyja meg az alexandriai hadi-
kikotét, fenntartja a szuezi zondnak angol csapatokkal valé megszallasat,
angol katonai szempontokhoz igazitja az egyiptomi Ut- és vasutépitést,
haboru esetére pedig a repiilétereket az angol hader6 kezére adja, aminek
alapjan 1937 8szén az egyiptomi hatdron tortént libiai olasz csapatdssze-
vonasra Egyiptom azzal valaszolt, hogy mar békeidében atengedte minden
polgari ¢és katonai repiildterét a brit légiflottanak), az egyiptomi megmoz-
dulast koveti 1936 tavaszdn a sziriai folkelés a francia hatosdgok ellen.
Ezzel egyidejlileg megindul a palesztinai arabok angol- és zsidéellenes moz-
galma, amely csakhamar szervezett guerillaharcca valik, s ha 1936 nyaran az
abesszin hadjarat végeztével azt lehetett hinni, hogy az arab ellenéllasra csak
Anglia hatralasanak latvanya hatott batoritdoan, 1936 &szén kideriilt, hogy
nemcsak Spanyolorszagban langolt fol a harc az angolbarat és angolellenes
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er6k kozott, hanem az arab orszdgokban is: novemberben Irakban angolelle-
nes puccs tavolitja el az angolbarat kormanyt (az ellenpuccsra is sor Kkeriilt
1937-ben) s még 1936 végén volt kénytelen Onallésdgot adni Franciaorszag
a sziriai Alexandrettnek, 1937-ben pedig az arab lizongas Eszak-Afrika nyu-
gati részeire is atterjedt (ennek a spanyol valsaggal valé Osszefliggésére
utalunk a 217. lapon).

Erdekes azonban megfigyelni, hogy bar az angol és francia gyamsag
alatt ¢l6 arabok mindeniitt angol- és franciaellenesek, addig az 6nalld Egyip-
tom, sOt az egészen fiiggetlen Szaudi-Arabia is a brit politikahoz igazodik.
Szaadi-Arabia uralkodéja, Ibn Szaud, sokak szerint az arab torténelem leg-
nagyobb allamférfia, semilyen eszk6zt6l sem riad vissza, ha alkalmasnak
latja a pillanatot arra, hogy az angoloktdl engedményt csikarjon ki, de Oriz-
kedik az angol politika keresztezésétol (1936-ban is az angol véddbaratsag
alatt ¢l6 Irakkal szovetséget kotott, amely vitds iigyekben a népszovet-
ségi elvek kovetését irja eld). Egyiptom pedig a foldkozitengeri valsag
idején messzebb ment az angolbaratsagban, mintsem a katonai szerzodés
megkivanta volna.

Egyelére tehdt nem valdszinli, hogy a panarab mozgalom egyontetii
és dontd Dbefolyast gyakoroljon az eurdpai nagyhatalmak kozéptengeri
helyzetére.

III. A BALKAN.

1. A Féldkozi-tenger elészobdja.

A Balkannak nagy szerepet juttat a vilagpolitikdban, hogy tobb irany-
ban fontos katonai kulcspontokat és kozlekedési vonalakat lehet ellendrizni
foldjérdl, a nyersanyag-hinterlandban gazdag Fekete-tengert, a Dardanel-
lakat, az Adriat, a Dunat s féleg a Foldkozi-tengert. A nagyhatalmak bal-
kani érdekeltségét is ez szabja meg. Oroszorszag télen is hasznalhato
kikotot keres s ennek kijaratat, a Dardanellakat meg akarja szerezni, ebbdl
megsziletik a Balkanra lenyuld panszlavizmus, amely ma alszik, de csirai
tovabb ¢élnek a szerb nép érzelmeiben és a szerb-bolgar kozeledési kisér-
letek hatterében. Erre visz a német Drang nach Osten, a Berlin—Bagdad
szérazfoldi vonal, amelyre 1937-ben is fOlhivtdk az angolok figyelmét
az iraki események. A szomszédos Olaszorszag biztonsagahoz tartozo-
nak érzi, hogy Albania folott protektoratust gyakoroljon, mert ezen a réven
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Olaszorszag (amint arra alabb az Albdnia cimli szakaszndl ramutatunk)
dominalo katonai poziciot tart birtokaban a Balkan felé és mert ez a fél-
sziget belenyulik az olasz gyarmati halézat eszmei kozéppontjaba, a Fold-
kozi-tenger keleti medencéjébe. Franciaorszagot nem geopolitikai okok
vezetik a Balkdnon, hanem az, hogy Németorszag ¢s Olaszorszdg hatdban
a kisallamok szovetségét vagy legalabb semlegességét megnyerje. Végiil
Anglia azért tartja a szemét ezen a félszigeten, mert a Foldkozi-tenger
el0szobdjanak tekinti, ahonnan minden mas nagyhatalom dont6 politikai
befolyasat ki akarja zarni.

Mindebbdl olyan allandé diplomaciai s a belpolitikara is atterjedd
intrika fejlodott ki, amely a vilaghabora eldtt Eurdpa thzfészkévé, azota
pedig masodik Dél-Amerikava tette meg ezt a természeti kincsekben allito-
lag szintén igen gazdag félszigetet. Ennek lelki eldfeltételei is megvannak
annak a bizdnci szellemnek kovetkeztében, amely — hidba szabadult 6l
a Balkdn néhany évtizeddel ezeldtt a torok uralom alol — ma is moralis
nyligében tartja e népeket. Mindenesetre a Balkan a legjobb tanulmanyozo
teriilet abbol a szempontbol, hogy a vallas milyen fontos komponens a nép-
lélek kialakitdsaban. A pravoszlav nemzeti egyhdzak politikai és személyi
céljaival senki és semmi nem tud dacolni, a bolgar-szerb kozeledésnek sem
a rokon nyelv és nem az Ugynevezett kis panszlavizmus, nem is a kozo-
sen elérhetd célok, hanem a kozos vallas és a két egyhdz vezetdinek erre
vald hajlama a leger6sebb ¢lesztdje, s a horvat-szerb Osszeférhetetlenségnek
is a vallasbol eredé nyugat-kelet, Roma—Bizanc-ellentét, a szellem egész
magatartasabol eredd kolcsonds idegenség az alapja. Eppen ezért a Balkan
északi hatara szélesebb és mélyebb lélektani arok, mint a La Manche vagy
a Rajna, s ezért esik kozelebb Magyarorszag kozéleti stilus dolgaban Ang-
lidhoz, mint balkani szomszédaihoz.

2. A bolgar-szerb keérdés.

A Balkan legnagyobb kérdése Macedonia, amely diplomaciai eszkdzok-
kel megoldhatatlan, mert sem a bolgarok, sem a szerbek nem mondhat-
nak le réla. A bolgarok azért nem, mert a macedonok faj, nyelv, életforma,
sOt politikai Ontudat tekintetében is hozzajuk allanak a legkdzelebb, s
Osszetartozasuk jele, hogy a legtobb bolgar és macedon csaladot rokon-
sag flizi egymashoz, amire a szerbek felé alig van példa. Szerbia viszont
katonai okokbol nem mondhat le Macedoniarél, mert ez a Balkén igazi
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kozepe, s ha foldalatti kincseit inkabb gyanitjdk, semmint ismerik, katonai-
lag ez a legfontosabb pontja a félszigetnek. Innen vezet az egyetlen termé-
szetes ut az Adridhoz Albanian keresztiil, erre épitették meg a roémaiak is a
Via Egnatiat, amely Albaniabol jovet Macedoénia szivén at kanyarodik le
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azutan a Vardar-volgyében Szaloniki felé. Az albdniai olasz pozicidnak is
ez adja meg igazi értelmét. Olaszorszag ugyanis, amely az Adriat a Valona
elotti Saseno-szigetr6l is el tudja zarni, Durazzd feldl sakkban tartja Szer-
bidnak Macedoniara néz0 hatat, hatdékorében tartja a Bulgaridhoz atvezeto
utat, igy tehat habor(i esetén az olasz flotta lezarhatja az Adriat, az olasz
gyalogsag pedig Szerbiat az Egei-tengertdl is elvaghatja, ugyanakkor az olasz
csapatok Szalonikiig lenyomulhatnak és ezzel elhelyezkedhetnek bol-
gar segitséggel Gorogorszag hataban vagy gorég tamogatdssal Bulgéria
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hatardn. Amennyire fontos tehat Olaszorszdg szamdra a Foldkozi-tenger
keleti medencéjéhez vezetd Via Egnatia alban hidf6je, annyira fontos Szer-
bia szamara ennek az utnak a kdzepe, minthogy e nélkiil Délszlavia megint
harmadrangt hatalomma siillyedne.

Azonban annak ellenére, hogy Macedoniardl a szerbek nem mondanak
le, a bolgar-szerb kozeledés gondolata allanddan kisért. Ennek geopolitikai
alapja az az elgondolds volna, hogy Bulgaria (amely talan visszakaphatna
két északi keriiletet Szerbiatdl) lemondana Maceddnia politikai visszacsato-
lasarél annak fejében, hogy a macedonok kisebbségi jogaikat gyakorolhat-
jak ¢és abban a reményben, hogy Szofia és Belgrad egyiitt megszerezhet-
nék, ha nem is Traciat (amely ma Gorogorszage), de legalabb azt a vasut-
vonalat vagy teriiletsavot, amely Szerbiab6l a Vardar-volgyében Szaloniki-
hez és Bulgariabol a Marica-volgyén at Dedeagacshoz vezet. E terv elott
szamos megoldhatatlannak latsz6 akadaly all, igy a két dinasztia léte, amely
a legegyszeriibb megoldast, a perszonalis uniot lehetetlenné teszi. De mel-
lette dolgozik a két nemzeti egyhaz, amely a rokon nyelvre és a kdzds pravo-
szlav vallasra akarja folépiteni ennek a balkani kis-panszlavizmusnak kez-
detben taldn vamunios és késObb esetleg kiszélesithetd épiiletét. Ezt a gon-
dolatot partolja a francia diplomacia, amely szivesen latna az Adria part-
jén olyan kozéphatalmat, amelyet kedvezd foldrajzi és katonai helyzete nem
utalna ra Olaszorszdg baratsdgara. Anglia viszont nem oOhajtja, hogy ujabb
hatalom jelenjék meg a Foldkozi-tenger kozelében, ezért nem tartjak angol
érdeknek sem a panszlav jellegli, tehat oroszbaratsagra predesztinalt bol-
gar-szerb uniot, sem pedig barmely északibb nagyhatalom kozeledését az
Adridhoz. Ebben tehat megint parhuzamos Anglia és Olaszorszag érdeke.

3. A Balkan-antant.

A Balkan-allamok kiilpolitikaja talnyomorészt beletorkollott a Balkan-
szovetségbe, amelyet 1934 februdr 9-én irt ald Athénben Gorogorszag, Dél-
szlavia, Romania és Torokorszag. Az elokészitdé targyalasbol a masik két
balkanallam, Bulgaria ¢és Albania kivalt, azzal a megokoldssal, hogy a
kisebbségi kérdés rendezése nélkiil nem vehetnek részt semilyen egyiitt-
mikddésben. (Bulgaridanak ugyanis kisebbségei élnek mind a négy szomszéd-
jénak teriiletén és az albanok harmadrésze is a délszlav és gorog allamban
¢l.) Ezekutan nélkiiliikk, s6t ellenik jott létre a Balkan-egyezmény, amely-
ben a négy aladir6é kormany kolcsonds segélynyujtast igér egymasnak abban
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az esetben, ha balkani hataraikat tamadas éri. KésObb Gorogorszag arra
valé hivatkozassal, hogy Albania az olasz quasi-protektoratus miatt nem
tekinthetd balkani allamnak, kikototte, hogy Albaniara az egyezmény nem
vonatkozik, amivel Athén azt akarta elérni, hogy olasz-délszlav konfliktus
esetén ne legyen koteles haboruba Iépni Olaszorszadg ellen. A Balkén-szovet-
ség a kisantant folytatasaként sziiletett meg, hogy ugyanugy fogja kortil
Bulgariat, mint a Praga—Bukarest—Belgrad-6v Magyarorszagot.

A Balkan-antant egyébként érdekes alakulason ment at. Elsé koveit
(lasd a 197. lapon) Olaszorszag rakta le, de a francia diplomacia fonta
Ossze, hogy a kisantant ikertestvére legyen, végiil pedig a francidk kezébdl
is kicsuszott, igyhogy 1938-ban mar taldn leginkdbb Anglidhoz allott kozel.
Délszlavia ugyanis, amikor egyenstlyozé mozdulatokat tesz a Berlin—Roma-
tengely és a nyugateurdpai antant kozott, kevésbbé Roma és Parizs, inkabb
Berlin és London ko6zott hajladozik, Romanidt is angol befolyas vitte vala-
mivel kozelebb 1937 nyaran és 1938 tavaszan a francia vonalhoz, Torok-
orszag az 1937 0Oszén tortént kormanyvaltozas ota nyiltan kozeledett Ang-
lidhoz, a negyedik tagallamnak pedig, Gordogorszagnak partjai, félig-meddig
angol protektoratus alatt vannak.

A Balkan-antant tette lehetdvé, hogy Délszlavia fliggetlenitse magat
Parizstol és kozeledjék Németorszdghoz, amely az Anschluss-szal Belgrad
két gondjat enyhitette: a restauraci6 megakadalyozasaval elvonta a horvat
szeparatisztikus hajlandésag egyik esetleges ¢éleszt6jét, a brenneri német
hatar pedig megnovelte Belgrad sulyat az olaszok szemében.

Délszlavia mellett masik pillére a balkani szovetségnek Torokorszag,
amely tobbféle célt kovet balkdni politikdjaval. A torok-szerb egyiitt-
miikddés focélja a kozos nvomas Bulgariara, amely azért fontos, mert rajta
megy keresztiil az egyetlen balkani szarazfoldi ut és mellette halad el a dunai
is a Dardanellak felé. A torok-roman baratkozdsnak az ad tartalmat, hogy
kozosen védekezhetnek az esetleges bolgar és az ennél nagyobb és id6-
szeribb orosz nyomas ellen. Ankara és Athén pedig akkor tehet egymas-
nak szolgalatot, ha a Foldkozi-tenger levantei medencéjében egymast tamo-
gatva targyalnak az ott taldlkozd nagyhatalmakkal, Olaszorszaggal, Anglia-
val, Szovjetoroszorszaggal.

A szomszédsagunkban elteriild balkani félsziget tanulsagosan szemlél-
teti, hogy a kisadllamok nem mindig tehetetlen sakkfigurdk a nagyhatalmak
kezében, hanem maguk is latbavethetik sulyukat az alkalom kivarasaval és
megfeleld diplomaciai helyezkedéssel.



IV. A BRIT BIRODALOM.

1. Az angolok misszios tudata.

A brit birodalomra talan az a legjellemzébb, hogy amikor bevezetdben
arculatanak f6 vonasait kutatjuk, nem statisztikai adatok jutnak elsGsorban
esziinkbe, hanem az a tény, hogy ezt a népkdzosséget fokép szellemi sza-
lak tartjak Ossze. A brit birodalom valéban nem a szuronyokra €s nemcsak
pénzeszsakokra tamaszkodik, s nem is az ¢élteti leginkabb, hogy a domi-
niumok ra vannak utalva Anglia katonai erejére, hanem az tartja igazaban
O0ssze népeit, hogy mind ugyanazon a kultirdn nevelkedvén, ugyanolyan
eszméknek hodolvan, az egymasutan folmeriildé eseményekre, feladatokra
egyforman reagalnak gondolatilag és erkdlcsileg egyarant. Voltaképen ezek
a kozos lelki reflexek teszik, hogy a Nemzetek Brit Kozdssége tartdos poli-
tikai hazassagot tud sz6ni az 6nallosagra jutd tagok kozott is.

Az eurdpai civilizacio angol valfajanak ez az idegen foldrészeken valo
terjesztése valt az angol nemzet kiildetésévé a gyarmati vallakozasok
kés6bbi folyaman. S ha a romai birodalom a gordg kulturdt és a keresz-
ténységet kozvetitette nyugat felé, a németrémai birodalom pedig északi
iranyban s ha a napodleoni imperializmus a francia forradalom nacionalista
és demokratikus eszméit terjesztette el Kozép-Eurdpaban, az angol biroda-
lom mindeniivé, a szines foldrészekre is, a XIX. szazadbeli eurdpai civiliza-
ciot plantalta at. Aki nem az 6 politikai hitiiket vallja, azt egy kicsit mind-
annyian barbarnak tekintik s nem véletlen, hogy a vilaghaborunak is azzal
adtak lendité eszmét, hogy hirdették és hitték is, hogy politikai idealjaik
biztonsagaért harcolnak. S ha a vilaghdbort nem hasznalt is eszméik terje-
désének, kétségtelen, hogy e kozds élmény tjabb lelki szalakat szott a biro-
dalom részei kozott.

2. A brit politika alapjai.

Egyébként a vilaghaborin inkabb veszitett Anglia, mint nyert. A haboru
eltt a vilag katonailag legvédettebb orszaga volt, amit annak k&szonhetett,
hogy tengersav valasztotta el a lenézett kontinenstdl; ugyanakkor a leg-
er6sebb tengeri hatalom volt; a vildg legnagyobb bankarja, gyarosa ¢és
a maga birodalmanak ura. Ebb6l a helyzetbdl ndtt ki az angol kiilpolitika
alapelve, a balance of power, ami azt jelenti, hogy Anglia csupan annyiban
torédik Europa sorsaval, hogy ne engedjen kialakulni olyan er6s hatalmat,
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amely akaratdt rakényszeritheti a tobbire és a kontinentdlis hegemoénia ki-
vivasa utan Angliara is.

A vilaghdbori utan azonban mindez megvaltozott. Az a tengersav, amely
akadaly volt a gyalogsag elott, idonyerésre alkalmas fedezékké valt a rajta-
itd légiflotta szamdra s igy a vildg legvédettebb orszagabdl légi szempont-
bol a vilag legvédtelenebb orszaga lett; tengeri uralmat meg kellett osztania
az Egyesiilt Allamokkal (lasd a 238. lapot), a nemzetek legnagyobb ban-
karja New-York lett, a kicsiny és legydzott orszdgok is rohamosan iparo-
sodtak ¢és egyre kevésbbé szorultak ra az angol gyarakra, s végiil a biro-
dalom tagjai is Onallova valtak. Anglia az Ocednokon raszorult Amerikara,
Eurdpaban Franciaorszagra.

Ezek a kovetkezmények a vilagtengereken mindjart megmutatkoztak
a habori utan, amikor el kellett fogadnia a flottaparitast az Egyesiilt Alla-
mokkal és az Unidnak, valamint a maga csendes-Oceani dominiumainak ked-
véért kénytelen volt megujitatlanul hagyni az angol-japan szovetséget.
A harmincas években pedig kideriilt hogy Anglidnak Europaban is kiizdenie
kell a létért s hogy a kozlekedd és harci eszkdzok gyorsulasa kovetkeztében
Osszezsugorodott vildgban Anglia is osztozik az eurdpai kontinens sorsaban.

A huszas években azonban Anglia szeme eldl illaziok takartak el
a tényeket. Azt hitte, hogy a békeszerzodések nagyjabol rendet és egyen-
sulyt teremtettek, s hogy a folyd {iigyeket majd elintézi a népszovetség.
Ilyen koriilmények kozott az angol kiilpolitikat joidéig két tény jellemezte:
a fegyverkezés elhanyagolasa és az eldrelatd nagy allamférfiak teljes hianya.
A brit politikai 0szton csak abban jelentkezett, hogy nyomban idegenke-
déssel reagilt a francia szovetségi haldzat kialakitasara és hogy a vitas
igyekben itt-ott igyekezett a legyOzOitek malmara hajtani a vizet, fékezte
a németellenes jovatételi politikat és tagra nyitotta a City kapuit Német-
orszag, Ausztria €s Magyarorszag felé, ugyanakkor Franciaorszag katonai és
pénziigyi talhatalmat a Foldkozi-tengeren is ellensulyozta Olaszorszag
tamogatasaval (lasd a 198. lapon). O maga azonban egyetlen 1épést sem tett
a kiilpolitikai szakértéitol mar akkor is kikeriilhetetlennek latott valsag
megelézésére. SOt a brit érdekek kozvetlen fenyegetésére is tétlen okosko-
dassal reagal, s amikor 1932 tavaszan Washington azt javasolja, hogy
Anglia és Amerika kozosen lépjen fol az érdekeiket fenyegetd mandzsuriai
japan vallalkozas ellen, Simon angol kiiliigyminiszter hatatfordit Amerikdnak,
mert harom olyan eseményben bizik, amelyeknek pontosan az ellenkezdje
kovetkezett be: azt hitte, hogy a japanok haboritatlanul hagyjak az angol
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kereskedelmi érdekeket, hogy Mandzstria utan nem nyomulnak tovabb dél
felé és hogy Osszelitkozésbe keriilnek Szovjetoroszorszaggal. A kovetkezd
ilyen vilagpolitikai esemény az abessziniai olasz hadjarat volt. Itt a brit
diplomécia helyesen itélte meg a helyzetet és engedni is akart Olaszorszag-
nak (lasd a 204. lapon), de ekkor az angol nép politikai Gszténe mondott
cs6dot, foleg a baloldali korok befolyasa alatt, mert olyan {igyet védett,
amely nem volt Anglia és nem volt az emberiség érdeke, és olyan utra
— a Nyugat-ellenes kozépeuropai koalicio felé — terelte Olaszorszagot,
amely az eurdpai egyensily megvaltoztatasaval Angliat is fenyegetni lat-
szik- Fontos fazis volt az angol kiilpolitikdban az abesszin valsag hatasa
alatt bekovetkezett rajnai német bevonulds: ezutin az angol kozvélemény
ugy érezte, hogy maris elsotétitik feje folott az eget a német repiilogépek
és igy teremt0dott meg az angol-francia antant lélektani alapja a brit tome-
gekben is. A spanyolorszagi polgarhabori nemzetkdzi fejleményei az angol
jobboldal tilnyom¢ tobbségét is diktatiraellenessé tették kiilpolitikai szem-
pontjaiban. Amikor pedig az Egyesiilt Allamok kozvéleménye és korménya
részeérdl szaporodtak a jelek az Anglidval vald szolidaritas fejlesztése ira-
nyaban, és — nyilvan részben ennek reakcidjaként — létrejott a német-
olasz-japan haromszdg, az angol kozvélemény legnagyobbrészt Ugy érezte,
hogy valoban vilagnézeti csoportok alakulnak ki Europaban, és hogy a
nyugateuropai antant és a koOzépeuropai tengely egyarant vilagkoaliciova
boviilt ki.

Ezzel a folyamattal parhuzamosan fejlédott ki az angol kiilpolitika Uj
technikai és lelki hinterlandja: a fegyverkezés ¢és a kozvélemény ideges-
sége. S ha az abesszin valsdg idején Mussolini helyesen szdmitott arra,
hogy Anglia katonailag fo6lkésziiletlen és lelkileg képtelen haboras elhataro-
zasra, azOta — foleg a Spanyolorszag koriili angol érdekek fenyegetésének
lattira — az angol fegyverkezésen kiviil az angolok irritaltsdga is olyan
fokra nétt, annyira hozzdszoktak a héborti gondolatdhoz, hogy 1939-ben mar
kevésbbé lehetett Anglia tehetetlenségére szamitani.

Nyomatékosan kell azonban hangoztatni, hogy Anglia minden irritalt-
saga ellenére is a békét akarja, mégpedig minden olyan aron, amely az 0O
sajat biztonsagat még nem veszélyezteti. Anglia minden olyan engedményre
kész, amely a kiilpolitikai forradalmat vezetd allamokat nem segiti angolelle-
nes tamaszponthoz, amelyrél a brit vilagvonalakat fenyegetni lehet. (Ilyen
volna Németorszag tovabbnyomuldsa az Adria vagy a Duna deltaja felé, ami
a Foldkozi-tenger tajan valtoztatnd meg az erdviszonyokat, ilyen a Szudan
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olasz kézre jutasa, ami a Kair6—Kap-vonalat vagna kett¢ és az Indiai-6cean-
nal kotné Ossze Libiat, ilyen volna azoknak a gyarmatoknak visszaadasa, ame-
lyekrdl légiflottaval sakkban lehetne tartani az Afrika koriili utat.) A masik
feltétel, amelyet Anglia ezekhez az engedményekhez flizne, az a valoszini-
ség volna, hogy a terlilethez juttatott nemzet wvaldoban megbékél hely-
zetével.

Az angol embernek ez, a mindenki masnal erdsebb békeszeretete
részint humanisztikus muveltségén ¢és valldsossagan, részint pedig azon
alapul, hogy Anglidnak nemcsak ¢élelmezése ¢és nyersanyagellatdsa fligg
a tengerek békéjét6l, hanem — kereskedd6 nemzet 1évén — hatalma és gaz-
dagsaga is csak tgy tud kibontakozni, ha a vilagban valodi béke uralko-
dik. Anglia nemzeti jovedelmének igen nagy része a hajozasbol és a Kkiil-
foldon elhelyezett kolcsondk kamatjabol tevddik Ossze, az O érdeke tehat
az, hogy minél nagyobb, minél szabadabb legyen a nemzetkdzi aru- és toke-
forgalom, hiszen nemzetkozi befolyasanak is ez az egyik eszkoze.

3. A birodalom torzse.

A Britbirodalom torzse az Indiai-6cean és partvildga. Angol beltenger-
nek is mondjak, mert — néhany stratégiailag Onmagaban jelentéktelen
olasz, francia, holland és portugal gyarmatot figyelembe nem véve — koros-
koriil mindeniitt angol birtok vagy, mint Dél-Arabidban, brit protektoratus
szegélyezi. India, Ausztrdlia és Afrika keleti partja, tehat a birodalomnak
tulnyom6 része e tenger koré csoportosul, itt él a birodalom lakossaganak
négyotode, a birodalom teriiletének kétharmadan s itt bonyolodik le a biro-
dalom aruforgalmanak harmadrésze.

Ezzel a teriilettel fiigg Ossze a vildgbirodalom minden olyan vonala,
amelyet Anglia a maga erejéb6l is meg tud védelmezni. Ide torkollik
a Foldkozi-tengeren keresztil Anglia klasszikus indiai Utja, amelyet a ten-
geren Gibraltar, Ciprus, Haifa ¢s Aden véd. Ide kanyarodik vissza Dél-
Afrikat megkeriilve a régi indiai ut, amely azonban megint a legrovidebb
vizi vonalla valik India fel¢ foldkozitengeri habora esetén. Ezt fedezi
Afrika széarazfoldi atloja a brit birtokban és brit ellendrzés alatt allo terii-
leteken Kairotol Kapig, ezt a vilagot védi kelet (Japan) felé a tengeren
a Hongkong—Singapore-vonal ¢és észak felé a szarazfoldon India hataran
a kiilonféle brit befolyas alatt all6 kozépazsiai iitkdzoallamok egész sora.
Itt néz farkasszemet Anglia Japannal, amely miutan kivandorléi elétt nem
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tudta megnyitni Ausztraliat, a kinai Hvangho és Jangce kereskedelmileg kiak-
nazhaté volgyén at Mongolian keresztiil észak felé Kelet-Szibériat, nyugat
felé pedig Turkesztdnon keresztiil Indiat érheti el. Turkesztan pedig nem-
csak azért értékes Anglia szamara, mert India véddgatja, hanem mert innen
az orosz Kozép-Azsiat is fenyegetni lehet.
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4. Az angol-orosz viszony.

Az angol-orosz viszonyt is az indiai kérdésbdl kiindulva lehet
leginkdbb  megérteni. Anglia ellenstlyként jatssza ki  Oroszorszagot
Eurdpaban Németorszaggal, Azsidban Japannal szemben, egyébként azon-
ban Eszak-Eurépa és Kelet-Azsia kozott végig mindeniitt iitkoznek az
angol és az orosz érdekek. Kozép-Azsidban, ha lappangva is, 4llan-
déan birkézik egymassal London ¢és Moszkva befolyasa az India koriili
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orszagokban. Perzsian at véltozatlanul farkasszemet néz egymadssal a
Kaspi-tengerrdl Oroszorszag és a Perzsa-6bolbdl Anglia, s a Kaukazus—
Dardanella—Balkan-vonalon is csak fegyversziinet uralkodik kozottik, nem
béke (lasd a 219. lapon). Talan ez is egyik oka annak, hogy Anglia, amikor
Eurépaban kialakult a két egymassal szemben 4ll6 nagyhatalmi csoport,
mindig azzal a kontinentdlis kormannyal keriilt 0ssze, amely Oroszorszag-
gal mikodott egylitt. A mult szazad utolsé évtizedeiben Anglia a Pétervarral
jo viszonyban 1év0 német-osztradk-magyar tombhoéz huzott és tavol allott
Franciaorszagtol, hogy azutan lassankint atalljon a francia-orosz kdozeledés,
majd szovetkezés utdn 6 is a Parizs—Szentpétervar-vonalra. Ugyanigy a
vilaghaboru utdn is feltlind koincidencia, hogy Anglia koriilbeliil addig tdmo-
gatta Németorszagot a francia tulstllyal szemben, amig Berlin jo viszony-
ban volt Moszkvaval, és ahogy megfordult a német-orosz és francia-orosz
viszony, ugy valtozott ismét jobbra London kapcsolata a szovjet-diploma-
cidval. Lehetséges, sOt valészinli, hogy ez a parhuzamossag véletlen, fol-
teheté azonban, hogy Anglia szivesen tart az orosz csoporttal azért is, mert
igy befolyasolhatja az orosz politikdt, és mert talan ezen a réven el tudja
terelni az orosz torekvéseket az indiai Ut északi szomszédsagabol.

5. Anglia foldkozitengeri problémdja.

A foldkozitengeri kérdést is csak India szempontjabdl érthetjiik meg.
Az olaszoknak kétségkiviil igazuk van, amikor arra hivatkoznak, hogy a
Foldkozi-tenger az 6 szamukra élet és halal kérdése, mert az olasz biroda-
lom abban lélekzik és mert csak ezen a vizen at tud kozlekedni gyarmatai-
val; s hogy az angolok szamara a Foldkozi-tenger csak utrovidités, hogy ne
kelljen megkeriilniiik Afrikat India és Ausztralia felé. Mindenesetre kiilo-
nds, hogy az angolok tagadjak ezt az olasz tételt s azt helyezik szembe
vele, hogy a Foldkozi-tenger a brit birodalomnak is f6 iitéere. Holott nyil-
vanvalo, hogy a Foldkozi-tenger egyaltaldban nem iitéere a Britbirodalom-
nak, egyrészt mert a tomegaruk egy része a magas szuezi illeték miatt
Dél-Afrikan at veszi Utjat az Indiai-Ocean felé és mert az olajgépek fejlo-
désével egyre kisebb lesz a kiilonbség iddben, fiitbanyagban és amortiza-
ciés koltségekben a hosszabb ¢és a rovidebb indiai ut kozott; masrészt
pedig, mert a haditechnika fejlédése kovetkeztében a Foldkozi-tenger
oly kicsiny tova lett, hogy haboruban senki sem hasznalhatja tobbé keres-
kedelmi utnak. Repiildi segitségével ugyanis a leggyongébb foldkozitengeri
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nagyhatalom is elvaghatja a Gibraltar—Szuez utat a legerdsebb foldkozi-
tengeri hatalom hajoi el6tt is.

A Kozép-tenger tehat nem iitéere a Britbirodalomnak; talan inkabb azt
mondhatjuk, hogy el6szobdja az Indiai-6cednnak, eldtere a birodalom tor-
zsének, s valéban nem tulzds, hogy archimedesi pontja és Achilles-sarka a
brit halézatnak. Ha tehat a Britbirodalom sulypontja az Indiai-6cednon van,
katonai kozéppontja a Foldkozi-tenger keleti medencéjére esik.

Anglia nem is azért tartja legfontosabb feladatanak a Foldkozi-
tenger ellendrzését, mintha ez valoban az iitéere volna, hanem mer6-
ben ipzért, hogy megakadalyozza olyan hatalom kialakulasat, amely
innen veszélyeztethetné az indiaidceani brit poziciot. Ez a magyara-
zata annak, hogy Onmagaban Abesszinia meghoditisa még nem mozgod-
sitotta az angol vezérkarokat és a kiilpolitikai szakértdket, akik megeléged-
tek azzal, hogy az Indiai-6ceanra nézd, de a Foldkozi-tengertél tavolesd
abessziniai olasz erdgyarapodast egyszerlien ellenstlyozzak azoknak a brit
tamaszpontoknak (Alexandria, Ciprus, Haifa, Aden) megerdsitésével, ame-
lyek elvaghatjadk Olaszorszagnak Abesszinidhoz vezetd tutjat. Amikor azon-
ban Olaszorszag utépitéssel és a helyOrségek szaporitdsaval megerdsitette
katonai helyzetét Abesszinia és Libia hataran Szudan és Egyiptom felé
s ezzel felhivta a figyelmet arra, hogy az olasz hadsereg Szuez elkeriilésé-
vel, a Kair6—Kap-vonal elvigasaval athatolhat Abesszinidig és igy a
Foldkozi-tengerbe bezart Olaszorszag kitorhet az oOceanokra, akkor fordult
komolyra az olasz-angol viszaly.

Anglia foldkozitengeri helyzetével kapcsolatban kell megemliteni azt a
katonai problémat is, amelyet a korszerli légiflottdk fejlodése vetett fel.
A bombaveték megjelenése ugyanis Uj lehetdségeket igér. Olaszorszag kiil-
politikajat évtizedekig dontéen befolyasolta az a korilmény, hogy part-
vidékét az angol flotta blokad ald veheti, s ha Olaszorszag nem épithet elég
nagy tengeri haderét, a hadihajoknal olcsébb repiilégépek eldtérbe kertilé-
sével megnyilt a lehetéség arra, hogy az olasz légiflotta ellenfenyegetés
alatt tartsa az ellenséges hadihajokat ¢és hogy az egyre novekvd akcio-
radiusi olasz repiildgépek a tobbi foldkozitengeri hatalom tavoli tamasz-
pontjait is sakkban tartsak.

Olaszorszagban sziiletett meg az 1) légihdboras elmélet is, amelyet
Giulio Douhet olasz tabornok dolgozott ki. E szerint az elmélet szerint
a 1égi hader6 mellett hattérbe szorulnak a régi fegyvernemek: a gyalogsag és
a haditengerészet csak védelmi szerepet fog jatszani a jové haborujaban,
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a tdmadast mindeniitt a légi fegyverek hajtjdk végre. Ezzel az 1) elmélet-
tel szemben sokan kétkedo allaspontot foglalnak el, azt mondvan, hogy
annakidején a tengeralattjarotol is azt vartak, hogy felboritja a haditech-
nikdt, de az elharitd eszkdzok csakhamar eloszlattdk a buvarhajokhoz
flizott reményeket. Az abesszin valsdg idején mindenesetre ugy latszott,
hogy a brit tengeri hader6 nem mert szembeszallni az olasz légiflottaval.
Azéta a hadihajok fedélzetét feliilrdl is bombabiztos pancéllal boritottak
be és a hadgyakorlatok, valamint a spanyolorszagi tapasztalatok megerdsitik
azt a foltevést, hogy mozgd hadihajok légelharité agyuikkal és sajat mozgé-
konysagukkal ki tudjak védeni a repiilok tdmadasat.

Az angolok mindenesetre szamolnak a 1égi hadviselés meglepetéseivel.
Tudomasul vették, hogyha az angol tengeri flotta tovabbra is blokadoz-
hatja az olasz partokat, ma mar az olasz 1égiflotta is haszndlhatatlanna
teheti a Foldkozi-tengert Anglia szamara, s kezdenek belenyugodni, hogyha
az angol-olasz baratsag helyredllna, akkor az tdbbé nem Olaszorszdg ala-
rendeltségét jelentené, hanem olyan egyiittmiikodést, amelyben mind a
két fél ki lenne szolgaltatva a masik joindulatanak (vesd Ossze a 198. és 202.
lapokkal). Ma mar az angolok tudjdk, hogy legfoljebb az a koriilmény
biztosit katonai elényt szdmukra, hogy amig az olasz repiilégépek eldl az
angol haditengerészet tavolabbi allomasokra tud visszavonulni, addig az
olasz varosok ugyanolyan kozel maradnak a brit tamaszpontokhoz, mint
a multban. (Hasonléan az olasz és a francia katonai bazisok egymashoz
valo viszonyahoz, amelyrdl a 210. lapon szdlunk.)

A foldkozitengeri angol katonai folénynek ez a csokkenése — és talan
eltinése — az egész kozéptengeri és a vele kapcsolatos afrikai és eurdpai
brit politikat 1is megvaltoztathatja, mert amennyivel kevésbbé bizhatik
Anglia a maga fegyveres erejében, annal inkabb indittatva érezheti magat
arra, hogy régi katonai tllerejét most barati halozattal potolja, s hogy lehe-
téleg az angol-olasz baratsag helyreallitasaval igyekezzék megakadalyozni
egy olyan uj foldkozitengeri olasz impérium kialakulasat, amelynek voros-
tengeri nyulvanya ellenséges indulatoktdl vezetett feszitévasként illeszked-
nék bele a Britbirodalom indiaidceani torzsébe.

6. Az europai szomszédok.

A brit politikdnak altalanos és kozvetlen érdekei vannak az eurdpai
kontinensen. Altaldnos érdeke, hogy egyik hatalom se szerezzen hegemo-
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niat, kozvetlen érdeke pedig az, hogy Eurdpa nyugati partjait ne kozelit-
s¢k meg mas nemzetek. Napoleon mondotta, hogy a Rajna olyan agyu,
amely Anglia gyomraba néz s a brit kiilpolitika egyik tétele, hogy a Rajna
deltaja maradjon meg a kicsiny belga és holland népek kezén. Ez egyik oka
annak is, hogy Nagy-Britannia 6rkddik a holland és belga gyarmatok felett,
aminthogy Portugalia tengerentuli birtokai is — az angol kiiliigyminiszter
1936 decemberében az alsOhazban ezt nyiltan megmondotta — Anglia vé-
delme alatt allnak.

A tobbi nyugati peremorszag filiggetlensége is angol érdek Spanyol-
orszagtol a skandindv allamokig.

7. Anglia és Amerika. (A tengeri fegyverkezés )

A vilagpolitikdnak talan legfontosabb eleme a két angol-szasz hatalom-
nak, a Britbirodalomnak és az Egyesiilt Allamoknak viszonya. A vilag-
haboru el6tt az Oket Osszefliz0 szarmazasi és nyelvi kotelékeknél erdseb-
ben hatottak az elvalasztd elemek: az Unio fliggetlenségi iinnepén rendszerint
baratsagtalanul emlegették Angliat, ék volt az amerikai és a brit kozvéle-
mény kozott az ir kérdés is, minthogy az irek nagy befolyast gyakorolnak
az amerikai egyhazra és sajtora. A kozosen viselt vilaghaboru azonban
dontd élményévé valt az egész angol-szasz vilagnak, szorosabba valt az angol
és amerikai szellemi érintkezés, megoldodott az ir kérdés s a valsagos évek
kiilpolitikai téren is megérlelték az egyiittmiikodésre valé vagyat Eszak-Ame-
rika és a Britbirodalom kozott. Amerikaban az Egyesiilt Allamok és a Brit-
birodalom kiilpolitikai sorskdzosségét azzal magyarazzak, hogy mind a két
hatalom nagy aruhazhoz hasonlithaté, amely csak akkor virdgzik, ha korii-
lotte béke honol és nem emelnek barrikddokat az utcakon. igy alakult ki
Amerikdban az a felfogas, hogy az Egyesiilt Allamok nem lehetnek érdek-
telenek olyan eseménnyel szemben, amely a Britbirodalmat fenyegetné, mert
annak megsemmisitése utdn sor Kkeriilhetne a masik angol-szasz hatalom
megtdmadasara is. Ennek a meggondoldsnak terméke az 1937 majus 1-én
¢letbelépett amerikai semlegességi torvény, amely Iehetové teszi, hogy az
Egyesiilt Allamok haborii esetén megérizzék semlegességiiket, de gazda-
sagilag tamogassak Anglidt. A semlegességi torvény ugyanis eldirja,
hogyha az elndk megallapitja a hadiéllapotot egy masik kontinensen, akkor
a hadviselé orszagokkal szemben oOnmiikodéen életbelép a kiviteli tilalom
fegyverekre, municiéra, mindenféle hadianyagra, repiildgépre. A hadviseld
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feleknek kolcsont vagy aruhitelt sem szabad nyujtani. Ezenkiviil az elndk
listdba foglalhat mas olyan arukat is, amelyeknek amerikai hajon vald elszalli-
tasa, megitélése szerint, veszélyeztethetné az Egyesiilt Allamok semlegessé-
gét. Ilyen arukat tovabbra is szabad exportilni a hadviselé orszagokba, de
csak a vasarlo allam hajojan. Az amerikaiak nem tagadjak, hogy ennek a
»cash and carry* (fizesd ki elére és vidd el magad) elvnek 1igyszolvan
egyediil a Britbirodalom latja majd hasznat, mert csak a francidknak ¢és az
angoloknak van elég aranyuk ¢és elég hajojuk az Amerikdban készpénzfize-
téssel vasarolt aruk elszallitasara. A semlegesség! torvénynek ez a részre-
hajlo jellege kideriil abbol a rendelkezésbdl is, hogy a tobbi amerikai
allamra, tehat Kanadara sem vonatkozhatik a tilalom, a Britbirodalom
tehat Kanadan 4t az amerikai semlegesség! torvény valamennyi tilalmat
megkeriilheti.

Az angol-amerikai viszonynak ilyen kiilpolitikai szolidaritdssa vald
er6sodése azonban nem ment végbe zokkendk nélkiil. Ennek tanulsagos
torténetét adja a flottakérdések rendezésére iranyuld nemzetkdzi szerzo-
dések sorozata.

Az els6 flottaegyezmény 1922-ben jott létre Washingtonban, ahol az
angol-japan  szovetség  japan-amerikai-angol-francia  paktumban  oldodott
fel, amely a csendesocedni status-quot garantalta; ezzel parhuzamosan irtak
alda a kilenchatalmi szerzédést, amelyben az elobbi négy hatalom, valamint
Kina, Olaszorszdg, Belgium, Hollandia ¢s Portugalia az akkori Kina terii-
leti és igazgatasi szuverénitdsat, a nyitott ajtdé politikajat biztositotta.
Ugyanakkor az o0t legnagyobb tengeri hatalom, a Britbirodalom, az Egye-
sillt Allamok, Japan, Franciaorszag és Olaszorszag kisérletet tett a tengeri
fegyverkezés korlatozasara. Meg is egyeztek abban, hogy a nagy csata-
hajok 0Osszes tonnatartalma orszagonkint a kovetkezd lesz: Britbirodalom
és Egyesiilt Allamok 525.000, Japan 315.000, Olaszorszag és Franciaorszag
175.000. Korlatozast allapitottak meg a repiildanyahajokra is, a nagy csata-
hajok nagysagat 35.000, a kisebbekét 10.000 tonndban, a csatahajok agyui-
nak kaliberét 16 hiivelykben, a cirkdlokét 8 hiivelykben maximaltak.
A kisebb hadihajok (cirkdlok, stb.) globalis tonnatartalmanak korlatozasa-
ban nem tudtak megegyezni, s igy Anglia, ha — ekkor elséizben — lemondott
is elvben arrdl, hogy az 6 tengeri hadereje tiz szazalékkal nagyobb legyen,
mint az ellene szovetkezhetd két flotta egyiittvéve, gyakorlatilag még min-
dig a vilag legnagyobb flottajat tartotta a kezében, egyfel6l mert Amerika
még tavol allott a megengedett tonnatartalom kitoltését6l a nagy csata-
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szabadon fejleszthette tengeri erejét.

Minthogy pedig a birodalom elszort pontjain és hossza utvonalain
Anglidnak els6sorban kisebb, mozgékonyabb hadihajokra van sziiksége, a
londoni admiralitas 1924-ben Gj cirkalok épitésébe fog. Az Egyesiilt Alla-
mok nyomban riposztoznak: ott is Ujabb flottaépitési programmot allita-
nak fel, de a verseny elkeriilésére is modot adnak s 1927-ben Genfben meg-
indul a tanacskozas az 6t hatalom kozott arra vonatkozoan, hogy a kisebb
hadihajok és tengeralattjarok tonnatartalmanak Osszegét 1is korlatozzak.
Ekko™ tor ki a flottaellentét Roma és Parizs kozott, mert Olaszorszag
ezekben az alacsonyabb kategoridkban is egyenl6séget kivan Franciaorszag-
gal. Ez el6l azonban Franciaorszag elzarkoézik arra vald hivatkozassal, hogy
nagyobb gyarmati birodalmat, hosszabb utvonalakat kell védelmeznie a
francia, mint az olasz flottdnak, ezenfelill pedig Franciaorszdgnak nem-
csak a Foldkozi-tengeren, hanem az Atlanti-6ceanon is vannak feladatai.
Az olasz-francia vitaval parhuzamosan a masik harom hatalom kozott is
huzodnak a targyalasok, mire Amerika varakozdsabol kilép és egyszerre
25 cirkdlo és 32 tengeralattjard épitését veszi tervbe, hogy megel6zze Anglia
flottafolényének 1wjabb kifejlodését. Ekkor annyira kiélez6dik az angol-
amerikai ellentét, hogy Borah szenator 1928 januarjaban kijelenti:

— Ez a fegyverkezési Oriilet haboruba visz minket.

A valsag hatidsa alatt Anglia Franciaorszag felé fordul és juliusban
Sir Austen Chamberlain kiiliigyminiszter az alsohazban bejelenti, hogy az
angol-francia targyalasok eredményre vezettek. Franciaorszdg igéretet tett
volna bizonyos brit vonalak fedezésére és az ezaltal felszabadult angol
flottat masutt lehetett volna csoportositani. Ezt a fordulatot azonban
maga az angol kozvélemény is felzadulassal fogadta, mert ez veszélyeztette
volna az Amerikaval vald baratsagot. Ezutan tortént, 1929 januarjdban, hogy
Borah szenator még sotétebben itélte meg az angol-amerikai viszonyt:

— Azt hiszem — mondotta — fegyverkezési verseny el6tt allunk Nagy-
Britanniaval. A helyzet nem kiilonbozik attol, amely Németorszag ¢&s
Anglia kozott uralkodott 1905 és 1919 kozott.

Kozben az angol kormany visszalép a francidkkal kotott kompromisz-
szumtol, amikor pedig a konzervativ kormany utan MacDonald jut hata-
lomra, az Uj miniszterelnok siet bejelenteni, hogy felfliggesztette a folya-
matban 1év0 flottaépitést. Masnap Hoover ugyanilyen 1épést tesz, &sszel
MacDonald 4thajozik Amerikdba ¢és létrejon a megegyezés: az Egyesiilt
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Allamok a nagy csatahajok, Anglia pedig a kisebb hadihajok terén jut
folényhez, ezenkivill megallapodnak abban, hogy Amerika nagyobb flottat
tart a Csendes-6ceanon, mint az Atlanti-6ceanon.

Ezek utdn 1930-ban Londonban az 6t hatalom ujabb egyezményt kot,
amely meghosszabbitja az 1922-i szerz6dés érvényét 1936 végéig; Japan,
Amerika ¢és Anglia a cirkalok, rombolok és tengeralattjarok nagysagat és
tomegét is korlatozza, Franciaorszdg és Olaszorszag azonban megint nem
tud megegyezni egymassal.

1935 tavaszan a német kormany bejelenti, hogy 12 tengeralattjarot épit,
mire junius 18-4n megkotik az angol-német flottaegyezményt, amely sze-
rint a német tengeri haderd legfoljebb 35%-a lehet a Britbirodalom flotta-
janak, tekintet nélkiil arra, hogy a tobbi hatalom mennyire fejleszti ten-
geri erejét. Németorszagnak joga van ugyanannyi tengeralattjarot tartani,
mint a Britbirodalomnak, egyeldre azonban Berlin ezen a téren is elfogadja a
45%-o0s aranyt.

Ezutan kezdédik meg a fegyverkezési verseny Olaszorszag és Francia-
orszag koOzott a tengeren ¢és a levegOben, Amerika is elhatarozza, hogy
kitolti a rendelkezésére allo6 tonnakeretet, és ilyen hangulatban iilnek Ossze
Japan, Amerika, Franciaorszag, Olaszorszag, Anglia és a dominiumok kép-
visel6i, hogy meghosszabbitsak az 1936 végén lejard6 egyezményeket.
Az értekezlet els6sorban azon bukott meg, hogy Japan a szerinte kizardlag
tamadast szolgald nagy csatahajok és repilildanyahajok korlatozasat kivanta,
ugyanakkor pedig paritast kovetelt a szerinte csupan védekezésre vald
kisebb hadihajok ¢és tengeralattjarok terén 1is. Hosszas alkudozds utan
Japan elhagyta a konferencidt, és 1936 marciusaban csak hérom hatalom,
Amerika, Anglia és Franciaorszag irta ald az egyezményt, arra kotelezve
magukat, hogy évenkint elére koziik egymassal flottaépitési terviiket; hogy
nem épitenek az eddiginél nagyobb hadihajokat és nem latjak el azokat az
eddiginél nagyobb kaliberti agytukkal.

Ezt a mindségi korlatozast Anglia kétoldalu szerzddésekkel terjesztette
ki 1936 decemberében Daniara, Norvégiara, Svédorszagra ¢és Finnorszagra,
1937 juliusdban pedig Németorszdgra &és a szovjetre. Anglia ebben szabad
kezet ad a szovjetnek tavolkeleti flottajanak fejlesztésére, s6t arra is fel-
hatalmazza, hogy tavolkeleti flottdja szamara a Fekete-tengeren vagy a Keleti-
tengeren €pitendd hajokat meghatdrozatlan ideig tartsa az eurdpai vizeken.

Egyébként 1936 december 31 ota Japan minden fegyverkezési korla-
tozas alol felszabadult, csupan a tengeralattjarokra vonatkozoé ugynevezett
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humanizalo eldirasok kotik. Japan esetleges tovabbi flottaépitését Amerika
és Anglia egyiittesen akarja ellenstlyozni, a masik két (angol-amerikai ¢és
olasz-francia) er6par helyzete az, hogy Washington és London csak
kozos megallapodassal fejleszti  flottajat; Franciaorszag és Olaszorszag
kozott pedig szabadon folyik a fegyverkezési verseny.

8. A birodalom szerkezete.

A vilag lakossaganak ¢és teriiletének negyedrészét magaba foglald brit
népkodzosség hivatalos neve British Commonwealth of Nations. Részeit két
nagy ”“‘soportra osztjak, fiiggetlen allamokra és fiiggd birtokokra. A fiigget-
len allamok: Nagy-Britannia és [rorszdg (Anglia, Wales, Skotorszag és
Eszaki-irorszag) Egyesiilt Kiralysaga, valamint az 6t autoném dominium,
Kanada, Ausztralia, széland, Dél-Afrika és frorszég. A dominiumok
Nagy-Britanniaval egyenrangu tagjai a birodalmi értekezletnek, tagjai a Nép-
szovetségnek is. India résztvesz a birodalmi értekezleten és tagja a Nép-
szovetségnek, de még csak utban van a dominiumi allapot felé. A birodalom
tobbi része mind gyarmat, amelynek helyi Onkormanyzata az anyaorszag
iranyitisa alatt all, a legdnallobb Dél-Rodézia; ide tartozik Ujfundland is,
amely 1933-ban pénziigyi 0Osszeomlasa kovetkeztében valt dominiumbol
gyarmattd, valamint a koronagyarmatok, amelyek koziil néhdnyat nem az
anyaorszag, hanem valamelyik dominium igazgat. A protektoratusok (példaul
Nigériaban ¢és Ugandaban) olyan orszdgokra terjednek ki, amelyek annyira
fejletlenek, hogy egyelore nem is annektaljadk oOket, szemben a védett alla-
mokkal (protected states), amelyek, akar van helyi Onkorményzatuk, akar
nincs, kilon személyiségként foglalnak helyet a gyarmatok soraban. A man-
datumos teriiletek, amelyeket a vilaghabora ota formailag a Népszovetség
nevében kezelnek, az angolok szerint nem részei a birodalomnak. Nagy-
Britannia kapott mandatumot Iraknak (felszabaditasat lasd a 222. lapon),
Palesztindnak, Togo ¢és Kamerun egy részének, valamint Német-Kelet-
Afrika tilnyomd részének (most Tanganyikanak) igazgatdsara, Ausztralia
kapta Német-Ujgincat, Ujzéland Nyugat-Samoat, a Délafrikai  Unio
Német-Délnyugat-Afrikat és maga a birodalom Nauru szigetét. (A nép-
szovetségi mandatum feltételeit lasd a 324. lapon.)

9. A tagallamok kiilpolitikaja.

Magiban a birodalomban nincs semilyen rendszer, megfeleléen az
angol gondolkodasmodnak és az angol torténetben megnyilvanuld szellem-
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nek. ,,A Commonwealth allamai“, tehat Nagy-Britannia és a dominiumok
egyenrangiiak s ha mégis az anyaorszdg vezeti a birodalmat, azt nem jogi
kiilonallasanak, hanem kozponti helyzetének, tekintélyének, gazdasagi
befolyasanak és tarsadalmi s politikai beidegzettségeknek kdszonheti.

Nagy-Britannia és a dominiumok egyenjogusagat az 1926. birodalmi
értekezleten igy hataroztdk meg: ,,Onkormanyzatua koziiletek, a Britbirodal-
mon belill egyenld allastiak, semmiképen sincs egyik a madsiknak alavetve
belsé és kiilsd tligyeik barmelyikében, de egyesiti Oket a Korondhoz wvalo
kozos kotelék, szabadon tarsultak, mint a Nemzetek Brit Kozosségének tag-
jai“. Az 1931. Westminsteri Statitum bevezetése pedig kimondja, hogy
e kozosségnek a Korona a jelképe, a trondroklésre, a kirdly allasara és
cimeire vonatkozd6 minden toérvényvaltoztatashoz sziikséges Anglia és
a dominiumok parlamentjének hozzajarulasa, az angol parlamentnek semi-
lyen torvénye sem terjed ki a dominiumokra, csupan az érdekelt dominiu-
mok kérésére és hozzajarulasaval. A vilaghabori 6ta a dominiumok egyéb-
ként is kiilon kototték meg nemzetkdzi szerzddéseiket, a békepaktumokat
is kiilon firtak ald. Lappangd jogi fiiggdséget jelent némelyek szemében
a westminsteri torvény, amely valéban megkoti a dominiumok szuverénitasat
annyiban, hogy onmagukban nem valtoztathatjdk meg ezt a statumot, vala-
mint a Londonban székeld Privy Council, amelyhez a birodalom birésagai-
nak itéletét meg lehet fellebbezni.

Anglia és a dominiumok kiilképviseleteket is tartanak egymasnal, kozvet-
len koteléket csak a kiralytdl kinevezett fOkormanyzo jelent, aki vétot emel-
het a torvények kimondésa ellen, de ezzel a jogaval rendszerint egyik fokor-
manyzd sem ¢él. A helyzet sajatossagat Jacques Bardoux, az Angliat jol
ismer6 francia kiilpolitikai ir6 igy jellemezte: ,Egy kiraly hat személyben,
egy fej hat korona szamara, hat tronus egy uralkodd szamara, micsoda
alkotmanyos misztérium! Véjjon ha Gyorgy valamelyik utédjanak kedve
tamad letelepedni Kanaddban, Nagy-Britannia é1én fokormanyzo fog allni?*

Kiilpolitikai egyiittélésiik olyan szokasokhoz igazodik, amelyeket soha-
sem fogalmaztak meg hivatalos formaban. Szabalynak szamit, hogyha
Nagy-Britannia hadiallapotba keriil valamely allammal, a dominiumok min-
den kapcsolatot megszakitanak az anyaorszag ellenségével. Ha Nagy-
Britanniat tdmadas éri, a dominiumok katonailag is a segitségére mennek,
de ha a szigetorszdgot nem fenyegeti invazio, a dominiumok kiilon-kiilon
dontenck afel6l, hogy egyaltalaban kivannak-e cselekvéén résztvenni
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a haboruban s ha igen, milyen moddon: egyszeri anyagi segitségnytjtas for-
majaban vagy pedig Onkéntes, esetleg sorozott csapatok kiildésével. Emel-
lett kétségtelennek tartjdk, hogy a dominiumok katonai tdmaszpontjaikat,
valamint tengeri és légi flottdjuknak pillanatnyilag nélkiillozhetd eszkozeit
mindenképen rendelkezésére bocsatjdk Nagy-Britannianak, még akkor is,
ha egyébként nem vesznek részt a hadjaratban.

Ami az anyaorszag ¢s a dominiumok kozti érdekszalakat illeti, — nem
véve tekintetbe most az érzelmi és a vérségi kotelékeket, — a birodalom
részei mintegy a maguk bankjanak is tekintik Nagy-Britanniat, erejiik
egyikAforrasat. A vildgvalsag utan létrejott 1932. ottawai egyezmény ezt
a kapcsot szilarditotta meg, amikor a birodalom részei kozt vamkedvez-
ményeket allitott fel. Ennek kovetkeztében ugyanis a dominiumok
kivitele megnétt Nagy-Britannia felé, s azéta a dominiumok érdekei erd-
sebben flizddnek Londonhoz. Ezaltal lehetové valt az is, hogy Anglia
nagyobb kolcsondket nytjtson a dominiumoknak, mert a kamatot a domi-
niumok aruban fizethetik. Ezenfeliil a Londonnal valé bankkapcsolatok el-
mélyiilése Oonmiikoddéen noveli az angol hajozasi tarsasagok igénybevételét
a dominiumok 4ltal.

A dominiumok azonban nemcsak maguk tamogatjak az anyaorszag biz-
tonsagat, hanem Nagy-Britanniatol is elvarjak, hogy ne tizzon olyan kiilpoli-
tikat, amely sziikségteleniil haboruba sodorhatja a birodalmat. A dominiu-
mok nem ellenezték, hogy Nagy-Britannia 1919-ben az Egyesiilt Allamokkal
egyiitt garantalni akarta a német-francia hatart vagy hogy a locarndéi egyez-
ményt aldirja, de 6k maguk nem csatlakoztak hozza. Amikor pedig a genfi
jegyz6konyv 1924-ben kolecsonds segélynyujtasi és dontdbirdsdgi haldzatot
akart felallitani, a dominiumokat nem a status-quo, hanem a dontGbiraskodas
kotelezettsége riasztotta vissza, mert — ¢és ez jellemz6 arra, hogy milyen
naivitds irdnyitja néha az angol-szasz kozvéleményt — attol tartottak, hogy
ezen a réven rajuk lehet kényszeriteni a bevandorlasi korladtozas meg-
sziintetését.

Késobb azonban, az eurdpai zavarok nodvekedtével, a dominiumok kdoz-
véleménye sokkal inkdbb, mint az anyaorszagé, kezdte felismerni a béke-
szerz6dések teremtette helyzet tarthatatlansagat és fOleg veszélyességét,
ugy hogy a dominiumok a békét, kivalt Eurdépaban, nem a status-quo fenn-
tartdsdval, hanem kolcsonds engedményekkel megteremtett egyensuly révén
szeretnék biztositani.
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10. A dominiumok.

Irorszag (,Eire”). Az 0j ir alkotmény nem tesz emlitést a kiralyrol, s igy
[rorszagot még annyi formalis kotelék sem fiizi a birodalomhoz, mint
a tobbi dominiumot. Az ir nép nem tekinti magat a birodalom tagjanak,
kifejezetten azonban nem szakadt el tdéle. Koriilbelill olyan viszonyra tore-
kednek Angliaval, mint amilyen Nagy-Britannia és Egyiptom kozott all fenn,
tehat katonai szovetségre. A XVI. szazadban Spanyolorszag, a XVII. és
a XVII. szazadban pedig Franciaorszdg az ir partokrol akarta hatba-
tamadni Angliat s ilyen kisérletek megismétlddését nemcsak az angolok,
hanem maguk az irek is meg akarjak akadalyozni.

Kanada. A legrégibb dominium s a legfiiggetlenebb is. Az egyetlen kiil-
politikai veszély Japan feldl fenyegetheti, ebben azonban szamithat az
Egyesiilt Allamok segitségére. A fuzid gondolata Kanada és az Egyesiilt
Allamok kozott mar régen folmerilt, Kanada szellemileg ,,amerikanizalo-
dik* is, de az angol hagyomanyok er0ssége, a lakossdg francia szarmazast
részének ellenallasa és a gazdasagi ¢letforma kiillonbozosége lehetetlenné
teszi az egyesiilést. Az Egyesiilt Allamok és Kanada kozti testvéries viszony
gyongiti az angol-kanadai szalakat, ezért azonban karpotolja Angliat az a
tény, hogy Kanada f6ldrajzi kapocs London és Washington kdzott.

Ausztralia és Ujzéland. A két leghivebb dominium. Azeldtt az Egyesiilt
Allamoktél és Japantol tartottak, ujabban azonban — az angol-amerikai
szolidaritds novekedése és a japan terjeszkedés gyorsulasa ota — egész
kiilpolitikijuk egyediil a japan veszély elharitisira iranyul. Eszak-Kina tual-
sagosan hideg a japan ember szamara, Ausztralia viszont elég meleg és min-
deniitt egészséges éghajlati, ezenfeliil lakossaga gyér, foldje gazdag. A japa-
nok bevandorlasa elol elzarkdznak, mert a japan munkas igénytelensége és
szaporasaga a fehér munkasokat kenyértclenné tenné és mert a sarga be-
vandorlok eldharcosai a tokioi politikanak. Ausztralia és Ujzéland minden-
esetre csak a birodalom erejére tamaszkodva allhat ellent a japan nyomas-
nak, ez teszi Oket olyan megértévé a kollektiv segélynytjtas elve irant.

Délafrikai  Unio. A vilaghdbord utan valt dominiumma, 1926-ban.
Aranyédnal fogva kevésbbé szorult London kolcsoneire, mint a tobbi tars-
allam, kiilpolitikai problémaja sem volt s igy szabadon fejlédott az angol-
ellenes aramlat a german (bur és német) szarmazast rétegekben. Ehhez
jarult a hindu beszivargds, amelyet a délafrikai fehér szakszervezetek elle-
neztek, de amelyet Anglia, Indiara valo tekintettel, kénytelen volt partolni.
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Ez a kérdés India és Dél-Afrika kozott kiillonben az Indiai-6cean koriili
vidékek Osszefiiggése szempontjabdl is érdekes, Gandi is itt toltotte el fiatal-
saga nagy részét. A harmincas években azonban enyhiilt az elszakadasi
mozgalom s ha a nemzeti szocialista szervezkedés kiilondosen a volt német
teriileteken, de magaban Dél-Afrikdban is elvalasztd elemként jelentkezett,
a nemzetkozi valsag hatasa alatt a szeparatistik mind visszakanyarodtak
Anglia oldalara. A f{oldkdzitengeri fejleményeket Dél-Afrikaban fesziilt
figyelemmel kisérték s az angol baloldali rétegeken is tultettek az erélyes
intézkedések kovetelésében. Japan eléretorésének hullamai szintén nyugta-
lanitja a dé¢lafrikai kozvéleményt, s ez most a maga kormanyat is fegy-
verkezésre buzditja. A Fokvaros melletti hadikikot6t az angol admiralitas
az O anyagi hozzajarulasukkal épiti ki. A német gyarmatok kérdésében
allaspontjuk koriilbeliil tgy hangzik, hogy az 6 keziikre jutott gyarmatok-
bol semmit sem akarnak visszaadni, de szivesen latnak, ha a velik szomszé-
dos portugadl Mozambik és Angola vagy a belga Kongo teriiletébol elégite-
nék ki Németorszagot.

V. A DUNAI ALLAMOK.

A vilaghaborut befejezd békekotések az Osztrak-Magyar monarchia fel-
oszlatasaval 1j eurdpai problémat termtettek, s ez fontossdga és az eurd-
pai béke szempontjabol vald veszélyessége tekintetében vetekedik annak
a Balkan-kérdésnek jelentdségével, amely a XIX. szdzadtol kezdve egészen
a vilaghabortig allanddéan nyugtalanitotta az eurdpai kabineteket és oly
nagy mértékben jarult hozza a vilaghaborti kitdréséhez is. A békeszerzodé-
sek akkor, amikor Ausztria-Magyarorszagot eltorolték Europa térképérdl és
tertiletét kis kozépeurdpai allamok kozott osztottdk fel, valoban balkanizal-
tak Eurdpanak ezt a részét, amelynek néprajzi viszonyai amiigyis sok hason-
latossagot mutatnak a Balkan-félsziget néprajzi viszonyaival. Itt is tobb egy-
massal vetélkedd, egymassal szemben ellenséges érzelmekkel eltelt, a nagy
europai népcsaladokkal Gsszehasonlitva, kis nép ¢él egymas mellett, sok
helyiitt annyira kevert allapotban, hogy egymassal szemben valo teriileti
elhatarolasuk teljesen lehetetlen. Erdély vagy Banat népessége fajilag éppen
olyan tarka Osszetételi, mint Macedoniaé. Amig a régi Osztrak-magyar
monarchia fennallt, nem volt nemzetk6ézi jelentdsége az e népek kozott
felmertilt faji ellentéteknek. Ezek gyakran vezettek nagyon elkeseredett
parlamenti harcokra ¢€s utcai zavargasokra, néha kormanyok buktak meg
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miattuk és sokszor ablakokat és fejeket vertek be értiik, de sohasem valtak
nemzetkozi jellegli ellentétekké és még kevésbbé olyanokka, amelyekben
a nagyhatalmak is érdekelve lettek volna. A monarchianak az volt a torté-
neti hivatdsa, hogy ezeket a faji vetélkedéseket és villongasokat kozOmbo-
sitse és elszigetelje, tigy hogy azokbol nemzetkdzi Osszelitkozések sohase
keletkezhessenek és hogy azok az eurdpai békét sohase veszélyeztethessék.
Ezt a torténeti hivatasat a monarchia egészen bukasaig hiven teljesitette.

A monarchia felosztasa mindezeket az ellentétes erdket felszabaditotta,
ugy hogy ett6l kezdve mar minden Osszecsapasuk nemcsak belpolitikai
bonyodalmakat, hanem nemzetkézi konfliktusokat is okozhatott. Ma
Kozép-Europadban — éppen ugy, mint a Balkan-félszigeten — nincsenek
olyan hatarok, amelyek mindeniitt megnyugvast keltenének ¢és ezért allan-
donknak mutatkoznanak. Itt is a békekdtés utani években minden allam
ellentétben all majdnem minden kozvetlen szomszédjaval, ellenben rokon-
szenvet érzett annak taloldali szomszédja irant, mert hiszen ez osztozott
a kettéjik kozott elteriilé orszaggal szemben taplalt baratsagtalan érzii-
letben, 1évén ez az O szomszédja is. Ilyformén Eurépanak ez a része
ellenséges gytrtikre bomlott. De még egy masik hasonlatossdg is mutat-
kozott Kozép-Europa és a Balkan-félsziget viszonyai kozott. Tokélete-
sen Ugy, mint annakidején a Balkanon, K&zép-Europaban is minden orszag,
fenyegetve érezvén magat szomszédjatol, egyes nagyhatalmaknal keresett
tamogatast, aminthogy a nagyhatalmak is szivesen kerestek a kdzépeuropai
kis allamok soraban szovetségeseket, hogy egymaskozti versengéseikben
elfoglalt pozicidjukat megérizzék és megerdsitsék. Ennek folytdn a nagy-
hatalmak kozotti érdekdsszelitkozések és a kozépeurdpai kis allamok érzelmi
és érdekellentétei szorosan Osszefonodtak. Ebben a helyzetben az a veszély
fenyegetett, hogy a hatalmak kozotti konfliktusok magukkal sodorhat-
nak a kozépeuropai kis allamokat is ¢és ezek kozott 1) ellentéteket
tamaszthatnak, a létezoket pedig megmerevithetik és adott alkalommal ki-
robbanthatjak. Viszont a kozépeurdpai kis allamok kozott keletkezd surlo-
dasok igen konnyen valhattak a nagyhatalmak kozotti Osszetlizésekké és
igy veszélyeztethették az europai békét is. Az ebbdl a helyzetbdl adodod kér-
dések halmaza adja meg azt a szerfelett bonyolult problémat, amely a kozép-
europai kérdés vagy a dunai allamok kérdésének neve alatt ismeretes. Két
kérdés emelkedett ki beldle. Az egyik kérdés, hogy mi torténjék Ausztria-
val: figgetlen kis allam maradjon-e, vagy pedig csatlakozzék a vele fajrokon
Németbirodalomhoz, mar megoldddott. A masik kérdés, amely a dunai alla-



247

mok egymaskozti viszonyaira dont0 hatdssal volt, Magyarorszagnak politi-
kai elhelyezkedése és azok az ellentétek, amelyek Magyarorszagot szomszé-
daitol elvalasztjak.

Magyarorszag kiilpolitikajanak altaldnos irdnyat — ugy mint minden
mas nemzetét is — elsOsorban foldrajzi helyzete szabja meg. Mindig hirom
olyan veszéllyel kellett szamolnia, amely kiviilrél érhette. Ezeknek a magyar-
sdgot fenyegetd torekvéseknek egyike deélrdl és délkeletrdl érte Magyar-
orszagot egyes keleti népeknek terjeszkedési torekvései alakjaban. Az el-
mult évszdzadokban a torokok voltak azok, akikkel szemben a magyarsag-
nak allad6 védelmi harcot kellett folytatnia, a Torokbirodalom bukésa utdn
pedig az ennek helyébe lépett 06ndlldo nemzeti allamok vették 4t ezeket
a Magyarorszag integritasat fenyegetd torekvéseket és azokat a vilaghaboru
utan kovetkezett békekotésekben igen nagy mértékben meg is valdsitottak.
A masik veszély, amely Magyarorszagot egy évszdzad oOta allandéan fenye-
geti, az északi és déli szlav népeknek egymassal vald egyesiilésére iranyuld
torekvése, amely csak Magyarorszag megsemmisitésével volna igazan el-
¢rhetd. Ez a veszély, amely a vilaghabori el6tti idoben a panszlav eszme-
aramlatok és torekvések alakjat oOltotte magédra, mindennél nagyobb be-
folyast gyakorolt a volt Osztrak-magyar monarchia bel- és kiilpolitikajara,
mert ez a veszély akadalyozta meg a monarchia szlav népeinek egyfel6l meg-
békélését, de masfeldl kielégitését is, és ez tette elkeriilhetetleniil sziikségessé,
hogy a monarchia feltétleniil Németorszagra tamaszkodjék. A harmadik
veszély végiil, amellyel a magyar kiilpolitikdinak mindig szamolnia kellett, a
németségnek terjeszkedési torekvéseiben allt, amelyekben a dunai medence is
mindig szerepet jatszott, mert hiszen Németorszagnak utja Kelet felé ezen
a teriileten at vezetett. Mindharom veszély ma is fennall. Magyarorszag déli
és délkeleti szomszédainak voltak a béketargyaldsokban olyan kivansagaik,
amelyek nem mentek teljesedésbe és amelyek, ha akkor megvaldsulnak,
Magyarorszag tovabbi megcsonkitdsdra vezettek volna. Ide tartozott pl.
Romania ohaja, hogy hatarai a Tiszaig terjesztessenek ki, vagy a két szlav
allam kivansadga egy, Jugoszlaviat Csehszlovakorszaggal 0Osszekotd .korri-
dor* létesitése irant. Valamely ujabb nagy nemzetkdzi Osszetlizés esetében
hasonlé kivansagok esetleg ujbol feléledhetnek. Nem mult el egészen a szlav
veszély sem, amely kivalt akkor oOlthetne nagy méreteket, ha Oroszorszag-
ban a most szunnyadé nacionalista szellem 1ujbol feliilkerekednék. A szlav
veszedelem ellen vald védekezés Magyarorszagot ma nehezebb probléma
elé allitand, mint valaha, mert hiszen nem tamaszkodhatnék benne oly hat-
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az osztrak-magyar nagyhatalom felbomlasaval meggyengiilt. Ezt annal ke-
vésbbé tehetné, mert a szlav allamok hatdrai ma lényegesen kozelebb keriil-
tek Magyarorszag szivéhez. Ami pedig azt a veszélyt illeti, amely Magyar-
orszagot a jovOben esetleg német részrél fenyegethetné, a 85 millids nagy
német nép kozvetlen szomszédsaga nem lehet egészen veszélytelen egy
Magyarorszaghoz hasonléan szambelileg kicsiny nép szamara, még akkor
sem, ha jelenlegi vezérei — amit el kell ismerni — a legbaratsagosabb allas-
pontot foglaljak el a magyarsdggal szemben. Elvégre német részrél nem tit-
koljak, hogy Magyarorszag is ahhoz a teriilethez tartozik, amelyet a német
nép a maga ,cletterének (Lebensraum) tekint és ha ez a felfogas nem is
Osszeegyeztethetetlen a magyar nemzet fiiggetlenségével, nem kellden oOva-
tos magyar politika mellett nem volna veszélytelen. Szerencsére Magyar-
orszagnak semmi érdeke nem kivanja, hogy Németorszaggal szembefordul-
junk, ellenkezbleg, a vele vald joviszony hasznosnak mutatkozott részére a
multban és hasznosnak bizonyulhat a jovében is.

Magyarorszag mindig talgyenge volt arra, hogy egyediil sajat erejére
tdmaszkodva szalljon szembe mindhdrom veszéllyel, amellyel szamolnia kel-
lett. Mindig arra kellett torekednie, hogy ezeknek a veszélyeknek legalabb
egyikével kompromisszumra lépjen, hogy jobban tudjon ellenallni a tobbiek-
nek. Ilyen meggondolasokon alapult az 1867. évi kiegyezés is, amely — kiil-
politikailag véve — kompromisszum volt azokkal a torekvésekkel, amelyek
Magyarorszag fiiggetlenségét a nyugatrol fenyegették a célbol, hogy erdsebb
ellenallast tudjon kifejteni a délrdl és keletrdl fenyegetd veszélyek ellen.
Ez a probléma mar 1867-ben sem volt 0j. Lényegileg a magyar kiilpolitika
ezer év oOta mindig egy és ugyanazon kérdés elott allt: hogy a n}rugattal szo-
vetkezzék-e a kelet ellen, avagy pedig a kelettel a nyugat ellen. Ennek
a problémanak keletkezése Osszeesik a magyar allam megalakuldsaval, mert
ennek az europai keresztiton fekvd orszdgnak foldrajzi helyzetén alapszik.
Mar Szent Istvan is az el6tt a probléma eldtt allt, hogy a keleti Bizanchoz,
vagy a nyugati Romadhoz csatlakozzék-e. Roma mellett dontott. A kdzép-
korban a magyar kiilpolitika ismételten ingadozni latszott egyfeldl a keleti,
masfelél a nyugati gravitaciés kozpontok felé, de végiil mindig a nyugati
orientacié eszméje kerekedett felill. A mohacsi vész utan sulyos belsé habo-
ruk szinhelye lett Magyarorszdg. Azok, akik a nyugati hatalmakra tamasz-
kodva akartak a torokok terjeszkedésének utjat allani, szemben alltak azok-
kal, akik a torokokre tamaszkodva igyekeztek ellenallni az akkor Ausztria
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németesitd  torekvései alakjdban megnyilatkozd6 német terjeszkedésnek.
A harc e két politikai koncepcid hivei kozott a magyar torténelemnek
kozel két évszazadat tolti meg és végiil is néhany évtizeddel a toro-
kok kilzetése utan — a pragmatica sanctio-ban — a nyugati iranyzat gyozel-
mével ért véget. Amikor 1849-ben Magyarorszdg a Habsburg-haz detroni-
zalasaval elvalt Ausztriatol és helyette 0j tamaszt keresett, Kossuth Lajos
a dunai konfoderacié gondolatat penditette meg, amely abban az alakban,
amelyet 0 adott neki — Ausztria ki 1évén beldle zarva — a magyar kiilpoli-
tikanak keleti orientaciot adott volna az addigi nyugati helyett. Az 1867. évi
kiegyezésben azonban megint a Nyugatra tamaszkodd politika kerekedett
felil. Magyarorszag mindig szivesebben volt a Nyugatnak legmesszebb, kelet
felé kitolt 6rszeme, mint a Keletnek legnyugatibb végvara.

A vilaghaborit befejez6 békekotés ujbol az elé a kérdés elé allitotta
Magyarorszagot, hogy létének és fiiggetlenségének megvédésére kire vagy
kikre tamaszkodjék ¢és mind politikdt folytasson. Ebben a tekintetben
a magyar kilpolitikdra az a korilmény gyakorolta a legnagyobb befolyast,
hogy a magyarsig sohasem tudott megalkudni a békeszerz6dések intéz-
kedéseivel. Az a tinta, amellyel a Magyarorszdg feldarabolasat kimond6 szer-
z0dést alairtak, még meg sem szaradt, és Magyarorszagon maris mindenki

c ey

politikdnak igazi célja, mégpedig nemcsak kimondatlan végs6 célja, hanem
kozvetlen gyakorlati feladata is. A békeszerzédések reviziojara iranyuld
e politika kiillondsen tapot nyert abban, hogy Magyarorszag hatirainak meg-
allapitasandl a békeszerzodések megalkotéi valoban stlyos igazsagtalansa-
gokat kovettek el, még sajat szempontjukbol is helyteleniil. Nem lett volna
szabad a békeszerz6dést a nemzeti kisebbségek szabadsaga biztositasanak
jelszava alatt megalkotni, ugyanakkor pedig jelentékeny magyar kisebbsé-
geket minden komoly ok nélkiil idegen allamokba attolni, kozottik olyan
kisebbségeket is, amelyek kozvetleniil a magyar hatar mentén laknak, Ggy-
hogy a hatarnak helyesebb megvonasa semmi akadalyba nem iitk6zott volna.

A békeszerz6dés revizidja mellett valo allasfoglalasban a magyar koz-
vélemény mindig teljesen egységes volt. A nagy tobbség szemében ez a
torekvés lehetetlenné tette azt, hogy Magyarorszag kozeledést keressen
szomszédaihoz, hisz ezek olyan teriileteket vettek birtokba, amelyek ezer-
éves birtoklds alapjan Magyarorszaghoz tartoztak. Csak kevesen voltak,

crer
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Osszeegyeztetni egy, a szomszédokkal valo egyiittmiikddést keresé politi-
kaval.

Akik a kozépeurdpai allamok Osszefogédsa utjainak egyengetését tartot-
tak kivanatosnak, azok bizonyos pesszimista alapfelfogasbol indultak ki. Arra
gondoltak, hogy az elszigetelt, magara maradt, ellenségektdl koriilvett és
befolyasos barattal nem bird6 Magyarorszag nagy veszélyeknek néz elébe,
ha nem tud szomszédaival megférni, mert ezek katonai tulsulyuk segitségé-
vel egy adott pillanatban Osszeroppanthatjdk Magyarorszagot, ha ez kelle-
metlen ellenségként viselkedik. Akik viszont ezt a kozépeurdpai politikat
ellenezték, azok bator optimizmussal abban bizakodtak, hogy Magyarorszag,
ha gerincet mutat €s semmi alakban nem nyugszik bele a békeszerzodés
alapjan kialakult allapotokba, elobb vagy utobb baratokat fog talalni azok-
nal a népeknél, amelyek szintén nincsenek megelégedve a békeszerzodések-
kel, e baratok segitségével pedig ki fogja varhatni azt az eurdpai helyzetet,
de mindenesetre lényegesen jobbakat azoknal, amelyeket a békeszerzodés
jelolt ki részére. A pesszimistaknak inkabb a negativ cél allt szemiik elott:
meg akartdk védeni az orszagot azoktdl a veszedelmektdl, amelyek tulerdben
1év0 szomszédjai €s azok hatalmas baratai részérdl érhették, az optimistak
pozitiv célt tliztek maguk elé: a békerevizionak kidacolasat. Akik a kdzép-
europai allamok 0Osszefogasdnak gondolataval foglalkoztak, azok szeme el6tt
egy olyan Kozép-Europa lasst kialakuldsanak képe lebegett, amely mellett
ezek az allamok, egymas kozott kiegyenlitvén és Osszhangba hozvan a
maguk érdekeit, mint Oncélua kozdsség érvényesiilhetnének az eurdpai politi-
kaban. Szerintiik ilyen egyiittmiikodés hidnyaban az Osztrak-magyar monar-
chiabol alakult allamok 1étét is konnyen fenyegethette valamilyen hatalmas
szomszéd, amely ellen a kozottik vald meghasonlas esetében nem tudnak
sikerrel védekezni. Ehhez jarul, hogy ebben az esetben az allamok mind-
egyikének idegen protektorok befolyasa ald kellett keriilnie — az egyiknek
francia, a masiknak olasz, a harmadiknak német, a negyediknek talan orosz
befolyas ala —, ez a helyzet pedig megpecsételhette volna azt a processzust,
amely Kozép-Eurdpa balkanizalodasara vezet. Azok viszont, akik a kozép-
europai Osszefogast ellenezték, végeredményben ugyan szintén a dunamenti
allamok egylittmikodésére torekedtek, de azt tartottdk, hogy err6l csak
akkor lehet sz6, ha eldzbleg a békeszerz6désnek valamilyen Magyarorszagra
kedvezd és azt megerdsitd revizidja létrejon. Féltek tdéle, hogyha Magyar-
orszag ¢és szomszédai kozott elobb jon 1étre kozeledés, azt a kiilfoldon ugy
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magyardznak, mintha Magyarorszag végleg beletorddott volna a békeszer-
zO0désben teremtett helyzetbe és ebben az esetben sehol a kiilf6ldon tamo-
gatdst nem kapnank igényeink és torekvéseink részére. Ezzel szerintik a
magyar kiilpolitika elterelodott volna attél a nagy céltol, hogy a trianoni
szerz6dés revizidjan keresztiil kielégitébb allapotok teremtddjenek, amit
pedig elérhetonek véltek, ha a magyar nemzet hiven kitart a ,Nem, nem
soha!* allaspontja mellett és az ) Kozép-Eurdopa egylittmiikddésének ezido-
szerinti lehetetlenségét minden alkalommal hangoztatja: hiszen ebben az
esetben kialakulhat az a helyzet, amely a velink szemben all6 szomszéd-
allamokat engedékenységre kényszeriti. Magat a revizid gondolatdit mind-
két koncepcidé fenntartotta, s6t eldtérbe helyezte, de mig az els§ azt a koz-
vetleniil érdekeltekkel vald baratsagos megegyezések utjan igyekezett elérni,
a masik kovetkezetes propagandatol és megfeleld eurdpai konstellacionak
ily médon valé kialakulasatol varta a revizid gondolatanak az érdekelt alla-
mokra valé reakényszeritését.

A magyarsag némi tétovazas utdn arra az utra lépett, amely a szom-
szédokkal szemben intranzigens maradt és nyugodtan kivarta, amig a tévo-
labbi nagyhatalmak ko6zott fog baratot taldlni. Nem is igen volt mas
valasztasa, ha a revizid eszméjét nem akarta felaldozni, mert a szomszéd-
allamok hallani sem akartak a békeszerz6dések modositasardl, sét szovet-
séget kotottek ennek megakadalyozasara. A kovetkezmények kiilonben arra
latszanak mutatni, hogy a magyar politika a helyes utat kovette.

Az a szovetség, amely 1920-ban Magyarorszag szomszédai kozott egy
magyar részrol kiinduld esetleges tdmadas ellen vald kozds védelem célja-
bol létrejott és amely akisantant nevet vette fel, lényegesen hozzajarult
a kozépeurdpai allamok kozotti szakadék kimélyitéséhez. A kisantant 1étre-
jottének koriilményeit a jelen munka elsd részében ismertettiik. (Lasd
41. lap.) Mar ezek a korilmények is azt bizonyitjdk — amit a kisantant-
allamokban teljesen érthetetlen modon gyakran tagadasba vettek —
hogy ennek a szovetségnek ¢éle kizarolag Magyarorszag ellen iranyult.
Hiszen mindaz a szerzddés, amelyeknek Osszefonddasabol a kisantant kelet-
kezett, rogton els6 cikkében egészen nyiltan kimondja, hogy egy Magyar-
orszag részér6l a szerzodd felek egyike ellen irdnyuld nem-provokalt tama-
das esetében a masik fél kotelességet vallal arra, hogy a megtamadott f¢l-
nek segitségére fog sietni. Ugyancsak egybehangzoan mondjak e szerzodé-
sek céljuknak a trianoni szerz6dés altal teremtett rendnek fenntartasat.
Mar a szerzOdéseknek e kijelentéseibdl is kovetkezik, hogy Magyarorszag-
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nak a kisantanthoz val6 csatlakozasarol, amelyrél régebben a kiilfoldon egy-
szer-masszor beszéltek, soha nem lehetett sz6. Mit kereshetett volna Magyar-
orszag olyan szOvetségben, amely a Magyarorszag részér6l vald tamadas
ellen valoé védekezésre vonatkozik? Hiszen Magyarorszag nem szovetkez-
hetett onmaga ellen. Mar ezért sem lehetett Oszinte a kisantant céljainak
Benestdl szarmazo értelmezése, amely szerint a kisantant konstruktiv ala-
kulat és nem Magyarorszag ellen irdanyul, hanem arra van hivatva,
hogy iddvel egész Kozép-Europat feldlelje és 1j politikai modszereket alla-
pitson meg a kozépeuropai allamok konszolidacidjanak biztositdsara. Ha
Benesnek 1920-ban tényleg ilyen konstruktiv célok lebegtek volna szeme
el6tt, akkor nem lett volna szabad a kisantantot, vagy azzal hasonlo alaku-
latot létrehoznia, mert ez csak megorokithette ¢€s kiélesithette a Kozép-
Europaban fennallo ellentéteket és lehetetlenné tehette azok athidalasat,
de sohasem lehetett képes azokat enyhiteni, vagy megsziintetni.

Magyarorszagnak a békerevizid mellett vald erdteljes allasfoglalasa és
a kisantant megalakulasa folytdin mar 1921-ben adva volt az a helyzet, amely
a dunai allamokat két ellenséges csoportra bontotta. A kisantant, mint az
Els6 Részben lattuk (lasd 43. 1.), eleinte Olaszorszdgra akart tamaszkodni,
de azutan csakhamar francia vezetés ala keriilt. 1924 januarjaban Francia-
orszag Csehszlovakiaval szovetséges viszonyba Iépett, és ezt csakhamar
egy francia-roman ¢és egy francia-jugoszlav szovetség is kovette. Ezért
Olaszorszag 1926-t61 kezdve teljesen visszavonult a kisantanttdl, vi-
szont kozeledett Magyarorszaghoz. Az olasz-magyar egyiittmiikodésnek
alapja a két allam kozott fennalld messzemend érdekazonossag. Olasz-
orszagnak az az érdeke, hogy Kozép-Eurdpaban se a german, se a szlav be-
folyas annyira meg ne er0sodjék, hogy a hegemoéniat magahoz ragadja, egy-
uttal magyar érdek is. Ha Ko6zép-Eurdpa ilyen egyoldalu befolyas ald keriilne,
ez Olaszorszag szempontjabol kedvezdtlenebb helyzetet teremtene, mint ami-
lyen a habort eldtti helyzet volt, amikor Eurdépa e részében az Osztrak-
magyar monarchia foglalt helyet, amelynek feldarabolasa pedig az olaszok
legfontosabb haborus céljai kozé tartozott. Ha Kozép-Eurdpa szldv vezetés
ald keriilne, ez maga utan vonna a Balkan-félszigetnek szlav befolyas ald vald
keriilését is, ez pedig Olaszorszagnak az Adriai- és a Kozép-tengeren is sok
kellemetlenséget okozhatna. Ehhez jarul, hogy Olaszorszag a békeszerzodés-
sel szemben hasonld alldsponton volt, mint Magyarorszag, mert az olaszok
sincsenek megelégedve azzal, ami nekik a békekotéskor jutott, és Ok sem
idegenkednének a békeszerzodések reviziojatdl. Olaszorszdg végiil szintén
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nem tartozott sokd Csehszlovakia baratai kozé sem. Hasonld volt a helyzet
Ausztrianak a Németbirodalomba valé beolvasztasaig Olaszorszag és Ausz-
tria kozott is. Ez az érdekazonossag, amely a harom nemzet kozott mutat-
kozott, vezetett 1932-ben a rémai paktumra, amelyben a harom allam azt
hatarozta el, hogy kiilpolitikdjukat mindig Osszhangba fogjdk hozni egy-
massal.

De Magyarorszag ¢és Németorszag kozott is mindig voltak kozos
érdekek, amelyek a két orszag politikai egylittmiikodését indokoljak. A ha-
bori el6tti idében kivalt a szlavsag talsagos megerdsddésétdl valo félelem
kapcsolta jjssze a németeket és a magyarokat. A vilaghdbora utan Magyar-
orszag ¢€s Németorszag politikai helyzete sok tekintetben hasonld volt.
Magyarorszag nagyobb teriileti veszteségeket szenvedett, de Németorszag
mozgasi szabadsagat a békeszerzodés sokkal jobban kotdtte meg, mint
Magyarorszagét. Az a koriilmény, hogy németek és magyarok tarsaknak
érezték magukat abban a katasztrofaban, amely mindkettéjiiket érte, érzel-
mileg kozelebb hozta Oket egymashoz. Miota Németorszag lerazta a ver-
saillesi szerzodésben rearakott béklyokat, Magyarorszag bizonyos reménye-
ket is fiizhetett Németorszag ujabb megerdsodéséhez és ezek a remények
mar be is valtak. Viszont Németorszagnak mindig érdeke volt, hogy a Kelet
felé vezetd utjat ne torlaszoljak el olyan allamok, amelyek vele szemben
nincsenek barati indulattal és ezért Magyarorszag baratsiga nem volt soha
k6zombos elotte és ma sem lehet az, mert a barati kotelékek erosebbek és
allandobbak a pusztan csak hatalmiaknal.

Harmadsorban Magyarorszdg mindig barati viszonyt tudott fenntartani
Lengyelorszaggal is. Megkonnyitette ezt a torténeti hagyomanyokon
kiviil az a rokonsag is, amely a magyar és a lengyel nép természete kozott
mutatkozik, kiilonosen pedig az az ellentét, amely Lengyelorszagot Cseh-
szlovakiatol elejétél kezdve elvalasztotta. Ez az ellentét elsdizben a béke-
targyalasok folyaman mutatkozott, amikor Teschen varosra ¢és vidékére a
lengyelek is, a csehek is igényt tdmasztottak. Késébb az a korlilmény, hogy
a lengyelek mindinkabb belattak, mily kevéss¢ szamithatnanak egy Orosz-
orszaggal valo Osszeiitkozés esetében Csehszlovakiara, valamint a Csehszlo-
vakiaban €16 lengyel kisebbségekkel vald banasmod még jobban elhidegitette
a viszonyt a két allam kozott. A két, ma ellenséges tdborokhoz tartozd nagy-
hatalom kozé beékelt Lengyelorszdg és az ugyancsak ellenségektdl koriil-
vett Magyarorszag egyarant érezték valamely, velik semmi tekintetben nem
ellentétes érdekii baratnak sziikségét, és ezt egymasban talaltak meg. A szo-
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ros egylttmiikodést kozottiik hatraltatta, hogy nem voltak kozvetlen szom-
szédok. A Karpataljanak magyar kézre jutasaval megvalosult kozds magyar-
lengyel hatar, — mindkét orszagnak régtdl fogva hé vagya — 1) értékes le-
hetéségeket nyit meg egyiittmiikddésiik részére.

A kisantant ma mar a multé. A hozzaja tartozd harom allam kozotti
kapcsolatok az utolsé években mind jobban és jobban meglazultak, ellenté-
tes érdekeik mind jobban és jobban eldtérbe Iéptek. Végiil csak Magyar-
orszaggal szemben volt a szovetségnek valami tartalma, de az 1938 augusz-
tus 23-4n Veldesben a magyar kormany és a kisantanthoz tartozo allamok
kormanyai kozott 1étrejott, a katonai egyenjogisag kérdésében Magyar-
orszag allaspontjat elismerd megegyezés Ota ennek a kérdésnek régebbi fon-
tossaga is csokkent. Csehszlovakia felbomlasaval, majd megsziintével a kis-
antant végleg kimult. A kisantanthoz tartozott, még meglévo két allamnak
Magyarorszaghoz val6 viszonyat most mar kiilon-kiilon kell elbiralni.

Magyarorszag ¢és Romania kozott annyiban all fenn bizonyos érdekko-
z0sség, mert 6k, mint Kozép-Eurdpanak az a két népe, amely nem tartozvan
sem a german, sem a szlav fajhoz, az egyikkel vagy a madsikkal szemben
esetleg koOzos védelemre lehet kényszeriilve. Egyiittmikddésiiknek leg-
nagyobb nehézsége részint a Romanidban ¢l6 magyar kisebbséggel szemben
iranyuld politikdja. Magyarorszag egyik szomszédallamdban sem ¢l olyan
nagyszamu magyar kisebbség, mint Romanidban. Alig képzelheté el valosa-
gos bensd kozeledés Magyarorszag és Romania kozott, amig Romania nem
adja meg a magyar kisebbségnek mindazt, ami megmaradasat, anyagi ¢és
szellemi fejlédését és politikai befolyasat biztosithatna. A magyar béke-
delegaci6 annak idején Bethlen Istvan grof tollabol szarmazd egyik igen ér-
dekes jegyzékében annak a nézetének adott kifejezést, hogy ezt a célt leg-
inkabb Erdély autonomidjanak biztositdsaval lehetne elérni. Ahogyan a ki-
sebbségi kérdés izgatja a magyar kozvéleményt, éppen Ugy izgatja a magyar
revizios politika Romaniaét. Ezek a kérdések igen kedvezodtlen kolcsonhatast
gyakorolnak egymasra. Minél kevésbbé kielégit6 a Romanidban €16 magyar
kisebbség helyzete, annal mélyebb gyokeret ver Magyarorszagon az a nézet,
hogy csakis a magyar teriiletek visszaszerzése biztosithatja Erdélyben a ma-
gyar faj fennmaraddsit és minél erdsebben nyilatkozik meg Magyarorszagon
a hangulat a revizio mellett, anndl inkabb fokozodik Romanidban a vagy a
Magyarorszag belfoldi szovetségeseinek tartott magyar kisebbségnek elnyo-
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masara. Régebben, a kisantant fennallasakor még mas valami is akadalyozta
Magyarorszagnak ¢és Romanianak egymashoz valé kozeledését: Romania a
francidknak tamogatéi kozé tartozott, Magyarorszag pedig a német-olasz
érdekkorhdz tartozott. A kisantant eltiinésével ez a helyzet megszint, de
czid6szerint még nem vilagos, hogy Romdnia a ma egymassal szemben allo
két hatalmi csoport melyikéhez fog csatlakozni. Ha Magyarorszaggal egy és
ugyanabba a taborba kerilll, ez meg fogja kdonnyiteni a két allam egymashoz
valo kozeledését, ellenkezd esetben az ismét meg fog neheziilni. De a két
orszagnak ma is van kozoOs baratja: Lengyelorszag, amely 1921 o6ta szovet-
ségben van Romaniaval.

Magyarorszag ¢és Jugoszlavia kozott a két, katonai erényben egyarant
bévelkedé nép kozotti rokonszenv alkothat 6sszekotd kapcsot. Ennek a két
allamnak egymashoz valé viszonyaban a kisebbségi kérdés ¢és a revizid
kérdése kisebb szerepet jatszik, mert Jugoszladvidhoz sokkal kevesebb ma-
gyar keriilt és mert ezek, bar vannak komoly panaszaik, itt valamivel mél-
tanyosabb elbanasban részesiilnek, mint Romanidban. Amiota Csehszlovakia
megszlint, elmult a jugoszlav részrol a béketargyaldsokban kovetelt ,.cseh-
jugoszlav korridor Ilétesitésének veszélye és amiodta Jugoszlavia Olaszor-
szaggal 1937. marciusaban barati szerzédést kotott, a magyar és a jugoszlav
politika vonalvezetése is kozeledett egymashoz. De ma még nem lathato
elére, hogy a két orszag a most kialakuldo eurdpai helyzetben azonos vagy
kiilénb6z6 fronton fog-e elhelyezkedni.

VI. KELET- ES ESZAK-EUROPA PROBLEMAL.
1. OROSZORSZAG KULPOLITIKAJANAK ALLANDO TENDENCIAL

Oroszorszag kiilpolitikajat hosszi id6 — mondhatni évszazadok — ota
tervszerien ¢és jelentékeny eredménnyel folytatott expanzidés torekvések
jellemzik, amelyeknek sikeriilt az orszdg hatdrait minden irdnyban allan-
doéan kiterjeszteni. A kelet felé vald terjeszkedés mar a XVI. szdzad maso-
dik felében Szibéria elfoglaldsdra vezetett. A XIX. szazad folyaman azutan
Oroszorszag sajat teriilet¢thez csatolta Orményorszagot (1828), az Amur-
tartomanyt (1858), a Kaukazust (1859—1864), az Ussuri-tartomanyt (1860),
Turkesztant (1867), Bokharat és Szamarkandot (1868), Kivat (1873), Sacha-
lint (1875) és Kokandot (1876). Nyugaton az orosz terjeszkedés a XVIIIL
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szazad els6 éveiben elérte a Keleti-tengert, ugyanez a szazad hozta véglege-
sen az oroszok birtokaba a Fekete-tenger partvidékét és a felosztott Lengyel-
orszag legnagyobb és legértékesebb részét, a XIX. szazad fejlodése pedig
Oroszorszagban a Balkan-félsziget és kiilonosen Konstantinapoly felett valo
uralom megszerzésére iranyuld torekvések jegyében allt, s ezeket az orosz
politika szivos kitartassal folytatta, ha azok nem is érték el céljukat.

5t |Grekves
—— olajvezetah
girég birtak

A FEKETE TENGER
' AT
0d

£53918
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Az orosz nép allanddan folytatott terjeszkedési torekvéseinek termé-
szetes, foldrajzi okai vannak. Az Oroszbirodalom nyugati része — Europai-
Oroszorszag — el van vagva a nyilt tengertdl. Hatarai északon a Jeges-
tengert érik, amelynek jégtomegei nyadron erOsen akadalyozzak a hajozast,
télen pedig teljesen lehetetlenné teszik azt. Nyugaton az orosz partokat
a Balti-tenger mossa, amelynek kikot6éi a téli honapokban szintén be van-
nak fagyva, figyelmen kiviil hagyva azt, hogy adott esetben a Déniat és a
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Skandinav-félszigetet elvalasztd tengerszorosokat is ardnylag konnyen el
lehet zarni. Délen az Oroszbirodalom hatarai a Fekete-tengerig érnek, ezt
azonban a Dardenelldk és Bosporus valasztjak el a Foldkozi-tengertdl, és ez
a két szoros, ha nincs orosz birtokban, konnyen elzarhaté az orosz hajok
elél. Oroszorszadg, amely a kontinens belsejében megszervezodott kis feje-
delemségekbdl alakult (Kiev, Moszkva, Novgorod), elejétél fogva arra tore-
kedett, hogy hatarait kiterjessze a tengerekig, majd pedig, amikor ezek a ten-
tengerpartot elérték, arra, hogy a nyilt tenger olyan részeihez jusson el,
amelynek el nem zarhato és télen is jégmentes kikotdéi vannak. Mivel ezt a
célt Oroszorszdg mindeddig nem érte el, az orosz politikat jellemz6 terjesz-
kedési torekvések sem értek még véget. Az a legfobb cél, amely Europaban
az orosz politika szeme el6tt lebeg, Konstantinapoly birtoka és a Fekete-ten-
gert a Foldkozi-tengertdl elvalasztd szorosok feletti uralom, az oroszok sza-
mara nagy eldnyt jelentene, mert keziikkbe adna azt a kaput, amelyen a két
tenger egyikébdl a maésikba lehet eljutni és amelyet a szorosok ura tetszés
szerint nyithat ki és zarhat le, ugy, amint ezt érdekei kivanjak. A Konstan-
tindpoly €s a szorosok birtokara iranyuld torekvések azonban, amelyek any-
nyira jellemzik a XIX. szazadbeli orosz politikat, beleiitkdztek részben Anglia,
részben Ausztria-Magyarorszag érdekeibe. Angliaéba azért, mert ez Orosz-
orszagban, ha ennek sikeriil a Foldkdzi-tengerre kijutnia, 0j rivalist kapott
volna, amely az angolokat flottdjuknak tovabbi jelentékeny megerdsitésére
kényszeritette volna. Ausztria-Magyarorszag érdekeibe pedig azért, mert
a monarchia a teriiletén lakd szlav népesség nagy szamat tekintve, fennalla-
sat latta veszélyeztetve azaltal, hogy hatdrait délrél is Oroszorszag vagy
ennek vazallusai fogndk koriil. Végiil is Oroszorszag arra a meggydzddésre
jutott, hogy céljat csakis 1ugy érheti el, ha elobb az Osztrak-magyar
monarchia megsemmisiil. Ezért ment bele a vilaghdboriba, amelyben
Ausztria-Magyarorszag tényleg megsemmisiilt. Egyébként azonban a haboru
nem ugy végzdédott, mint ahogyan azt az orosz politika vezet6i annak idején
elgondoltak. Konstantinapoly birtokdba az oroszok a vilaghaboriban sem
jutottak.

Hasonl6 Oroszorszag helyzete a Téavol-Keleten is, amely a XX. szdzad
kezdete ota az Oroszbirodalom szivével a szibériai vasut Utjan van Ossze-
kotve. Azok a kikotok, amelyek a Tavol-Keleten az oroszok birtokaban
vannak, télen szintén nem dallanak nyitva a hajokdzlekedés szadmara, mert
befagynak. Még Szibéria legdélibb fekvésti kikotojét, Wladivosztokot
is, bar egyazon szélességi fokon fekszik Barcelonaval, atlag évente 110 napon
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jég boritja. Ez az oka annak, hogy Oroszorszdg a Tavol-Keleten is
mindig arra torekedett, hogy Kkiterjessze hatarait délfelé és ezton jégmen-
tes kikotokhoz jusson. Ebben a torekvésében foglalta el egy iddben
Mandzsuriat és Koreat is, ezen a ponton azonban belelitk6zott Japan érde-
keibe, ugyhogy mindkét teriiletet ismét el kellett hagynia. Terjeszkedési
szandékait az orosz kiilpolitika minden valdszinliség szerint a Tavol-Keleten
sem adta fel, de ezidOszerint ugylatszik, mintha azok csakis Japannak vala-
milyen varatlan meggyengiilése esetében nyerhetnének jbol aktualitast.

Ezek a geopolitikai adottsdgok alkotjdk Oroszorszag terjeszkedési
torekvéseinek legmélyebb okait. A torténeti fejlédés, amely két évszazad
O0ta majdnem allando terjeszkedést hozott Oroszorszagnak, azutdn olyan
mentalitdst is teremtett az oroszokban, mintha az orosz allam legfébb célja
az volna, hogy allandéan nodvekedjék ¢és gyarapodjék. Ily koriilmények
kozott az expanziora vald torekvés ma benne van az orosz nép vérében,
— ha nem volt eredetileg benne, belevitte azt abba az évszazados torténeti
fejlédés. Ugylatszik, hogy amint az egyes ember életének bizonyos szaka-
ban sajat akaratatol fliggetleniil né ¢és gyarapszik és ezt a processzust még
ha akarnd sem tudnd megallitani, éppen Ugy a nemzetek is fejlodésiik
bizonyos szakaiban ugyancsak sziikségszerlien ndnek és terjeszkednek,
még ha allamférfiaik nem is céltudatosan hajtjak Oket erre. Anglidban pl.
a XIX. szazad kozepén Disraeli hatarozottan ellene volt az angol gyar-
matok szaporitasanak, és valamivel késobb, mind az angol titkos tanacs egy
Viktoria kirdlynéhoz intézett peticioban, mind késébb az alséhdz egy
bizottsaga is, igen hatarozottan foglaltak allast a birodalom teriiletének
minden tovabbi kitérj esztése ellen, anélkiil, hogy ez a folyamat azért meg-
allt volna, mert hiszen az angolok azoéta is sok millid6 négyzetkilométernyi
teriiletet csatoltak a Britbirodalomhoz. A  terjeszkedési torekvésekben
tehat van valami, ami nem fligg sem a valasztotomegek, sem a vezetd
allamférfiak akaratatol, amit nem Ilehet tetszés szerint akar abbahagyni,
akar tovabbfolytatni és ami az illetd6 nemzet lelkiiidének immanens sajat-
sagai kozé tartozik. Ez természetesen nemcsak Oroszorszagra all, hanem
mas allamokra is vonatkozhatik. Az egyes nemzeteknek a benniik rejlo
titkos er6knél fogva vald kényszeri novekedése, amely legtobbszor csakis
mas nemzetek karara érvényesiilhet, esetleg olyan nemzetek karara, ame-
lyek a novekedési koron mar tuljutottak, teremti meg azokat az Ossze-
itkozéseket, amelyek eddig a vildg teremtése Ota mindig haboruban inté-
zOdtek el.
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Az orosz expanziv torekvések Eurdpaban a XIX. szdzadban az 0Osszes
szlav  népek egyesitésére iranyuld torekvéseknek, az tGgynevezett pdn-
szlavizmusnak alakjat oltotték magukra. Ezért sokan azt tartjdk — és tar-
tottdk nalunk Magyarorszdgon is —, hogy az orosz terjeszkedési torekvé-
sek valdsagos oka a tulhajtott orosz nacionalizmus, amely a maga legtoké-
letesebb kifejezését éppen a panszlavizmusban nyerte. Valdjaban azonban
a panszlavizmus az orosz terjeszkedési torekvéseknek inkabb eszkdze volt,
mint célja. A vezérelv a terjeszkedés, mig a panszldvizmus csak az
egyik feléje vezetdé ut. Volt id6, II. Katalin idejében, amikor a Konstanti-
napoly felé iranyuld orosz terjeszkedési torekvéseket nem nemzeti, hanem
vallasi okokkal — a kereszténység védelmének sziikségességével a toro-
kok ellen — igyekeztek igazolni. Csak amikor a XIX. szdzadban a nem-
zetiségi eszme erésen elotérbe keriilt, adtdk ki az oroszok terjeszkedési
politikdjuk igazolasara a szlav nemzetek egyesitésének jelszavat és ez valo-
ban kivaléan alkalmas volt arra, hogy ennek a politikanak ideologiai alapot
adjon. A Tavol-Keleten, ahol a nemzeti gondolattal nem lehetett célt érni,
mert hiszen ez csak szlav népekre volt hatassal és kozombos volt a japa-
nok, kinaiak, mongolok stb. szemében, az oroszok nem is ez alatt a jelszd
alatt folytattak terjeszkedd politikajukat, hanem minden szépités nélkiil
politikai ¢és gazdasagi érdekekkel indokoltdk azokat. Egyesek azon a véle-
ményen vannak, hogy a pénszlavizmus az orosz bolsevista forradalommal
és a szlav nemzetek Onalldésagra juttatasaval végleg elveszitette [étjogo-
sultsagat ¢s targytalanna valt. Kiilondsen azt hiszik sokan, hogy azok a
a kozépeurdpai kisebb szlav nemzetek, amelyek annak idején, amikor az
osztrak-magyar monarchidban éltek, gyakran kacérkodtak a panszlavizmus-
sal, t0le remélvén Onallésagra jutdsukat, ma, amikor ezt az Onalldésagot
megkaptak, a panszlav eszmét nem fogjak annyira vonzoénak talalni, sot
talan szembe fognak vele helyezkedni, mert hiszen ez a gondolat az 6
onallosagukat is fenyegetheti. Nem biztos, hogy a pénszlav eszme tény-
leg végleg lekeriilt-e a napirendr6l. De nem érdektelen, hogy a régi orosz
imperialista ~ rendszert  felvalto  orosz  bolsevizmus ugyancsak tele
van expanziv tendencidkkal, azzal a kiilonbséggel, hogy ezek ma nem
nemzeti, hanem szocialis jelszavak alatt jelentkeznek. Ennek orosz szem-
pontbol az az elénye, hogy igy nemcsak a szlav orszagok, hanem az 0sz-
szes orszagok lakossaganak egy jelentékeny részére vannak hatassal. Volt
id6, amikor Eurépaban a bolsevizmus a kommunista eszméknek Romania-
ban ¢és Bulgaridban valod elterjesztésével igyekezett maganak utat egyen-
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getni Konstantinapoly felé, Azsiaban viszont a kinai kormanynak ugyan-
ezen eszmék szamara vald megnyerésével akarta tavolkeleti céljat elérni.
A Japannal vald versengésben az orosz politika ezeket az eszméket még
ma is egyik legfontosabb iitokartyanak tartja.

Az orosz politikdra igen nagy befolyast gyakorol az a koriilmény,
hogy Oroszorszag két egymastdl igen tavolesé fronton kovet aktiv célo-
kat: egyfel6l a nyugati hataron és a Balkanon, masfel6l a Tavol-Keleten.
A vildghdboru el6tt az volt a helyzet, hogy Oroszorszag felvaltva folyta-
tott egyszer eurOpai, maskor azsiai politikat, és ha az egyik fronton vere-
séget szenvedett, fokozott erével vetette magat a masikra. A vildghabort
utdni korban ez a helyzet inkdbb odavezetett, hogy Oroszorszag egyik
fronton sem mert komoly akcidba fogni, s6t ilyen akcioktdl még engedmé-
nyek ¢és aldozatok aran is visszahuzodott. Tartott attdl, hogy mihelyt
eurépai bonyodalmakba sodrodik, ez Japant birhatnd tdmadasra Orosz-
orszag keletazsiai birtokai ellen, ha pedig tavolkeleti bonyodalmak miatt
kellene a Japannal vald Osszetiizést megkockaztatnia, ezt az eurdpai alla-
mok hasznalhatnak ki a bolsevizmus megbuktatasara. Ennek a helyzetnek,
az orosz killpolitika kétfel¢é irdnyuld arculatanak, kovetkezménye volt
ugy a vilaghaborti el6tti, mint a habor utdni korban Oroszorszagnak
Franciaorszaggal kotott szovetsége, amelyrdl az alabbiakban még szo lesz.

2. A SKANDINAV ALLAMOK.

A Skandinav-félsziget és a volt orosz birodalom kozott elteriild tenger-
rész, amely a Keleti- vagy Balti-tenger nevét viseli, az elmult évszazadok-
ban gyakran volt a partja mentén elteriild allamok vetélkedésének targya.
Mihelyt valamelyikiiknek sikeriilt a tobbieknél nagyobb befolyasra ¢és
hatalomra szert tenni, a ,dominium maris baltiéi“ elérendo célként lebe-
gett szeme el6tt. Németek, lengyelek, litvanok, svédek, danok és oroszok
mind keresztiilmentek azon a kisértésen, hogy magukhoz ragadjak az
uralkod6 befolyast a Balti-tenger felett. A vilaghdbort eldtti idében Orosz-
orszag, a skandinav allamok és Németorszag osztoztak meg ebben a befo-
lyasban. Azo6ta megszaporodott e tengerparti allamok szama. Ma tiz ilyen
allam van: Németorszag, Danzig, Lengyelorszag, Litvania, Lettorszag (Lat-
vija), Esztorszag, Oroszorszag, Finnorszag, Svédorszag és Dania.

A Balti-tenger nyugati részén elteriild skandinav allamoknak régt6l
fogva nincsen olyan hatalmi torekvésiik, amely szomszédjaikra nézve vesze-
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delmet jelenthetne. Svédorszag a multban, Gusztadv Adolf és XII. Karoly
koraban, folytatott ugyan nagyhatalmi politikat, de teljesen kijéozanodott
beléle. A jozan svéd nép az akkor szerzett rovid dics6ségbdl csak azt
a tanulsagot sziirte le, — és azt megtartotta a mai napig — hogy valamely
nemzetnek boldogsdga szempontjabdl hatalmanak ment6i nagyobb kiter-
jesztése nem sziikséges. Sokaig azt hitték, hogy Europanak az a félreesd ré-
sze, ahol a skandinav orszagok elteriilnek, nem fekszik olyan nagy vilagpoli-
tikai torekvések iitkozopontjdban, — s6t még utiranyaban sem — amelyek
ezekre az orszagokra nézve a Kkiviilrél vald megtamadtatds veszélyét idéz-
hetnék fel. Ezért szovetségek sziikségét sem érezték és nem éreztek hajlan-
dosagot arra, hogy masok kedvéért ilyen szdvetségekbe csabittassak magu-
kat. Meggy6z6déses pacifistak voltak és feltétlen hivei az altalanos katonai
leszerelésnek, ezért nem is folytattak aktiv kiilpolitikat. Sokan voltak ezek-
ben az orszagokban, akik egyaltalaban azt tartottak, hogy a kis allamokra
nézve felesleges a hadsereg, mert ez egy nagyhatalommal szemben amugy
sem nyujtana védelmet. Ezt a felfogast legélesebben Koht norvég kiiligy-
miniszter fejezte ki, azt mondvan: ,Kis allamnak sajat katonai erejébe ve-
tett hite balgasag*.

Az utobbi években bedllt fejlédés azonban a skandinav allamokat is Uj
komoly problémak elé allitotta. Be kellett latniok, hogy az 6 biztonsagukat
is érhetik tdmadasok. Tengeri tdmadas érheti kivalt Svédorszdgot az orosz
haditengerészet két bazisa: Kronstadt és Murmanszk fel6l és az orosz
repiildgépek szamara Skandinavia megkozelitése szintén nem nehéz feladat.
Ugyanilyen tamadasok lehetdsége fennall Németorszag feldl is. Masfeldl a
skandindv allamoknak rd kellett eszmélniiik arra, hogy a régi értelemben
vett olyan semlegesség, amelynek lényegéhez tartozott, hogy a semleges al-
lam a hadviselé felek mindegyikével fenntarthatta a normalis érintkezést, a
jovoben alig képzelhetd el. Ennek mar a Népszovetség alapokmanyanak 16-ik
cikke vetett véget, amikor azt kivanta, hogy a tdmad6 allammal val6é Ossze-
kottetést minden allam szlintesse meg. A skandinav allamok mar a Népszo-
vetség megalakuldsakor nem minden habozas nélkiil fogadtdk el ezt a 16-ik
cikket és a semlegesség fogalmanak 10 értelmezését. Ha végiill mégis csatla-
koztak a Népszovetséghez, ezt abban a reményben tették, hogy a Népszo-
vetség elég erds lesz az elleniik iranyuld esetleges tdmadasoknak megakada-
lyozasdra vagy elharitdsdra. Ez a hit az utolsdé években teljesen megrendiilt.
Ma mar a skandinav allamok nem remélik azt, hogy sziikség esetében a
hatalmak a Népszovetség vezetése alatt egész hatalmukkal melléjik fognak
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allani és ezért a maguk részérdl is szabadulni akarnak attdol a kotelezett-
ségtél, hogy adott esetben nekik legyen kotelességilk a tamado ellen fel-
vonulni. Ezért mas, semlegességre torekvo allamok, — Belgium, Német-
alfold, Svajc — mintdjara Ok is kénytelenek voltak fegyverkezésekbe fogni.

A megvaltozott helyzet egyik tovabbi kovetkezménye volt, hogy 1935-
ben a finn orszaggylilés hatarozata alapjan Finnorszag is csatlakozott a skan-
dinav allamok csoportjadhoz. Orosz tamadasnak egyik orszag sincsen annyira
kitéve, mint Finnorszag, hiszen az orosz stratégiai vasutak kozvetleniil a
finn-orosz hatar mentén huzddnak el. 1936 ota a finn kiiligyminiszterek
részt vesznek a skandinav allamok kiiliigyminisztereinek rendszeres tanacs-
kozésain.

Altaldnos eurdpai habora esetén az egyik skandinav allamra, — Daniara
— fontos nemzetkoézi feladat harul. A Balti-tengerbe vezeté tengerszoro-
sokon ugyanis Dénia uralkodik és modjaban van azokat aknakkal bar-
mikor elzarni. Dénia 1912-ben kijelentette ugyan, hogy a tengerszorosok
elzarasara valdo jogat nem fogja igénybe venni, a vilaghaboriiban azonban
mégis kénytelen volt erre. A szorosok elzardsanak valamely, a keleti alla-
mok egyike ellen irdnyuldé katonai akciénal nagy fontossidga lehet, ambar
kiilfoldi hadiflottdk — f6leg ha ezek nem németek — mindig 6vakodni fog-
nak attol, hogy a Balti-tengerbe benyomuljanak, mert ebben az esetben
abban a veszélyben forognak, hogy valamelyik ellenséges hatalom megszallja
a dan szigeteket — ami kiilondsen a németeknek ardnylag nem nagy farad-
sagot okozna — és elvagja utjukat hazafelé.

3. ABALTI ALLAMOK.

Kevésbbé megallapodottak a viszonyok a Balti-tenger keleti partjan.
Ennek legészakibb részében Finnorszag, amidta 1917-ben elszakadt Orosz-
orszagtol, politikajat mindinkabb a skandinav orszagokéval igyekezett Ossze-
egyeztetni. Mar 1920-ban katonai szOvetségre lépett volna Svédorszaggal, ha
ez akkor hajlandd lett volna vele szemben az egyszerli jobarati viszonyon
tulmend kotelezettségeket vallalni, 1935-ben azonban tényleg tagja lett a
»~skandinav  blokk“-nak. Finnorszagtol délre a Balti-tengerig nyulik ki
Szovjet-Oroszorszag, ma is a leghatalmasabb mozgatéeré Europa keletén.
Azutan kovetkeznek a sziikebb értelemben vett ,balti allamok®, Esztorszag,
Lettorszag ¢és Litvania, amelyeknek autochton népessége a vilaghaboruig
Oroszorszaghoz tartozott, ahol az ugyanott letelepedett német eredetl
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birtokososztadly — a ,balti barok“ — mellett nagyon alarendelt szerepet
jatszott. A haborGi utan azonban elkergette a német foldbirtokosokat, szét-
osztotta foldjeiket és maga vette kezébe sorsanak intézését. E harom allam
fiiggetlenségét kettds veszély fenyegeti, mert szdmolniok kell azzal, hogy
Oroszorszag szivesen Ujbol magaba olvasztana teriileteiket, mihelyt a koriil-
mények ezt lehet6vé teszik, a német ,,Ostraum‘“-politikdban pedig a balti
allamok birtokara vald torekvés szintén bizonyos szerepet jatszik. Délen
Lengyelorszag, amely mar nem tartozik a szorosan vett balti orszagok kozé
(bar a lengyel korridoron keresztiil eléri a Balti-tengert), valt a keleteurdpai
politika egyik f6tényez6jévé, de bar joval jelentékenyebb tengeri északi
szomszédainal, Oroszorszdg ¢és Németorszag kozott beékelt allapotaban
szintén ,,veszélyes életet” folytat. Abban a kényes helyzetben, amelyben
ezek az allamok valamennyien élnek, megalakulasuktol kezdve ujbol és
ujbol fel kellett vetddnie annak a kérdésnek, hogy miként tudnak bizton-
sagukat sikeresen alatdmasztani.

Ebben a tekintetben két ellentétes koncepcio allt egymassal szemben:
a lengyeleké és az oroszoké. Eleinte a lengyelek kovetkezetesen egy Finn-
orszagtdl Lengyelorszagig terjedd ,balti blokk® Iétesitésén faradoztak,
amely politikdjat a Népszovetségre alapitotta volna. Ezzel szemben Orosz-
orszag az egyes balti allamokat kiilon-kiilon akarta megnemtdmadasi szer-
zO0désekkel magihoz kotni. Lengyel részr6l azt az allaspontot hangoztattak,
hogy a béke annal jobban van biztositva, minél tobb allam all 6ssze annak
megvédésére. Az oroszok viszont ugy érveltek, hogy a kétoldalu megnem-
tdmadasi és semlegesség! szerzOdések jobban biztositjak a békét, mert a
netan felmeriild konfliktusokat lokalizaljak, mig a Népszovetségre alapitott
kollektiv szerz6dések olyan allamokat is belesodornak az Osszeiitkdzésekbe,
amelyeknek azokhoz semmi koziik nincsen. Ez a nézetkiilonbség azonban
aligha volt a két orszag kozotti ellentétnek igazi oka. Valosziniitlenné teszi
ezt mar az a koriilmény is, hogy késobb olyan fordulat kovetkezett be,
amelynél fogva egy idében az oroszok alltak a kollektiv szerzodések allas-
pontjan és a lengyelek koveteltek ezek helyett kétoldalu szerzddéseket.
Az ellentétek igazi okat a Kelet-Europaban a békeszerzodések utani elsé
évtizedben fennalld helyzet magyarazza meg. Ebben az id6ben a Szovjet-
uni6 egyfel6l abban az allandé félelemben ¢€lt, hogy a nyugati kapitalista
orszagok csak kedvezd alkalomra varnak, hogy tdmadasba Iépjenek az
orosz kommunizmus ellen, masfel6l pedig abban reménykedett, hogy
Németorszagban elobb-utobb kommunista forradalom tamad, amelynek
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esetleg sziiksége lehet az orosz segitségre. Ha Oroszorszag keleti haté-
ran egységes allamcsoport alakul, az egyfeldl tampontul szolgalhatott volna
a nyugati hatalmaknak Oroszorszag ellen iranyuld esetleges akcidinal, mas-
felol pedig utjat allotta volna Oroszorszagnak, ha Németorszagnak akar
segitségére sietni. Lengyelorszdg viszont aggddott amiatt, hogy Oroszorszag
a vele szerzOdéses viszonyban all6 Németorszaggal egyiitt — kiilondsen ha
Németorszdgban forradalom it ki — két oldalr6l megtamadhatna, érdeke
volt tehat, hogy ebben az esetben ne maradjon elszigetelve, hanem tamasz-
kodhassék mindazokra, akik vele hasonl6 helyzetben vannak.

A szo<jetkormany a nagy forradalom idejében, 1919/20-ban, igyekezett
a balti allamok feletti uralmat megtartani. Ezek az orszdgok még a német
megszallas idejében, 1918 decemberében, kimondtak ugyan fliggetlenségii-
Ker, de mihelyt a német katonasag elvonult, ismét orosz csapatok szalltak
meg teriiletiiket. Onkéntesekbdl, orosz ellenforradalméarokbol és ottrekedt
német katondkbol 0Osszeverddott er6k azonban ismét kiszoritottdk a szovjet-
csapatokat, amelyek ebben az idében nem tudtak veliik szemben nagyobb
nyomatékkai fellépni, mert a szovjetkormany akkor mindeniitt harcban allt
az ellenforradalmi hadseregekkel. 1920 folyaman a szovjetkormany mind
az Ot allam fiiggetlenségét elismerte. Az oroszok azért valdsziniileg nem tet-
tek le arr6l a reményrdl, hogy késobb sikerill azokat visszaszerezni és a ten-
gerpartot ismét egész hosszisagaban Oroszorszagnak biztositani.

Az 1920 januarjatdl kezdve megtartott 0Osszejoveteleken, amelyeken az
Ot balti allam képviseléi az Oket kozosen érdekld iigyeket megbeszélték,
Lengyelorszag igyekezett a ,balti blokk“ megszervezésére iranyuld koncep-
cidjat megvalositani, mert ezzel Szovjetoroszorszagnak FEurdpa felé vezetd
utjat elvagta volna. A negyedik ilyen tanacskozason, amely 1922-ben Var-
soban folyt le, olyan megallapodas jott létre Lengyelorszag, Finnorszag és
a harom kisebb balti orszag kozott, amely valdsagos katonai szovetséget
létesitett volna kozottik, — a finn képvisel6hdz azonban megtagadta annak
ratifikalasat és ezzel az egész terv megdodlt. Finnorszag magatartasa abban
leli magyarazatat, hogy a maga részér6l mindig inkdbb a skandinav allam-
csoporthoz tartozénak érezte magat. Litvania sem volt hajland6 ebben a
szovetségben résztvenni, mert a Vilna varosanak lengyel megszallasa miatt
tamadt bonyodalmak kovetkeztében a litvanok megszakitottak minden
érintkezést Lengyelorszaggal. 1925-ben Pusta ¢észt kiiligyminiszter tesz
kisérletet a finneknek a balti blokk szamara valdé megnyerésére, de nem
ér el sikert, ugyhogy ennek az esztendonek szeptemberében a balti allamok
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kiiligyminiszterei Genfben tartott 12. és utolsd értekezletiikon kimondjak,
hogy a balti blokk létrehozasanak tente ez id6 szerint megvalosiihatatlan-
nak latszik. A legfobb akadaly Finnorszag magatartdsa volt, de magaban
a harom kisebb balti allamban is sok nehézsége volt a balti blokk megala-
kitisanak. Erdekellentétek, targyi és személyi strlodasok, presztizs-szem-
pontok szamtalan akadalyt gorditettek utjaba és ha egyszer-masszor ezek
az ellenhatasok gyengiilni latszottak, Oroszorszdg mindig megtalalta a mod-
jat, hogy 1j ellentétek szitasaval, 0j tervek felvetésével vagy — ha sziik-
séges volt — egyes kormanyvalsagok felidézésével csirajaban fojtsa el a
kozeledési kisérleteket.

Sokaig a szovjetkormdny sem volt szerencsésebb a maga koncepciodja-
nak elfogadtatasara iranyuld faradozasaival. A balti allamoknak kiilon sem-
legesség! szerz6dések Utjan vald magahoz kapcsolasat elészor 1923-ban
kisérelte meg, amikor erdsen szamitott a kommunista forradalomnak
Németorszagra valo atterjedésére és meg akarta akadalyozni, hogy Lengyel-
orszag €s a tobbi balti allam Németorszag iigyeibe beleavatkozzék. Orosz-
orszag torekvése az volt, hogy olyan viszonyba keriiljon a balti allamokkal,
amely lehetévé tenné ezeknek az orosz hadsereg katonai felvonuldsa részére
valé kihasznalasat és a lengyel pozicionak északrol vald megkeriilését,
ugy, amint a késébb létrejott orosz-csehszlovak szerz6dés a lengyel pozi-
cibnak délrél vald megkeriilését tette volna lehetové. A balti allamok
azonban huzddoztak az orosz részrél javasolt megallapodasoktol. Csak
Esztorszag ¢és Lettorszag kotottek egymassal szerz6dést, amelyben vam-
uni6 létesitését vették tervbe. 1926-ban Oroszorszdg megismétli fara-
dozasait, hogy a balti allamokat ravegye garancidlis szerzddések meg-
kotésére. Az egyetlen orszag, ahol faradozasai sikerrel jarnak, Litvania
szeptember végén aldirja az oroszok altal javasolt szerzddést. Ez alkalom-
mal Szovjet-Oroszorszag jogosnak ismerte el Litvanidnak a vilnai kérdés
ben wvalo allaspontjat, anélkiill azonban, hogy annak é&rvényesitésére tamo-
gatasat megigérte volna, hiszen érdeke az volt, hogy lengyel-litvan viszony-
latban a sebek ne gyodgyuljanak be. 1927 marciusaban Lettorszag is hajlan-
désagot mutat egy garancidlis szerzodés megkotésére, de azutdn meggon-
dolja a dolgot és nem ratifikdlja azt, ellenben oktdberben, elsének a balti
allamok soraban, kereskedelmi szerzddést kot Oroszorszaggal. Végre
1928-ban a Kellogg-paktum 4ltal teremtett atmoszférdban a szovjetkormany
megvalositotta azt a szerz6déses rendszert, amelynek Iétrehozatalan oly
régota faradozott. 1929. februar 9-én sikeriilt nyugati szomszédaival meg-
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nemtdmadasi szerzddéseket kotnie, koriilbelill ugyanazzal a tartalommal,
amellyel az altalanos Kellogg-paktum birt. Finnorszdg nem irta azt ala,
azzal indokolvan ezt a magatartast, hogy a Kellogg-paktum ¢letbelépése
folytan ezeknek a szerzddéseknek semmi jelentdségiik nincsen. Ezeket a
szerzOdéseket Oroszorszag 1933-ban ujabb megallapodasokkal tdmasztotta
tdmadasnak tekinteni, mégpedig Politis szovegezésében. (L. 351. 1.) Ezek
a szerzOdések 1933. julius 4-én jottek létre Szovjet-Oroszorszag és tiz allam
kozott, amelyek kozott a balti allamok — ezek soraban Lengyelorszag, —
¢s a kisant™ithoz tartozott orszagok is szerepelnek, de gyakorlatilag ezek-
nek a megallapodasoknak éppen oly kevés jelentsége volt, mint maganak a
Kellogg-paktumnak.

A kisebb balti allamok kozott az utolsd6 idében némileg szorosabba
fliz6dott a viszony. Az 1923-ban Lettorszag és Esztorszag kozott létesiilt
szerzOdést sikeriilt 1934 elején valosadgos szovetséggé kimélyiteni, ugyan-
ennek az évnek szeptemberében pedig ez a két allam Litvania bevondsaval
egy tiz évre megkotott balti paktum alapjan egyesiilt, mely a harom allam-
nak kiilpolitikai téren vald egylittmiikodését akarja biztositani, de egyelére
még igen szik korben mozog. Valosagos szovetség a harom balti allam
kozott aligha fog létrejonni, mieldtt a lengyel-litvan {igy valamilyen végleges
rendezést nem nyer. Gazdasdgi téren azonban van kozottik bizonyos
egyittmiikodés. Kereskedelmi szerzodéseikben egy ideig kikototték — Finn-
orszag is —, hogy a mas balti allamoknak megadott kedvezményeket a leg-
nagyobb kedvezményes elvre valé hivatkozassal senki sem igényelheti
(balti klauzula), de 1937-ben Esztorszdg ebbdl eredd kotelezettségeitdl fel-
szabaditotta magat.

A harom allam eleinte rokonszenvet mutatott a kollektiv szerzddések
eszméje irdnt, 1936 nyaratél kezdve azonban mindinkabb a semlegesség
megovasa ¢és a nagyhatalmi blokkoktdl wvald tartdzkodas wvalik kiilpolitika-
juknak alapjava. Ez a semlegesség! politika a kisebb balti allamokat Finn-
orszaghoz ¢és a skandinav blokkhoz hozza kozelebb. De bizonyos kételyek
jogosultak abban a tekintetben, hogy adott esetben a balti allamok képe-
sek lesznek-e semlegességiik megoévasara? Nagy a veszély, hogy teriiletiik
— ha egyszer Osszecsapasra keriil a dolog Oroszorszag és Németorszag
kozott — hadszintérré fog valni. Egyarant félnek mindkét hatalomtdl és jog-
gal félnek to6lik. Politikajukat 1939-ben is az Oket fenyegetd veszélyek el-
oszlatasara iranyulo er6feszitések jellemzik.
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4. A FRANCIA-OROSZ SZOVETSEG.

1930 utan két olyan esemény tortént, amely Szovjet-Oroszorszagnak
régebben Németorszag felé orientdlodott kiilpolitikdjdban fordulatot idé-
zett eld. Japan 1931-ben megkezdte azokat a hadmiveleteket, amelyekkel
Mandzsuriat elszakitotta a kinai birodalomtol és 1933 februarjaban kilépett
a Népszovetségbol. Németorszag pedig 1930-t6l kezdve mind jobban ¢és
jobban a nemzeti szocialista mozgalom befolyasa ala kerilt, amely 1933
januarjaban egész Németorszagot magaval ragadta. Oroszorszag szempont-
jabol mindkét esemény nagyjelentdségii volt. A Kelet-Azsidban megindult
japan elényomulas felidézhette azt a veszélyt, hogy Japan most, amikor
lerazta még azokat a kevésnek és gyengének bizonyult megkdotottségeket is,
amelyeket mint a Népszovetség tagjanak vallalnia kellett, tamadasba fog
atmenni a Tavol-Keleten Oroszorszag ellen, ezt a bonyodalmat pedig vala-
mely hatalom fel fogja hasznalni arra, hogy nyugatrol tamadja meg Orosz-
orszagot, ugyhogy ennek két front ellen kellene hadat viselnie. A Német-
orszagban bekovetkezett nemzeti forradalom viszont nemcsak azt mutatta,
hogy Oroszorszag illiziokban ringatta magat, amikor sokaig azt remélte,
hogy Németorszag is at fog térni a kommunizmusra és szovetkezni fog a
szovjetkoztarsasdggal, hanem ellenkezdleg, vilagossa tette, hogy éppen
a német politika all legélesebben szemben a kommunista rendszerrel, sot
egyes vezetd egyéniségei az ,,Ostraumpolitik™ jelszava alatt még teriileti
kivansagokat is hangoztatnak Oroszorszdggal kapcsolatban. Oroszorszag
tehat sziikségesnek érezte, hogy hatékonyabban védekezzék az ellen az
eshetéség ellen, hogyha a Keleten bonyodalmakba keveredik, a Nyugaton
Németorszag fogja kihasznalni ezt a helyzetet egy ellene iranyulé tama-
dasra. A helyzet ebben a tekintetben igen hasonlé volt ahhoz, amellyel a
habort eldtti orosz kiilpolitika volt kénytelen szadmolni. Csak természetes
tehat, hogy a szovjetkormany kiilpolitikaja is visszatért a cari Oroszorszag
kiilpolitikdjanak alapjaihoz ¢és a nyugati hatalmakkal, elsésorban Francia-
orszaggal vald szovetséget kereste. Hogy erre az tutra rd mert lépni, ez azt
mutatja, hogy évekig taplalt aggodalma a nyugati hatalmak valamilyen, a
bolsevizmus megdontésére iranyuld fegyveres akcid eshetdésége miatt el-
oszlott.

A francia-orosz szdvetség a multban is, a jelenben is azonos
okokra vezetheté vissza. Kozvetlen kovetkezménye annak a helyzetnek,
hogy az orosz kiilpolitikdanak allanddéan két egymastol igen tavol esé frontra
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kell figyelnie, mert mindig abban a veszélyben forog, hogyha az egyik fron-
ton — akar Europaban, akar a Tavol-Keleten — bonyodalmakba keveredik,
azokat a masik fronton vele szemben allo ellenfél is ki fogja hasznalni, ugy-
hogy Oroszorszag, két tliz kozé keriilve, ugy az egyik, mint a masik fél ellen
csak félerével fog védekezhetni, mig esetleges ellenfelei egész erejiikkel
mehetnek tamadasba. Az ebbdl kialakuld helyzetben Oroszorszagnak sziik-
sége van Eurdpaban egy olyan szdvetségesre, amely viszont azt a hatalmat
tartja lekotve, amely az oroszokat tamadhatnd meg. Mivel pedig Orosz-
orszag a jelzett okokbol ezidGszerint leginkabb ugyanazt a Németorszagot
tartja leheld tamadonak, amelynek esetleges tamadasa ellen Francia-
orszag is védekezik, dnmagatol adodik az olyan szovetség, amelyben a fran-
ciak és az oroszok kolcsondsen kotelezik magukat, hogyha német részrél
barmelyikiiket tamadas érné, a masik fél is tamadasba fog menni Német-
orszag ellen, ugyhogy Németorszag Ugy az egyik, mint a masik oldalra csak
erejének felét fordithatna.

Azokban az eszmecserékben, amelyeket Oroszorszag ¢és Franciaorszag
kormanyai egymassal folytattak, 1935 elején 1j szerzOdéses rendszer
terve bontakozott ki. Ezlttal nem egyszeri megnemtdmadasi szerzddések-
r6l volt szd, amilyeneket Oroszorszag néhany évvel ezel6tt nagy szammal
kotott, hanem olyan kollektiv segélynyujtasi szerzddésrdl, amelynek Osszes
alairoi kotelezettséget vallaltak volna arra, hogy amennyiben barmelyikiiket
megtamadnak, a tobbiek azonnal segitségére fognak sietni és katonai er6t
fognak rendelkezésére bocsatani. Ezt a tervet az angol kormany aktiv mo-
don tamogatta. Megvalosithatosdga azon mult, hogy Németorszagot ¢és
Lengyelorszagot meg lehet-e részére nyerni, mert ha erre nem lehetett
szamitani, akkor az egész paktum nemcsak eltévesztené céljat, hanem tekin-
tettel arra, hogy alairéi azt a latszatot keltenék, mintha blokkot alkotnanak
Németorszdg és Lengyelorszag ellen, talan még karos is volna. Német-
orszag ¢és Lengyelorszag azonban nem akartak a kolcsonds segélynyujtas-
ban résztvenni. Ezuttal Lengyelorszag képviselte azt az allaspontot, amely
régebben az oroszoké volt, hogy a kétoldalu szerzodések lokalizaljak a
habortikat és ezért jobban biztositjadk a békét, mig az oroszok vették at
most a lengyeleknek régebbi, a kollektiv szerzédések hasznossagara vonat-
koz¢ allaspontjat. Amikor a Keleti Paktum terve meghitsult, Oroszorszag
Franciaorszaggal egyediil lépett szovetségre. Egyuttal a Népszovetség tagja
is lett, mert hiszen az 0j szOvetséget be kellett dgyazni a Népszovetség kere-
teibe. Roviddel ezutan az a két veszély, amelynek elharitasa érdekében
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Oroszorszag szovetségre lépett Franciaorszaggal, egyesiilve jelent meg
abban a szerz6désben, amelyet Németorszag és Japan nem ugyan Orosz-
orszag, hanem a kommunista Internaciondle ellen kotottek, €s amelyhez
1937 6szén Olaszorszag is csatlakozott. Ebben a szerzddésben az alaird felek
arra kotelezték magukat, hogy kolcsonosen tajékoztatni fogjak egymast a
Komintern miikodésérdl tett megfigyeléseikrdl, tanacskozni fognak a sziik-
séges védelmi rendszabalyokrol és ezeket szoros egylittmikodésben fogjak
végrehajtani. Az oroszok természetesen messzebbmend szandékokat sej-
tettek e szerz6dés mogott.

Ha Oroszorszag mas kombinaciot akarna valamikor keresni a Francia-
orszaggal vald szovetség helyett, ez csakis abban 4llhatna, hogy 1jbol
Németorszaggal igyekeznék egyiitt menni. Ennek természetesen eléfeltétele
volna, hogy vagy Oroszorszagban, vagy Németorszagban olyan belsé atala-
kuldsok menjenek végbe, amelyek a két allam egyiittmiikodésének ezido-
szerint Utjaban 4all6 akadalyokat elharitjadk. Németorszagban is, a Szov-
jetkoztarsasagban is vannak ennek a politikdnak hivei, aminthogy a
haboru el6tti korban is voltak mindkét oldalon olyanok, akik tidvosnek
tartottdk volna az orosz és a német érdekeknek Osszeegyeztetését. Az az
akadaly, amely a vilaghabori el6tt az orosz-német megegyezésnek utjaban
allt, hogy tudniillik Németorszag szOvetséges viszonyban allt Ausztria-
Magyarorszaggal, amelynek 1étét Oroszorszdg a maga érdekeivel Ossze-
egyeztethetetlennek tartotta, ma megszlint, mert osztrak-magyar monarchia
nincs tobbé. Azonban ennek az akadalynak helyébe ujabban mas erds akada-
lyok léptek, amelyek az oroszok ¢és németek egylittmiikddésének utjaban
allanak és amelyek kozott igen nagy szerepe van a kolcsonds bizalmatlan-
sagnak, de annak is, hogy mindkét hatalom azonos teriiletek birtokara
ahitozik.

VII. A TAVOL-KELET.

A Tavol-Kelet politikai viszonyaira a japan csaszarsag terjeszkedési
torekvései gyakorolnak dont6 befolyast.

Ezeknek a terjeszkedési torekvéseknek oka a japan népnek az utolso
félszazadban bekovetkezett rendkiviill erés szaporodasa. Ennek kdvetkez-
ménye az, hogy az 1871 6ta megkétszerez0dott és ma 67 millio lelket szamlalo
japan nép mind nehezebben és nehezebben tud népfeleslegének megfeleld
megélhetést biztositani. Japanban 140 lélek ¢él egy-egy négyzetkilométernyi



271

teriileten, — koriilbeliil ugyanannyi, mint Németorszagban. Tekintetbe kell
azonban venni, hogy az a négy nagy ¢és igen nagyszamu aprd sziget, amely
Japant alkotja, nem egyforman alkalmas megmivelésre és hogy ezért délen
sokkal nagyobb a népstriiség az atlagnal, északon viszont sokkal
kisebb. Hogy valéban van-e Japanban olyan talnépesedés, amely a
terjeszkedési torekvéseket targyilag is igazolja, arrdl eltérnek a nézetek.
Akik azt allitjadk, hogy wvaloban van talnépesedés, azok hivatkozhatnak az
1935-ben kétmilliéra becsiilt munkanélkiilieknek nagy szdmara, a munkasok
alacsony bérére, a rettenetes nyomorra, amely a varosok szegénynegyedei-
ben, de a parasztok korében is uralkodik stb. A foldmivesek 70%-a egy
hektarnal kevesebb folddel rendelkezik és csak ugy tud megélni, hogy a
termelvényeket — talnyomoan rizst — eladja és olcsobb élelmiszereket
szerez be helyette. Akik viszont tagadjak, hogy Japan tulnépes és ezért
terjeszkedésre kénytelen, azok arra hivatkoznak, hogy Japan az utols6 40
esztendében megotszorozte régebbi teriiletét, mert eredetileg 382.314 négy-
zetkilométerre terjedd orszaga a kinai és orosz haborak utan 292.675 négy-
zetkilométerrel, Mandzsuria megszallasaval pedig, — amely ezt az orszagot
legalabb is gazdasagilag Japan gyarmattd tette — tovabbi 1,306.894 négyzet-,
kilométerrel gyarapitotta, tugyhogy ma 1,981.883 négyzetkilométerre terjed.
Boven rendelkeznék tehat megfeleld teriilettel lakossaga feleslegének elhe-
lyezésére, ha a helyzet nem volna az, hogy a japanokat csak igen nehezen
lehet még japan fennhatésdg ald kerilt teriiletekre is kivandorlasra
birni, Ugyhogy a negyven év ota Japan birtokdban 1évé Koredban még
ma is a lakossdgnak kevesebb mint 10%-a, sét Formoéza szigetén kevesebb
mint 5%-a japan. SOt még az orszdg északi részében is a telepesek
millidi szamara volna hely, ha a népet hozzd lehetne szoktatni a hiivosebb
égaljhoz valo alkalmazkodasra, ami semmiképen sem lehetetlen, mert hiszen
ennek a vidéknek klimatikus viszonyai semmivel sem kedvezdtlenebbek,
mint példaul északi Lengyelorszagé vagy a balti 4llamoké. Kiilonben a fold
rendkiviili termékenysége és a tenger halgazdasaga is megkoOnnyiti nagy-
szamu népesség megélhetését.

Taldn kozelebb jarnak a valdsaghoz azok, akik Japan terjeszkedési to-
rekvéseit nem annyira a japan népfelesleg elhelyezésének sziikségességére
vezetik vissza, mint inkabb arra, hogy Japan a terjeszkedés utjan olyan
nyersanyagoknak akar birtokdba jutni, amelyekkel ezidészerint nem rendel-
kezik elegend6 mértékben (vasérc, olaj, gyapot stb.). Hogy sajat uralma
alatt allo teriileten nyersanyagokkal birjon, arra sziiksége van mar mostani
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erbsitése érdekében. Hiszen a vilaghaboru legfontosabb tanulsidgai kozé tar-
tozik, hogy valamely orszag katonai hatalma joval nagyobb mértékben fligg
nyersanyagkészleteitdl és ipari kapacitasatol, mint teriiletének vagy népes-
ségének nagysagatol. Régebben ez nem igy volt. Amikor a héboruk rendesen
elszigetelten folytak le egyes orszagok kozott, az Osszes tobbi orszag rendel-
kezésére allt a hadvisel6 feleknek, ha ezek a hadviselés szamara sziikséges
arukat be akartdk szerezni. A vildghdboruban azonban azt lattuk, hogy az
egész vilag szembefordult az egyik hadviselo féllel, s6t azdta a Népszovet-
ség alkotmanya altalanos elvként mondta ki azt, hogy minden tadmado6 cél-
zattal megindult hdboriban az 0sszes orszagoknak részt kell vennidk, leg-
alabb is gazdasagi bojkott alakjaban. Terjeszkedésre Japan részben bizo-
nyara azért is torekszik, hogy sajat iparanak termékeit konnyebben el-
helyezhesse, és ebben a tekintetben kivalt Kina birtoka csabitja, mert hiszen
helyesen mondtdk, hogy ha Kina 450,000.000 lakdjanak mindegyike évente
csak egyetlen inget is vasarol, ebbdl az egész japan pamutipar meg tud €lni.

Japan expanzidos torekvései azonban — legyenek azok barmivel meg-
okolva — olyan politikai tényt alkotnak, amellyel feltétleniil szdmolni
kell. A japan allamférfiak nem is tartjdk sziikségesnek azok leple-
z€sét, az utolsd6 negyven ¢év torténete pedig szamos meggy6z0 példat nyujt
arra, hogy itt nemcsak almokrol és eszmei célokrél van szd, hanem olyan
torekvésekrol, amelyeknek el6bbrevitelén Japan szivos kovetkezetességgel
allandéan dolgozik. Tanaka tabornok japan miniszterelnok egy 1927-ben irt
és két évvel késébb nyilvanossagra keriilt bizalmas emlékiratban, amely
a japan csaszarnak volt szanva, ezeket mondja: ,Ha Kinat el akarjuk fog-
lalni, elébb az Egyesiilt Allamokat kell megsemmisiteniink, mint ahogyan
ezt a multban Oroszorszaggal tettiik. Hogy azonban Kinat elfoglalhassuk,
elébb meg kell hoditanunk Mandzsuriat és Mongoliat. Annak, hogy az egész
vildgot elfoglaljuk, Kina meghoditisa az eléfeltétele... Ez az okmany,
ambar hivatalos japan részr6l kétségbevontak  valodisagat, Japanban
kozkézen forog és erds befolyast gyakorol a politikai torekvések kialaku-
lasara. De vannak ilyen értelemben tett megcafolhatatlan nyilatkozatok is.
Araki hadiigyminiszter — jelenleg a japan imperializmusnak legkimagaslobb
képviseléje — 1932-ben egy japan folyoiratban megjelent cikkében azt
mondja: ,Japan elszdnta magat arra, hogy a maga nemzeti idealjat hét
tengeren atvigye ¢és a fold 6t kontinensén megvalositsa, akkor is, ha ez csak
erdszakos eszkozok igénybevételével lehetséges. Mi japanok az istenek
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leszdrmazottai vagyunk, uralkodnunk kell a vilag felett.“ Egy évvel késobb
pedig ugyanez az Araki hadiigyminiszter a parlament nyilt iilésén jelen-
tette ki: ,,Az egész vilagnak odakialtjuk, hogy igenis katonai és harcias
nemzet vagyunk™ és ehhez hozzatette, hogy Japannak ez a harcias szelleme
Eurépa és Amerika ellen irdnyul és hogy ,ha valaki meg akarja éallitani
Japan terjeszkedését, azt konyorteleniil le kell verni, legyen az barki®.
Egy 1919-ben ,Japan nemzeti ujjaszervezésének terve cimen megjelent
igen nagy tekintélyli munka, amelyet a japan katonatisztek a maguk biblia-
janak tekintenek, azt mondja: ,,Az allamnak joga van arra, hogy haborut
viseljen ama*nemzetek ellen, amelyek talsdgosan nagy teriiletet tartanak
birtokukban. Ezért Ausztraliat el kell szakitani Angliatél és Kelet-Szibériat
Oroszorszagtol. Az allamnak tovabba joga van arra, hogy haborut viseljen
leigazott népek felszabaditasara. Ezért meg kell szabaditani Kelet-Indiat az
angol igatol és Kinat idegen elnyomoitol.” Szivesen hivatkoznak a japanok
arra, hogy 6k a vilag legels0 katonai, mert hiszen a modern kor legnagyobb
hadvezérét, Napodleont, az oroszok legy6zték, Ok azonban, a japanok, az
oroszokat gy6zték le. Mindezek a megnyilatkozasok nemcsak egyes egzal-
talt egyéneknek szoérvanyos nyilatkozatai. Az a szellem, amely benniik
visszatiikrozodik, athatja a japan nép zomét és magaval ragadja joforman
az egész intelligenciat, kivalt pedig a katonasagot, amelynek tisztikardba
mély gyokereket eresztett. Titkos hazafias tarsasdgok alakultak ezeknek az

eszméknek szolgalatdban és ezek ismételten bebizonyitottdk — a vezetd
japan allamférfiak egész sora ellen elkdvetett részben sikeriilt, részben meg-
higsult merényletekkel —, hogy céljaik kovetésében erdszakos eszkozoktol

sem riadnak vissza. Akarhdnyszor keresztiill tudtdk vinni akaratukat a kor-
manyok és parlamentek ellen is.

Japan teriileti aspiracioi kozott a Kina egyes teriiletei — esetleg egész
Kina — feletti uralom all els6 helyen. Ez a célja Japan évtizedek ota foly-
tatott igynevezett ,kontinentdlis politikajanak®, amely szembendll a masok-
tol javasolt, a Japantol délre fekvd szigetek felé iranyuld ,,0cedni politika-
val“. A XIX. szdzad kozepén az eurdpai allamok egymadsutin szereztek je-
lentékeny eldjogokat Kina rovasara, amelynek békés hajlami népe kevés
ellenallast fejtett ki ezekkel a kisérletekkel szemben. A keményebb fabol
faragott japan nép gyakran ¢lt at orakat, amikor Onmagat is veszélyben
érezte az eurdpaiaknak ,civilizatorikus missziok k&penyébe burkolt zsak-
manyolas! akcidival szemben. Talan ebben a korban csirazott ki a japan nép-
nek elhatarozésa, hogy szembeszall az eurdpai nemzetekkel és megakada-
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lyozza a fehéreket a sarga fajnak alland6 kifosztasdban, talan ebbe a korba
nyulnak vissza a japan nép azon meggy6zddésének gyokerei, hogy 6k hiva-
tottak a vezérszerepre ebben a torekvésben és nem a pacifista lelkiiletd ki-
naiak és talan itt van a forrdsa annak a mozgalomnak, amely Kinanak Japan
altal vald birtokbavételére iranyul és hoditd szandékait ,,a Téavol-Kelet béké-
jének* érdekével indokolja, ugyanazzal a meggy6zidéssel, amellyel a Nyuga-
ton a ,nemzetek Onrendelkezési jogat* szoktak egyes haboruk jogos okanak
feltiintetni. Az eurdpai nemzetek koziil a XIX. szdzad kozepén kivalt az
oroszok voltak azok, akiket a japanok szemben talaltak magukkal. Az oro-
szok ebben az id6ben jelentékenyen Kkiterjesztették dazsiai birtokaikat és
a hatvanas években a koreai félszigetre is szemet vetettek, amit a japan
nép, amely Koreat foldrajzi fekvésénél fogva egy ,Japan szivét fenyegetd
tor“-rel szokta Osszehasonlitani, nem nézhetett k&zOombosen. Japan mar
a német-francia habort idejében, 1870-ben szeretett volna Kindba bevonulni,
de az Egyesiilt Allamok nem tartottdk kivanatosnak a japan nemzet meg-
erosodését, ezért egy flottademonstracioval megakadalyoztak abban. Hat
évvel késébb Japan fegyveresen kényszeriti ugyan Koreat arra, hogy Kina-
tol valo fiiggetlenségét kimondja — ami a Kina rovasara tett japan hodita-
soknak rendszerint els6 stddiuma —, de az orosz befolyas Koreaban talnagy
volt, semhogy ezen a ponton taljuthatott volna. Nagyobb nyomatékkai
csak akkor tudott fellépni, amikor 1894-ben Salisbury lord angol kiiliigy-
miniszter célszerlinek talalta, hogy az angol ¢érdekeket fenyegetd orosz
politika ellen Japanban is tamaszt keressen. Alighogy ez az angol-japan
kozeledés létrejott, a japanok megtamadtdk a kinaiakat és nyolchonapos
hadjaratban kiszoritottdk 6ket Koredbol. A simonoseki-i békében azonban
teriileti vagyaik oly kis részben talalnak kielégiilést, hogy 40 katonatiszt
a béke e sovany eredménye elleni tiintetésképen harakirit kovet el, azaz
Onkezével vet véget életének. A simonoseki-i békében Kina elismeri ugyan
Korea fiiggetlenségét, de ez mégsem keriil japan fennhatdsag ala. Az idege-
nek ellen iranyuld 1900. évi ,boxerlazadast™ Japan ujbol szeretné felhasz-
nalni arra, hogy megszerezze maganak Korea birtokat, de az oroszok ezt
ujbol megakadalyozzak, viszont Ok maguk sikeresen hasznaljak fel ezt az
alkalmat arra, hogy Mandzsiridban megvessék labukat, pedig erre a
japanok is igényt tamasztottak. Japan csillaga akkor kezd felderiilni, amikor
az angolok Oroszorszag hatalmi gyarapodasanak ellensulyozdsara 1902-ben
formalis szovetségre 1épnek Japannal. Két évvel ra Japan megtamadja
Oroszorszagot és a vilag nagy elképedésére, gyoztesként keriil ki ebbdl a
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haborubol. A portsmouthi béke azonban, amely ennek a haborinak véget
vetett, 0jbol csalodast hoz Japannak. Korea felett protektoratust nyer
ugyan, megkapja az oroszoktdl a délmandzsuriai vasutat és azt a jogot, hogy
egy-egy ettdl jobbrol és balrol fekvo 22 kilométeres teriiletsavét katonailag
megszalljon, de valosagos teriileti gyarapodasokra még mindig varnia kell.
Csak 1910-ben tudta kimondani Korea annexidjat ,,a Tavol-Kelet békéjének
megdvasa érdekében™. Az oroszok tehat végiill mégis kiszorultak arr6l a terii-
letrdl, amelynek birtokara évtizedeken at ok is torekedtek.

1911-ben Kinaban forradalom tamadt. A csészari udvar tekintélye a kiil-
foldi allamokiigényeivel szemben tanusitott gyengesége folytan annyira ala-
szallt, hogy a régi rend hamarosan felbomlott. Annal nehezebb volt helyébe
uj rendet léptetni. Ett6l kezdve évtizedeken at kaotikus viszonyok uralkod-
tak a 450 millio lelket szamlalo kinai allamban. A kozponti kormany tekin-
télye, még olyankor is, amikor tetOpontjan allt, alig terjedt a kinai birodalom
egynyolcad részére. Egyes becsvagyo vagy pénzéhes katonak és kalandorok
az altaluk Osszetoborzott katonasaggal megvetették labukat egyik vagy ma-
sik tartomanyban és azt tetszésiik szerint kifosztottdk. Belsd polgarhaboruk
dultak mindenfelé és rendezett kozigazgatasrol, nemzeti egységrol szo sem
lehetett. Kinanak e belsd viszonyai allando kisértést jelentettek Japan sza-
mara, hogy teriiletét Kina rovasara kiterjessze. A viszonyok erre annal ked-
vezObbek voltak, mert ugyanebben az idOben tort ki a vildghdbori és ez
gy az eurépai hatalmak, mint az Egyesiilt Allamok részére olyan helyzetet
teremtett, amelyben nem voltak képesek Japan kezét lefogni.

Japan 1915, januar 18-an tett kisérletet Kinara vald befolydsanak vég-
leges megalapozasara. 21 pontban kiilonb6z6é koveteléseket tamasztott Kina-
val szemben. E pontozatok szerint a kinai kormany mellé japan tanacsado-
kat rendeltek volna ki, és ezeknek betekintésiik lett volna Kina 0Osszes kiil-
politikai, pénziigyi és katonai ligyeibe, a renddri hatalmat a fontosabb kinai
keriiletekben a japanok és a kinaiak kozOsen gyakoroltdk volna, a hadfel-
szerelési ipar vezetésére japan szakértOket jeldltek volna ki stb. Azonkiviil
pedig Japan szabad kezet kapott volna Kelet-Mongolidban. A kinai kormany
az adott helyzetben kénytelen volt ugyan e pontok elfogadasara, azonban
annyira kihuzta a részletekrdl valé targyalast, hogy kozben véget ért
a vilaghdbor és az eurdpai hatalmaknak ismét modjukban volt a Tavol-
Kelet ligyeibe beleavatkozni. 1922. februar 6-an Washingtonban 0. n. kilenc-
hatalmi egyezmény jott létre, amelyben a szignatarius hatalmak — kozottiik
Japan is — arra kotelezték magukat, hogy tiszteletben fogjak tartani Kina
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szuverénitasat, fiiggetlenségét és terlileti, valamint kozigazgatasi integritd-
sat. Ugyancsak kimondotta ez az egyezmény Kinara nézve a ,nyitott kapu“
elvét, amelynek értelmében egyik allam sem élvezhetett Kindban kiilonds
elénydket, amivel a 21 pontban Japan részére biztositott kiilon elénydk
hatalytalanokka valtak. Kina kiilonben sohasem ismerte el a 21 pontot kdote-
lez6 erejiinek, mert annak elfogaddsara rakényszeritették: a kinai parlament
azt sohasem ratifikalta.

A japan terjeszkedési torekvések ezutan korilbeliil 1926-t61 kezdve
Oltenek ismét komolyabb alakot. Ebben az idOben Japanban Tanaka tabor-
nok keriilt a korméany élére, Kina pedig Csiangkaisek vezetése alatt el0szor
mutatott némi haladast a konszolidaci6 felé, ami a japan nacionalista
korokben azt az aggodalmat keltette, hogy esetleg el fog mulni az az id6-
pont, amikor Japan Kina rovasara megerdsodhetik. 1931-t6]l kezdve a katonai
korok Japanban mindinkabb magukhoz ragadtdk a vezetést. A japanok el-
foglaltdk Mandzsuriat, majd két masik kinai tartoméanyt, azutdn Kina északi
részében igyekeztek megvetni labukat és végiil megszalltak Kina legnagyobb
részét.

Az események folydsa a Téavol-Keleten nem hagy fenn kétséget az irant,
hogy Japan a vilag e része felett valdo uralomra torekszik és hogy ebben
a torekvésében mar eddig is jelentékeny sikereket ért el. A japan kormany
kiilonben nem is tagadja €s nem is leplezi eziranyl szandékait. Kiilpoliti-
kajanak efféle céljait legvildgosabban Hirota japan kiilligyminiszter fog-
lalta 0ssze egy 1934. éaprilis 18-an tett nyilatkozatdban, amelyben a kovetke-
z6ket mondja: ,Japannak a Tavol-Keleten kiilonds hivatdsa van, amelyet
akkor is teljesiteni fog, ha ez altal ellentétbe keriil idegen hatalmakkal. Sziik-
ség esetén Japan egyediil és sajat felelosségére fog cselekedni, mert semmi
mas orszagot — talan Kinat kivéve — nem tekinthet hivatottnak a Tavol-
Kelet békéjének biztositasara. Japan ellendllast fog kifejteni Kina minden
olyan kisérlete ellen, amely idegen hatalmak befolyasat akarja Japan vissza-
szoritasara felhasznalni. Az idegen hatalmaknak meg kell érteniiik, hogy
még technikai vagy pénziigyi segélynytjtasban jelentkezd segélynyujtasok-
nak is végeredményben politikai jelentoségiik van. Ezért Japan kénytelen
az ilyen segélynytjtasi akciokkal elvileg szembehelyezkedni, kivalt ha
hadirepiilok szallitasarol, repiilokikotdk létesitésérdl, katonai oktatok és
tanacsadok kikiildésérdl ¢és politikai kolesondk nyujtasarél  volna  szd™.
Azutan Hirota azt mondja: ,,Mihelyt a békét fenyegetettnek latjuk, Japan
pozitiv akciokat fog meginditani és sziikség esetében erdszakot fog alkal-
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mazni, még akkor is, ha a viszdly népszovetségi terveken alapszik. Hogy
mely tervek tekintendok Kina szempontjabol jotékonyaknak, és melyek
azok, amelyek megzavarjak a békét, azt Japan egyediil fogja eldonteni és
0 egyediill fogja eldonteni azt is, hogy milyen alakba fogja a maga tiltako-
zéasat Oltoztetni. Végiil pedig Hirota azt mondta: ,,Japan azt koveteli, hogy
6t is hallgassadk meg mindazoknal a targyalasoknal, amelyeket valamely har-
madik allam vagy valamely harmadik &llamnak polgarai a kinai kormannyal
folytatnak®.

Hirota e nyilatkozatit az Eszakamerikai Egyesiilt Allamokban elfogadott
Monroe-doktfinaval hasonlitottdk Ossze, amely az eurdpai befolydsnak
Amerikara vald kitérj esztése ellen iranyult. A két elmélet azonban tobb
lényeges pontban kiilonbozik egymastél. A Monroe-doktrina akkor, amikor
1823-ban kihirdették, azt akarta megakadalyozni, hogy az akkor a szent-
szovetségben egyesiilt eurdpai nagyhatalmak az amerikai népek szabadsagat
veszélyeztessék, jelenleg a Téavol-Keleten Japannak azonban nem ez a célja,
hiszen nem idegen hatalmakkal szemben akarja megvédeni Kindnak fiigget-
lenségét, sokkal inkdbb 6 maga veszélyezteti azt. Az Egyesiilt Allamok
a Monroe-doktrina alapjan sohasem kovetelték a maguk részére azt a jogot,
hogy ugyanennek a kontinensnek barmely mas allamat korlatozzak abbeli
szabadsagaban, hogy ott vegyen fel kolcsont, ott vasaroljon fegyvereket és
ott keressen sajat gazdasagi kincseinek kiakndzasara vallalkozokat, ahol
akarja, mig a Hirota-tan ezt mondja ki. Az Egyesilt Allamok a Monroe-
doktrinaval megvédték az amerikai allamok szuverénitasat Eurdpaval szem-
ben, de nem szdlva egynémely ujabbi akciordl, alapjaban véve nem tdre-
kedtek maguk valamely allam szuverénitdsdnak olymérvii megsértésére, mint
amilyenre Japan magat Kinaban a Hirota-féle nyilatkozattal beharangozott
terjeszkedd torekvéseiben feljogositottnak érzi.

Japan Kindra vonatkozo torekvéseinek megvaldsitasaban elsdsorban
Oroszorszaggal taldlja magat szemkozt. Ha a kinai birodalom teljesen japan
befolyas ala keriilne, a dolgoknak ez az alakulasa rendkiviil veszélyeket rej-
tene magaban Oroszorszdgra nézve, mert Kinabol kiindulva Japan konnyen
intézhetne ellene tdmadast a Baikal-to6 irdnyaban, s6t egész Szibériat be-
folyasa ald hajthatna, amelynek természeti kincseire pedig Oroszorszagnak
a maga hatalmi pozicidja fenntartasara feltétleniil sziiksége van. Ha viszont
Kina orosz befolyas ald keriilne, Japan allandéan fenyegetés alatt &llana
Mandzsuriaban, Koreaban és Kina azon harom északi tartomanyaban, ame-
lyekben a japan befolyds mar ezeldtt is igen erds volt. Amig Japan hadsere-
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gével veti meg labat Kindanak mind nagyobb és nagyobb részeiben, addig
Oroszorszag diplomaciai tigyességgel és pénzzel igyekszik Kina nyugati részét
a maga befolyasa ala juttatni. A Szovjetkoztarsasag mar eddig is elvalasztotta
Kinatél annak Kiils6-Mongo6lia nevii tartomanyat. Népkoztarsasagga alaki-
totta 4t, amely ugyanolyan fiiggésben van Moszkvatol, mint Mandzstria
Japantol. 1936-ban az orosz kormany ezzel a népkoztarsasaggal kolcsonos
segélynyujtasi paktumot kotott, anélkiil, hogy Kinanak err6l vald értesitését
még csak sziikségesnek is tartotta volna. A kinai kormény tiltakozott ugyan
ellene, de tekintélyét Kiils6-Mongodlidban sem tudta érvényesiteni. 1938 ele-
jén Oroszorszag visszadllitotta ugyan Kiils6-Mongolidban Kina szuveréni-
tasat, de alapos a gyanu, hogy ez csak a Kina és Japan kozott folyd habo-
raval kapcsolatos intézkedés és azt a célt szolgalja, hogy ezen a teriileten
Kina nevében lehessen a japanok ellen hadmiiveleteket folytatni. A valo-
szinliség amellett sz6l, hogy mihelyt Kelet-Azsidban jbol normalis viszo-
nyok allnak be, a két orszag ujbol farkasszemet fog nézni egymassal. Ha
Japan katonai erejére tamaszkodik, Oroszorszag a kommunista eszmék gyo6-
zelmére szamit, amelynek Japan sokmilli6 nyomorgd mnépelemére nagy
vonzoderejiik van. Kina e két veszedelem kozott ingadozik: olyan idében,
amikor Japan tamadja meg a kinaiakat, kénytelen az oroszokhoz kozeledni,
amikor viszont japan oldalrdl békében hagyjak, inkabb szembeszall az orosz
kommunista agitacioval, amely a kinai népet is konnyen inficidlhatja. A mér-
k6zés Japan és Oroszorszag kozott allandd, de nem oOlti magéra a nyilt kiiz-
delem jellegét, mert egy Japan és Oroszorszag kozott keletkezd fegyveres
Osszetlizés lefolydsa ¢és eredménye teljesen bizonytalan, gy, hogy egyik fél
sem meri azt megkockdztatni. Japan szamithat arra, hogy Oroszorszag soha-
sem lesz képes a maga teljes erejét 6 ellene forditani, mert egyfeldl tartania
kell attol, hogy ebben az esetben nyugati hatirait fogjadk megtamadni, mas-
felol pedig Kelet-Szibéria, ahol egy orosz-japan Osszetlizésnek le kell folynia,
tulmessze van az orosz birodalom kozpontjatél. Masfeldl az oroszok az
utolsd évtizedben teljesitoképesebbé tették a szibériai vasutat, kétvaga-
nyuva alakitottdk 4t ¢és hadseregfelszerelési gyaraik egy részét Szibéria-
ban épitették fel. Az a koriilmény is az oroszok javara esik, hogy a japan
katondk nem igen birjak el a hideg szibériai klimat, mig az orosz hadsereg
Szibéria e részében ottani parasztokbol all, akiknek éppen azért, hogy biz-
tosabban lehessen rajuk szamitani, meghagytdk a birtokaik felett wvald
tulajdonjogot. Az orosz repiilok tamadasaik szdmara a talnépes japan
varosokban sokkal alkalmasabb objektumokat taldlnak, mint a velik egyen-
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rangl japan repiilok a gyéren lakott Szibéridban. Viszont Japan tengeri had-
erejével az orosz flotta semmiképen sem tudna mérkézni, ha tehat Japan
arra torekednék, hogy hajoinak fedezete alatt elfoglalja Szibéridnak az
Amur folyotol délre fekvo részét Wladiwostok kikotdvel egyiitt, akkor
Kelet-Szibéria kdnnyen fiiggd viszonyba keriilhetne Japannal.

Oroszorszag mindig vilagosan latta azt a veszélyt, amely Japan részrdl
fenyegeti. Mar 1895-ben Lobanow herceg, akkori orosz kiiliigyminiszter,
azt irta londoni nagykdvetének: ,,Aznap, amikor a japanok megvetik labu-
kat Kina teriiletének egy részén, Japant nem fogja tobbé kielégiteni az a
fiiggd viszony, amelyben Koreat tartja. Hatalmas expanzios erejiikkel
behatolnak majd a Koredval szomszédos teriiletekre és nem nagyon
tavoli jovében a mi hatarainkon fognak allani, ahol egyszerre fogjak fenye-
getni a mi szibériai vasutunkat éppen ugy, mint a Csendes-Ocean
mentén fekvd Dbirtokainkat. Egyelére az oroszok és a japanok azért
versengenek egymassal, hogy megszerezzék maguknak a dontd befolyast
Kinaban, tudatdban annak, hogy akié Kina, azé egész Azsia is. Meghoditani
a 450 milli6 lakossaggal bir6 kinai birodalmat és azt katonai erdvel allan-
déan leigazva tartani, alig latszik lehetségesnek. Ami lehetséges, az egy
olyan kinai kormanynak felallitasa, amely Onként alaveti magat akar a japan,
akar az orosz befolyasnak és erre a kinai népet is red tudja venni. Ha ez
a versengés azzal fog végzddni, hogy Kina valoban japan vezetés ald fog
keriilni, akkor elérkezett az europai nemzetekre nézve a ,sdrga veszede-
lemének ideje, amely konnyen élet-halalharcca fejlédhetik a fehér és a sarga
faj kozott.

A masik hatalom, amelynek ¢életérdekeibe Japan terjeszkedési torek-
vései beleiitkoznek, az FEszakamerikai Egyesiilt Allamok. A japan kivan-
dorlok a multban sehol sem telepedtek le szivesebben, mint Amerika nyu-
gati partjain: itt foldet szereztek ¢és munkas életet folytattak. 1900-ban
24.000 japan kivandorlo ¢élt az Egyesiilt Allamokban, hisz évvel késébb
szamuk mar 120.000-re emelkedett. Ett6l kezdve azonban az amerikaiak
kényelmetlennek érezték ezeket a dolgos ¢és szerényigényli munkéstomege-
ket. Megtiltottdk nekik a foldbirtokszerzést, gyermekeiket nem bocsatottak
be az amerikai gyermekek altal latogatott iskoldkba és 1924-ben teljesen
eltiltottak a japanok bevandorlasat. A japanok becsvagyat ¢és Onérzetét
mélyen bantotta, hogy sajat fajtestvéreikkel Amerikdban gy bannak,
mint valamilyen alacsonyabbrendii, lenézett faj fiaival. Gazdasagi tekintet-
ben mindazokon a piacokon, amelyek a japanok részére fontossaggal birtak,
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az Egyesiilt Allamok voltak a japanok legkiméletlenebb konkurrensei,
— még Kinaban is, pedig ezt a japanok félig-meddig a magukénak tartottak.
A haborti utan lefolyt nemzetkdzi tanacskozasok Japannak szintén sulyos
csaloddsokat hoztak, igy kiilonosen az 1921/22. évi washingtoni flottaértekez-
let, amely az Egyesiilt Allamok, Anglia és Japan tengeri haderejét az 5:5:3
aranyban 4llapitotta meg, ugyhogy Japan a Csendes-Oceanban ennek a szer-
z0désnek tartamara — 15 évre — inferioris viszonyba keriilt Amerikéaval
szemben. Ezt a szerzOdést, amellyel egyidejiileg Japannak le kellett mon-
dania Kindban szerzett eldjogairdl és el kellett fogadnia a ,nyitott kapu“
elvét, Japanban nemzeti gyalazatnak tekintették, és a katonatisztek egész
sora Ongyilkossagot kovetett el, hogy szégyenérzetének kifejezést adjon.
Mindezek a csalddasok és megalazasok azonban nem torték meg a japan
nép ¢leterejét ¢és energidjat, hanem ellenkezdleg, a végsékig fokoztak.
A japan kivandorlok az Egyesiilt Allamok helyett most Mexikoba és Dél-
Amerikaba mentek ¢és ott pamutiiltetvényeket teremtettek, amelyek csak-
hamar kényelmetlen versenyt tamasztottak az amerikai pamuttermeldknek.
A héboru alatt nagyra fejlédott ipari termelést a japanok allanddan olcsobbi-
tottak, mig végiil az Egyesiilt Allamokat is kiszoritottak régi piacaikrol. Sét
Japan tengeri haderejét is jelentékenyen novelte olyan hajok épitésével
(gyors cirkalok, torpedéromboldk), amelyeknek szamat a washingtoni flotta-
megallapodas nem korlatozta.

Amerikaban is, Japanban is sokan szamitanak azzal, hogy a két
nemzet kozott el6bb-utobb haborts 0Osszeiitkozésre is fog keriilni a dolog.
Japanban egész irodalma van ennek a kérdésnek. Erre az dsszeiitkozésre
— vagy annak elharitdsara — a japanok is, az amerikaiak is allandéan
késziilnek. Japan azokat a Csendes-Oceanban fekvd — szigetcsoportokat,
amelyek régebben német gyarmatok voltak és amelyek népszovetségi man-
datum alapjan a vilaghdbori utan Japanra szalltak at, meger0sitette és
flotta- és repiildtampontokkd alakitotta at. Amerika ugyancsak egy japan
tamadas eshet6ségével szamolvan, megerdsitette San Franciskot és a Panama-
csatornat, a Hawai-i szigeteket és né¢hany Amerika ¢és Kina kozott fekvo
kisebb szigetet (Guam, Midway Island, Wake Island), tigyhogy ezek amerikai
hajok ¢€s repiillék részére tampontul szolgalhatnak, az amerikai hajohad
nagyobbik része pedig régota a Csendes-Ocednban helyezkedett el. Nem
lehetetlen, hogy igaza lesz Katé grof japan allamférfiinak, aki mar e szdzad
elején azt jelentette ki, hogy a japan nemzetet éEletérdekei kényszeritik
arra, hogy — akarva vagy nem akarva — hegemoniat szerezzen maganak
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a Csendes-Oceanon. Ez pedig siman és békés eszkozokkel aligha lesz lehet-
séges. Egyes messzelatd politikusok meg is josoltak, hogy a vilagtorténe-
lem, amely az oOkorban a Foldkdzi-tenger koriil elteriild allamok torténete
volt, majd Amerika felfedezése utan az Atlanti-Ocean mellett elteriilé alla-
moké, a jovében a Csendes-Ocean korill fog lezajlani. Ha Japan és Amerika
kozott Osszecsapasra kerlilne a dolog, ez mindenesetre ugy is volna, mert
ennek az dsszecsapasnak kimenetele hossza idore eldontené a vilag sorsat.

Az Egyesiilt Allamok és Japan kozotti Osszetlizés esetén kiilonds szerep
juthatna a Filippini szigetcsoportnak, amelyet 1898-ban az Egyesiilt Allamok
szalltak meg, elzarvan ezzel Japannak délfelé vald terjeszkedését, bar ez
inkdbb csak angol, mint amerikai érdek volt. De, bar ezek a szigetek,
amelyek csak 400 kilométernyire fekszenek a japanok birtokaban 1évo
Formosa-szigettél és 1800 kilométernyire a tulajdonképeni Japantol, adott
esetben rendkiviil becsesek lehetnének az Egyesiilt Allamok szempontjabol,
az amerikai kormany 1934-ben Onként lemondott roluk, visszaadvdn a benn-
szilott |, filippino“-knak a maguk Onallosagat és fliggetlenségét, ez azonban
csak tizenkét év mulva, azaz 1946-ban fog véglegesen hatilyossa valni. Az
Egyesiilt Allamoknak ebben az elhatdrozisaban szerepet jatszott az amerikai
cukornadiiltetvényeseknek ohaja, hogy a Filippini-szigetekbdl bedzonld olcso
nadcukorral szemben ujbol vamvédelmet kapjanak. Ha a szigetcsoport és
az Egyesiilt Allamok kozotti Osszekottetés végleg megszakadna, ez a csoport
aligha fogja fiiggetlenségét sokaig megtartani és kiilonosen a japanok min-
dent el fognak kovetni arra, hogy befolyasuk ala vonjak.

A harmadik birodalom, amelyet Japan terjeszkedési torekvései érinte-
nek, Nagy-Britannia. Az angol érdekek szempontjabol mar az sem lehet
k6zombds, ha Japan a maga befolyasa ala tudna hajtani a kinai birodalmat,
mert ezek az érdekek azt kivanjak, hogy Anglia a kinai piacon ugyanolyan
feltételek mellett versenyezhessen, mint barmely mas orszadg, Japan pedig,
ha Kina az 6 befolydsa ala keriil, éppen olyan kevéssé tartand tiszteletben
a ,nyitott kapuk®“ elvét Kindban, mint ahogyan nem tartotta magat ahhoz
Mandzsuriadban sem. Az angol politikdnak azzal is szamolnia kell, hogy ha
Kina japan uralom alad keriilne, ennek az azsiai brit birtokok lakossagara igen
nagy és az angol érdekek szempontjabol nem kedvezd hatasa volna, mert
hiszen ez a fejlodés azt mutatnd, hogy a japan részrél oly nyomatékosan
hirdetett elv: ,Azsia az 4zsiaiaké®, tobb mint egyszeri jelszo. De a japan
expanzio kozvetleniil is fenyegetheti Nagy-Britannia érdekeit. A japan nép
expanzios torekvéseiben nagy szerepet jatszik Ausztralia is. Kina és Japan
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rendkiviill strli lakossagaval Osszehasonlitva Ausztralia joforman néptelen-
nek latszik, hiszen egy-egy négyzetkilométer teriileten Ausztralidban még
egy ember sem €l. De bar Ausztralia képes volna még tobbmillio lakosnak
kenyeret adni, s6t egyenesen sziiksége volna olcs6 munkaerdkre, akiknek
segitségével termOhellyé tudnd atvéltoztatni ma erddkkel és sivatagokkal
boritott teriiletének nagy részét, mégis kovetkezetesen elzarkozik a bevan-
dorlok eldl.

Anglianak azonban van a Tévol-Keleten egy fontos tampontja, amely
¢s ez Singapore kikdtdje, amely egyarant uralkodik az Eurdpabol Kindba és
Japanba, valamint az Europabdl Ausztralidba iranyuld uton. Ezt a kikotot
Anglia rengeteg koltséggel 1921 ota a vilag egyik leghatalmasabb erdsségévé
épittette ki. Singapore egyik feladata az, hogy a japan terjeszkedésnek utjat
allja és a japanok ezt érzik is. Ezért igyekeznek labukat megvetni a szom-
szédos Sziamban, ahol az angolbarat kirdlyt egy wvaloszinileg a japanok
altal szitott 0Osszeeskiivés orszaganak elhagyasara kényszeritette. A japa-
nok arra torekszenek, hogy Sziam épittessen Kra falunal, ahol a mal4ji fél-
sziget legkeskenyebb — 45 kilométer széles — csatornat, amely a ben-
gali 6blot a Csendes-Oceannal Gsszekotné és amelynek kiépiilte esetén
Singapore sokat veszitene jelent6ségéb6l. Eddig azonban Japan Anglia

A Tavol-Kelet viszonyainak kialakuldsa nagy mértékben attdl fiigg,
hogy a Kina és Japan kozott 1937 nyaran kitort nyilt haborts konfliktus
miként fog befejezédni. A japan nép harciasabb ¢s jobban felkésziilt
a habortra. Kina viszont rengeteg teriiletén és rengeteg népességével olyan
passziv rezisztenciat fejthet ki a japanok ellen,mint amilyennel annakidején
Oroszorszag tudott sikeresen megkiizdeni [. Napoleon ellen. Japan meg-
szallta Kina fObb varosait, Nankingot, Cantont, Hankaut, anélkiil, hogy
ezzel tobbet ért volna el, mint azt, hogy a kinai kormdnynak mas helyre
kellett koltoznie. Oriasi teriileteket foglalt el és ezek népességét sajat aka-
rata ald hajtotta, de Kinat nem tudta ravenni az ellenallas abbahagyésara.
Egész Kindban nincsen olyan pont, amelynek Japantol vald birtokbavétele
megbénithatnd Kina ellendlld képességét, mert az orszdgnak egyetlen gaz-
dagsaga a maradanddan el nem pusztithato fold, és a lakossagnak 80%-a
ennek a megmivelésébdl él. Vannak, akik azt hiszik, hogy évtizedekig tarto
megszallas is inkabb valtoztatna at kinaiakka a japanokat, mint a japanokat
kinaiakka. Ilyen koriilmények kozt a Kina és Japan kozotti haboru még
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sokaig eltarthat. Lehetséges azonban az is, hogy a konfliktus hirtelen meg-
egyezéssel fog véget érni. Hiszen ha a habori nagyon elhtizodnék, Japan
érdeke lehet ilyen megegyezést még aldozatokkal is lehetdvé tenni, mert
ha a katonai kimeriiltség allapotaba jutna, ezt nagy vetélytirsa Kelet-Azsia-
ban, Szovjetoroszorszag, igen konnyen kihasznalhatnda a maga javara. Eppen
Kina nagy terjedelmére vald tekintettel Japan amigy sem gondolhat — és
valdszinlileg nem is gondol — arra, hogy katonai erdvel tartsa ezt az orsza-
got megszallva. Hiszen ezidészerint még Mandzsukudnak ilyen természeti
megszallasa sem mutatkozik Japan részére konnyii feladatnak. Amire Japan
torekszik, a* olyan kinai kormanynak megalakitasa, amely Onként alaveti
magat a japan politikdnak és kész ebben a japan hatdsagokkal és katona-
saggal egylittmikodni. Japan Kinat legszivesebben ujbol azza tenné, ami
évszazadokkal ezel6tt volt: kis autondom teriiletek egymassal laza Osszekot-
tetésben allo csoportjava. Ha ilyen vagy hasonld modon Japan a 450 millio
kinai népnek valdsagos urava valhatnék, akkor ezzel megteremtené az ala-
pot nagyratoré terveinek megvaldsitasara, és akkor a pandzsiai eszme japan
vezetés alatt életet nyerhetne. De még kérdéses, hogy Kina elleni hadjarata
sikeriilni fog-e, €s hogy nem fogja-e éppen a japan tdmadds — mint sokan
hiszik, — a kinai nacionalizmust langra lobbantani.

VIII. AMERIKA.

Az amerikai allamok egymashoz vald viszonyara két tényezd gyakorol
donté befolyast: az 4. n. Monroe-tan, amely az eurdpai allamok befolyasa-
nak az amerikai kontinensrél valo kizarasara iranyul és a panamerikai moz-
galom, amely az 0Osszes amerikai orszagok alland6 politikai egylittmiikodé-
sének biztositasara torekszik.

Az 0. n. Monroe-tan, amelyet James Monroe, az Eszakamerikai Egyesiilt
Allamok elndke a kongresszushoz 1823. december 2-an intézett izenetében
allitott fel, eredetileg egyfeldl Oroszorszadg ellen irdanyult, amely akkoriban
szeretett volna Amerika északnyugati részében terjeszkedni, masfelél a
Szentszovetség ellen, amely némi hajlandosdgot mutatott arra, hogy a Dél-
Amerikaban Spanyolorszag ellen foly6 fiiggetlenségi haboruba a spanyolok
oldalan beavatkozzék. Késébb azonban a Monroe-tan az Egyesiilt Allamok
kiilpolitikajanak allandéan hangoztatott vezérelvévé valt, amely mind a mai
napig megtartotta jelent6ségét és amelyet ma mas amerikai allamok is szi-



286

vesen vallanak a magukénak. Monroe elndk izenete kimondja, hogy az
amerikai politika nem fog beleavatkozni az eurdpai nemzetek olyan hébo-
raiba, amelyek ezeknek sajat ligyei miatt folynak, hogy tovabba Amerika az
europai allamok befolydsdnak amerikai teriileten vald kiterjesztésére ira-
nyuld mindennemili torekvését sajat békéje és biztonsdga veszélyeztetésé-
nek fogja tekinteni. (Az eurdpai hatalmaknak mar akkor meglevé amerikai
birtokait a Monroe-tan nem érinti.) Ilyforman tehat a Monroe-tannak kettOs
alapelve wvan: érdektelenség az europai konfliktusokban ¢és tiltakozas az
europai allamoknak Amerikaban vald terjeszkedése vagy amerikai iigyekbe
valé beavatkozasa ellen. Ezek az elvek Amerikat el akartdk valasztani a
nem-amerikai allamoknak ugy befolydsatol, mint viszalyaitél. Az Egyesiilt
Allamok azokat egyoldaltian allitottdk fel sajat biztonsaguk érdekében, és
sem az eurOpai, sem az amerikai allamok azokat kifejezetten nem ismerték el,
ugyhogy elméleti és gyakorlati nemzetk6zi jogaszok mindig tagadtdk azok
jogi hatékonysagat. Az Egyesiilt Allamok kormanyai ezeket az elveket
gyakran alkalmaztdk és érvényesitették és az eurdpai nemzeteknek ilyen
esetekben, akarva, nem akarva, tekintetbe kellett azokat venniok. A vilag-
habort és az ezt kovetd békeszerzodések azonban némi valtozast idéztek
el6 a Monroe-tan alkalmazésa tekintetében. Egyfeldl azaltal, hogy Amerika
az europai haboruba valé beavatkozassal megszegte a Monroe-tannak egyik
részét, masfelol azaltal, hogy a Népszovetség alapokmanyanak 21. cikke
el0szor ismeri el nemzetkdzi okmanyban a Monroe-tan [étét, kimond-
van, hogy a Népszdovetség paktumanak intézkedései nem helyezik hatalyon
kivill az olyan regionalis megallapodasokat, amelyek — mint a Monroe-
tan — a béke megdvasa ¢érdekében jottek 1étre. Amerikai irok ebben a
Monroe-tan  elismerését latjak, masok tagadjdk. De ha a Monroe-tan
jogi hatalya vitas is, nem kétes, hogy az mint az Egyesiilt Allamok kiil-
politikdjanak legfébb iranyelve, ma is teljes érvénnyel bir.

Ami a tobbi amerikai allamnak — kivalt a délamerikai latin allamok-
nak — a Monroe-tanhoz vald viszonyat illeti, ez korantsem mutat egységes
képet. Vannak kivalo allamférfiak ¢és jogaszok, akik elismerik, hogy a
Monroe-tan  érvényesitése csokkentette azokat a veszélyeket, amelyek
a multban a délamerikai allamok fiiggetlenségét és szabadsagat fenyegették
(Victoriano de la Plaza argentinai kiiligyminiszter nézete), st vannak,
akik azt sajat orszagaik szempontjabol értékesebbnek tartjdk a Népszovet-
ség paktumanak 10-ik cikkénél is, mert az Egyesiilt Allamok katonai és ten-
geri hatalma teljes Dbiztositékot nyujt a Monroe-elv érvényesithetésére
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(Alvarez chilei kiiliigyminiszter felfogasa). Egy kivalo nemzetkdzi jogasz,
az argentinai Luis M. Draga, azt mondja: ,,A Monroe-tan egy fliggetlenségi
nyilatkozat értékével bir, nem alapitja meg senkinek uralmat vagy fels6bb-
ségét, nem allit fel protektoratust, sem folé- és alarendelt kdzotti viszonyt,
nem teremt semmiféle kotelezettségeket és semmiféle felel0sséget Amerika
nemzetei kozott és csakis azt kdveteli meg t6liikk, hogy hataraikon belil zar-
janak ki minden eurdpai hatalmi befolyast. Habar az Egyesiilt Allamok ezt
a tant sajat békéjik és biztonsaguk érdekében hirdették ki, az amerikai
kontinens tobbi orszagai a maguk részérél is elfogadtak sajat Dbizton-
saguk érdekében. igy értelmezve a Monroe-tant, ez biztositja az ame-
rikai kontinensen az egyes allamoknak 1gy egymadstél, mint az eurdpai
hatalmaktél vald fiiggetlenségét. Ezzel szemben vannak olyan délamerikai
jogaszok is, akik a Monroe-tant a maguk szempontjabol elvetik, mint pl.
az argentinai Quintana, aki a kovetkezoket mondja: ,,A Monroe-tan nem
azt jelenti, hogy Amerika az amerikaiaké, hanem azt, hogy Amerika az
északamerikaiaké. Nagyszeri eszkoz volt az Egyesiilt Allamok kezében
Amerikanak Eurépatol valo elvalasztisara és sajat hegemonidjuknak egész
Amerikara valo kiterjesztésére. Az Egyesiilt Allamok mindig arra hasznal-
tak fel, hogy mindenféle koncessziot biztositsanak maguknak a tobbi ame-
rikai 4allam szuverénitasdnak rovasara. A Monroe-tan veszedelmes, mert
benne az északamerikai imperializmus van nemzetkdzi jogi elvbe bujtatva.*
Ezt a kedvezétlen itéletet a Monroe-doktrinardl ald lehet tdmasztani
egyes amerikai allamférfiak nyilatkozataival. igy példaul Cleveland -elndk
kiiliigyi allamtitkara, Olney, egy izben kijelentette, hogy az Egyesiilt Alla-
mok valojaban szuverének egész Amerikdban, és hogy dekrétumaik torvény
erejével birnak mindeniitt, ahol azoknak hatalmuk erejével érvényt szerezni
készek. Theodore Roosevelt elndok pedig 1904-ben azt a jogot kovetelte az
Egyesiilt Allamok részére, hogy Amerikaban mintegy a nemzetkozi rendér-
ség szerepét jatsszak, ha valamely amerikai orszdg nem tudja Onmagaban
a bels6 rendet fenntartani.

A vilaghaboriba Amerika csak Ugy avatkozhatott bele, hogy tultette
magat a Monroe-tan egyik r1észén, amely helytelenitette Amerikanak az
europai iigyekbe vald beavatkozasat. A vilaghaboru utan azonban Amerika
kiabrandult ebbdl a politikdbol és visszatért régi allaspontjdhoz. Wilson
elndk heroikus erdfeszitések mellett sem volt képes a Népszovetséget, leg-
kedvesebb gondolatat, az amerikai kozvéleménnyel elfogadtatni, mert ez
ebben az 1j intézményben két veszélyt latott. Az egyik az volt, hogy a Nép-
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szovetség lehetoséget nyujt az europai allamoknak az amerikai nemzetek
kozott keletkezett konfliktusokba valdé beavatkozasra, a masik abban Allt,
hogy a Népszovetség paktumanak 10. cikke arra kotelezné Amerikat,
hogy adott esetben csapatokat kiildjon Eurdpaba, egészen -eltekintve attol,
hogy a Népszovetség iilésein vald részvétel is allandd beavatkozast jelentene
Eurépa politikai iigyeibe. Az idék folyaman az els6 aggodalom sokat
veszitett jelent6ségébol, ¢és egyes délamerikai allamok kozott az utolso
években eléfordult konfliktusokban az Egyesilt Allamok nem ellenezték a
Népszovetségnek az illetd allamok kibékitésére iranyuldo faradozasait, sot
egyenesen kivanatosnak mondtdk azokat. A masik aggodalom azonban
még sokd fennallt. Wilson elndknek a békeszerzodések elfogadta-
tasara ¢és az Egyesiilt Allamoknak a Népszovetségbe valo beléptetésére
iranyulo  faradozasai eredménytelenek voltak és az ebben megnyilva-
nult politikai irdnyzat azutdn is fennmaradt, amit legjobban az bizonyit,
hogy az Egyesilt Allamok szenitusa még 1936-ban is leszavazta a hagai
nemzetkdzi birésaghoz vald csatlakozas kimondasara iranyuld, Roosevelt
elnokt6l melegen tamogatott javaslatot. Az amerikai kozvélemény ma
is minden mds orszdg kozvéleményénél erdsebben foglalkozik a semleges-
ség fogalmanak értelmezésével és a semlegességb6l folyo kotelezettségek
pontos koriilirasaval. 1937 elején Pitmann szenator javaslatira a kongresz-
szus torvényben mondta ki, hogy hadidllapotban [évé allamok részére sem
hadiszert nem szabad szallitani, sem kdlcsont nem szabad nyujtani. A hadi-
szerektOl eltekintve minden arunak kivitele meg van engedve, feltéve, hogy
azokat készpénzben fizetik ki és megvasarlasuk utdn azonnal elszallitjak.
Ez a két feltétel — a ,cash and carry“-klauzula — hatdrozott kedvezést
jelent Anglia részére, mert elsésorban ez az orszag van — kivalt haboru
esetében — abban a helyzetben, hogy azoknak megfelelhessen. Mégis Roose-
velt elndk 1939 januarjaban elégtelennek mondotta ezt a semlegességi tor-
vényt, azzal az indokolassal, hogy az lehetévé teszi a tamado allamok bizo-
nyosmérvii tamogatasat is.

Ugyanekkor Roosevelt elnok nyomatékosan hangoztatta, hogy a Mon-
roe-elv értelmében az Egyesiilt Allamok Amerika barmely allamanak segit-
séget tartoznak nyujtani, ha azokat mas kontinens részérdl valamilyen tama-
das émé. Szerinte ez a veszély ma inkabb all fenn, mint még o6t évvel
ezel6tt. De Roosevelt elndk még ennél is tovabb ment. Ismételten allast fog-
lalt, még pedig igen éles szavakban, — a diktatorikus alkotmannyal biro
allamok ellen, mivel ezek szerinte fenyegetik a vilag békéjét és azt han-
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goztatta, hogy az Egyesiilt Allamoknak sikra kell szallaniok a demokra-
tikus intézmények mellett, hogyha ezek veszélyben forognanak. S6t a sze-
natusnak egy titkos Ttlésér6l kiszivargott hirek szerint azt is bejelentette
volna, hogy az Egyesiilt Allamok bizonyos eshetdségekre vald tekintettel
mar meghatarozott kotelezettségeket is vallalt Eranciaorszaggal és Angliaval
szemben, ami a Monroe-elvvel nem nagyon egyeztethetd 0ssze.

Amily mértékben vonult vissza az Egyesiilt Allamok kiilpolitikdja a
Népszovetségtol és az eurdpai iigyekkel valdo foglalkozastol, ugyanolyan
mértékben fokozodott érdeklodése az amerikai kontinensen €16 nemzetek
békés egyiitflnlikodésének megszervezése irant, amire kivalt a pdnameri-
kai mozgalom torekszik. Ez a panamerikai eszme, amely az Osszes amerikai
nemzeteket a gazdasagi szolidaritds és a nemzetkdzi valasztottbirdsagi elv
alapjan akarja Osszefogni, régi keletli, de kiilondsen 1888-ban Iépett elo-
térbe, amikor Washingtonban megtartottdk az els0 panamerikai értekez-
letet, amely azutdn 1901-t61 kezdve Otévenként rendszeresen ismétlodott.
Eleinte a mozgalomnak a délamerikai 4allamok bizalmatlansagaval kellett
megkiizdenie, s ennek csak az 1932-ben elnokké valasztott Franklin Roose-
velt vetett véget, amikor székfoglald beszédében iinnepélyesen kijelen-
tette, hogy az Egyesiilt Allamok a tobbi amerikai allammal szemben csakis
a joszomszéd politikajat akarjak folytatni és hogy elvileg elleneznek ¢és
elittlnek minden fegyveres beavatkozast mas amerikai allamok {igyeibe.
Hogy ez nem wvolt iires beszéd, azt az amerikai kormany bebizonyitotta
azzal, hogy még 1933-ban besziintette a K&zép-Amerikaban, valamint Cuba-
¢s Haiti-szigeteken hosszabb id6 ota folyamatban volt katonai megszalla-
sokat ¢€s beavatkozasokat. Az egyiittmikddés az amerikai allamok k&zott
azO6ta mind szorosabba valik és jelentékeny eredményekre vezetett, kiilo-
ndsen egy ,amerikai nemzetkdzi jog“ megteremtése alakjaban, amely lénye-
gesen elébbre vitte az amerikai allamok békés megszervezését.

Az a békés viszony, amely rendszerint — bar korantsem allandéan —
fennall az amerikai kontinens allamai kozott, nagyrészben annak a kovet-
kezménye, hogy Amerika — Osszehasonlitva Europaval — egyaltalaban

nem talzsufolt és hogy ott még millibk helyezkedhetnek el és taldlhatjak
meg az életik fenntartasahoz sziikséges eszkozoket. Némileg erre vezet-
hetd vissza az is, hogy az amerikai népek nem nagyon vesznek részt a
gvarmatok szerzésére iranyuld torekvésekben, amelyek az eurdpai alla-
mok  politikdjaban olyan nagy szerepet jatszanak. Komoly gyarmatositasi
torekvéseket csak az Eszakamerikai Egyesiilt Allamokban talilunk a XIX.
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szazad legutols6 éveitdl kezdve, amikor Roosevelt Tivadar hirdette az
Egyesiilt Allamoknak e téren valo hivatasarél szoldé erds meggy6zédését.
Amde az Egyesiilt Allamok altal megszerzett birtokok (Puerto Rico, a
Filippini-szigetek stb.) nem valtottdk be a hozzajuk fliz6tt reményeket.
Kideriilt, hogy Amerikdt mar kormanyformaja, amely az 4allando, hosszl-
lejaratra  kitervezett gyarmati politika folytatasat szerfelett megneheziti,
alkalmatlanna teszi arra, hogy e téren eredményeket érjen el. Ezért az
Egyesiilt Allamok egyes gyarmataikban, igy kivalt a Filippini-szigeteken,
mar megkezdték a kivonulast és az emlitett szigetcsoport 1946. julius 4-én
vissza fogja nyerni teljes fiiggetlenségét.

IX. A NEMZETISEGI KERDES.

A kiilonb6z6 nemzetek kozotti politikai  viszonylatok kialakulasaban
szerepet jatszo tényezOk sordban messze kimagaslik a nemzetiségi elv.
Ennek alkalmazidsa a mult szdzad o6ta allamokat bontott szét és allamo-
kat hozott l1étre ¢és ma is elvalaszt egymadstél olyan népcsoportokat,
amelyek egy és ugyanazon allam polgaraibol alakulnak, mint ahogyan mas-
felol osszefog és kozelhoz egymashoz olyanokat, amelyek kiilonbozé alla-
mokban széjjelszortan élnek. A nemzetiségi elv megvalositasara iranyuld
mozgalmak eszmeileg olyan allapot felé torekszenek, amelyben két kiilon-
b6z6 ¢€és egymast kiegészitd elv nyerne megvalosulast. Az egyik torekvés
arra iranyul, hogy az egy és ugyanazt a nyelvet beszéld emberek Ossze-
sége mindenkor kiilon allamot, mégpedig — hogy a benne ¢él6 erdk minél
teljesebben ¢és minél hatékonyabban érvényesiilhessenek — egyetlen alla-
mot alkossanak. Ennek a torekvésnek eredménye volt az egyesitett Olasz-
orszag ¢és az egységes Németbirodalom megalkotdsa. A masik torekvésnek
célja az, hogy minden allam csakis egy nemzetet foglaljon magaban. Ennek
volt kovetkezménye azoknak a birodalmaknak felbomlasa, amelyekben
— mint Tordkorszagban, Oroszorszagban, Ausztridban és Magyarorsza-

gon — kiilonb6z6 szarmazasu ¢és kiilonboz6é nyelveket beszéld népelemek
¢éltek egyiitt. A nemzetiségi elv ma is erds szuggesztiv hatassal van a tome-
gekre, — talan inkabb, mint valaha. Az emberek olyan aldozatokat képe-

sek érette hozni, amelyekre kiilonben semmi masért nem volndnak hajlan-
doak. Valamikor az emberek vallasi meggy6zddésiikért dobtak oda életii-
ket és mentek szadmiizetésbe vagy maglydra, ma a nemzeti eszme uralko-
dik a lelkeken éppen ily hatalmasan.
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Eurépa bonyolult néprajzi viszonyai kozepette a nemzetiségi elvnek
teljes mértékben valdo megvalositisa lehetetlen. Sem azt nem lehet elérni,
hogy minden nemzet csak egy allamot alkosson, sem azt, hogy minden allam
csakis egyetlen nemzetet foglaljon magédban. Furdépa nagy részében az
allamok hatdrai nincseneck 1gy megvonva, hogy egy-egy 4allamban vala-
mely nemzetnek Osszes tagjai foglalnanak helyet, masfaja és masajku pol-
garok pedig egyaltalan ne laknanak benne. Tobbé-kevésbbé minden
allamban ¢élnek az ott tobbségben 1év6 és uralkodd faj mellett olyan nép-
csoportok is, amelyek mas fajhoz tartoznak, esetleg olyanhoz, amely egy
masik allamban van tobbségben. Ezek a nemzeti kisebbségek. A dolog
természetében rejlik, hogy ezeknek a kisebbségeknek tagjai kozott bizo-
nyos szolidaritasi érzet fejlodik ki. Természetes az is, hogy az ilyen nem-
zeti kisebbség fokozott mértékben érdeklédik azon orszag irant, amely-
ben fajrokonai tobbségben vannak ¢és amelyre e fajrokonai nyomjak ra
sajat  kiillon nemzeti egyéniségiik bélyegét. Az is érthetd, ha az egyes
nemzetek érdeklodést tanusitanak sajat fajuknak mas orszagokban ¢é16
toredékei irant és tOlik telhetéén azon vannak, hogy azok sajat nemzeti
jellegiiket megtartsak. Ezeket a természetes adottsdgokat a politika igyek-
szik kihasznadlni és terjeszkedési, vagy hatalmi torekvések szolgalataba
allitani. Az a kolcsonds vonzodas, amely a hasonld faji népcsoportok kozott
fennall, ott, ahol az altalanos viszonyok erre kedvezdek, vagy ahol a poli-
tikai agitacionak a fejlédés ilyen irdnyba vald terelése sikeriil, olyan alakot
Olthet, amely mellett a kisebbségek a sajat fajrokonaik uralma alatt allo
allammal valo egyesiilésre éreznek vagyat, vagy valamely uralkodd nem-
zet kisebbségi sorsban €16 fajtestvéreinek a sajat vezetése alatt allo allamba
vald beolvasztasara torekszik. Az ilyen esetekben a nemzeti érzés és az
altala kivaltott kisebbségi mozgalmak nemzetkozi Osszelitkdzésekre ¢és
egyes nemzetek teriileti birtokdllomanyanak gyarapodasara, illetve csok-
kentésére vezethetnek. Ezért mindeniitt, ahol nemzeti kisebbségek élnek,
amelyek kiillon Ontudatot mutatnak ¢és kiilon szervezkednek, a nemzeti
tobbségek tartanak attol, hogy a fejlédés ilyen, rajuk nézve veszélyes
iranyt vehet, ennélfogva azutdn igyekeznek ezt a veszélyt elharitani: az
egyik talan a kisebbségi mozgalmak elnyomasaval és a kisebbségek be-
olvasztasara iranyuld torekvésekkel, a masik esetleg az ellenkezd politika-
val, tudniillik a kisebbségek igényeinek minél teljesebb kielégitésével ¢s
anyagi és szellemi jolétiik minél teljesebb biztositasaval.



292

A nemzeti érzésnek ott is, ahol az nem egy kisebbségben nyilatkozik
meg, de valdban allamalkotd tényezd, kiilonbozé alkatelemei vannak. Ezek
soraban egyetlenegy sincsen, amelynek hidnya mar egymagaban is kizarna
a nemzeti Osszetartozds érzésének keletkezését, jelenléte pedig sziikség-
szerllen maga utdn vonna ilyen egységes nemzeti ¢érzés keletkezését.
A ko6z0s leszarmazas er6sen hozzajarulhat a kozos nemzeti érzés és nem-
zeti szellem kifejlodéséhez, de ennek nem feltétlen kelleéke. A legtdbb
nagy europai nemzet tObb, eredetileg kiilonb6z6 népfaj keverékébol All.
A francia nemzet kelta, romai, frank ¢és ibériai elemek egybeolvadasabol
keletkezett, az angol nemzet kelta, angolszasz, dan és norman 06soktdl szar-
mazik, a német nemzet — még ha nem is vessziik figyelembe, hogy Eur6pa
Osszes népei ismételten keresztiilvonultak rajta, er6és nyomokat hagyva ma-
guk utan — sok szlav elemet szivott fel magaba; az olaszok vérében etruszk,
latin, gorog, kelta, got, longobard, norman és szaracén elemek keveredtek; a
magyarban német, olasz, északi és déli szlav, torok és roman elem talalhatd
stb. Ez az 0sszeolvadasi folyamat maig sem sziint meg. Ha ezid@szerint nem
is megy végbe nagyban, valamely faj sokezer tagjanak mas nemzetbe valo
beolvadéasa alakjaban — mert ezt a nemzetiségi Ontudat felébredése meg-
gatolja vagy megneheziti —, jelentékeny szami egyes egyéneknek vala-
mely mas nemzetbe valé beolvadasa ezidészerint is igen gyakori, mond-
hatni mindennapos jelenség. Olyan nemzet, amelyben kiilonb6zo faji ele-
mek nem keveredtek volna, ma nincsen. Masfel6l vannak olyan kétségbe-
vonhatlanul k6z0s leszarmazasu fajok, amelyek mégis mas-mas nemzetet
alkotnak. Az angolszaszok példaul Anglidban és az Eszakamerikai Egyesiilt
Allamokban kiilonb6z6 nemzeteket alkotnak, a kozds szarmazast skandinav
faj harom orszag kozott oszlik meg, a németek a Németbirodalmon kiviil a
svajci nemzetnek tobbségét is adjak stb. Alakulhatnak tehdt nemzetek olyan
elemekbdl, amelyek kozott vérségi kapocs nincsen, vagy legalabb is ere-
detileg nem volt, viszont az a korilmény, hogy kiilénb6z6 népcsoportok
kozott vannak ilyen kozds vérségi kapcsok, nem mindig teremt kozos
nemzeti érzést. Eppen olyan kevéssé dontd a nemzeti egyiivétartozas érzé-
sének szempontjabol a nyelv kozossége. Hasonld nyelvet beszéld népek
alkothatnak kiilonboz$ allamokat, amint ezt Anglia és az Egyesiilt Alla-
mok, Spanyolorszag ¢és a délamerikai koztarsasagok nagy része, Portugilia
¢s Brazilia példdja mutatja. Viszont alakulhatnak nemzetek kiilonb6z6
nyelveket beszéld népcsoportokbol is, amint ezt Svajcban latjuk, ahol
németek, franciadk és olaszok élnek egyiitt, vagy Belgiumban, ahol a wallo-
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ndk ¢és flamandok egyiittesen alkotjak az dallamot. Valamikor a vallas-
kozosségnek is nagy hatasa volt a nemzetek kialakulasara és az egyes alla-
mok hatarainak megvonasara, — hiszen volt id6, amikor altalanos elvként
szerepelt, hogy ,cuius régid illius religio“. Ma azonban ez a tényez0
mar nem jatszik ily nagy szerepet, hiszen Europdban alig van mar olyan
nemzet, amelynek tagjai egyetlen vallas hivei volnanak és alig van olyan
hit, amelynek minden nemzetben ne volnanak hivei. A természetes hata-
rokra vald torekvés, amely az allami teriiletek kialakulasdban még a jelen-
ben is nagy szerepet jatszik, ebben a tekintetben szintén nem dontd jelen-
toségli, mertf a foldrajzilag adott, tengerektdl vagy hegységektdl megvont
természetes hatarok kozott igen gyakran fért meg tobb nemzet, aminthogy
viszont folytathat egy nemzet egységes életet természetes hatarok nélkiil
is, amikor terilletik a szomszédallam teriiletétdl semmi massal nincsen el-
valasztva, mint a foldbe 4sott hatarkovekkel. Az elsére példa a
régi Magyarorszag, amelynek ideélisnak nevezhetd természetes hatarain
beliil mindig tobb faj €It egymas mellett, s6t eziddszerint tobb allam is
teriil el. A masikra példa Németorszag ¢és Elollandia, vagy Németorszag
és Lengyelorszag, amelyeket semmiféle természetes hatar nem valaszt el
egymastol.

Mindezek a tényezOk, amelyek igen gyakran csakugyan igazoljak a
kozos nemzeti érzést, meglehetnek anélkiil, hogy ezaltal kilon nem-
zeti Ontudat fejlédhetnék, ¢és hidnyozhatnak anélkiil, hogy ez ennek a
kiilon nemzeti Ontudatnak kifejlédését megakadalyozna. Talan kozelebb
hatolnak a dolgok gyokeréig azok, akik a nemzeti Osszetartozas fogalma-
nak lényeges ¢és dont6 alkatelemeit nem ilyen objektiv ismérvek, hanem
szubjektiv momentumokban keresik, amilyen példaul az egylivétartozas-
nak hossza id6n 4at fennall6 érzete, amelyet tamogat a hosszii idon at
vald egyiittélés, tamogatnak tovabba a kozOs torténeti emlékek és tdmo-
gathatnak — &mbar ez nem okvetleniil sziikséges — a kozds leszarmazas,
a kozos nyelv, a kozos vallas és a kozos kultira is. Barmennyire terjedjenek
is azok az eszmék ¢és elgondolasok, amelyek a nemzeti szempontokat helye-
zik az éallami hatarok megvonasanal és az allamok belsé életében is elsd
helyre, még ma sem mondhatd, hogy a nemzeti Osszetartozas érzete volna
az egyetlen allamalkoté tényezé és az egészséges allami és nemzeti élet-
nek nélkiilozhetlen elofeltétele. Nemzeti egyiittérzés kifejlodhetik  mas
alapon is. Barmily gyakori az az eset, amelyben a nemzetiségi elv nemzet-
alkoto és allamalkotd tényezének bizonyul, az mégsem egyetlen eleme az
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allamalkotasnak. Alakulhatnak &allamok mas elvek alapjan is, amilyen pél-
daul a kozds védelem valamely kozos veszély ellen, a kozds gazdasagi
érdek, a kozos torténeti sors stb. S6t ezek az elemek még érzelmiekké is
valhatnak, aminthogy példaul a svajci hazafisdg, ambar nem egységes faj-
szereteten alapul, semmivel sem kevésbbé bensé és erds, mint a francia
hazafisdg, amely a fajszeretettel Osszeesik. Eppen Magyarorszag egyenesen
dogmaként ismeri azt a ,szentistvani eszmét”, amely azt tanitja, hogy a
nemzetek erében ¢és ellenalloképességben gyarapodnak, ha kiilonb6z6 fajok-
hoz tartozd és kiilonbozé nyelveket beszélé emberek népesitik azt be, ami
egészen addig, amig a nemzetiségi ideologia meg nem széllta az emberiséget,
igaz is volt és a jovoben 1jbol igazsaggd valhatik. Csak ennek az ideologia-
nak el6térbenyomulasa hozta létre azt a torekvést, amely kész megtagadni
minden mas allamalkotd tényezét és ezt az ideoldgiat akarja ezek helyére
iltetni. De ma még kérdésesnek tekinthetd, hogy ez a torekvés allando
¢és maradandd alapja marad-e az emberiség fejlodésének, avagy pedig
csak koreszme és éppen ugy el fog tlinni, mint ahogyan a vallasi villongasok
korszaka is letlint.

A nemzetiségi elvnek érvényesiilésre valo torekvése és ennek a torek-
vésnek Osszelitkozése az egyéb allamalkotd tényezék eredményeként ki-
alakult allapotokkal vezet azokra a harcokra, amelyeket a nemzeti kisebb-
ségek folytatnak FEurdpa sok allamaban a maguk jogainak elismertetése
¢és a maguk céljainak megvalositdsa érdekében. Eurdpdban, ahol a kiilon-
boz6 nyelveket beszéld ¢és kiilonbozé szarmazasi népelemek rendkiviil
keverten ¢lnek egymas mellett, a nemzetiségi elvnek teljes mértékben
vald megvalositdsa sohasem lesz lehetséges. Ennélfogva e téren mindig
kompromisszumokkal kell megelégedni, de vajmi ritkdn lesz elérhetd, hogy
a kompromisszum hatarai tekintetében a nemzeti tobbség ¢és kisebbség
hasonlé véleményen legyenek. Ezért minden [épés e téren gyakran erds
ellenhatasokat valt ki, tigyhogy végleges nyugalmi éallapot aligha jon valaha
is létre. Hogy kik tekinthet6ék nemzeti kisebbségnek, annak elméleti meg-
hatarozasa ugyanazokba a nehézségekbe iitkézik, mint amelyek a nemzeti
Osszetartozds korének elhatarolasat egyaltaldban megnehezitik. Valamely
népcsoportnak az allampolgarok tobbségétdl eltérd szarmazasa lehet a
nemzeti kisebbségek Ilétrejottének egyik alkateleme, de minduntalan tala-
lunk példat arra is, hogy a tobbséghez tartozd egyének Osszeolvadnak a
kisebbséggel, ugyhogy a kozOs szarmazasnak elvalaszté hatdsa mindinkabb
elhalvanyodik. A kiilon nyelv sem feltétlen ismérve a kisebbség fogalma-
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nak, mert példaul az Eszakamerikai Egyesiilt Allamokban élnek németek
és olaszok, akik tiltakoznanak az ellen, hogy &ket valaki nemzeti kisebb-
ségnek mindsitse, viszont Jugoszlavidban a szerbek kisebbségnek tekintik
a horvatokat, bar ugyanazt a nyelvet beszélik, mint a tobbség. Ebben az
utobb emlitett viszonylatban a vallas jatszik szerepet, amennyiben a horva-
tok katolikusok, a szerbek pedig ortodoxok, de az ilyen ritka kivételt figyel-
men kiviil hagyva, a vallas sem alaptényezdje valamely nemzeti kisebbség
elkiiloniilésének a tobbségtdl. Kozds szokdsok, azonos ¢életmod, hasonld
kultira megkiilonboztethetnek egy kisebbséget a tobbségtdl, de tartozhat-
nak a kisebbséghez olyanok, akiknél ez a kozds életmod megsziint, és
létezhetnek népcsoportok, amelyek megtartottdk a kisebbségek életmod-
jat, anélkiil, hogy tovabb is ehhez volnanak szamithatok. E téren is kdoze-
lebb jut a dolgok Iényegéhez az, aki a valamely kisebbséghez valo tarto-
zast nem objektiv, de szubjektiv alapon igyekszik meghatirozni és arra az
eredményre jut, hogy nemzeti kisebbségnek tekinthet6 minden nép-
csoport, amely a tobbi allampolgarral szemben nemzeti egységnek érzi
magat, kivalt, ha a polgarok tobbségétdl valamely nemzeti tekintetben
fontos vonatkozasban (nyelv, vallas) kiilonbozik.

A vilaghaborti Dbefejezése ota kifejlodott eszmemozgalmakban bizo-
nyos jelentOségre tett szert az az TUjkeletli torekvés, amely szervezettsé-
get és egységet akar teremteni a kiilonbozé hasonléfaji és hasonlonyelvii
népcsoportok kozott az allamhatarokra valé minden tekintet nélkiil. Erre
céloz az a Németorszagbol kiindult elmélet, amely megkiilonboztetést
tesz egyfelol az allami kozdsség (Staatsgemeinschaft) és masfelol a nép-
kozosség (Volksgemeinschaft) fogalmai kozott, és bizonyos egyenrangu-
sagot vél megallapithatni a ketté kozott. Ez elmélet szerint az allami kdzos-
ségbe tartoznanak valamely allamnak Osszes polgarai, akkor is, ha kozot-
tik kiilonbozo leszarmazast, faju, vagy anyanyelvii csoportok vannak.
Viszont a népkodzdsségbe tartozndnak mindazok, akik egy és ugyanahhoz
a fajhoz tartoznak, egy és ugyanazon a nyelven beszélnek és ennek révén
egy ¢s ugyanannak a kultranak részesei akkor is, ha azok kiilonbozo
allamokban elszértan élnek. Eszerint tehat példaul a magyar allamkozos-
ségbe tartoznak az orszag Osszes polgarai — a magyar anyanyelviiek épp-
ugy, mint a német, tot, vagy roman nyelvi kisebbségek. Viszont a magyar
népkozosségbe tartoznanak a magyar faji és anyanyelvii magyar allam-
polgarok — tehat a német, tot, vagy roman kisebbségek kizarasaval — és
a Romania, Jugoszlavia, Szlovakia, Németorszag teriiletén &és egyebiitt ¢él6
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magyarok. A német allamkozdsségbe tartoznanak az Osszes német allam-
polgarok, tekintet nélkiil anyanyelvilkre, a német népkdzosségbe viszont
az 0Osszes németek, ugyhogy ki volnanak bel6le zarva azok a német allam-
polgarok, akik esetleg nem német anyanyelviiek, viszont beléje tartozna-
nak azok a németek, akik a Németbirodalmon kiviil — Ausztridban, Svijc-
ban, Elszaszban, Magyarorszdgon, Romanidban stb. — élnek. Az allam-
kozosség politikai fogalom; a kozosség tagjai feltétlen hiiséggel tartoznak
allamukkal szemben, de ennek az allamnak nem szabad megakadalyoznia
az esetleges nyelvi kisebbségek 0nalld kulturalis fejlodését. A népkdzos-
ség viszont kulturalis természetli; hiiséget kovetel kinek-kinek faj testvérei-
hez, de nem rohat tagjaira semmiféle olyan kotelezettséget, amely azokat
allampolgari kotelességeikkel ellentétbe hozhatna.

Azok az orszagok, amelyek a nemzeti kisebbségekkel kapcsolatos kér-
désekben aktive vannak érdekelve, amelyek tehat az elott a feladat elott
allanak, hogy lehetleg szorosan magukhoz kapcsoljak a kiilfoldi orszagok-
ban ¢l6 fajrokonaikat, vagy azért, hogy azokat nemzeti jellegiik megtarta-
séban tamogassak, vagy azért, hogy azokat esetleges terjeszkedési torek-
vések pilléreiként épitsék ki, rokonszenvesnek fogjadk talalni ezt az elmé-
letet. Ez all kiilonosen Németorszagrol, hiszen ez az egész elmélet bizo-
nyos régi német nemzeti ideologidknak eddig utols6é fejleményeként Német-
orszagban keletkezett és Németorszag testére van szabva. A ,,népkdzos-
ség* gondolata itt logikus tovabbfejlesztése a régi ,,alldeutsch® gondolat-
nak. Mindkett6 a német nemzeti Ontudat megerGsitését, Németorszag
faji Ontudatinak emelését tiizte ki célul, és a két eszmedramlat kozott
csak az a kilonbség, hogy a régi Oszintébben, nyersebben és ezért talan
tigyetlenebbill hirdette a maga céljait, mig az 10j simabb, burkoltabb ¢és
ruganyosabb alakban 1ép fel, ugy hogy annak valdsagos céljait a sziikség-
hez képest lehet egyszer erdsen hangsulyozni, madsszor eltitkolni és le-
tagadni. Ezzel szemben azok az orszagok, amelyek, mint példaul Lengyel-
orszag, a kisebbségi mozgalmakban passzive vannak érdekelve, ameny-
nyiben nem Ok kovetelik kiilfoldon €16 fajrokonaik érdekeinek megovasat,
hanem masok kovetelik toliik egyes, hataraik kozott €16 nemzeti kisebbsé-
gek kiilon jellegének megovasat és bels6 mozgasi szabadsaganak biztosita-
sat, sziikségszerlien Ovatosak és tartdzkodoak lesznek a népkozosség elmé-
letével szemben. Gondolni fognak arra, mily szornyli zavart idézhet
el6 a nagy tomegekben, ha valaki azt kivanja toliikk, hogy egyszerre két
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kiilonb6z6 kozosséghez tartozoknak érezzék magukat és mindig helyesen
tegyenek kiilonbséget az ebbdl fakadd kettds kotelességek kozott. Es nem
fogjak elfelejteni azt sem, hogy hasonld eszmék hirdetése a multban gyak-
ran inditott meg olyan eszmearamlatokat, amelyek végiil allamokat robban-
tottak szét. Legnehezebb a népkozdsség elméletével szemben vald allas-
foglalas azokban az orszagokban, amelyek, mint példaul Magyarorszag, a
kisebbségi kérdésekben ugy aktiv, mint passziv iranyban vannak érdekelve.

Altalaban ma 45 milli6 lélekre becsiilhetjiik azoknak szamat, akik kiilon-
b6z6 eurdpai allamokban mint nemzeti kisebbségek élnek. Ez azt jelentené,
hogy Europa lakdinak 11 szazaléka tartoznék valamely kisebbség kere
tébe. A vilaghdboru el6tti helyzethez képest a kisebbségek szama koriil-
beliil felére csokkent, ami egyes tobbnyelvii allamnak — Ausztridnak,
Magyarorszagnak, Torokorszagnak, Oroszorszagnak — felosztdsdra vezet-
hetd vissza. A kisebbségek szamara vonatkoz6 adatok azonban nem pon-
tosak. Az egyes nemzetek népszamlalasi eredményei ritkdn mutatnak
helyes és objektiv képet a valdsagos viszonyokrdl. Kivalt olyankor, ami-
kor valamely teriilet mas nemzet birtokdba keriil, — amint ez a vilaghabort
utan sokhelyiitt megtortént — mindig az észlelhetd, hogy az tjabban ura-
lomra jutott faj gyarapodik, a régebben wuralkodott faj pedig hirtelen
csokken. Ebben bizonyara éppen annyi része van az ilyen uralomvaltoza-
sok utdn természetszerlien bekovetkezd elvandorlasoknak, mint a nép-
szamlalasok végrehajtdsaban kovetett tendenciaknak. Ez idé szerint Europa-
ban legnagyobb a nemzeti kisebbségek szadmaranya Romadénidban, ahol 11
kiilonb6z6 nemzetiség a lakossagnak 35'8%-at alkotja. Lengyelorszagban
7 nemzetiség a lakossag 30'5%-at, Lettorszagban ugyancsak 7 nemzetiség
a lakossag 26%-at, Spanyolorszdgban 2 nemzetiség a lakossag 23%>-at, Lit-
vanidban 6 nemzetiség a lakossag 191%-at, Jugoszlaviaban 5 nemzetiség
a lakossag 15'2%-at, Bulgariaban 8 nemzetiség a lakossag 14%-at és Magyar-
orszagon 5 nemzetiség a lakossag 10%-at adja.

Leginkabb szét vannak forgacsolva a németek, akik koziil Német-
orszagon kivill még 6’4 millid lélek ¢él. 1,382.000 német €l Franciaorszagban,
1 millid6 Oroszorszagban, 700.000 Romaéaniaban, 550.000 Magyarorszagon ¢és
514.000 Jugoszlaviaban.* Ukranok négy kiilonbozé allamban élnek, mégpedig
a legtdobben (25 millid) Szovjetoroszorszagban, itt azonban nem szamita-

* Az adatok a huszas évek allapotat tintetik fel, az utols6 — 1930. évi — magyar
népszamlalas szerint 479.000 magyarorszagi német van.
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nak nemzeti kisebbségnek, azutdn 3’9 millid6 Lengyelorszagban, 500.000
Karpataljan ¢és ugyanannyi Romadanidban. Magyar kisebbség harom orszag-
ban van, még pedig — a hivatalos adatok szerint — Romanidban
15 milli6, Szlovakidban 150.000 és Jugoszlaviaban 472.000. Lengyelek hat
orszagban élnek kisebbségként: Németorszagban 1 millio, Oroszorszagban
(325.000), Litvanidban (66.000), Lettorszdgban (59.000) és Romaniaban
(35.000).

Az allamoknak magatartasa a sajat nemzeti kisebbségeikkel szem-
ben igen nagy eltéréseket tintet fel. Egyesek a kisebbségeknek tobbé-
kevésbbé erdszakos beolvasztisara torekszenek, mig masok a kisebbségek
teljes kielégitésével vélik a nemzetiségi ellentétekbdl fakadd nehézségeket
elharithatni. Mindkét torekvésre van példa a vilaghdborut kovetd iddben
is. Mivel a kisebbségek elnyomasa rendszerint ellenszenves a kiilfold
intelligens elemeinek szemében, viszont a kisebbségek teljes kielégitése az
illetd nemzetek sajat belsé kozvéleményébe szokott belelitkozni, azért a
kisebbségi politika legtobbszor a két ellentétes iranynak valamilyen zagyva
keveréke, amelyben egyszer az egyik, masszor a masik elem jut erdseb-
ben érvényre.

Egyes kisebbségeknek a tOobbségbe vald beleolvadasa igen gyakran a
természetes fejlodés eredménye, amely majdnem észrevétleniil megy végbe.
Itt-ott azonban egyes nemzetiségeket eldbb véres kiizdelmekben kellett
leigazni, mig mas nemzettel Osszeolvadtak. Még mas esetekben a beolva-
dasnak ellenalld erék olyan nagyok voltak, hogy a beolvadds egyaltalaban
nem tudott megtorténni. Az ilyen beolvaddsi — asszimilaciés — folyama-
tok kétségkiviill megnehezedtek, amikor elébb egyes nemzetekben, majd
késobb mondhatni valamennyiben kiilonleges nemzeti Ontudat és nemzeti
érzés fejlodott ki, amely hatalmas eszkozzé valt bizonyos politikai célok
elérésére. Ezek a megvaltozott viszonyok két iranyban éreztették hatasu-
kat. A tobbségnépeket arra birtak, hogy ne nézzék tdbbé tétlenill az ide-
gen testnek érzett kisebbségek fejlodését €s anyagi gyarapodasat, hanem
igyekezzenek azoknak a tobbségbe vald beolvasztasit e célnak megfeleld
politikaval siettetni és biztositani. A nemzeti kisebbségek pedig a nemzeti
ontudat felébredésének hatdsa alatt mindinkdbb kezdték komoly koteles-
ségiiknek tekinteni a beolvasztas ellen valo ellenallast.

A beolvasztasnak tobbé-kevésbbé mindig erdszakos eszkozei kodzé tarto-
zik a kisebbségek nyelve tanitasanak megnehezitése vagy megakadalyozasa,
a kisebbségekkel szemben olyan koveteléseknek tdmasztaisa — pl. nyelv-
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ismeretek tekintetében —, amelynek nem tudnak megfelelni, amivel azutdn
bizonyos megélhetési lehetdségek el vannak zarva eldlik, azutan a fo6ld-
birtoknak agrarreform cimen valé olyan 1ij megosztasa, amely az illetd terii-
let uralkodé tobbségét erdsiti és kisebbségét gyengiti vagy mindazoknak az
intézményeknek elsorvasztasa, amelyek a kisebbségek gazdasagi és pénz-
tigyi ellenalloképességét tamasztjak ala stb. stb. A faji érzés az id6k folya-
man, kivalt a kultura kezdetleges fokan allo tarsadalmakban, mind nagyobb
és nagyobb tiirelmetlenségre vezetett, ez pedig a kisebbségek elnyomasanak
mind brutalisabb ¢és brutalisabb alakjait eszelte ki. Ma ezen a téren egyes
allamok skrupulus nélkiil alkalmaznak olyan eszkozoket, amelyekhez a vilag-
haboru eldtt senki sem mert volna hozzanyulni, mert belelitkoznek a jog-
egyenl6ségnek vagy a tulajdonjog szentségének akkoriban még nagyra
becsiilt és feltétleniil tiszteletben tartott elvébe. Hiszen azt a banasmodot,
amelyben egyes nemzetek a maguk kisebbségeiket részesitik, ma is politikai
kultardjuk fokméréjének lehet tartani.

Elvileg is védokre talalt az az allaspont, hogy a kisebbségi kérdés leg-
természetesebb megoldasa a kisebbségeknek a tobbséggel vald egybeolva-
dasa, ezért ezt minden modon eld kell mozditani. Erre az alldspontra
— az u. n. asszimilaciés elmélet allaspontjara — helyezkedett 192.5 decem-
berében a Népszovetség Tanacsaban Mello Franco braziliai delegatus, aki
egyik a kisebbségi kérdést targyalo el6adoi jelentésében azt a felfogést
vallotta, hogy ,nem lehet egyes allamokon beliil a lakosoknak egész tome-
geit teremteni, akik a nemzetnek altalanos szervezetével szemben allan-
doéan idegeneknek érzik magukat. Ezeknek a tomegeknek, szerinte, csak
atmenetileg van sziikségiik bizonyos jogvédelemre, hogy ezaltal eldkészites-
senck a teljes nemzeti egység (compléte unité nationale) megteremtésének
sziikséges elofeltételei. Mello Franco helyesléén idézi az egyik lengyel ird
1922-ben irt cikkének fejtegetéseit, amelyek szerint el kell keriilni, hogy az
allamon beliil allam teremtédjék és meg kell akadalyozni, hogy a kisebbség,
ahelyett, hogy Osszeolvadasra torekednék azzal a tarsadalommal, amelyben
¢l, privilegizalt rétegként és idegen testként kristalyosodjék ki, mert ha a
kisebbségek autonoémiaja talzott koncepcidjanak utolsé kovetkezményei is
levonatnak, a kisebbségek torekvései az allamok szétbomlasztasara és a
nemzetek szétforgacsolasara vezethetnek. Ezt az elméletet a Népszovetség-
ben kivalt Apponyi Albert grof tdmadta meg fényes okfejtéssel, és ez ter-
mészetes is, hiszen annak alkalmazasa tobb mint harommillié6 fonyi magyar
kisebbségeknek megsemmisitésére vezethetne.
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A kisebbségekkel szemben kovetett magatartds masik modszere a nem-
zetiségek teljes kielégitése, amelyre a vilaghdborti utani korszakban egyes
orszagok a mnemzetiségek kulturdlis autondmidjanak megvalositasa alakja-
ban igyekeztek eljutni. Az ilyen nemzetiségi autonomidkra vald torekvés
a vilaghabora el6tti Nagy-Magyarorszdg nemzetiségi harcaiban is szerepet
jatszott: mar a mult szdzad hatvanas éveiben az volt az {itk6z6 pont a ma-
gyarsag ¢és Magyarorszag nemzetiségei koOzott, hogy a nemzetiségek mint
ilyenek, azaz mint testiiletek taldljanak-e elismerésre, vagy pedig mint egyé-
nek kapjanak olyan polgari jogokat, amelyek biztositjdk az orszag tobbi pol-
garaival valo-teljes jogegyenlOségiiket és lehetové teszik résziikre sajat nyel-
viikk, szokésaik, kultirdjuk megtartdsat. A magyar torvényhozas az 1868.
évi nemzetiségi torvényben az utobbi utat kovette, a masik ut, amelynek
kovetését a mnemzetiségek kivantak, valoszinlileg valamilyen, a modern
kisebbségi autonomiakhoz hasonld alakulat felé vezetett volna. A nemzeti
kisebbségek autonomisztikus megszervezésére a vallasfelekezetek kozott
valamikor d0lé harcoknak hasonlé alapon valdo végleges elintéz6dése adott
egyfelol példat, masfel6l utmutatdst. Harom-négy évszazad eldtt sokfelé
lehetetlennek tartottdk, hogy kiillonbozé vallasfelekezetek hivei békében
megéljenck egymas mellett, mert az egyes felekezetek éppen olyan beolvasz-
tasi torekvéseknek hodoltak, mint ma a nemzeti csoportok. Ma pedig egé-
szen természetesnek talaljuk, hogy a kiilonboz6 vallasfelekezetek sajat
hiveiket kiilon tartjdk nyilvan, oOnalléan gondoskodnak azok lelki és wvallasi
sziikségleteirdl és nem is jutnak abba a helyzetbe, hogy egymas utjait keresz-
tezz¢k. Kozelfekvd az a gondolat, hogy hasonldo modon a kiilonbozd fajok
és nemzetiségek nyelvi és kulturalis torekvéseit is Osszhangba lehet egymas-
sal hozni. Az elsé ilyen természetlii kisérlet, — amelynek célja azonban
nem a kisebbségek kulturdlis autonéomidja volt, hanem a faji ellentéteknek
a politikai valasztdsokbol valé kikiiszobolése — a vilaghdbora el6tti korban
Ausztridban tortént, ahol egyes tartomanyokban a német és cseh nemzeti-
ségli valasztokat kiilon névsorokba — az 0. n. nemzeti kataszterbe — foglal-
tak abbol a célbol, hogy az egy-egy névsoron szerepld, tehat egyazon fajhoz
tartoz6 polgarok kiilon valasszak meg a maguk képviseldit. E rendszer
mellett egyik faj sem volt kitéve annak a veszélynek, hogy az egyik fajhoz
tartoz6 tobbség meg fogja akadalyozni, hogy a masik megfeleldo képviselet-
hez jusson, — ezt a célt azonban mas moddon is el lehet érni. Valdsagos
nemzetiségi autonémia az, amely Esztorszagban létesiilt, az 1920. évi alkot-
many 21-ik cikkének azon intézkedése alapjan, hogy az Esztorszag-
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ban ¢€l6 kisebbségek a maguk kulturdlis és joléti érdekének megdvasa érde-
kében autoném intézményeket teremthetnek. Az alkotmany ez intézkedé-
sének megvalodsitasara 1925-ben egy, az észtorszagi nemzeti kisebbségek
kulturdlis autonomidjanak megszervezésére vonatkozo torvény jott 1étre.
E torvény szerint mindazok, akik egy kisebbséghez tartozonak valljak
magukat, kiilon lajstromba vétethetik fel magukat. Ha ilyen lajstrom-
ban legalabb 3000 egyén szerepel, ezeknek joguk van arra, hogy a maguk
korébol |, kulturalis tanacsot allitsanak fel, amelynek feladata az illetd nem-
zeti kisebbség nyilvanos- és magantanintézeteinek megszervezése, vezetése
¢s a felettiik valo feliigyelet, tovabba a kisebbség egyéb kulturdlis felada-
tair6l vald gondoskodds és az e célbol létesitett intézmények és vallalatok
feletti feliigyelet gyakorlasa. Ezek az autoném szervezetek adokat vethet-
nek ki és adomanyokat fogadhatnak el, de az allamtol is rendszeres pénzbeli
tamogatasban részesiilnek. A kisebbségek ebben a rendszerben autoném
testiiletekké, valosdgos jogi személyekké valnak. Egészen hasonlé elveken
épiilt fel az a torvény javaslat, amelyet 1927-ben a karintiai német partok
adtak be az ofttani szlovén kisebbség autonomidjanak megszervezése tar-
gyaban. A kisebbségi kérdésnek ilyen nagyvonali megolddsa azonban ter-
mészetesen csakis ott képzelheté el, ahol a kisebbségnek valoban csak kul-
turdlis természetli kivansagai vannak és mindenfajta politikai torekvés tel-
jesen tavol all tole.

A legtobb allam kisebbségi politikaja az imént emlitett két véglet kozott
mozog. Van a kisebbségi kérdésnek egy nyugalmi allapota, amelyben ugy-
szolvan semmiféle nehézséget nem okoz. Ez az allapot addig all fenn, amed-
dig nincsen nagy kiilonbség a kozott, amit a kisebbség kivan és amit a tobb-
ség megadni kész, ameddig a kisebbség Oszintén ragaszkodik ahhoz az
allamhoz, amelyben él és a tOobbség is bizalommal van irdnta abban a tekin-
tetben, hogy nincsenek olyan politikai céljai, amelyeknek sulj’pontja az
orszag hatdrain kiviil fekszik, ameddig a kisebbség a sajat allama ¢és sajat
fajtdja iranti hliség kozott netdn keletkezé lelki Osszeiitk6zések esetében
feltétleniil az allam iranti hiiségnek ad elsobbséget, a tobbség viszont meg-
elégszik ezzel az allamhtiséggel és nem kivanja meg, hogy a kisebbség a sajat
fajtajahoz vald ragaszkodasrol is lemondjon. Oly eszmék, amelyek akar a
tobbség, akar a kisebbség komoly elemeit ettél a kolcsonds ragaszkodason
¢s bizalmon alapuld iranytol eltéritik, nyilvanuljanak azok akar szikkebli-
ségben az egyik, akar telhetetlenségben a masik oldalrol, sziikségszeriien
megbontjak ezt a nyugalmi allapotot és annak helyébe harcot idéznek eld
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tobbség ¢s kisebbség kozott. Ez a harc mindkét félre nézve aldozattal jar,
és ebben a harcban egyik fél sem képes céljat elérni, mert még sohasem
sikeriilt sem egy tobbséget harc utjan engedékenységre birni, — hisz ellen-
kezdleg, minden ilyen szandék csak megmereviti a tobbség akaratat, — sem
pedig egy kisebbséget erdszakos eszkozokkel teljesen megsemmisiteni, —
mert hiszen ellenkez6leg, minden igazsagtalannak és erOszakosnak érzett
intézkedés csak fokozza a kisebbség nemzeti Ontudatat és ellenallasra valo
készségét. Mar sokan tapasztaltdk, hogy azok az intézkedések, amelyeknek
célja volt a nemzetiségi Ontudat elfojtasa, valoban ilyen nemzeti Ontudatot
teremtettek.

A nemzeti kisebbségeknek a tobbséghez vald viszonya egészen a vilag-
haborut befejezd békekotésekig az egyes allamok belsd iigye volt. Szuveré-
nitasuk sérelme lett volna, ha abba valamely kiils6 tényezd befolyast akart
volna gyakorolni. Ezt a helyzetet némileg megvaltoztattak a békeszerzodé-
sek, amelyek egyes allamokat (Lengyelorszdg, Csehszlovakia, Jugoszlavia,
Romaénia, GoOrogorszag, Ausztria, Magyarorszag ¢és Bulgaria) arra kotelez-
tek, hogy a nemzeti és vallasi kisebbségek jogait tiszteletben tartsdk. A fo-
hatalmak ezenkiviil kiilon kisebbségvédelmi szerzodéseket is kotottek azok-
kal az orszdgokkal, amelyek a békeszerzodések intézkedései alapjan terii-
letileg meggyarapodtak. Ezekben a szerzOdésekben az illetd orszagoknak
kotelességet kellett vallalniok arra, hogy Osszes lakoiknak nemzetiségiikre,
vallasukra vagy nyelviikre vald tekintet nélkiil, teljes polgari egyenldséget
és véleményszabadsagot fognak biztositani, kiilondsen pedig nem fog-
jak Oket megakadalyozni nyelvilk szabad hasznalataban és iskolak ala-
pitasaban. E kotelezettségek vallalasa mintegy eldfeltétele volt azoknak a
teriileti gyarapodasoknak, amelyekben a békeszerzodésekben részesiiltek.
Késobb azutan egyes allamkozi szerzédések (német-lengyel, jugoszlav-
roman, osztrak-csehszlovak stb.) a békeszerzodésekben ¢€s a békekotés
elétt megkdtott kisebbségvédelmi szerzddésekben foglalt intézkedéseket
még kiszélesitették. E kotelességek megtartasanak ellendrzését a Népszovet-
ségre biztdk. Ennek minden tanicstagja fel van jogositva arra, hogy fel-
hivja a Tanacs figyelmét a kisebbségi jogokon tortént barmely sérelemre.
Ugyanitt targyaljak le a kisebbségek részérél a Népszovetséghez intézett
panaszokat is, de 1920 ota ezeket a panaszokat elébb egy haromtaga
bizottsdg nézi at és selejtezi ki. A Tandcsnak jogaban all meghozni mind-
azokat az intézkedéseket, amelyeket az adott esetben sziikségesnek tart,
nézeteltérések esetében a Tanacs minden tagja a Hagai Nemzetkézi Bird-
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sag elé viheti az ligyet. Ilyenforman ezidOszerint a kisebbség és a tobbség
kozott felmeriilo kérdések legalabb is azokban az orszagokban, amelyeket
a békeszerzodések vagy a béketargyaldsok alkalmaval megkotott kisebbség-
védelmi szerzodések kotnek, tobbé nem kizardlag belsé iigyek, hanem azok-
ban bizonyos kiilsé beavatkozasnak is lehet helye. Alland6 torekvés, hogy
a szobanforgd megkotottségeket az Osszes allamokra kiterjesszék, de ezek
ellenalldsan ez eddig mindig meghitsult, s6t Lengyelorszdg a Népszovet-
ségben bejelentette, hogy a maga részér6l felmondja a vele megkotott
kisebbségvédelmi szerzodést.

Mindeddig a békeszerzodések alkalmaval életbelépett kisebbségvédelmi
intézkedések meglehetdsen hatalytalannak bizonyultak. Azok az allamok
sem torédtek velikk, amelyeknek ezeket a kotelezettségeket mint teriileti
gyarapodasuk feltételét kellett vallalniok, s6t a legbrutalisabban talan
éppen ezek az orszagok bantak a maguk nemzeti kisebbségeivel. A Nép-
szovetség pedig a kisebbségvédelmi intézkedések ellendrzésénél is teljesen
cs6d6t mondott. Rengeteg panasz érkezett hozza kisebbségi iigyekben, de
ezeknek csak elenyészd csekély része keriilt a Tanacs elé, a tobbi mar a
harmas bizottsagban megrekedt. Azok kozott az tigyek kozott, amelyek
a Tandcsig eljutottak, ismét csak egy nagyon csekély hanyad tudta elkeriilni
a tobbiek sorsat, hogy t. i. egyszerlien napirendre térjenek felette. E konyv
mas helyén foglalt fejtegetések mutatjdk, hogy a kisebbségi panaszokkal
szemben valo tehetetlenség a Népszovetség leggyengébb pontjai kozé
tartozik.
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