A MI"JVE”SZETTO,RTENETI
IDOPROBLEMA

(Bevezetd szerzonek «A miivészettorténet modszertana »
cimi, sorozatunkban megjelené miivéhez).

Irta: GAL LASZLO

Ha tisztdba akarunk jonni a miivészettorténet mai
helyzetével, nemcsak alapelveit, moddszereit, kell
megismerniink, hanem — éppen verifikalas lehetévé
tétele végett — vissza kell nyulnunk a multba is. Ez
a visszanyuldas nem sallang és nem nehezék, ambar
kozos jellemzdje a legtobb tudomanyos kisérletnek.
Igazolasara ezt a semmitmondova Kkoptatott frazist
hasznalhatnam, hogy a letint korszakok eseményeinek,
alkotasainak, gondolatszférainak figyelembe vétele
nélkiil onkényessé feliiletessé valik barmind, a jelenre
vonatkoztatott, vagyis a jelennek, mint termeld
iizemnek, barmilyen alkotasarol formalt {télkezés. De
minden igazsidg csupasz teste, abszoliut ténye nyer
azaltal, ha id6r6l-idére, lehamozva rola az eléviilt
formuldk mezét, ) kontdsbe Oltoztetjik. igy én a
torténeti  visszapillantas sziikséges voltat az alabbi
gondolatmenettel batorkodom interpretalni. Par, alta-
lanos érvénylt megfigyelést is tehetek ennek révén,
amelyek késobbi, specidlis feladatom megkonnyitésére
szolgalhatnak.

Tudomanyban, akar a miivészetben, a mult, mint
befejezettség és mozdulatlansag, mint elhataroltsag és
viszonylat-nélkiiliség, mint elmulas, vagy ha ugy
tetszik, mint " halal " nem létezik. A mult fogalmat
rendszerint az idé kovetkezményeként értelmezziik, az
id6 felérzése pedig a magunk létezésével, vagy alta-
lanosabban: az ¢él16 lények struktirdjanak felmorzso-
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16do, véges alkotottsagaval all fliggd viszonyban.
Nemcsak hogy emberdltékkel mérjik az id6t, de em-
berdlték révén jottink rd az idére. Ha egy ¢€l6 lény
meghal, ezzel kikapcsolodik a rajta kiviil allott s 6t
taléld univerzumbol, vagyis: mint cselekvé tényezd
nem szamit tobbet. Ha egy generacionak, mint Osszes-
ségnek, lejart az ideje, ha egy generacio letiinik, ezzel
multtd jegecesedik. Lemérhetjiikk, mett6l-meddig tartott
a szamara szabott létperiddus, kifejezhetjiik a benniin-
ket tble eltavolitd idét bizonyos iddegységekkel, de
tudva, hogy mindig oly faktorral szdmolunk, amely a
mi mostani cselekvés-relacionkba, mint aktiv tényezo,
nem folyhat bele. Tehat wvolt, lezarult, megtortént,
Valtozhatatlannd merevedett.

Viszont egyszeriben atmasul az idének és kdovet-
kezményének: a multnak értelmezése, amint nem az
¢l6 1ények organizmusanak mulanddsagabol, hanem az
élolények altal életperiddusuk alatt létrehozott ered-
ményekbol indulunk ki. / 1./ Ilyen eredmények a mi
esetiinkben az ugynevezett " szellemi alkotasok ",
amely terminus technikus-szal a tudomany és miivészet
kettds hierarchidjat formaldé produktumokat szoktak je-
161ni, ime, itt az ellentétes polus. Mert a tudomanyos
munka vagy mialkotds " élete " csak egy ponton
egyezik az emberi élettel, amennyiben szintén a létre-
jovetel, a " sziletés " inditja tutjara. Ellenben tSbb
izben halhat meg, aszerint, hanyszor valik kiilonb6z6
korszakok él6 generacidira hatastalanna, abszolut sem-
legessé, vagyis hanyszor zarul ki a cselekvd Osszeség-
bol, mint cselekvd tényezd; tobb yzben tamadhat fel,
aszerint, hanyszor fedezik fel ismét, azaz hanyszor
valljak kiilonb6z6 korszakok é16 generaciéi nagyon a
magukénak inkabb mint a jelenjiik bizonyos alkotasait;

1./ A gyermekr6l, mint folytonossagrol, itt nem
beszélhetek. Mellékvaganyra terelne.
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sot eldfordulhat az is, hogy folyamatosan megszakitas
nélkiil ¢él bizonyos limitalt teriileten, népnél, / mar
tradicio, félmerev élet /, de a folyamatos élet egyik
periodusat véve, azt konstatdlhatjuk, hogy az illeid tu-
domanyos munka, vagy mialkotas ugyanakkor nem
szamit egy masodik orszagban és revelacioként hat
harmadikban, vagyis tetszhalott, halott ¢és ¢l6 egy-
szerre.

/1923. Shakespeare Anglia s Németorszagban tra-
dicio, Spanyol-és Olaszorszagban halott, Orosz-és
Magyarorszagon feltamad /. Viszont meggondolando
az a korilmény is, hogy e kiilomb6z6 korszakokban
torténd feltamadasok alkalmaval maganak a kérdéses
minek anyaga / szoveg, forma, / ugyanaz maradt, de
a mas és mas szocidlis viszonyok kozt él6, mas és mas
technikai eszkozokkel rendelkezé, mas és mas szellemi
atmoszféraba burkolt generacidok kiilombozéen értel-
mezik. Viszont egyetlen korszak is tobbfélekép foghat
fel egy mualkotast, aszerint, milyen népfajok ismerik
meg, kik az interpretatorai: 0j teremtd egyénisége, vagy
egy tudomanyos, vallasos / egyetemes papsag / szer-
vezet, milyen cél érdekében torténik " kisajatitasa "
stb. / Lasd példaul, mit jelent a gordg szobraszat a
kora renaissance olaszai s ugyanakkor a kés6 gothika
francidi, a XVI. szazad els6 felének németjei s hol-
landjai, a késé barok olaszai és francidi, a XIX.szazad
elejének, valamint a jelenkornak neoklasszicistai sza-
mara. Vagy vedd az egy korszakban torténd kiilon-
b6z6 értelmezésre vonatkozolag Virgilius, Dante és a
francia skolasztikusok példajat.

A tudomany és miivészet " multja " tehat nem letar-
gyalt bevégzettség, nem kiszikkadt energiaforras, in-
kabb orokké forgd prizma, amelynek szogletjein el-
csuszszannak és felvillannak a helyhez kotott fényfor-
rasnak: a véletleniil ép most él6 emberiségnek kutatd
sugarai,



55

Folytonosan jelenlévé mult ez, az id6 parcellaris fo-
galmazasaval nem hatdrozhatd meg, de azért fontebb
is lattuk mar — megnyilatkozasainak metamorfoziszti-
kus sorozatai id6t6l és tértdl fiiggdek. Egyidejiségnek
folvenni tul egyszerii megoldas, hamis kibuvd lenne,
ép azért konstans tényezd, mert nem egyidejlii és még-
sem a multé. Egy-egy stylus, filozofiai, vagy allamtu-
domanyi rendszer, s6t akar egyetlen remekmi, amelyet
kinaiak, asszirok, egyptomiak, gorégok, vagy a ke-
resztény kozépkor hozott 1étre, aktualisabba, ¢élobbé
valhatik maganal a jelennél abban a pillanathan, ami-
kor ezt a jelent megtermékenyiti. Vagyis a tudomany
és mivészet multja folytonos hatdrelacioban all veliink
/a tobbes elsd itt a mindenkori jelennek felel meg/,
amely relaci6 pontosabb eredetét, karakterét, intenzi-
tasait nem sejthetjiik elére, csak azt tudhatjuk réla,
hogy sohse valhat reciprokka. Kolcsondsségi viszony itt
lehetetlen, mi dllandéan passziv fél vagyunk a multtal
szemben, nem hathatunk rea vissza, nem befolyasolhat-
juk olyan értelemben, mint 6 minket. (1). A dolgok
nem forgathatok visszafelé mégse, nem bolygathatjuk
meg a genetikus sorrendet, vissza se csOppenhetiink egy
tetszésiink szerinti idOkeretbe: a Parthenon épitkezését
nem csaphatjuk a piramisok elé s ténylegesen nem
milkodhetiink egyiknél se kozre. E tehetetlenséglink
egyetlen targyi emlékeztetd arra, hogy a kérdéses miult,
amely mindig friss cselekvd ereje révén annyira ¢lének
hat, realiter lejatszodott, megtortént.

S ilyen mindségében vonatkoztatva a jelenre, lega-
labb oly fontos masodik qualitist nyer, mint amilyen
els6 qualitasa: a jelen alkotasainak kiformalasaban

(1) Azt hiszem, folosleges kiilon kiemelnem,
hogy a mindenkori jelennek deformaciés retros-
pektivitzisa a multtal szemben nem hozhatdé ko6z6s
nevezOre ez utobbinak a mindenkori jelenre gya-
korolt hatasaval.
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vald egylittmiikddése volt. Ezt vizsgalva, szinte kisér-
tetbe jottlink hogy egyidejiinek érezziik, hogy olyan-
nyira mozgékonynak, valtozasra predesztinaltnak, elin-
tézetlennek tartzuk mint a jelent, hogy de megeleve-
rétegeit egy Sikba hozzuk a jelen rétegével. Viszont
ha e kisértést ellenstulyozandd, a magunk jelenének vele
szembeni realis helyzetére kényszeriiliink vissza, e mult,
mintegy hatraomolva az egyidejiiség rugalmas sikjabol,
perfektumma, " peraktum est " -t¢é merevedik megint,
rétegei egymas mdogottive rendezddnek, szazadok,
korszakok alkotasai, szellemi tendenciai, gazdasagi és
szocialis diszpoziciéi kihamlanak egymdasbdl, hogy
mindegyik a maga lejatszodott voltdnak kijelolt keretbe
illeszkedjék ismét. Es ekkor sorra véve e kereteket s
egybevetve Oket a keretezetlen maval, oly stylus vagy
direkciobeli analogidkra s parallel izmusokra, oly hely-
zeti, vagy valtozasstadiumi nivoegyenlegekre bukkanha-
tunk, amelyek nemcsak hogy egymas lényegét emelik
hangsulyozottabba, hanem 1] intenzitassal vilagitanak
ra a jelenre is, okozatként interpretaljak a mai tudo-
manyos ¢és miivészi iranyokat, vagy tiszavirdg voltukat
éreztetve, Ovatossagra intenek veliik szemben.
Vagyis a tudomany és mivészet multja, a jelenhez
viszonyitva, két qualitassal rendelkezik:
az egyik cselekvbleg avatkozik a mindenkori
tudomanyos és milivészi produkciokba
— e minbéségében akt v, jelenlegi,
els6dlegesen alkoto;
a masik magyarazza s felillvizsgalja a fenti
produkcidt, tampontokat nyhjt, kovet-
keztetni enged — e mindségében
kontemplativ, megtorténtségének rend-
szerébe  illeszkedd s elsddlegesen
kritikai.
Nekem e tanulmany keretében foképp masodik qua-
litasa folytan kell vele operalnom.



