A proletarsag a francia torténelemben

[RTA GERGELY GYOZO

Tarsadalmi 6ntudat a kézépkorban

A kozépkor derekan, a 12. szazadban, amikor az egyhaz
mar teljesen atvette azt a szerepet, amelyet Konstantin csaszar
szant neki és mint uralkodo wvallas a foldi hatalom legnagyobb ¢és
legerésebb tényezdje lett, amikor a dogma uralkodott Eurdpaban:
Dél-Franciaorszagban, az Alpok ¢és a Pireneusok kozott mar
jelentkezett annak a haladasnak hatdasa, amelyet az ipar és a
foldmiivelés, valajmint a kereskedelem lehetsége nyujtott.

A varosokban mar kialakult a polgdrsag. Ez és az akkor még
vele kozds tomeget alkotott munkassdg tudatara ébredt az emberi
szellem és a munka teremtd képességének. A tizenegyedik szazad
utan mar szerelmi dalokat irtak a koltdk, természetet, tajakat és
embereket festettek a miivészek, vilagos, szellés lakasokat épitet-
tek a munkasok. Albi varosa és ennek kornyéke, Albigeois, az
albigenzek hazaja termelte ki magabol a reneszdnsz els6 megnyil-
vanulasait.

Eltértek a formalizmustél és a szellem, a josag, a folemelke-
dettsog és a haladds wvolt az, amelyet Istennek tetsz6 erénynek
mondtak. A katarokkal, a waldenzeiekkel egyiitt megelézték a
reformaci6 gondolatat is. Alkotmanyuk volt, amely kizarta az
onkényt. A munka volt egyiittélésiik alapja.

A kozépkor wurai, a papasag meglatta ebben a mozgalomban a
forradalmi  er6t, amely az egész hibéri tarsadalom épiiletét
fenyegette. Eretnekeknek bélyegezte meg a mozgalom hiveit és
keresztes  hadjaratot  hirdetett  elleniik.  Szornyliséges  kegyetlen-
séggel irtottak ki a haladas e korai hirndkeit és képviseldit. Ez
a szellem, amely Dbatran tekinthetd a szabadelviis¢® megnyil-
vanulasanak, elvetett minden felekezeti megkiilonboztetést. Nem
kovetelte, hogy  hirdetett  tanaihoz  vald  formai  csatlakozassal
rideg vallasi koOzosség alakuljon ki, A papasdghoz hii  maradt
katolikusok teljes szabadsagban élhettek k6zottik.

Szabadsagert harcolunk!

A reneszansznak 4t kellett koltozkddnie Olaszorszagba, hogy
aztan a  Dél-Franciaorszdgot kiirtott papasdg disze legyen. Az
irtobhadjaratbol  kevés maradt meg, de a kevés kozott mar ott
talaljuk a francia fold kiillonds sajatossdgat, azt, hogy rajta
niilyen gyorsan, milyen élénken ¢és milyen vildgosan rajzolodik
ki a tarsadalom és annak rétegez6dése.

A 14, szazad derekan, 1357-ben dontd szerepet ragadott
magahoz Parizs polgarsaga. Etienne Marcel-nek, az elsé varosi
tanacsnoknak, a:prévot de marchands:, a keresked6i céh fono-
kének, ugyis ~mondhatjuk:  Parizs  polgarmesterének  vezetésével
fegyveresen Iépett fol a kirdlyt helyettesitdé ¢és képvisel6 dauphin
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ellen és rakényszeritette akaratat Franciaorszdg  megmentése
érdekében.

Ahogy  lapozgatunk  ennek a  mozgalomnak  tdrténetében,
ahogy kihamozzuk a hatramaradt irdsokbol a mozgalom eredetét
és celjat, megdobbentd vilagossaggal bontakozik ki az akkor ugy-
szolvan egészen frissiben eldtérbe 1épett polgari osztaly Ontudata
¢s osztaly érdekeinek vilagos folismerése. Amikor olvassuk, hogy
miképpen lépett fol Etienne Marcel, hogyan csoportosultak korii-
l6tte  vezértarsai, milyen indokokkal igyekeztek a tobbi varos pol-
garsagat hasonld follépésre ¢és csatlakozasra birni, sokszor ugy
rémlik, mintha a négyszdzharminc évvel késébb bekdvetkezett
nagy forradalom irasait forditotta volna valaki a modern francia-
bol a 14. szazad francia nyelvére. Ha az akkori parasztmozgalom,
a jacqueric ugy talalkozott volna a varosi nép forradalmaval ¢&s
ha a nemesség ¢és kirdlysag mar ugy eljatszotta volna szerepét,
mint ahogy ez 1789-ben és azutan bekovetkezett, Ugy a nagy
francia forradalmat a torténetiras mar ettdl az évtél keltezhette
volna.

Azonban az akkor wuralkodd nemesi osztalynak, fOpapsagnak
és a kirdlynak is egészen olyan hatarozottan ¢és vilagosan folis-
mert osztalyontudata volt, mint a polgarsagnak. Ezért nem sike-
rilt az Etienne Marcel nevéhez fiz6d6 mozgalomnak gydzelemre
jutnia és ezért halasztddott el négyszazharininckét évvel a nagy
francia forradalom.

Az osztalyrétegezOdés és az osztalyontudat egyik nép  torté-
nelmében sem jelentkezik mar a kortarsak eldtt is olyan vilago-
san, olyan Ontudatosan ¢&s tisztan, mint éppen a francia nép tor-
ténetében. A kiralyok, a fOpapok, a nemesek ¢és a polgarok tiszta-
ban voltak osztidlyérdekeikkel és nyilegyenesen haladtak a tarsa-
dalmi harcok tertiletén.

A polgarsig mar a 14. szazadban tudatara ébredt annak,
hogy az akkor eldtérbe keriilt kapitalista gazdalkodasnak, a
pénznek milyen dontd jelentdsége van az allam sorsdban, tehat
vezetd szerepet kovetelt maganak az allam sorsanak irdnyitasa-
ban. Alkotmanyt kovetelt.

Az ezért meginditott forradalom bukdsa utan azonhan ra
kellett eszmélnie arra, hogy a kiilonboz6 fénemesii urak kiskiraly -
sagai  hatraltatjak ipartiz6 és kereskedelmi érdekeit. Ezért nyilt
ontudattal odaallt a kirdly mellé, elosegitette ennek centralisz-
tikus, Onkényuralmi torekvéseit ¢€s szembehelyezkedett az alkot-
many jelszavait hangoztatd nemességgel. Csak amiutan a kiraly
legy6zte a nemeseket, megfosztotta ket a feudalisztikus rend
visszaallitasahoz  sziikséges  eszkozokt6l, akkor a  polgarsag is
elérkezettnek latta a maga idejét, ujra elGvette a 14. szazadban
felretett elveket, hogy azutdn ezek segitségével Dbirtokdba vegye
az allamhatalmat ugyanannak a kiralysagnak és kiralyi hata-
lomnak a megsemmisitésével, amelyet a szazadok folyaman & tett
erdssé, naggya és egyeduralkodova.

Ne gondoljuk, hogy ez az osztilyontudat a polgarsag kiilon-
legessége. Ez jelentkezik a tobbi osztalynal is. Amikor a nemesi
fourak tiltakoztak a  foléjik  kerekedett kirdlyi  6nkény ellen,
ugyszolvan  teljesen azokat az érveket hangoztattdk a  maguk
szdmara  kovetelt alkotmdny alatdmasztdsara, amelyeket késobb,
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amikor létik ¢és érdekiik az abszolut kirdlysaghoz kapcsolodott,
istenkdromlasnak  és  felségaruldsnak  mindsitettek ¢és  amiért a
koriikbdl  kikeriilt birak nyugodt lelkiismerettel kimondtdk a kin-
szenvedésekkel jaro halalos biintetéseket.

A patriarkalis kor és a dolgozok

Folmeriil a kérdés, wvajjon a proletarsag, a munkasosztaly
ontudata is kifejlédott-e ugy, mint a nemesi és polgari osztalyé
és ha igen, milyen mértékben jelentkezett ez az Ontudat Francia-
orszag  torténelmében!  Amikor munkassagrol  beszélink a @ régi
korral ~kapcsolatban, ugy természetesen csak lpari munkdssagrol
lehet szo. Mezogazdasagi munkassag akkor még a mai értelemben
nem volt. A parasztsag tomegeit a jobbagysag jelentette. A
nincsetlen és vagyonos jobbagyok szerepe ¢s torténete egészen a
nagy forradalomig ugyanabban a keretben bontakozik ki ¢és
pereg le.

Az ipari munkassag elvalasa ¢és osztalyanak kifejlodése mar
a termelés fejlodésének egyik kovetkezménye. Id6 kellett ahhoz,
hogy a, tanoncok ¢és segédek follyton ndvekvo tomege raeszméljen
arra  a  valtozasra, amely a nemzedékek egymasrakdvetkezése
soran kibontakozott. A tanonc ¢és a segéd jO sokaig abban a
tudatban ¢lt, hogy bel6le is mester lesz. De azutin ra kellett esz-
mélnie, hogy palyafutasa az elddokhoz viszonyitva csonka marad.
Egyre kevesebbnek sikeriilt elérnie azt, hogy &beldle is mester
legyen, mester, akinek maganak is van inajsa és segéde, akiknek
munkaja  szolgaltatja megélhetését, jovedelmét és meggazdagoda-
sat. Ezek a félbemaradt palyaji emberek elvesztett reményeik
tudatadban jutottak annak fOlismeréséhez, hogy szamukra a mun-
kasi-ors, a bérmunka nem dtmenet, hanem végleges. E folismerés
eredménye lett az, hogy tudatira ébredtek kiilon sorsuknak, a
munkassorsnak. A sorstarsaknak  taldlkozniuk  kellett. Ez a talal-
kozas, amely a munkahelyen indult meg és folytatodott a min-
dennapi  kenyér bizonytalansagdban és abban, hogy a munkas
keresiete sohasem lett nagyobb, mint amennyibdl 6 ¢és csaladja
megélhetett. A kozos elnyomatas és kozos inség Osszeterelte oket.

Mikor és hogyan jelentkezett aztdn ennek a taldlkozasnak
iolyomanyaképpen az osztaly odntudat, amelyet a folottik allo osz-
talyok  olyan vildgosan és olyan  kétséget kizardéan  juttatnak
érvényre? Az az elterjedt nézet, hogy a munkasosztaly, mint
onallé tényezd, egészen a nagy francia forradalom utan kovetke-
zett modern kapitalista korig nem jelentkezett. Ez a nézet azon-
ban, ha kozelebbrél vessziikk szemiigyre a francia munkésosztaly
torténetét, nem helytallo. A munkasosztaly viszonya a polgarsag-
hoz, a munkaltatokhoz és ezen keresztiil szerepe az allam és
orszag életében mar nagyon koran jelentkezik.

Torvényhozas — a munkassag ellen

XI. Lajos a munkasok ¢és munkaltatok viszonyanak rendezé-
sére egész sor torvényt és rendelet bocsatott ki. Henri Hauser, a
Sorbonne tanara a 15. és 16. szdzad munkaviszonyait ismertetd
miivében® érdekes adatokat sorol ol ezekrdl-:

Y Henri Hauser (1927): Ouvriers du temps passe.
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»Soha  kirdly nem avatkozott  be ilyen kozvetlenil a
munkaszervezetbe, nem  allapitott ~meg, nem  modositott  ¢és
nem  hirdetett ki annyi rendszabalyt Parizsban és  Parizson
kiviil. Egyedil az 1467. évben, ugyanakkor, amikor az Olasz-
orszaggal, Angliaval valo vonatkozasok, Josagos Filop
haldla, az alenconi habori ¢és ide-oda ntazasa olyan nagy
mértékben  foglalkoztatta, id6t vett arra, hogy junius hava-
ban Chartres-ben egymasutan  alairja a  zaszlokészitok, a
labbelikészitok, a  takacsok, a  selyemszovok, a  kesztylikészi-
tok, a szabok, a zekekészitok ¢és végil a fondk munkaszabaly-
zatat.”

Ezek a torvények és szabalyzatok mindenkor a vagyonos pol'-
garok érdekeit szolgaltak. Intézkedéseik szorosan ezek érdekéhez
alkalmazkodtak ¢és mind azt céloztak, hogy az iparliz6 mesterek
minél teljesebb védelemben részesiiljenek. Ez a védelem kettds-
iranya volt. A kirdlyi hatalom fékezte a nemesi nagyurak hatal-
maskodasat a varosokkal, azaz a varosi polgarsaggal szemben.
Az elmult id6kben a nemesek a zsdkmanyolds és zsarolas terii-
letét lattdk a varosokban. A vamszedés, a sarc ¢és a nyilt rablas
jovedelmezd foglalkozasanak kartevései ellen védték a kirdlyok a
liga és a front harcaiban a polgarsagot. Ez a védelem szorosan ¢s
szervesen egyiitt jart a kiralyoknak azzal az igyekezetével, hogy
hatalmukat  biztositsdk ¢és a nemességet vetélytarsbol-  szolgava
tegyék. A harcokhoz pénz kellett, sok pénz. Ezt a pénzt az akkor
vagyonban ¢és gazdagsigban mindinkdbb kifejlédé polgarsag szol-
galtatta.

A polgarsaig védelmének masik iranya a vagyonosok mono-
poliumanak  biztositasa volt. Azok a kirdlyi tdrvények és rende-
letek, amelyek szabalyoztdk a tanoncok ¢és segédek tanuldéveit ¢és
szolgalati  idejét, amelyek megszabtak, hogy mennyi ideig ¢és
milyen  korhatar  kozott  tanulhatja meg valaki  a  mesterségét,
hogy mennyi ideig kell valakinek segédnek lennie, hogy milyen
modok és feltételek mellett kell tanusagot tennie az iparban valo
jaratossagarol, mind azt a célt szolgaltdk, hogy megnehezitsék az
egyes iparagakban az iparliz6k szamanak novekedését és  kiilono-
sen azt, hogy tulsdgosan sokan toduljanak egy-egy iparagra és
mesterekké valva, a mar Dbeérkezettek versenytarsaiva legyenek.
Ezek az intézkedések azonban kozvetlen pénzforrasul 1is szolgal-
tak a kiralyok szamara. A céheik a mesterek monopoliuma védel-
mének igen hathatés eszkozét lattak a  killonbozé dijak  emelésé-
ben is.

A tanonc elszerzédése, a felszabaditds, a segéd munkaba
lépése, a remek benyujtasa, a mesteri vizsga ¢€s az érvényesiilés
tobbi fokozata kivétel nélkill elsésorban ufy volt lehetséges, hogy
bizonyos dijat izessenek be. Ebben azutan osztalyérdek is huzo-
dott meg: csak a mdr vagyonos réteghél valok juthattak abba
a kedvezményes helyzetbe, hogy egy-egy iparagat elsajatithassa-
nak. A mesterek emelték a dijakat és erre vonatkozé hatirozatuk
torvényre emelését kérték a  kiralytol. Eppen XI. Lajos ural-
kodasa idejébdl valdé szamos foljegyzés mondja el, hogy ez mikép-
pen ment végbe. A kirdly szivesen teljesitette a mesterek kivan-
sagat, de minden esetben azzal a feltétellel, hogy a dijak emelése
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legalabb is a kétszerese legyen annak, amit a mesterek kivantak.
Az az Osszeg, amellyel a kirdly fOlemeltette a dijat, neki jart.
Igen jelentékeny tényezGje volt ez akkor a kiralyi jovedelemnek.
Ezért hozott szigora torvényeket a kirdly minden kontarkodas
ellen. Sulyos pénzbiintetést rottak ki arra, aki képesités nélkiil
vallalt ipari munkat, vagy alkalmazott olyan munkast, akinek
nem volt meg az eldirt képesitése. A biintetések természetesen
tulnyomorészt a kiralyi kincstarba folytak be.

De a kontarmunka ellen valé védelem csak addig a hatarig
terjedt, ameddig azt a mesterek érdekei kivantak.

Voltak  iparagak, amelyekben a mesterek mar nagylizeml
kapitalistak ~ lettek. Ezek az iparlizés centralizacigjat mar olyan
mértékben  valositottdk meg, hogy monopoliumukat nem  veszé-
lyeztette a mesterségben dolgozok sokasaga, igy példaul a fonod-
iparban, a banyaipjarban, a kohdaszatban, mar nem volt szikségiik
ilyen védelemre, sét az volt az érdekiik, hogv minél nagyobb kor-
b6l  szedhessék ilizemiikhoz a sziikséges munkaerét. Ezekben az
iparagakban tehat nem volt kotelezd6 a tanoncév, a folszabadulas,
a segéddé¢ valdo avatds. Az otthoni munka rendszere egészen elfo-
gadotta wvalt. A munkaban résztvettek a munkas csaladtagjai is.
Az alacsony munkabér nemcsak azzal a kozvetlen haszonnal jart
a tOkés szamara, hogy olcsova tette a termelést, hanem azzal is,
hogy munkéara kényszeritette a munkas hozzatartozoit és ilyen
moédon  kifejlesztette a  tomegtermelést. A nagylizemmé  fejlédott
ipartizék mas ¢és kozvetlenebb forméban, addoban fizették meg a
kiralynak a védelmet.

A  munkaid6rél szold intézkedések nem csupan arra szoritkoz-
tak, hogy a hajnaltél estéig valdo munkat irjak el6, hanem arra
nézve is intézkedtek, hogy a segéd mennyi ideig tartozik elszegd-
dott  helyén maradni. FEnnek a kotelezettségnek a  megszegése
kettés kovetkezménnyel jart a munkasra: Dbiintetést kellett fizetnie
— ennek fele a céhet, fele megint csak a kirdlyi kincstart illette
—, ezenkivill Kkartérités jart a mesternek. Mindezek az intézkedé-
sek természetesen mind magasabbra emelték a mesterek és az
alkalmazottak kozott a valaszfalat. A kedvezmények eldsegitették
az ipartizok  vagyonosodasat, lehetové  tették, hogy ilizemiiket
bovitsék, s hogy mind nagyobb szdmban tarthassanak munkaso-
kat. A munkasok szdmara mindinkabb megnehezitették a mes-
terré valast, mig végil teljesen odardgzitették Oket a munkas-
sorshoz és mind nagyobb tomegekben fosztottdk meg Oket attol a
reményt6l, hogy valaha Ok is fiiggetlenithessék magukat ¢és igy
karpotlast  kapjanak ~ mindazért, amit mint segédek  elviseltek.
Mindez eldsegitette a munkassag dntudatanak kialakulasat.

Nyomdaszsztrajk a 16. szazadban

Elég koran taldljuk meg annak a nyomait, hogy a munkasok
egyesiiletekbe  tomoriiltek, hogy  érdekeiket megvédjék. Rendsze-
rint vallasos gyiilekezetek korén belil indult meg ez a szervezke-
dés. A kiilonbozé legényegyletekben taldlkozd munkasok az egy-
hazi énekek, a prédikaciok és egyéb lelkigyakorlatok kozben —szot
ejtettek  sorsukrol, elmondtdk  egymasnak  munkafeltételeiket  és
megbeszéltek a  kiilonbozé  furfangjat is annak, hogy miképpen
javitsanak sorsukon. A kirdlyi hatalom ebben a kérdésben is a
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mesterilk mellé allt. Szigorti intézkedéseket tettek, hogy a mun-
kasok ne érvényesithessek a sorsuk kozosségéb6l fakadt szolida-
ritdst. Mar nem is pénzbiintetés, hanem sulyos szabadsagvesztés
és testi fenyitek jart ki azoknak, akik kozos megbeszéléssel igye-
keztek munkajuk dij&t megszabni, vagy akarmilyen masirdnya
munkafeltételt elérni.

Kirdlyi  meghatalmazds alapjan  hozott hatdésagi intézkedések
szabtdk meg a munkabéreket, azonban nem gy, ahogy ezt
manapsag felfogjuk. Nem azt szabtdk meg, hogy mi legyen a leg-
alacsonyabb munkabér, hanem azt, hogy mi legyen a legnagyobb
munkabér! Aki tobbet kért vagy tobbet fizetett ennél, az kihagast
kovetett el, amelyért biintetés jart. A kirdlyok abban a mérték-
ben, ahogyan hatalmuk ndvekedésével elnyomtdk a nemeseket,
mindinkabb lefelé, a munkassag ellen érvényesitetttk azt a sz0-
vetséget, amely koztik ¢és a polgarsag kozott kialakult. A mun-
kassagnak ra kellett eszmélnie arra az ellene érvényesiilé szovet-
ségre ¢és arra az érdekellentétre, amely 6t az uralkodd osztalyok-
tol elvalasztja. A munkassdig mint kilon osztaly allt szemben a
kapitalizmussal. A  kettének harca mar |. Ferenc idejében egé-
szen nyiltan ¢€s félreismerhetetleniil magan hordozta a mai bér-
kiizdelmek  jellegét. A  legényegyletekben  elindult  munkasszer-
vezkedés ¢és a kialakult munkasszervezetek a modern idok értel-
mében vett bérharcot vivtak a munkaltatok szervezetei ellen. A
harc olyan elkeseredett volt, hogy allandoan foglalkoztatta a
kiralyi  hatésagokat. A  kapitalizmus eclnyomasa ¢és kegyetlensége
pedig olyan nagy méreteket Oltétt, hogy még szovetségeset és
tamogatdjat, a kiralyt is olyan intézkedésekre késztette néha,
amelyek a munkassag védelmére keltek. Ezeknek a régi idékben
lezajlott  bérharcoknak egyik példdja az 1539-t61 1572-ig ftartott
parizsi és lyoni nyomddszsztrajk.

A nyomdaipar, kiilonosen Lyonban, abban az idében igen
magas fejlettséget ért el. Kiralyi dekrétum mondja, hogy az
akkori keresztény vilagban sehol sem taldlhaté olyan diszes ¢&s
tokéletes konyvnyomtatds, mint Lyonban. A fejlédé ipar sok ide-
gen munkaer6t vonzott a varosba. A hatarokon talrél is keriiltek
a varosba konyvnyomtatd ipari munkasok. Az irassal és szedéssel
foglalkozd ~munkasok kozott a mesterségiikbdl kifolydan miivel6-
désre kényszeritett munkdsok nem fogadtdk el olyan tlirelemmel
és lemondassal az akkori id6k munkaviszonyaib6l eredt emberte-
len banasmodot, mint egyéb ipari foglalkozasok munkasai.

A nyomdai munkdsok mozgalma meginditotta Lyon varos
tobbi  munkasainak mozgalmat. A nyomdai munkasoknak vezetd
szerepik volt az 1519-ben, 1529-ben és 1530-ban kitort lyoni zavar-
gasokban.

Nyomdaszsegédek jelentek meg 1539 jalius 31-én az iparfel-
igyeld szerepét betoltd hivatalnok, a sénéchal el6tt, akinek iigy-
korébe tartozott a munkaltatdé ¢és munkds kozott folmerilt ellen-
tétek  rendezése. A  munkadsok  panaszukban  elmondtdk, hogy
bériik kevés. Kiilonésen panaszkodtak az élelem miatt, amelyet a
mesterek nekik adtak. Sok panaszuk volt a durva banasmod
miatt is. A sénéchal elutasitotta panaszukat ¢és mint annyi mas
esetben, a mestereknek adott igazat. Ekkor hallatlan dolog tor-
tént. A lyoni nyomdai munkasok tric-kel feleltek erre a dontésre.
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Tric (trik) wvolt a neve a mai értelemben vett sztrajknak
A nyomdai munkédsok igy nevezték kiizdelmiiknek azt a madjat,
hogy valamennyien, kor ¢és alkalmazasi helyre valo tekintet nél-
kiil, egyszerre, egy adott jelre abbahagyjdk a munkat és nem
folytatjdk mindaddig, amig az ok, amiért harcba Iléptek, meg nem
szint. Tric, furcsa sz6. Nem francia eredeti. Azt hiszik, hogy
Hollandiabol  Franciaorszagba  keriilt —munkasok nyelvébdl  vették
at. Trekk szoval jelolték meg a hollandusok a hirtelen tamadast.
Ez a kifejezés gyakran szerepelt a burok harcaiban is. A munka-
Sok eskiivel kotelezték magukat arra, hogy nem veszik fol a mun-
kat addig, amig ezt kozosen el nem hatarozzak. A sztrajk nem
szoritkozott a munkatol vald békés tartdzkodasra, hanem egy-
uttal véres és kockazatos harcot is jelentett. Sok esetben alkalmul
szolgalt arra, hogy a mesterck visszakapjak legalabb egy részét
azoknak az itlegeknek, amelyekkel ugyancsak pazarul sujtottak
a munkasokat. 1572-ig tartott ez a bérviszaly. Ez alatt az id6
alatt szadmtalan esetben iltek Ossze targyalasra a  szembenalld
felek képviseléi és nem egy por keletkezett az allandosult kiizde-
lembdl kifolydan. Az ezekrdl készilt jegyzokonyvek, dontések és
itéletek érdekes adatokat tarnak fol az akkori idok munkésainak
szervezetérol.  Kozosségiikknek  mindenki  részérél  elismert  vezetdi
voltak. Ot segédtarsuknak jutott a hivatis, hogy a munkésok
nevében beszéljenck ¢és Gket a hatdsag elott  képviseljék.  Volt
kozos pénztaruk, amelyben a tagok adakozasabdl Osszegyiilt 0Ossze-
geket Orizték. Ezekbdl fedezték a kozos lakomak koltségét és ezt
hasznaltak fol az anyagi ellentdllas fedezetére. Pénz kellett a
birésag eldtt lefolytatott targyalasokra ¢és a nyomorba jutottak
megsegitésére. A segédek koziil mindegyiknek volt tdére és zseb-
ben hordozhaté iitészerszama. Ezeknek ugyancsak gyakran vették
hasznat.

Amint a tric jelszo elhangzott, eldkeriiltek az er6szak eszkozei.
Elsésorban azokat a segédeket és tanoncokat fenyegették meg,
akik nem kovették azonnal a felhivast. A sztrajkbontas ugylat-
szik akkoriban még kockazatosabb volt, mint mostanaban.:Azon-
kiviil, hogy kizarjdk az 4rulokat a segédek tarsasladajabol, itleg

és megnyomoritis varja Oket: — hangzik egy vadiratban. Ejjel-
nappal folfegyverezve jartdk a varost.:Csavarogtak €s mint csa-
vargbk — folytatja a szamos vadirat kozil- az egyik — a legtelje-

sebb rendetlenséget okoztak.: Ilyenkor nem elégedteck meg azzal,
h°gy az utjukba keriild mestereket elverték, hanem a hatosaggal
is szembeszalltak. A kiralyi iigyész formalis vadat emel elleniik
azzal, hogy véresre verttk a prévot-t, a rendorfonokét és embe-
reit. A sztrajkot tehdt a lazadds egy neme sulyosbitotta. Az
Osszelitkozés nem  valami  hirtelen,  véletlenségadta  fellobbanas
kovetkezménye volt. A  sztrajkolok valdésagos katonai  szervezetet
létesitettek maguk kozott. Volt  kapitanyuk, voltak hadnagyaik és
csoportvezetSik. Nem egyenként szallingdztak, hanem nagy csa-
patokban, amelyeket jol  megszerveztek és  ligyesen  vezettek.
Miihelyek szerint alakultak a csapatok. A kisebb mihelyek mun-
kasai Osszealltak, hogy ilyen modon teljék beldjiik egy-egv ilven
Hharci  egység”. A kirdly egyik leiratiban Oszintén kifejezi amiatt
vald blsz haragjat, hogy:a segédek pontosan Ugy viselkednek,
a hadjaratainkban paranesaintkat végrehajto katonak.
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A hatosadgok tehetetleniil alltak e jelenséggel szemben. Szamtalan
rendelet, intézkedés, parancs jelent meg a blindsok ellen, azonban
ezek kozill nagyon kevésnek alkalmazasdra jutott alkalom, mert
a munkasok szervezete olyan szilard és egységes volt, hogy soha-
sem volt kitudhat6 a tettesek kiléte.

Ez adott szint az akkori bérmozgalomnak. A Iényege azonban
nem ez volt. A Iényeget azok a kovetelések adtak, amelyeket a
munkasok emeltek ¢és azok az elézmények, amelyek O&ket kovete-
léseik  emelésére  késztették.  ElsGsorban  béremelést  koveteltek.
A bér nagysaga ¢s értéke nem fejezodik ki a szambeli Osszeggel;
mert hiszen annak bensé értékét tulajdonképpen az adja meg,
hogy mit vasarolhatott a kapott pénzen a munkds. A kenyér és
gabona 4arat sem vehetjik megbizhatdé mértékill, mert az akkori
idokben ez nemcsak vidékenként, hanem varosonként és falvanként
valtozott, aszerint, hogy milyen szallitasi koltség, vam ¢és illeték
dragitotta azt. De jellemz6 ¢és megbizhatobb adatot szolgaltat a
munkaltatd és munkas viszonyara az a kovetelés hogy a segéd és
tanonc kapjon elegendé ennivalot annak az étkezésnek  keretén
belill, amely neki fizetésképpen kijart! A  panaszok egyenesen
meginditoak: felndtt emberek dllando  éhezésrél  beszélnek. Kove-
telik a munkéasok, hogy a velik valé bdndsmod ne legyen meg-
alaz6, ne verjék, 1ssék Oket. Ramutatnak arra a kulturfokra,
amelyre egy nyomdaipari munkasnak el kell jutnia. Tudomanyos-
nak és mivészinek mondjak mesterségiiket és ezzel Osszeférhetet-
lennek azt, hogy a mester elégedetlenségét és rossz kedvét pofon-
nal, rugassal és doronggal fejezze ki. A munkas jovedelmét a tel-
jesitmény utan  szamitottdk, kovetelték  tehat, hogy a  munkat
ugyanazok a munkasok végezhessék be, akik megkezdték és jove-
delmiiket ne csokkentsék az idegen vagy egy-egy alkalomra fol-
vett munkasok beallitasaval.

A dolgozok helyzetét mar az akkori nyomdaiparban rontotta
a munkas-talprodukcio. A munkaltatbk minden korlat nélkil alli-
tottak be tanoncokat, akik néhany hét mllva mar konyitottak
annyit a mesterséghez, hogy a primitivebb munkara beallithatok
voltak, tekintettel arra, hogy a tanult munkasok kijavithattak
teljesitményiiket. A tanoncok ingyenmunkat végeztek ¢€s a meste-
rek annyit szerzddtettek, amennyit csak lehetett, amennyi csak
befért a munkahelyre. A munkdsok ez ellen valdo védekezésiil
kovetelték, hogy hatosagilag szabjak meg a tanoncok szamat és
egy-egy mester ne tarthasson 2-3-nal t6bb tanoncot.

Talalunk  olyan adatokat, amelyek szerint a munkasok a
mihelyben 1évé sajtoprés szamanak aranydhoz —mérten  kivantak
a tanonclétszam megallapitasat. Egy-egy présre szamitottak  4-5
munkast. A kovetelésik az volt, hogy egy-egy présre ne jusson
tobb, mint 2 tanonc. A panaszok és a kovetelések soraban tala-
lunk azonban olyant is, amely ma egészen kiilonosnek tiinhetik
fol. Panaszoljak, hogy a mesterekivasarnap és {innepnap bezar-
jak a mihelyt és a boltot é nem engedik be a munkésokat, hogy
végezhessék munkajukat, amikor azok jonak latjak:.

A munkaltatok a sécnéchal el6tt lefolytatott targyalason 0gy
védekeztek, hogy az ember szinte azt hihetne, hogy a mai mun-
kaltatok  hasonld  esetekre egyenesen onnan masoljak  érveiket.
Els6sorban is hangoztattdk, hogy munkasaik teljesen elégedettek
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munkahelyeikkel és munkafeltételeikkel és hogy az egész perpat-
varnak, panasznak ¢és  kovetelésnek  elinditdja egy  elenyészd
kisebbség, amely a tobbit folbiztatja, izgatja és mozgolddasra
kényszeriti. Ezek ellen kove telnek szigort eljarast:az ipar és a
munkassag: érdekében. Az el6l a felszolitas eldl pedig, hogy
nyilatkoztassak ki~ munkésaikkal, vajjon elégedettek-e, azzal
tértek ki, hogy ezek a szervezettél, a confrérie-nek nevezett

tarsasadg  bosszujatél tartva, nem mernek nyilatkozni. A legé-
nyek azt akarjak, hogy ne a munkateljesitmény, hanem napszam
szerint fizessék oOket” — mondtdk a mesterek ¢és ugyanakkor azt

is panaszoltdk, hogy a segédek minden alkalommal, hazassag,
kereszteld, temetés ¢és minden mas TUriiggyel abbahagyjdk a mun-
kat. Folhoztak azt is, hogy a segédek sokszor otletszerlien, a
mithelyben  dolgozék  koziil barmelyiknek inditvanyara  abbahagy-
jdk a munkat, hogy mulassanak egyet. Ezeknek a mulasztasoknak
potlasara  aztan vasarnap ¢és  lnnepnap akarnak dolgozni. Az
étkezést illetden eldadtak, hogy az bdéven elegendd ¢és ha akad
olyan, aki éhesen marad, az csak annak tulajdonithatd, hogy
Htelhetetleniil  nagybélii”.  Valtig  bizonyitgattak, hogy a fizetett
bér messze talhaladja a munka értékét. Lyon patriciusainak
szine-javat adtak a konyvkiadok és konyvnyomtatok. Gazdag ¢és
tekintélyes polgarok voltak, akik a hosszii évekig tartott bérharc-
ban folyton megismétlodé targyalasok ¢és vitak folyaman éallan-
déan azzal érveltek, hogy ilizemeikre rafizetnek és hogy ezeket
csak a fontos, miivelddést és keresztényi szellemet arasztd ipar-
aguk fenntartasa végett folytatjak.

A sénéchal minden targyalds wutan folterjesztést intézett a
prévothoz, a  prévot a kirdlyhoz. A kirdly pedig allandéoan meg-
ismételte szigortan tiltdé rendeleteit arr6l, hogy a munkasok 06Sz-
Szebeszélése lazadasként biintetendé ¢és hogy azok, akik munkas-
tarsaikat a munka abbahagyasara  késztetik, vagy kényszeritik,
vagy pedig megakadalyozzak, hogy ezek a munkat folvegyék,
mint fobenjar6 binodsok, ilyeneknek kijar6 biintetésben részesiil-
jenek. A kiraly végiil is megunta ezt a Sok leiratot, egyik rende-
letében meghagyta Lyon varos tandcsanak, hogy a maga hatas-
korében teljhatalommal intézkedjék a nyomdaszok tigyében.

A kirdlynak wugyanis éppen elég baja volt a pdarizsi nyomdak
hasonlo valsagaval. 1. Ferenc nagy sulyt helyezett a miveltségre
és 1igy a nyomdaipar folytonossagara is. Parizsban a nyomdaipar
az egyetem igazgatisa ala tartozott. A lyoni és parizsi nyomda-
ipari bérharcok kozott vald szerves kapcsolat nem deriil ki az
akkori id6k okmanyaibdl. A parizsi munkasok panaszai és kove-
telései lényegében ugyanazok, mint a lyoniaké. A bérharc elindu-
lasa is kozel esé idére esik. Semmi adat nincs azonban arra, hogy
a parizsi munkasok és a lyoniak tudtak-e egymas mozgalmanak
meginditasarol, vagy éppenséggel kozos elhatirozassal — szantak-e
el magukat a kiizdelemre. 1541 olerekan olvashatdo a kirally egyiik
rendeletében, amelyben a parizsi nyomdaszok dolgaval foglalko-
zik, hogy teljesen azonos bajai vannak a lyoni nyomdaiparral is
és éppen ezért szigorG intézkedéseket tesz, hogy:a hit és tudo-
many szempontjabdl olyan fontos konyvnyomtatdéi ipar ne szen-
vedjen hatranyt az izgagak, engedetlenkeddk és tékozlok miatt.

Szigortibbnal  szigoriubb  rendszabalyokat  hoztak a  kiralyi
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rendeletek a munkéasok ellen. Az akkori id6k szellemének meg-
feleléen a legembertelenebb kinzatds vart arra, akit ilyen biin
miatt birdk elé allitottak. Erdekes, hogy a ,,fobiinosok” mindig
elkeriilték sorsukat, mert a munkasok kozott nem akadt senki, aki
Oket elarulta volna. Ujra a confrérie Osszetartasat hozzak ol
a korszeri irdsok ennek magyardzatdul, mondvan, hogy a mun-
kasok nem arultak el vezetdjiiket.

A  munkdsok ¢és munkaltatok kozott vald harc mind elkesere-
dettebb lett. A parizsi és a lyoni nyomdaipar valdoban megszen-
vedte ezt. Nem abbol az okbol azonban, amelyet a kivalo patri-
ciusok eléadtok: nem a tllmagas koltségek tették tonkre, hanem
az, hogy a munkdsok latvan kiizdelmiik hidbavalosagat, sorra
kivandoroltak. ~ Elhagytdk  Lyont ¢és  Parizst.  Bécsbe,  Bajor-
orszagba ¢s Szaszorszagba koltozkodtek. Munkajukkal meg tuda-
sukba! folviragoztattak ott a nyomdaipart.

Négynapos munkasuralom

Lyon hatalmasan fejlett iparanak jelentésége mar ebben a
korban bontakozik ki. Ennek megfeleléen az ipari munkassag is
jelentkezik a szintéren. A munkasok sorsuk kozoOsségénél fogva
egylittes  follépésre kényszeriiltek. Ha nem is olyan koran, mint
ahogy ez a nyomdai munkasoknal tortént. Az id6ék folyaman min-
den termelGrétegben ugyanezeket a jelenségeket latjuk. Hatezer
szovomester dolgozott feleségével, segédeivel, tanoncaival és gyer-
mekeivel  négyszdz  kereskedd-vallalkozé ~ szamara.  Ezeknek a
kiizdelme végigvonul a hires lyoni szdvdipar egész torténelmén.

Korszerli adatok szélnak a munkdsok panaszairol. Dragul
az ¢élet és ezért kérik a fizetett bérek emelését. Megszolal ezekbdl
az firasokbol az ipari szakemberek tiltakozdsa és panasza az ellen,
hogy kényre-kedvre  kiszolgaltatottak  legyenek  olyanoknak, akik
tudasra és értékre semmivel sem kiilonbek, mint Ok. A nagykeres-
kedé-vallalkozok  voltak a  szovlipar  kizsdkmanyoldi, akik ellen
a mesterek és a munkdsok az id6k folyaman kiilonb6z6 nevii szer-
vezeteikbe tomoriiltek, hogy igy védekezzenek elleniik. A  varos
oligarcha tanacsa szigori rendszabalyokat hozott ezek ellen a szer-
vezetek ellen, s6t megtiltotta a munkdsok mindenneml Jsszejove-
telét.

De ez nem akadalyozta meg azt, hogy 1774-ben Lyon kornyé-
kén 40.000 munkas sziintesse be egyszerre a munkat. A lyoni
szovomunkasok is  kivandoroltak, akarcsak a nyomdaszok. A
kegyetlen és véres megtorlasok hatasa alatt lakohelyeik elhagya-
sara  kényszeriilteik, Svajcban ¢és Olaszorszagban kerestek mene-
kiilést. Ekkor csapiatok vették korlil a munkaslakta kornyéket és
erdszakkal akadalyoztak meg a munkasok kivandorlasat.

,Mint szokevény fegyenceket hurcoltak vissza Oket” — irja a
forradalom  elézményeirél ~szolva Jaurés.? A kereskedelmi  arisz-
tokracia a hatosdgok segitségével valdsaggal Onkényuralmat gya-
korolt a munkasok folott és szigori megtorlassal élt a sztrajk
miatt. A mestereket kozvetlen szolgasagba hajtottak, arra kény-
szeritettéik  Oket, hogy csak szerzOdtetett munkat vallalhassanak,
azaz csak egy bizonyos kereskedd-vallalkozd szamara dolgozhas-

2 Jean Jaurés: Histoire socialiste de la Revolution Francaise. La Con-
stituante.
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sanak, nem pedig, mint eddig, egyszerre tGbbnek szallithassanak
munkat.  Megcsonkitottdk ~ az  iparhatésagnal — volt  képviseletiiket
is. Eddig négy emberik volt a nyolctagi képviseletben, ezt a
szamot  leszallitottak  kettore. A szovOmesterek  képviselete  igy
teljesen hatastalanna valt. Ezek az intézkedések a végsokig elke-
seritették a munkédsokat most mar nemcsak a keresked6-vallal-
kozok, hanem a varosi tanacs ellen is, amely segédkezet nyujtott
mindehhez. Ujra sztrajkba léptek, de most méar nem  szoritkoztak
a munka megtagaddsdra, hanem valdsidgos forradalomban tortek
ki. A folhaborodastol fiittt tiintetés kozben megiitkoztek a ren-
det fonntartdé karhatalommal és amiutan ezt lefegyverezték, trra
lettek a varoson. Négy napig 6k voltak a varoshdza ¢és a céh
urai. Uralmukat csak annyiban érvényesitették azonban, hogy az
alaposan  megijedt  keresked6i  céhfénokoket — rakényszeritették a
kovetelt  munkaszabalyzat  elfogadasara és  arra, hogy  kisebb-
nagyobb  Osszegeket  juttassanak a  beteg  munkisok  csalddja
pzamara.

A kozponti hatalom csapatokat kiildott a lazadas elfojtasara.
A munkassag ellenallasat hamar letorték és a szovék uralma
hamar  végetért. Két vezet6t folakasztottak, masokat letartoztat-
tak és sokat sulyos pénzbiintetésre itéltek.

A kétgarasos forradalom

1786-ban azonban 1j forradalmi mozgalom tort ki. Ez ,két-
garasos  forradalom” néven ismeretes a francia torténelemben.
Nevét a munkasok kovetelésétél kapta. Két garast koveteltek az
egyszeri szovet rofjének, harom-négy garast masféle szovetnek
elkészitéséért.

Az emlékiratban, amelyben ezeket a koveteléseiket felsorol-
tak, Osszehasonlitast tettek a maguk nyomorusidgos életmodja  és
a  kereskedelmi vallalkozok  duslakodasa kozott. Nagy — keseriiség
szolal meg ebben az irasban. ,Ha a selyemszovémunkasokat nem
is tekintenék masnak, mint szdvetkészitéshez sziikséges gépeknek,
ha eltekintenének emberi mivoltuktol, amely kotelezné a vallal-
kozokat bizonyos tekintetre, ha haziallatoknak néznék Oket, ame-
lyeket csak azért tartanak, hogy bizonyos munkat elvégezzenek,
akkor is kotelesek volnanak arra, hogy az ¢élet Ilehetdségét bizto-
sitsak  szamukra, hacsak nem akarjak pusztulasat latni  azoknak,
akik munkdjukkal tartjak fonn 6ket.”

Be nemcsak a munkassag nypmorusagara, hanem a mar
akkor jelentkezett szolidaritasra is jellemz6, hogy majdnem vala-
mennyi  szovémunkas csatlakozott a sztrajkhoz, amelynek mérete
nétton  ndétt  és  csakhamar  talterjedt a  szovéiparon. A kala-
posok is  bérjavitast koveteltek. Tizenkétéras napi  munkaidejiik
bérének 32 garasr6l 40 garasra vald folemelését kovetelték. Ennek
a kovetelésnek érdekében abbahagytdk a munkat. Sztrajkba 1ép-
tek a kdmiivesmesterek és segédek is. Ezeknek bérét a vallalkozok
rendszerteleniil, minden harom vagy négy honapban fizették, leg-
tobbszor Ggy, hogy még csak rendes elszamoldsra sem méltattak
a dolgozokat.

1786 augusztus 17-én, a korahajnali oOrdkban mint egy vezény-
széra indult meg a mozgalom. Valamennyi munkas: selyem-
szovok, kalaposok, komiivesek, napszamosok tomegesen otthagy-
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tak  munkahelyiiket, a muhelyt, a gyarat ¢és az allvanyt. Nem
ismételték meg az 1744. évi kisérletet, nem torekedtek a varos
elfoglalasara, hanem az Okorbol meritett példat kovették. Mint
hajdan a roémaiak, a kornyékbeli hegyekbe vonultak ki azzal,
hogy mindaddig, amig nem teljesitik koveteléseiket, nem térnek
vissza a varosba. Minthogy a mesterek nem rendelkeztek egy
Menenius  Agrippaval, aki a romai plebejusokat ismeretes mesé-
jével  téritette  vissza ilyen  természet  tiintetd  kivonuldsukrol,
belementek a bérek emelésébe. A munkasok erre visszatértek és
ujra munkaba fogtak. De jott a reakcid. A varosi tandcs megtil-
tott minden Osszejovetelt. Négy embernél nagyobb gyiilekezetre
mar rafogtak a lazadas kisérletének blinét. Még sortlizre is sor
keriilt. Harom munkids a Morand-hidon az akkor eldirt dij lefize-
tése nélkil akart atkelni. Ezért -elfogtak, rogtonitélé birdsag elé
allitottak: és mind a harmat halalra itélték.

Parizsbol egy tengerész gyalog- és egy tiizérzaszloaljat vezé-
nyeltek ki a rend fOnntartdsara. Ez utobbiban szolgalt egy
Napoleon Bonaparte nevii hadnagy, aki ilyen moddon résztvett a
lyoni munkdsok mozgalmanak elfojtdsdban. A  menekiil6 munka-
sokat a katondk er6szakkal hurcoltdk vissza munkahelyiikre. Az
ijedelem els6é rohamaban engedélyezett béremelést a varosi tanacs
visszavonta. Denis Mounet szdvOmestert mint izgatot és a moz-
galom megszervez6jét letartoztattak. Ot  vadoltak a  munkasok
emlékiratanak ~ megszerkesztésével €s  mas  hasonlo:biincselekmé-
nyek: elkovetésével. Erdekes, hogy az ellene meginditott eljaras
sokkal enyhébben végzodott, mint ahogy ezt a hidpénz lefizetésé-
nek  megtagadasaért  kijart  halalbiintetés utdn  gondolhatna  az
ember. Tobbhonapi fogvatartas utan, amnesztia révén kiszabadult.

Lyon volt Franciaorszag ipari és kereskedelmi szempontbol
legelérehaladottabb  varosa. A kapitalizmus  fejlédése ittt  mar
elérte a modern kor szinvonalat. Ezért oIttt itt a munkassag-
szervezkedése ¢€s osztalyharca modern formakat. De a munkassag
egymasrautaltsaganak  folismerése  jelentkezett egyéb  ipari  varo-
sokban is. 1697-ben  Parizsban a  kovacsok és  kalapkészitok,
1723-ban  Dél-Franciaorszdg  majdnem  valamennyi  ipari  szak-
maja, 1752-ben a saint-étienne-i kovacsok, 1736-ban, 1744-ben ¢és
1772-beii a roueni (karpitosok, 1787-ben a nimesii karpitosok, 1772-
ben az amiensi karpitosok, 1724-ben a Daupihné papirkészit6i,
1783-ban a parizsi papirkésziték, 1789-ben, kevéssel a rendek gyi-
lésének Osszejovetele elott a szabok, cipOkészitdk, az 4acsok és a
nyomdaszok  sztrajkoltak  Parizsban. Ezek a mozgalmak foltéte-
lezték a munkasok szolidaritasat, érdekeik kozdsségének folisme-
rését, valamint fOlismerését annak az  érdekellentétnek, amely
kozottiik és a munkaltatok kozott fennallott.

Tarsadalmi biralat a forradalom el6tt

Ezekkel a  tomegmozgalmakkal kardltve, s6t ezeket meg-
elézve, a gondolkozok egész sora foglalkozott a  tarsadalmi
ellentétek alapvetd okaival is. A 18. szazad gondolkod6i nem
szoritkoznak a  hatalmi  viszonyok kiils6 megnyilvanulasanak, a
kiralyi o6nkénynek, a nemesi el6jogoknak ¢és a gazdagok kizsak-
manyolorendszerének  biralatara, hanem keresték ezeknek a forra-
sat is. Eljutottak a tulajdon kérdéséhez is.
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Grotius mar megallapitja, hogy a tulajdon barmilyen forma-
ban jelentkezik is, emberi berendezkedés folyomanya és hogy ez
megvaltoztathatd. Montesquieu ,, 4  torvény szelleme” cimii mun-
kajaban egyik fejezetének ciméiil adja a kovetkezd megallapi-
tast: ,.Az Orokosodés rendje politikai vagy polgari jogtol, nem
pedig természeti jogtol ered.” Rousseaunak az emberek kozott
1évé  egyenlétlenségrol — szolo  irasaban  kozhellyé  valt  mondasa,
amellyel annak btnéil roja fol az emberiség egész szenvedését,
aki eldszor keritett koriil egy darab foldet ¢és azt tulajdonanak
mondotta, a tulajdon kérdését feszegeti. Linguet a  polgarsag
egyenjogusaga ellen kiizdve, a régi rend védelmében, idejét
messze talhalado forradalmi  koveteléssel 1ép f6l. Azt hirdeti,
hogy a wvallalkozok tokéjét tegyék koztulajdonna. Brisot de War-
wille irja le azt a tételt, amelyet késébb Proudhon is atvett tdle
és amelyet a kovetkez6képpen fejt ki: , A tulajdonnak egy sze-
mély részér6l vald kisajatitasa a  természet meglopasa”, azaz:
»a tulajdon lopas”. De mindezeket megelézve, Meslier abbé len-
diiletes szavakkal tiltakozott minden foldi joszag tulajdona ellen.

Mably irja a kovetkezéket: ,Tudjatok mi az emberi nemet
leginkabb  ostorozé  szerencsétlenségek els6 forrasa: A tulajdon.”
Marelly a gazdagsag és szegénység kozott vald ellentétet jeldli
meg minden bin és baj forrasanak. ,Ennek a romlottsagnak ere-
dete a magantulajdonban van” — allapitja meg. Quesnay mar a
bér  kérdésével foglalkozik. Turgot ramutat a munkabér ama
természetére, hogy az szorosan a munkas életfonntartasanak kolt-
ségeihez ragaszkodik. Linguet kimutatja, hogy a munkaltato és
munkas  kozott  vald  bérmegallapitisban  sohasem  érvényesiill a
munkas szabad elhatarozasa. Necker megallapitia a munkaltatok-
nak azt a természetellenes jogat, hogy a bért mindig a Ichetd leg-
kisebb mértékre szoritsak ala.

Folmeril ezek wutan a kérdés, hogy a forradalom szellemi
vezéreinek irdsai és szonoklatai, valamint a toméntelen rdopirat,
tanulmany ¢és Ujsagcikk iréi  tilnyomorészt mégis miért foglal-
koztak a parasztsag helyzetével ¢és miért torédtek aranylag olyan
keveset a  bérmunkassag sorsaval? Paul Louis® a  kovetkezd
magyarazatdit adja ennek: ,A 18. szazadban a grof, a bard, a
marki kozott egyrészt, s masrészt pedig a kozember, a foldmiives
vagy vincellér kozott olyan nagy volt a tavolsdg és olyan mély a
szakadék, mint szaz vagy szazotven évvel azutdn egy nagylizem
tulajdonosa és bérmunkasa kozott. A forradalom el6tt a mun-
kds — a nagyon kevésszamu kapitalista nagyiizem kivételével —
koriilbeliil ugyanugy €lt, mint a munkaltatdgja. Vele egyiitt
végezte munkajat, ugyanannal az asztalnal evett, latta, hogy a
gazdaja keze munkdjaval dolgozik. Az osztaly és a kaszt kozott
valo kiilonbség sokkal halvanyabb volt. Az egyik is, a masik is a
harmadik rendhez tartozott.: Paul Louis is sietve hozzateszi
ehhez a megallapitashoz, hogy: ,Ez tavolrol sem jelenti, mintha
a varosi munkés kiillonésebben boldog lett volna. Tavolrol sem
volt az. Sorsa rendszerint a nyomorusag, élete pedig csupa nélkii-
16zés volt. Neki is meg kellett szenvednie az adoterhet, a tizedet,
amely alél a nemesség ¢és a papsag mentesitve volt, ugyanekkor

® Paul Louis: Histoire du Socialisme én francé.
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kiizdenie kellett munkaltatgja ellen, aki rosszul taplalta, oduban
lakatta és a lehetd legkisebb bért fizette neki.”

Amikor tehat arrél volt sz6, hogy szlinjék meg a nemesség ¢és
papsag eldjoga, ugyanugy kidllt a kiizdotérre, mint a harmadik
rend valamennyi tobbi részese, de tavolrol sem keriilte el tudatat
annak a masik ellentétnek folismerése, amely a harmadik renden
beliil 6t munkaltatojatol elvalasztja. A mink 4as tomegek tavolrol
sem hitték, hogy az & létikk kérdése megoldoédik a forradalommal.
Amikor Babeuf halhatatlan mivében és meginditott mozgalma-
ban hirdette a magantulajdon elvének veszedelmét az emberiség
nagy tobbsége, a dolgozoék szamara, ugyanakkor a Marat-nal
megjelent egyszerli acsmunkasok lekozoltették a nagy néptribun
lapjaban, a ,L’Ami du Peuple”-ban stlyos panaszaikat, ramu-
tatva arra, hogy Ok voltak a forradalom kiizdé6 katondi ¢és azok,
akik most embertelenil bannak velik és még a megélhetéshez
szilkségest bért is megvonjak tolik: az & wvéres kiizdelmiik haszon-
élvezdi.

A forradalom utin

1831-ben megint a lyoni munkasok keriiltek eldtérbe. Az 0
forradalmi  megmozdulasuk reszkettette meg a talajt X. Karoly
restauraciés uralma alatt. Pedig ennek a mozgalomnak nem volt
politikai célja. ,Harcban meghalni, vagy munkdbol ¢lni”, ez allt
zaszlojukon, amikor minden szigort tilalmat megszegve, kivonul-
tak az wuccara. Az & példajukon felbuzdulva ragadtak fegyvert
az Emberi Jogok parizsi hivei. A harcos mozgalmak egész sora
nyilt meg és termelte ki magabol az eljové nagy kiizdelem elmé-
leti alapvetdit, a szocializmus el6futarjait.

Auguste Blanqui, a ,Globe” szerkesztéje, amikor birosag elé
allt, az elnoknek arra a kérdésére, hogy mi a foglalkozasa, nagy
feltiinést keltve vagta oda:

— Proletar.

Az elndk figyelmeztette:

— Ez nem foglalkozas.

Blanqui keményen valaszolta:

— Hogyan, a proletar nem foglalkozas! Harmincmillio fran-
cianak ez a foglalkozdsa, harmincmillié6 francia ¢l a munkajabol
€s minden politikai jogtol megfosztva.

Az elndk nem tehetett egyebet, kiadta az utasitast:

— Jol van hat, jegyzd, irja oda, hogy a vadlott foglalkozasa
proletar.

Louis Blanc, de Pecqueur, Gdibet, Proudhon tanai noének ki
abbol a talajbol, amelyet a francia munkassag egyre ndvekvd
mozgalma termékenyitett meg. A proletarsag vivta meg az 1848-i
februari mozgalmat.

Marx Karoly parizsi tartozkodasa alatt belemeriilt a nagy
francia  forradalom  tanulmanyozdsiaba, amelynek  anyagat  torté-
nelmi  dokumentumok,Jrattarak és muzeumok tartdk eléje. Vila-
gosan folismerte, hogy Franciaorszagban a torténelem folyaman
az osztalyok és  osztalyérdekek egész nyiltan rajzolédtak ki
Mindaz, amit itt tanult, elhataroz6 fontossagli volt az osztaly-
harcrol és a gazdasdgi er6k hatasairol irt munkajaban. Itt, Fran-
ciaorszagban, a tarsadalmi harcok f6ldjén ismerte fol az osztaly-
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harcot, ahogy a kapitalista fejlettség hazajaban, Anglidban 4alla-
nitotta meg a toke természetét.

A francia munkassag attdl kezdve, ahogy a harmadik rend
egyediilli képviseldje a polgarsag lett és mint ilyen, birtokaba
vette az allamhatalmat, mint kiilon osztdly Iépett fol és elsérendil
terepet vitt a torténelmi atalakulasokban. Kiizdelme mindig az
orszag  életébdl fakadt és  sohasem  szoritkozott szik  osztaly-
keretekre.

A francia munkdssdg szocialista Ontudatban messze meg-
elézte Europa tobbi munkasait. Ez bizonyos tekintetben  hat-
rannyal jart. Amikor Marx ¢és Engels tanitdsai nyoman kialakult
a modern munkasmozgalom, ennek térhéditdsa  Franciaorszagban
akadalyokba {itkdzott, mert a munkassagnak elészor meg kellett
szabaditania magat a régi utopidktol ¢és a forradalom romantikus
varazsatol. Azonban ez a mult hagyomanyt is jelent, hagyo-
manyt, amelynek mindig ijra élteté ereje  volt, valahanyszor
csapas zadult Franciaorszag  proletarjainak ~ mozgalmara. Az
1870-71-es kommiin  bukdsa utdn ezekb6l a  hagyomanyokbol
fakadt eré keltette Uj életre a munkassdg tarsadalmi és politikai
harcait és vitte elére, hogy Ttjra fontos tényezdje legyen Francia-
orszag torténelmének.



