2. MAGYAROK ES HORVATOK

Az az allami kozosség, mely a magyarsagot és a horvatokat a 11.
szazad végétol 1918-ig, tobb mint nyolc évszdzadon keresztiil a legszoro-
sabban egymashoz kapcsolta, nemcsak a két nemzet politikai egymasra-
utaltsagat jelentette, hanem lehetové tette az alland6 kulturdlis kicseré-
16dést is.

Azokon a horvat 'teriileteken, amelyek a magyar-horvat kozos al-
lamba tartoztak, a kdzépkor folyamain a politikai és tarsadalmi élet intéz-
ményeinek megszervezése, a vailasi étet szabalyozasa és az egyhazi szer-
vezet kialakitdsa jorészt magyar mintdra, igen sokszor magyar kezde-
ményezésre is ment végbe. A magyar kulturdlis hatds a horvat teriileteken
természetesen nem volt egyforman intenziv. LegerGsebben érte azo-
kat a vidékeket, melyek legkozelebb estek a magyar hatarokhoz és ahol
kés6bbi nagy népmozgalmak, mint pl. az ozman hoditds idején tortént
vandorlasok, nem okoztak lakossagcserét. Természetes tehat, hogy a ma-
gyar kulturalis események legallandjobban arra a teriiletre sugarozhattak
at, mely Varasdtdl délnyugatra ennek a horvat tengerpart északi részéig
ért, ez a terlilet az ozman invaziotdl mentes maratdt és Magyarorszagtol
nemcsak kapott, hanem egyidejileg jelentés kuliturhatasokat kozvetitett®
Ezzel szemben a mai Szlavonidnak nevezett teriilet a kdzépkorban nagy-
részt magyar népességii volt, mai horvat és szerb lakossaga részben a2
ozman hodoltsdg idején vandorolt fel joval délebbrél. Bosznidban és Her-
cegovinaban ugyancsak az ozman idok alatti népmozgalom teljesen meg-
valtoztatta a lakossag Osszetételét, az Osi katolikus horvat elem a harcok
és tomeges kivandorldsok folytdn erésen megritkult és helyét a Balkan
belsejébdl felaramlo orthodox szerb elem foglalta el. E teriileteken
tehat, ahol a kozépkori lakossag helyét tavolabbrol bevandorolt
népelemek foglaltdk el, megszakadt a magyar kulturdlis atdramlasnak
az a folyamata, mely a nyugati horvat foldeken nyolc évszazadon keresz-
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tul szakadatlanul tartott. E teriileteken a legmélyebbre hatd magyar be-
folyas és az innen kiindulé horvat ellenhatas mar a kozépkor folyaman
végbement, s azota is allandoan tartott.

A legrégibb ¢és legmélyebb kolcsonhatasok a vallasi élet teriiletén
nyomozhatok. A dalmat tengerparton a horvat lakossag Osi keresz-
tény iatiin népelemmel keriilt érintkezésbe, s ezért a keresztény-
ségre vald térése sokkal hamarabb ment végbe ¢és maradandobb
volt, mint az északabbra fekv® horvat teriileten. Itt azonban az 0. n.
kaj-horvatsag korében a kereszténység csak lassan terjedt s igen feliiletes
lehetett, mert a lakossadg jorésze ujra visszasiillyedt régi poganysagaba,
Magyarorszagon, a magyar-horvat allamszovetség létrejotte idején a ke-
reszténységnek mar nagy hagyomanya volt, s6t a magyar nemzet' mar
két szentet is adott a rdmai egyhaznak. Szent Laszlé kiralyunk
azért tartotta sziikségesnek Zagrabban egy piispokség alapitasat, hogy
»akiket a balvanyimadas tévelygése Isten szolgalatatol eltavoztatott,
azokat a piispok gondoskodasa visszavezesse az igazsag utjara“. Ez a
plispokség a kalocsai érsek ald tartozott, a horvat egyhazi életet tehat
ezaltal is a legszorosabb szalak flizték Magyarorszaghoz. Az egyhaz-
megye szamara sziikséges liturgikus konyvek mindjart az alapitas idején
Magyarorszagb6l keriiltek le. Eppen a kivalo horvat tudés, Dragutin
Kniewald egyetemi tandr legujabb kutatasai deritették ki, hogy a zag-
rabi egyhazmegye szertartasa teljesen a magyarral parhuzamosan fejlo-
dott. Ugyancsak az ¢ kutatdsai eredményeként tudjuk, hogy a madig
fennmaradott legrégibb zagrabi szertartaskonyvek kéziratai Magyaror-
szagon késziiltek, vagy legalabb is magyar kozvetitéssel szarmaztak le
horvat teriiletre. igy mindjart az tgynevezett ,,Missale Antiquissinum®
a legrégibb (de nem teljes) misekdnyv kb. 1100 tajan Hartvig gyori
plspok szamara irédott és nemsokkal a zagrabi pilispokség alapitasa
utan keriilt le Horvatorszagba (az akkori Szlavoniadba). Ugyancsak ma-
gyar szarmazasu egy hasonlokort zagrabi Benedictionale, amelyr6l pon-
tosan kimutathatd, hogy eredetileg az esztergomi érsekség szdmara ké-
sziilt. A legrégibb zagrabi Sacramentarium is (a 11. sz. masodik felébol)
Magyarorszagon Hahot kozség Szent Margit apatsaga szamara késziilt
s csak késobb keriilt le Horvatorszagba, ahol a zagrabi egyhazmegye sza-
mara megfelelden atalakitottak. Latszik tehat, hogy a zagrabkornyéki
horvatsag lelki gondozasanak megszervezése magyar minlara tor-
tént és a legelsd liturgikus konyvek is Magyarorszagrol keriiltek ki.
A zagrdbi egyhazmegye  szertartdsanak  fejlodése ezutan  sza-
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zadokon keresztiil teljesen a magyarral haladt parhuzamosan. A hor-
vatoknal ennek kovetkeztében meghonosodott a magyar szentek tiszte-
lete. Szent Istvan kiraly, Szent Imre herceg, Szent Laszld, Szent Er-
zsébet a horvat népnek is nemzeti szentjei lettek, legendaik naluk is el-
terjedtek, kezdetben temészetesen latinul, csupan a papsag korében, ké-
sObb azonban, mikor a 16. szazad masodik felétél kezdve az ugynevezett
kaj-horvat foldon is kezdett az irodalom fellendiilni, a horvatnyelvii
vallasos miivekben is egyre nagyobb szdmban foglaltak helyet szentjeink-
legendai, s6t kiralyaink mondai is.

Mar a varasdi kanonok, Vramec Antal is felvett posztillaiba
(1586) néhany magyar szentrol szoloé prédikaciot, de még jobban szem-
betlinnek ezek a magyar vonatkozasok a kovetkezd szazad jezsuita iroi-
nal. Milovec Baltazar, Habdelic Gyorgy a 17. szazad! hatvanas és het-
venes éveiben irjak vallasos miiveiket. Ezek tobb helyen idézik Temes-
vari Pelbartot. Milovec Szent Erzsébet egy legendajat is beleillesztette
munkajaba. Habdelic pedig Szent Gellért piispok legendajat és Nagy
Lajos kiralyunk egyik mondajat dolgozta fel ,Maria tiikoré* c. mivé-
ben s ugyancsak ebben irja le igen érdekesen a magyarorszagi Maria-
kultuszt.

A 18. szazad elejérdél Stephanus de Zagrabia kapucinus barat pré-
dikacioi kozott talalunk Szent Istvan, Szent Imre és Szent Laszlo nap-
jara szantakat is, s ezekbe e szentek életébol érdekes részletek vannak
beillesztve. Szentjeink e horvatnyelvii legendai azonban nemcsak a zag-
rabi piispokség teriiletén terjednek el, hanem leszarmaznak egészen a
tengerpartra, ca-horvat teriiletre is, ameddig a magyar allam huzamo-
sabb ideig terjedt. igy Szent Istvan életleirdsa megtalalhatd Gliavinic
Ferenc ferencrendi barat 1628-ban megjelent, a szentek ¢leteit tartal-
mazd munkajaban is (Szentek Viraga). Glatvinic ismert alakja a horvat
irodalomtorténetnek, ¢élete legnagyobb részét a Fiume folotti tersattoi
kolostorban tdltétte, s itt irta munkait is.

Masrészrol azonban Magyarorszag egyhazi élete sem maradt érin-
tetlen horvat hatasoktol. A horvat tengerparton a glagolizmus virag-
zott, amelynek szelleme nyugati jellegli volt és amelynek egyhazi-szlav
nyelve a helyi dialektushoz igen kozel aldt. igy a glagoliia iroda-
lom a szomszédos Magyarorszagon a nemzeti nyelvii irod'alom teremté-
sére mar koran 0Osztonzéleg hathatott, s hogy ez nem pusztan feltevés,
bizonyitja a legterjedelmesebb kozépkori kodex, az Erdy-kodex (1526—
27), melynek szerzdje eldészavaban kimondottan a horvat példara hivat-
kozik. Megjegyzésébdl kideriil, hogy a glagolizmus jelent6ségérdl tiszta
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fogalmai voltak, s6t azt is fel lehet tételezni, hogy 6 naga is olvasott
glagolita konyveket.

Ez a régi kolcsonhatds azonban nemcsak az irodalom terén mutat-
kozik meg ilyen szembetinden. A magyar nyelv keresztény terminolo-
gidgja sok Osrégi szlav elemet tartalmaz, amit a magyar nép megtérése
idején a korabban kereszténnyé lett pannon-szlav torzsektdl vett at. Min-
denesetre ma mar csaknem lehetetlen megallapitani, milyen mértékig
vannak oOhorvat elemek ebben a keresztény terminoldgiaban képviselve,
hiszen a szlav nyelvek nagy hasonlosdga miatt az egyes szavaknal meg-
kiilonboztetd jegyek csak ritkan allapithatok meg. Ezzel szemben sok-
kal gazdap-abb ¢s biztosabb a Zagrab-koriili kaj-horvat nyelvjaras-
ban fennmaradt magyar elemek vallomasa.

Maga a nyelv ugyanis valdsagos ¢€l6 archivum, mely hiven meg-
Orzi régmult szazadokban lezajlott kulturalis érintkezések emlékét. igy
pl. a magyarban a bolgar-torok jovevényszavak a honfoglalas eldtti
mélyrehatd magyar-torok érintkezésrdl tantiskodnak, késébbi szlav, latin
¢és francia jovevényszavaink pedig beszédes emlékei e kultirak részérdl
benniinket ért hatdsoknak. Magyar-horvat viszonylatban a nyelvi at-
vételek tanulmanyozasa mély perspektivat nyit a valldsi érintkezések
megismerésére. Egész sereg olyan jovevényszot talalunk, kiilondsen a
kaj -horvatban, amely részint az egyhazi szervezet, részint pedig a vallasi
tesen olyanok is vannak, melyek idegen nyelvbél szarmaznak, de két-
ségteleniil kimutathaté réluk, hogy magyar kozvetitéssel keriiltek at a
horvatba. A jovevényszavakon kiviil fontos olyan kifejezések vallomasa
is, melyek szoszerint vannak magyarbol forditva, s amelyeknek meg-
felel6it sem a szomszédos nyelvekbdl, sem a latinbol kimutatni nem
tudjak. A jovevényszavak kozil pl. aldov (alidozat), alduvati (al-
dozni), aldovnik (aldozopap), valuvati (vallani), batriti (vigasztalni,
batoritani), érsek (érsek), remeta (remete), jasprm, jesprfit (es-
peres), zoltar (zsoltar), stb. stb. kétségteleniil mutatjak részint a
magyar eredetet, részint a magyar kozvetités nyomait. A szosze-
lint forditott kifejezések pl. a hdzassag, hdzastars szavainknak meg-
felelé (histvo = tovarus, vagy lelkiismeret — du”no spoznanie, duo
— 1élek, spoznanie — ismeret), melyekkel szemben a latin connubium,
matrimonium, conjux és conscientia all. Ezeken a szavainkon kiviil szam-
talan latin sz6 honosodott meg a horvatban magyaros alakban, ilyenek
pl. evengeliom, kaptolom, de ikret om, Egiptom, Oprom, e két utobbi
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sz0 azért is érdekes, mert eredeti alakjuk Egyptus, Cyprus és a magyar-
ban tévesen accusativus-alakban terjedtek el, s innen szarmaztak at a
horvatba is.

A jovevényszavak tanusaga nemcsak a vallasi és egyhazi ¢let vonat-
kozésaiban ennyire meggy6z6, hasonldé nyelvi atvételek tanuskodnak az
allami, jogi és tarsadalmi é¢letben végbement mélyenjar6 magyar hata-
sokrol is. A magyar allami élet vonzasaba keriilt horvat néprész élete
teljesen magvar mintara szervez0dott meg. A magyar kozigazgatasi és
jogi intézmények mar a kozépkor folyaman a horvat teriileteken is meg-
honosodtak és fejlddésiik tovabbra is a magyar intézményekkel haladt
parhuzamosan. Azokon a teriileteken tehat, melyekre a magyar allam
hatalma huzamosabb ideig kiterjedt, az 0j intézményekkel és fogalmak-
kal egyiitt a magyar kifejezések is elterjedtek, Osrégi szavaink, mint or-
szag, varos, varmegye, kincstar, kincstartd, tarnokmester, lovaszmester,
hadnagy, harmincad, &aldomas, bird, birsag stb. vilagosan mutatjak a
magyar és horvat fogalomképzés azonossagat. De nemcsak az al-
lami és jogi életben tapasztalhatdé e hatas, hanem a tarsadalmi élét
minden vonalan is. A horvatsag tarsadalmi tagozddasa teljesen ma-
gyar mintara fejlodik ki, a f6- és koznemesség kialakulasas a  job-
bagysdghoz valdé viszonya teljesen azonos lesz a magyarral. Kii-
l6ndsen érdekes fényt vet e tekintetben ia miivel6dési viszonyokra
néhany jellemz6 .magyar jovevényszo, mint pl. cimer, kocsi, hinto,
inas, stb. Hasonlo atvételek tanuskodnak az egyes foglalkozasi agak ko-
rében is, mint pl. szabo, hegediis, sipos, de megtalalhatok a mindennapi
¢let egyéb fogalmi csoportjaiban is: pl. mosdd, mente, cipelld, beteg stb.

E jovevényszavak mar az allamko6zosség elsd szazadaiban atkeriiltek
a horvatba, jelezve a kulturdlis érintkezés korai megindulasat. A tenger-
parton, ahol mar igen kordn megjelennek a horvat nyelvemlékek, ezek
a magyar szavak a 14. és 15. szdzadban mar jorészt fellelhetok. Ez a
koriilmény arra mutat, hogy a zagrabkdrnyéki kaj-horvatsag nyelvében
is mar ekkor megvoltak, hiszen a geografiai helyzet ezt igen valosziniivé
teszi, de nyelvemlékek hianyaban csak a 16. szazad masodik fele oOta
mutathatok ki, akkor azonban olyan tomegben 1épnek fel €s hasznalatuk
annyira kovetkezetes, hogy mar ez okbol is joval korabbi idékre kell
tenniink atvételiiket. Ezek a magyar szavak ma mar legnagyobbrészt el-
avultak, emlékiket csak a régi irasok Orzik, mert a 19. szazadi horvat
irodalmi nyelvi reform egy északhercegovinai nyelvjarast tett altalanossa
s ebben a nyelvjarasban igen csekély szamu magyar elem talalhato.
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Az allamkozosség természetében rejlett, hogy a kozépkori Magyar-
orszag politikai kozpontja a horvatok szamara is a politikai élet koz-
pontja lett. A politikdban ¢s tarsadalmilag emelkedni kivand elem
ennek kovetkeztében Buda felé mint kozpont felé gravitalt, kiilondsen
olyan korokban, amikor ott hatalmas uralkodok, mint pl. Nagy Lajos,
Zsigmond, Hunyadi Matyas székeltek. Ez uralkodok ideje alatt valt
Budavara a horvatsag képzeletében a hatalom, a fény és pompa meg-
testesitojévé. A kozépkori hatalmas Magyarorszdg oly élénk emléket
hagyott a horvatok képzeletében, hogy ezt még a 16. és 17. szazadi
nagy megprobaltatasok, az ozman hoditas folytan bekdvetkezett romlas
sem tud'tdk sokaig elmosni. Beszédes tanu erre a régi raguzai horvat
irodalom. Raguza Nagy Lajos idején (1358) keriilt magyar protektora-
tus ald s a mohacsi vészig maradt magyar fliggésben, amikoris a szultan
védelme ala helyezkedett. A kis koztarsasag szabadsagdt a magyar ki-
ralyok nem igen bantottak, kivaltsdgok addsdval azonban nagyon eld-
segitették a raguzai kereskedelem fejlodését. Erre a két szazadra esik
Raguza felviragzasa. A magyar kor emléke a 16. és 17. szazadi irdknal
igen érdekes alakban jelenik meg. A koltdk a 16. szdzadban az ozmantol
sanyargatott Magyarorszdg fajdalmaval éreznek egyiitt. Ilyen pl. Vetra-
novjc Mavro, aki hossza kolteményben siratta el Nandorfehérvar és
Buda elestét, vagy pl. egy ismeretlen horvat kolt6, aki a mohécsi tragé-
diat énekelte meg igen szinesen.. A torok-magyar harcok eseményei
azonban nemcsak Raguziban talaltak visszhangra, hanem a horvat ten-
gerpart mas részein is. A zarai kafonakoltd, Karnarutic Bernat irt pl.
elészor eposzt Szigetvar ostromardl (Vazetja Sigeta Grada), ahol hor-
vat és magyar h6sok egyenesen szimbolikus kdzosségben kiizdottek a ke-
resztény Eurdpéért.

Ekkor mar Magyarorszagon nem zajlanak nagy csatak, inkabb
csak helyi jellegli csatdrozasok s az orszag aléltan varja a nyugati segit-
séget. Ebben a korban tamad fel a raguzaiak képzeletében a kozépkori
halalmas Magyarorszag. Palmotic Junije romantikus dramaiban régi ma-
gyar hésok, mint Nagy Lajos, Hunyadi Janos és Matyas, Szilagyi Mihaly
Gjra felélednek és operettszerii cselekmények hései lesznek. Buda vara-
ban tobb darabja jatszodik le, s olyan darabokban is, amelyeknek sze-
repldi régi horvat hésok s maga a cselekmény horvat foldhéz van koétve,
a szerz0 hoseit tobbszor Magyarorszagra is utaztatja.

Palmotic e dramaiban torténeti magot hiaba keresnénk, a torténeti
személyekre egyszerlien rdaggatta a nyugati irodalmakban, fOleg pedig
az olasz epikus koltéknél is megtalalhatd vadndormotivumokat, s ezeket
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néhol a délszlav népkoltészet szellemében alakitotta 4t. Bizonyos szem-
pontbdl ezek a dramak mégis torténeti dokumentumok, mert vilagosan
rau.atjak, hogy a kozépkori Magyarorszag emléke még olyan korban is
igen szinesen élt a horvatsag emlékezetében, amikor nalunk mar régen
a torok volt az 1r.

De még egy szempontbol fontosak a régi raguzai irodalom vallo-
masai. A 17. szdzadi kolték miiveiben, mint pl. Gundulic hatalmas epo-
szdban, az Osman-ban, vagy Palmoticnak mar emlitett dramaiban szam-
talan hely utal a koltéknek a horvat népkoltészettel vald szoros kapcso-
latara. Ezek a helyek arr6l tantskodnak, hogy e korban a délszlav nép-
koltészet fobb ciklusai mar régen kialakultak, s a magyar szarmazasu
hésok e népdalokban igen nagy szerepet jatszanak. igy Gundulic az
Osman-ban kifejezetten emliti Nagy Lajost, Hunyadi Janost és Matyast,
mint akik a népkoltészetben Kraljevic Markéval vetekednek , népszeri-
ségben. Ezek a tanusagok megint csak azt mutatjak, hogy a kdzos harc-
ban egyesiilt horvatok az aldozatos hosiesség magasrabecsiilésében egy-
altaldban nem ismertek nemzeti elfogultsagot. Viszont pl. a horvat szar-
mazasu Jurisich Miklos, Kdszeg véddje, a magyar torténelem egyik leg-
népszeriibb alakja lett,

A magyar politikai és katonai kultiranak ezek az emlékei a horvat
tengerpart gazdag irodalmaban igen nagy szamban fellelhetok. A zag-
rabkornyéki irodalombani hasonld emlékekkel nemigen taldlkozunk,
mert ezen/a vidéken az irodalom még nem emelkedett az eredetiségnek
ilyen magas fokara s leginkabb csak forditasokbol all, s ezeknek is tal-
nyomo tObbsége egyhazi rendeltetési. Ebben az tugynevezett kaj-horvat
irodalomban viszont a magyar irodalmi kultira hatdsa nyilatkozik meg,
egészen szembetlinben. A horvatsag e részénél a nemzeti nyelvii iro-
dalmi miiveltség sokkal késébb kezd kibontakozni, mint a tengerparton.
Ennek oka abban keresendd, hogy a kaj-horvatsdg sokkal késobb tért
a kereszténységre, s foldrajzilag sem volt abban a szerencsés helyzetben,
hogy az Adria nyugati partjarol elsé kézbdl kaphatta volna a renais-
sance ¢€s humanizmus minden 10 irodalmi vivmanyat, hanem részben
délhorvat teriiletekrél, részben pedig Magyarorszagrol. A magyar-
horvat irodalmi cserehatds elsdsorban a koltészetben nyilatkozik
meg, amely Magyarorszagon a 16. szdzad els6 harmadaban kezd fel-
viragozni. Mar a 16. szdzadbol fennmaradt kéziratos daloskonyvekben
talalkozunk néhany magyarbol forditott darabbal. Mindkettének latin
cime van: Adhortatio mulierum ¢és Cantio de matrimonio. Ezek igen
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régi feddotartalmi koltemények, melyek a tarsadalom kozéposztalyanak
lehettek kedvelt énekéi.

Ha a 16. szdzad horvat didaktikus koltészete magyar hatast mutat,
ugy a magyar koltészetben olyan alkotdsokra bukkanunk, melyek a hor-
vat népi epika hatdsara keletkeztek. Ilyen néhany széphistoriank, a
kor széles néprétegeinek kedvenc olvasmanyai. Ezeknek a kdltemények-
nek egyik legrégebbike, a hds Francisko széphistéridja, az artatlanul
ildézott hitves apotheozisa, bizonyos hasonléosdgot mutat kdzismert hor-
vat motivumokkal, bar eddig a filolégianak nem sikeriilt felderitenie
a kétségtelen forrasokat. Valamivell késobbrdl datalodik az o6reg Banko
leanyainak széphistéridja, amelyrdl névtelen szerzdje hatdrozottan meg-
mondja, hogy nemrég (1570) horvat eredetibdl forditotta magyarra.

Ez az irodalmi hatas a szazad hetvenes éveiben még csak fokozo-
dik. E vidék irodalménak elsé rankmaradt nyomtatott terméke nem Ka-
tekizmus, nem is Biblia, vagy imadsagos konyv, amint azt altalaban varni
lehetne, hanem egy magyar jogi munkanak, Werbd6czi Tripar-
titum-dnak kaj-horvat forditdsa, melyet a varasdi notarius, Pergo-
sosich Janos végzett és a murakozi Nedeliscsén, Zrinyi Gyorgy birtokan
felallitott nyomdaban adott ki. A munkdnak azonban még nagyobb ér-
dekessége az, hogy nemcsak az eredeti latin szoveget, hanem Veres
Balazs magyar forditdsat is figyelembe vette, ami azt mutatja,
hogy a magyar nyelvtudds mennyire el volt terjedve a horva-
tok kozott, s hogy a jogi élet megszervezése ¢€s szabalyozésa telje-
sen magyar mintdra tor Jent. Pergisich kortdrsa, Vramec Antal varascfi
kanonok horvat nyelvli Kronikajahoz ugyancsak tobb latinnyelvli magyar
forrast hasznalt fel. foleg Baksay-bol meritett sokat. Ugyancsak varasdi
szdrmazasu a vidék harmadik ir6ja, Skrinjarich Gyorgy, aki a htsvéti
baranyrol irt misztikus elmélked6 latin mivet. Skrinjarich munkaja elo-
szavaban kifejezetten megmondja, hogy ezt a munkdjat magyarorszagi
iskolas koraban készitett jegyzetei alapjan irta.

A 16, szdzad végén viszont megint horvat nyomokra akadunk a
magyar koltészetben. Balassi Balint, az elsé jelentékeny magyar kolto,
egyik kolteményében (Enigma) megemliti, hogy horvat szerelmi dal
nyoman koltotte.

Az ellenreformaciéo kora 0j fellendiilést hoz a horvat irodalomba.
Igaz ugyan, hogy a reformacié6 nem tudott Ggy elterjedni horvat terii®
léten, mint nalunk, s éppen ezért itt teljesen hidnyzik az a nagyszabast
irodalmi mozgalom, mely a kiilonb6z6 hitvitdkkal kapcsolatban nélunk
kifejlodott. De azért a magyar ellenreformaciéos mozgalom irodalmi viv-
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manyai nem lehettek hatds nélkiil a horvatsag felé. Petretics Péter zagrabi
plspok, amint maga is kifejezetten megmondja, Pazmany Péter mikodé-
sének hatasa alatt készitteti el Krajacsevics jezsuita atyaval az elsé kaj-
horvat evangélium-forditast, mely 1651-ben jelent meg. A munka teljesen
magyar mintara késziilt, a forditdé maga is megmondja, hogy szovegéhez
alapul nemcsak a Vulgata latin szévegét vette, hanem tekintettel volt a
magyar forditasra is. Ez meg is latszik nyelvén. Mas vidékrdl szarmazo
horvat evangélium-forditasokkal Osszehasonlitva, Krajacsevics szovege
szamos hungarizmust, magyar jovevényszot, magyarbol szoszerint lefor-
ditott kifejezést mutat. A konyvecske végéhez adott latin fiiggelékben
a forditd megokolja, hogy miért tér el a régi horvat helyesirastol. Sze-
rinte Pdzmany Péter is megreformalta miveiben a magyar helyesirast,
amennyiben a cs hang jelolésére a régi eh helyett a cs-t vezette be s
egyéb mas jelentéktelenebb ujitast is végrehajtott. Krajacsevics Pazmany
tekintélyére hivatkozva, ugyanezeket a reformokat kovetkezetesen ke-
resztillviszi a horvat helyesirasban. Krajacsevicsnek ez az ujitasa azon-
ban nem tudott altalanossa valni, az utana kovetkez6é irdk kitartottak a
régi horvat helyesirasi hagyomany mellett, amely azonban szintén egy
régebbi magyar helyesirasi rendszer hatdsa alatt fejlodott ki.

A 17. szazad tajan mar a magyar miikoltészet nagyobb termékei is
utat taldlnak a horvatok felé. Igaz, hogy az els6 ilyen természetli iro-
dalmi hatasnak csaladi kapcsolat az alapja, de mégis jellemz6, hogy egy
nagyméretii *+ magyar koltéi mii forditoja olvasokdzonségre szamithatott
a horvatok korében. Zrinyi Miklosnak, a szigetvari hds koltédédunoka-
janak Szigeti Veszedelmét, amelyet a horvat Karnatuticsnak nem jelen-
téktelen! hatasa alatt irt, occse, Péter horvatra forditja s ezaltal Szigetvar
hésies védelmét mintegy a horvat-magyar sorskdzosség szimbolumava
avatja. Péter forditasaban természetesen a horvat hdsok keriilnek elo-
térbe s egyébként is az egész koltemény némikép a horvat koltéi tra-
dicio kovetelményeinek megfeleléen alakul at, amennyiben az erede-
tinek négyesrimii strofai a forditasban azzal komplikalodnak, hogy a
sorok kozepére a cesurdba is négyes rim keriil. Az egész eposz ezaltal
természetesen elveszti azt az erdteljes eldadast és nyugodt menetet, mely
az eredetinek sajatja s inkabb kozelebb keriil a raguzai irodalom rend-
kiviil komplikalt versformakban irt eposzi termékeihez.

A magyar irodalomb6l azonban nemcsak a legkivalobb miivek,
nemcsak Pazmany kalauza és prédikacioi s nemecsak Zrinyi eposza keriil-
nek a horvatok ko6zé, hanem ami még taldn jellemzdébb, tobb masod-
rangl, de a maguk koraban igen népszeri koltonk versei is. A 17. szé-
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zad egyik legnépszeribb magyar énekesének, Nyéki Vords Matyasnak
mindkét munkéja a Dialégus és Tintinnabulum, melyek szamtalan ma-
gyar kiadasban jelentek meg, a horvatoknal is forditora talaltak. A
Dialogust (a test és lélek vitajat) egy ismeretlen koltd forditotta hor-
vatra, forditdsa azonban kéziratban maradit. A Tintinnabulumot, amely
az ember négy utols6 dolgarol: a halalrol, itéletr6l, mennyorszagrol és
pokolrol énekel terjengés barokk versekbeni, 1670-ben Magd'alenic Ma-
tyas adta ki horvat forditdsban. Ugyancsak ¢ forditotta le Szentmartoni
Bodo Janosnak egy igen népszerii elbeszéld kolteményét, a tékozlo fiu-
i6l szold bibliai torténetnek verses parafrazisat. Ezeknek a masodrangh
koltéi termékeknek horvat forditdsai mindennél beszédesebben igazol-
jak, hogy a magyar irodalom milyen népszerti volt Horvatorszagban.

A 18. szdzadban' a magyar irodalom hatasa dél felé nagyban csok-
ken. Maga a magyar irodalom sem termel igazi remekeket, mint az
elébbi szazadokban, masrészt pedig ami értékes munka van is, az sem
tud a rendkiviili német hatassal megmérkézni.

Hogy a magy&r irodalom ebbfin a korban mennyit veszitett hato-
erejébol, 'azt mutatja a 18. szdzad végén feloszlatott szerzetesrendek
horvatorszagi konyvtarainak magyarnyelvli konyvallomanya. A két leg-
nevezetesebb és leggazdagabb horvat rendi konyvtar katalégusa a le-
poglavai palosoké és a zagrabi jezsuitaké arrol tantiskodik, hogy a ma-
gyarnyelvll irodalmat még a 18. szdzad masodik felében is a horvatok-
nal szinte kizard'ag a 17. szazadi irok képviselték. igy elsdsorban a val-
lasos miivek: Pazméany Kalauza és prédikacioi, Kaldi bibliaforditasa és
prédikacioi, Tarndczi Istvan jezsuita ird elmélkeddé miivei, s ezek mel-
lett alig akad 18. szazadi mii, mely a nagymulti magyar vallasos iro-
dalomnak méltd reprezentansa lett volna. A magyar konyvek természe-
tesen szamszerint nem versenyezhettek sem a németekkel, sem az ola-
szokkal, de ezek a régi konyvtarkatalogusok mégis beszédes bizonyi-
tékai a magyar kultara, hatoerejének, mert arrél tantskodnak, hogy
a horvat szerzetesrendek konyvtaraiban majdnem annyi magyar konyv
volt, mint horvat.

A 18. szazadban csupan egy jelentésebb horvat irén lathaté koz-
vetlen magyar hatas, s tz a nagymuveltségli ferences barat, a tudds és
kolté Katancsich Péter Matyas. Katancsich szlavoniai szarmazasu hor-
vat volt, fiatalon lépett be a rendbe és kozépfoku tanulmanyai utan a
budai rendhazba keriilt s innen latogatta az egyetemet. Az 1778 és 79-t
évek voltak dontd hatassal fejlodésére. Nalunk a nemzeti irodalom ép-
pen ebben az idében kezdett 0j erére kapni, az irodalmi élet aramlata-
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ban kiilonb6z6 iranykeresések, ugynevezett németes, francias, deédkos
iskolak alakultak ki. Katancsich mint szerzetes, els6sorban természetesen
a papokkal és szerzetesekkel tartotta fenn kapcsolatait és igy érthetd,
hogy koltéi gyakorlatiban teljesen a dedkos iskola hatdasa ald keriilr.
Mar otthon, az eszéki rendhazban is verselgetett latinul, de ez a ver-
selése, mint maga mondja, nagyon is kezdetleges volt. Pesti tanarai 0t-
mutatasa mellett sajatitotta el a kor izlésének megfeleld esztétikai elve-
ket s ezzel latin koltészete is atalakult, csiszoltabba, komplikaltabba
valt, atszellemiilt. Magyar mintara nemzeti nyelvén, a szlavoniai horvat
dialektusban is kezdett verseket irni, o6dakat, pasztori eiégiakat, stb., s
ami a legérdekesebb, a latin versmértéket teljesen a magyar idOmérté-
kes verseiési gyakorlat szerint akarta horvatra atiiltetni.

Katancsich késGbb, egyetemi tanulmanyai befejezése utan Eszéken,
majd Zagrabban lett tanar, de akkor sem szakadt el a magyar iroda-
lomtol. Régi mesterének, Szerdahelyinek egy kis konyvét megjelenése-
kor verssel tidvozolte, de akkor mar egyre jobban csak a tudomany ér-
dekelte. Tudomanyos miikodése fOleg a klasszikus archeologia, felirat-
tan, éremtan €s az Okori foldrajz teriiletén mozgott s tobb miive nyom-
tatdsban is megjelent. Tudomanyos érdemei elismeréseképpen a pesti
egyetemen az archeologia tanszékét kapta meg s egyuttal az egyetemi
konyvtarban is szolgalatot teljesitett. Az 1800-as évek elején azonban
megbetegedett s ekkor megvalt hivatalatdl, de tudomanyos munkassagat
tovabb is folytatta. A budai ferencrendi kolostor csendes cellajaban,
1825-ben halt meg. Katancsich a horvat nemzeti ontudat feltamadasa-
nak elGestjén, szinte utols6 képvisel6je annak a horvat tipusnak, amely
jo horvatsdga mellett egytttal j6 magyar is volt. Egész élete a mult
kutatasaban telt el, de ez nem vezetett nala a nemzeti torténelem ab-
randos kiszinezésétoez, mind azt a késébbi horvat nemzedéknél lat-
juk, de nem idézett el6 szakitdst sem a magyar allameszmével.
Katancsich, mint maga is kifejezi, a magyar és horvat nemzetet szinte
egybeforrottnak tartotta s 1790-ben Erd6dy Janos ban beiktatasara irt
magyarnyelvii kolteményében hangoztatja is, hogy horvat és magyar
egy személyben veszi fel e napon az Gsok szokasa szerint e nagy tiszt-
séget.

Katancsich pdalyaja egyben legszebb bizonyitéka annak, hogy a
toroktdl megszabadult Magyarorszag regenerald képességével Budat
ujra az orszag kulturdlis kozpontjava tudta tenni. Ez a szellemi kdzpont
(és nem Bécs) valt a 18. szazad folyaman 0jra a horvatsag szamara is
kulturdlis emelkedés tetdpontjdva. Katancsich szerény horvat ferences
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baratbol lett a pesti egyetemnek eurdpai viszonylatban is kivald tudos
professzora, szellemi fejlodésére a Budan eltoltott tanulmanyi évei és
konyvtarosi szolgalata voltak éppen a legdontdbb befolyassal. Az 6 pa-
lydja azonban nem all egyediil a szazadfordul6é idején. Mellette ugyan-
csak messze kimagaslik a horvat szarmazasu Vuchetich Matyas, aki a
pesti egyetemen mint jogaszprofesszor eurdpai hirnévre ugyan nem tett
szert, de a magyar jogi irodalom egyik legkivalobb miiveldje lett.

A magyar miivelddés hatasa a horvatok felé azonban nemcsak ezek-
ben a konkrét irodalmi kapcsolatokban tanulmanyozhaté, hanem egye-
biitt is. Ha figyelemmel kisérjiik pl. a horvat helyesiras torténetét, kiilo-
nosen a konyvnyomtatds kora ota, azt latjuk, hogy egyes vidékeken a
helyesiras teljesen a magyarral parhuzamosan fejlédott. A horvatok leg-
régibb irodalmi emlékei ugynevezett glagolita-betiikkel vannak irva, ez
az irds a Cyrill- és Method-féle moraviai téritdmunka folytan szarma-
zott le a horvat tengerpart északi részére a szlavnyelvii istentisztelettel
egylitt. A glagolita irason kiviil a cyrillbetlis helyesiras is hasznalatos
volt a horvatoknal, Ez Bulgariabol szarmazott at Szerbian keresztiil Bosz-
niaba €9 itt egészen a 17. szazadig tartotta magat, mig a latin abécé las-
san ki nem szoritotta.

A tobbi horvat vidékek helyesirasa latinbetiis volt és két iranyban
fejlodott. A dalmat'. tengerpar;on, ahonnan a régi horvat irodalom leg-
szebb termékei szarmaznak, teljesen olasz mintara alakult ki. Ez az ola-
szos helyesiras szoritotta ki késobb Boszniabdl a cirillikat, sét a feren-
ces baratok révén Szlavonidban is elterjedt. A zagrabkomyéki kaj-horvat
irodalmi nyelv helyesirasa és csa-horvatbdl az a rész, mely nem hasz-
nalt glagolita-betiiket, teljesen magyar hatas- alatt fejlédott. E helyes-
irasi rendszer fObb sajatsagai Magyarorszagon a latin kiejtés szerint
alakultak ki. Mivel nalunk a latin j-betlit s, illetdleg ~-hangnak ejtet-
ték, a magyar helyesirasban tehat sokdig e két hangra kozdsen hasznal-
tak az f-betiit, s ezt a horvatok is atvették. Olyan hangoknal, melyek-
nek nem volt megfeleléje a latinban, mint pl. cs, ty, gy stb., a magyar-
ban részint a francia helyesirds mintajara, részint pedig a hazai gyakor-
latbol fejlodtek ki a jelek. Ezeket a hangjeloléseket a horvat is atvette,
s6t amikor a magyar rend:szerben valtozas all be, pl. a ¢ hangjelolésére £o£
helyett cs lesz .divatos, a horvatban ez is kezd terjedni, s a eh mellett
parhuzamosan élI.

Katancsich eléfutara volt egy Uj szellemi mozgalomnak, mely
Eurdopa kisnépeinek nemzeti érzését és kultirontudatat hivta életre. A
18—19. szdzad forduldjan a felvilagosodds és a nyomaba 1épd roman-
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tika 1 eszmék sorozatit hozta magdval, melyek a szellemi életben
termékenyitéén hatottak. A ragyogd nemzeti mult tudatos kutatasa, az
anyanyelv apolasa, a népszellem termékeinek (a népdaloknak, nép-
meséknek) felfedezése, gylijtése és utdnzasa hatalmas szellemi mozgal-
mat hivott életre. Osszefoglald, nagyszabasu torténelmi munkdk kelet-
keznek, nyelvtanokat €s szotarakat terveznek és részben meg is valdsi-
tanak, mindeniitt ldzas nyelvyjitd tevékenység folyik a nemzeti nyelven
a magasabb szellemi ¢élet kifejezéseinek kiegészitésére.

A magyarsagnak a Dunamedence népei kozott ezekben a mozgal-
makban fontos szerep jutott. Az 10j eszméket folyvast kozvetitette a
keleti és délkeleti szomszédok felé, részben még a horvat nép felé is.

A horvat mozgalom elsé 1épései az anyanyelv kiképzésére, a népi
kultirkincs gytjtésére iranyultak. Katancsich maga is kisérletezett a
nyelvijitdssal a magyar példa nyoman; biblia-forditasa, nagyszabasu
szotara €s geometriai kézikonyve nylizsdg az Ujképzésli szavaktol, tevé-
kenykedése azonban a maga idejében hatastalan maradt, hiszen horvat
miveibdl csupan biblia-forditasa jelent meg nyomtatasban és ez is harom
évtizeddel elkésziilése utan.

A 19. szazad masodik felében Maximilian Vrhovac egy jelentékeny
tervvel lépett fol. StrG érintkezésben allt a magyar szellemi élettel.
Pesti tartézkodéasa alatt, amikor is a Kozponti Papnovelde igazgatdja
volt, alkalma nyilt kozvetlen kozelb6l megfigyelni a magyarsag nagy
szellemi megujhodasat a 18. szazad utols6 évtizedei ota. Kés6bb, zagrabi
plispdk kordban résztvett a horvat nyelvijitdé mozgalmakban. 1813-ban
egyhazkeriilete papjait régi konyvek, népdalok, kézmondasok, stb. gyiij-
tésére szolitotta fel. Az eredmény azonban egyaltalan nem felelt meg a
varakozasoknak, a szélesebb korok lelkesedése még hianyzott. Vrhovac
egy kortarsa, Tomas Miklousic keserien panaszkodik honfitarsai ko-
zOmbossége miatt. Eklektikus gylijteményes munkajahoz (Izbor vsa-
kovrstneh diigovanj, 1821) irt elészavaban Osszehasonlitva a magyar és
horvat 4llapotokat, szomortian allapitja meg a kiilonbséget: ,,Amikor
1787-ben és a kovetkez6 években a magyar fOvarosban, Pesten, a
Kozponti Papndveldében tanultam, tébb magyar (kezdetben mind-
Ossze négy) tarsasagot alakitott a magyar nyelv javitdsara, tovabb-
képzésére és felemelésére. Hogy mit ért el ez a tarsasdg patriotak ¢€s
milkedvelok partfogasaval, latszik abbdl, hogy a magyar nyelv ma
Eurépa legels6 nyelvei kozé szamithad, mint amelyen vallasi, vilagi
és allami ligyek egyforman jol megvitathatok. (A szerzé itt egy labjegy-
zetben Marton Jozsef 1818-ban megjelent latin-magyar-német szotarara
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hivatkozik.) Miért nem lehet megtenni ugyanezt a horvat nyelvvel is,
amely szokincsével sok mas nyelvvel felveheti a versenyt?” Ezt azonban
még Miklousic is csak jambor oOhajként vetette fol, bar 6maga mivei-
ben lépten-nyomon hasznalja sajatgyartmanyll neoldgizmusait. A moz-
galom csak lassan terjedt és még Draskovic Janosnak is politikai rop-
irataban (Dissertatio, 1832) a magyar példara kellett hivatkoznia, hogy
a horvat irodalmarokat nemzeti nyelviik tovabbképzésére és gazdagita-
sara buzditsa. Draskovic munkassdga azonban forduldpontot jelenit a
magyar-horvat szellemi érintkezésekben. Az elvalasztd politikai ellen-
téteket O fejezte ki el6szor pontosan. A 30-a$ évek oOta aztan egyre
hevesebb 0Osszeiitkozésekre keriilt sor magyarok és horvatok kozott
A hétszazados magyar-horvat  kulturalis kapcsolatok, az egyre
romlo politikai viszony kdvetkeztében, ha nem is szakadtak meg telje-
sen, természetes fejlodésiikben mégis erdsen visszaszorultak. A nemzeti
eszme feltimadasa a két népet politikailag szembeallitotta és érzelmileg
elhidegitette egymastdl. Ennek kovetkeztében persze elsikkadt a szel-
lemi javak kicseréléséhez sziikséges lelki alap, melynek helyére a poli-
tikai gytldlet Iépett. Az elsd vilaghdborti utdn horvat és magyar kuta-
tok mar megszabadulva politikai el6itéleteiktdl, egyre jobban a mult
magyar-horvat kapcsolatainak felkutatasa felé fordultak s egyre inkabb
visszatértek azokhoz a szellemi hagyomanyokhoz, melyekkel mintegy
szaz évvel ezel6tt szakitottak.

Hadrovics Laszlo



