NYOMTATOTT BETU, MAI BETU, MAGYAR BETU

Haiman—-Kner Gydrgy



A kéziras az egyén karakterének tiikre: A nyomtatott betii
nemcsak tervezdjének, de a betiit haszndldo népnek
jellemét is elarulja. Paul Renner

A Dbetli miivészete a modern civilizacid ,paradicsomanak” egyik mostoha-
gyermeke. A nagyvarosi ¢élet az embert mindinkabb figyelmetlenségre ne-
veli. Az utcai larma, a hivatali helyiségek ¢és miihelyek zaja kiséri munka-
jéban, otthonanak csendjét viszont a radié folytonos harsogtatasaval 1zi el,
hogy felzaklatott idegrendszerét megnyugtassa. Az utcan és munkahelyén
feliratok, hirdetmények, plakatok betlii és rajzai iildozik, szabad idejében
ujsagok, képeslapok rikacsoldo cimei versenyeznek, hogy megnyerjék olvaso-
juknak. Az érzéki benyomasok kibirhatatlan invazidja eldl az ember a figyel-
metlenséghez menekiil: hall, de nem hallgat, néz, de nem lat. A természet
bolcsesége igy elviselhetévé teszi szdmara a nagyvarosi életet, de beleneveli
a feliiletességet ¢és képtelen lesz alapossagra, részletkérdésekben vald elmé-
lyiilésre.

Nem csoda, ha a mai kozOnség nagyrésze, amikor gyakran az olvasmany
tartalmat sem veszi tudomasul, a betiit, ami elsérendli életsziikséglete ugyan
és amely nélkil meg sem tudna lenni, csak annyiban érzékeli, hogy van, a
betli esztétikai és technikai kérdéseir6l azonban nem is tud és ha tud is, nem
érdeklédik azok irant.

Hogy a betii puszta létezése nem elég, de szépsége, olvashatésaga milyen
fontos, nem kell esztétikai és technikai érvekkel indokolnunk. A betionto-
dék és nyomdak gyakorlata bizonyitja, hogy a betlifajtdk termelésében es
terjesztésében izlésbeli tényezOknek milyen fontos szerepiik van. De ne is
menjliink a betli bonyolult és a végtelenségig varidlhatd szerkezetéig. A leg-
egyszerlibb tipografiai anyagbol, a vékony, 0. n. finom vonalbdl négy-6t-
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félét, a pontozott vagy szaggatott vonalbol tizenot-husz-félét taldlunk egy-

egy betiiontédé mintakonyvében.

Két-ket féle kivitel minden elkép-

zelhetd tipografiai feladat meg-
oldasara elegendd volna. Mi mas
hozta 1étre ezt a foloslegesen nagy
valtozatossagot, mint az izlések
kiilonbozdésége ¢és az ebbdl hasznot
huzni  akar6  gazdasdgi  versengés?
A Dbetiontédék  és  szed6gép-mat-
ricagyarak altal piacra dobott
betiifajtak hallatlan és minden
jozan  meggondolas  szerint  tulzott
sokfélesége  azt  bizonyitja, hogy
keressiik, de még nem talaltuk
meg a formai és technikai ki-

vitelben korszert, mai betiit.
Nyomtatott betlinknek —az ,,an-
tikvanak” —  kozvetlen elédje a
renaissance-kodexek kézzel irott
betiije, a humanista minuszkula
volt. A renaissance-kodexek  betiii
két rokon, de szerkezetiikben
mégis kiilonb6zo betlicsaladot

kapcsolnak 0Ossze: a tollirdsban

kialakult szdvegbetlit, a minuszkulat
(kisbetli) és a régi Roma kdbevésett fel-
iratair6l atvett kezddbetlit, a kapitalist
(nagybetli). A 15. szazadbeli konyv-
nyomtatok joforman valtoztatds nélkiil
veszik a4t els6 nyomtatott  betliik
mintajaul az egykoru kddexek irott betiiit.
Az dsnyomtatvanyok bettii a
lapidaris (kofeliratokrél szarmazd) ¢és a
pennalis  (tollirasban kialakult) forma-
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elemek tovabbi Osszesziivodését mutatjdk. A vonalak ¢és betiitalpak legdmbd-
lyitott sarokban valo talalkozasa
a kébevésett kapitalisbol szarma-
zik, mig a kis felsd kezdévonal
ferde iranya a ferdén tartott va-

gotthegyli toll félreismerhetetlen
nyomat mutatja. A nyomtatott
betiinek ezt a fajtajat ,mediae-
val” néven ismerik.
Amediaevalnak mar az dsnyom-
tatvanyokban tokéletes szépségll

példait talaljuk és itt kialakult

formaja a 17. szazad végéig keveset
valtozott. A 18. szazadbeli betlimet-
sz0k a rézmetszetek haj szal vékony és
vastagabb vonalak ellentétes hatasara
felépitett bettiit utanozzak. A
mediacvalnak a vés6 ¢és az irdtoll
nyomat  Orz6  sajatossagai  fokoza-
tosan  elmaradnak  és  kialakul a

- ,.klasszicista” antikva.

e 1 1 n 0 u Ezzel be is zarul a tipografia
klasszikusnak nevezhetd korszaka.

A 19. szizadban az élet gydke-

. resen  megvaltozik. Az  ipar  ¢és
e 1 1 n O u kereskedelem fellendiilése uj te-
riileteket nyit meg a tipografia
szamara, amely eddig féként konyvek
nyomtatasara szoritkozott. Az al-
lami és gazdasagi ¢élet megndvekedett
igyvitele, a hirlapok, folyodiratok es
kereskedelmi nyomtatvanyok elterjedése a tipografiat is 1j, a konyv mi-
vészetét6l  eltérd feladatok elé allitja. A betiiontés gépesitése technikai
ujitasok bevezetésére nyujt lehetoséget.
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Az 1j feladatok és 1Uj lehetéségek azonban nem jelentették a betli miivésze-
tének tovabbi fejlédését. A 19. szdzad & betli hanyatlasanak kora. A szézad
elején jonnek divatba a klasszicista antikva variacidi, a keskeny, a félkovér
és a kovér betlik.
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Késébb ezeket a normalis szovegbetiik kiegészitésére, fontosabb részek ki-
hangsulyozasara hasznaljak. igy alakul ki a ma is hasznalatos kereske-
delmi és ujsagtipografia. A kéziszedés szerepét késébb a szeddgép veszi at
és igyekszik a betlikeverés problémajat megoldani. 2- és 3-betlis matricat
készitenek; egy matrican egyesitik a normalis és a vastagabb félkovér, eset-
leg kurziv betiiket.

A SORONTO-SZEDOGEP hgrombetds Hpusai
A SORONTO-SZEDOGEP hdrombetiis tipusai

A SORONTO-SZEDOGEP harombeliis Hpusai

Tehat a félkovér betli szamara ugyanannyi hely all rendelkezésre, mint a
normalisnak és a kurzivot is ugyanabba a Prokrustes-dgyba kell szoritaniuk.
Mindez természetesen a betli szépségének ¢és olvashatosdganak rovasara
megy. Az Ujsagokban hirdetd vallalatok elvarjak, hogy az Aaltaluk megfize-
tett teriileten minél nagyobb betlivel szerepeljenek. Valamikor a bet{iontd
ugy ,egyengette” betliit, hogy ha egy-egy beti az ABC akarmelyik mas
betiijével keriil is szomszédsagba, a térkdz lehetéleg mindig egyforma
legyen.
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2

Ezt a beti torzsén, a betd ,képe” mellett jobbra-balra levs ,hus”, azaz

nem nyom6do rész pontos mére- Y :
tezésével érte el. o AR
Ezt a hust most a térk6zok egyen- '
letességének, az olvashat6sagnak -
rovasara is csokkenteni kellett,

hiszen a hirdet6 nem fehér teret

akart a pénzéért kapni ! Némelyik

betli annyira megfelelt ennek a

gazdasagi kovetelménynek, hogy

megfeleld ritkitas nélkiil szinte

olvashatatlan.

Ugyancsak takarékossagi szempontbol torzitottdk el az f és j betiik rajzat
felsd, illetve alsdo hurkolasuk elnyomoritasaval. A betiitorzs minél jobban
val6 kihasznalasa a lenyulo betiik als6 részének alig szoritott valami kis

Ezeknek a hibdknak, ha nem is mentségéiill, de magyardzatdul szolgal
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az, hogy a tervezének kiilonleges technikai problémakat kellett megoldania.

Nincs mentség azonban a 19.
klasszicista antikva elvékonyitott,

szazad jellegzetes szovegbetiiire, amelyek a
rosszul olvashaté utddai,

vagy régi me-

diaeval-betiiknek megnemértett, talcizellalt, jellegiiket vesztett utanzatai.

Ez a hely itt egykor varos
fog lenni, és porainkat Grz-
szekeverik a palotik va-
kolatival. [gen, igen! Ez a
nagy homok-puszia itt ké-
riiliink palotik hossza so-
rival lesz heépitve. Szaz

megszaziparfizdgysrkéménye
fogja fekele fistjével szdni fo-
iénk a szemfodelet, 3 gépeinek
zigasa fogjaképezniafild sziv-
dobogasat, mely bennitoket éh-
ren lenni készt, Terjeszkedni
fog az égsark minden része fe-

I¢ 2 kéve valt élet, s a sirokat
beépitik utczasorokkal! Az el-
vetett maghd! cxédrusfa lesz !
A hosszd Dunapartot fejedelmi
hazsorok koszorizzak, s azok
kozott a tudomany, miivészet,
ipar, kereskedelem monumen-

tumai! A koztéreken a hir-
hedett dsdk érczszobrai fog-
jék hirdetni multunkat. A ki-
ralyi Duna tikrét allohidak
olelik at, érczb6l kohal:orok
épitmények, Gozhajdk sere-
geilepik el folyamunkat, mi-

A szdzad végén és a 20. szazad elején a szecesszid, majd az utana kovetkezd
iparmiivészeti” korszak a meghamisitott hagyomanytdl is elszakad és a
ban tjra felfedezik a ,klasszikus” régi betliket. Az elsd vilaghdbora utani
években hallatlan érdeklodés jelentkezik a hamisitatlan régi betik irant es
a betliontddék egymassal versenyezve ujitjdk fel a mediaeval és a klasszi-
cista antikva id6allonak elfogadott képviseldit.



Az irdk a kbnyvet féltik, az irott berd mifait. Nyygodtan félthetjik
az olvasé lefkét is. A Lorszerli tdmegek mind todatosabb ellerkeréssal
hajlanddk csak az olvass crifeszitésére. Mennyivel kénoyebb, ficadsig-
mentesebb villalkozds haligatni a gondolatot, mint elolvasni egy itott
sort és megérteni tartalmat! Mennyivel egyszerlibb képekbdl értesiilni
2 vilag sorshrdl, mint elobvasni gy cikker, vagy tanulmdnyt, mely jpar-

Goramand (1545 195

kodik véleményt mondani a vildg tineményeirdl! A vélemeényt
alakit¢ ujsdg mindjobban eltiinik az élethdl, s marad és tért
hdédit a mdsik, mely nagybettis cimekben kézli a divates, vagy
idgszerii esemény hirée, lgyes pillanatfelvételekkel szdmol be
arrdl, hogy egy nagy tudds alkotott valamit: az alkotds lénye-
gérdl nem tudunk meg e kbzlésbd] semm) biztosat, de minden-

Ruskrrville (1758) 404

esetre latjuk egy pillanatra a nagy tudést, amint delgozo-
szobajiban, vagy hiza kapuja elftt radten bimul a firge
fényképészre. Az tjkori olvasd mir be is éri ezzel a fény-
képpel, ,.értesiilt a nagy felfedezésril. Rogton utina skét
adomik kévetkeznek, vagy a kanadai 5tés ikrek fényképe.

A civilizficid nagy sgerkezete zbrogve Srli az élet anyagat:
Bodond (1787) 1985

érzés,szellemi tiinemény, emberi rendkiviiliség, egviitt
drlddik a lapok hasébjain a napihir zavaros hulladé-
kaival, a bargy tréfik, osszefércelt irodalmi kisérle-
tek, hevenycészve ¢s felilletesen . népszerfisitett” kor-
eszmék, irodalmi, milvészetl vagy tudomdnyos jelen-
ségekrdlirott, hitelt mér-mdr nem is koveteld birdlatok

Walbaum (18000 1912
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A 19. szazad betiitermelését kissé lenézéen eklektikusnak nevezzik, pedig
ma sem tesziink mast, mint a hagyomanybol ,,valogatunk”. Legfeljebb tobb
torténelmi  érzékink van és igy kritikaval valogatunk, a hagyomany fel-
fedezett értékeit atvessziik, de nem hamisitjuk meg. De ez az erény is csak
kevesek tulajdona. Konyveink, jsagaink, kereskedelmi nyomtatvanyaink
nagyrésze még ma is a szo rossz értelmében eklektikus betikkel késziil.
Kiilonosen hatranyos a helyzetink e téren nekiink magyaroknak. A betii-
ontés Oriasi befektetésekkel jar és ha a betlik Ontése Magyarorszagon torté-
nik is, a matricdk (anyaducok) beszerzése terén a kiilfoldre vagyunk utalva.
A kulfoldi betiiontodék, a betiik tervez6i és a matricak készitdi szamara
pedig az orszag kis felvevOképessége és a magyar betii elkészitésének nehéz-
ségei miatt, 0Ugy latszik, nem vagyunk elég fontosak. A kiilfold tigynokei
szamara sokaig egy kissé az ott mar divatjamualt betiik felvevépiacat jelen-
tettiik. Talan a legutobbi 10-15 évben javult a helyzet ezen a téren: nyom-
daszainkat a rohamosan fejlodé reklamtevékenység és a kozonség megndve-
kedett igénye meggondoltabb
betlivasarlasra 0sztondztéek és az
allandéan novekvé verseny a ki-
nalat  mindségét is  fokozta.
A magyar beti kiilonleges tech-
nikai problémaja az ékezetekben
rejlik. Szentkty Pal megallapi-
tdsa szerint a magyar szedésben
atlagosan minden hatodik betli
¢kezetes. Tulzas nélkill allithat-
juk, hogy a nagybetiik ékezetei-
nek problémajat még eddig egv
betiinél sem oldottdk meg ugy,
hogy az esztétikai és technikai

szempontbdl egyarant tokéletes lett
volna. A nagybetiik ,képe” (nyomo-
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feliilete) a legtobb  betlfaitanadl  felill, egészen a betlitérzs  széléig, vagy
majdnem addig nyulik, anélkiil,
hogy az ékezetnek ott hely ma-

radna. Tobb  betiit  ismeriink,

amelynél az ¢ékezetek rajzi meg' /
oldasa tokéletes, mivel azonban

szamara a betli torzsén nincs ﬁg\

hely, kis lelog6 nyulvanyt képez, -4

amely nem lehet tartds és eldbb-
utobb letorik.

A nagyobb fokozati  betiikhoz k:
kiillon torzson kapjuk az ékezetet,
ennek a szedésben megfeleld
helyre wvald illesztése iigyességet
kivan ¢és bizony nem gy6ziink
eleget bosszankodni a keziinkbe
keriil6  nyomtatvanyok  csampas
¢kezetein.

s

.-',_\?
i

"

VOROSMARTY MIHALY

A gyakorlat az, hogy a kisebb betli raontott ¢kezete letorik, a nagyobb foko-
zatl kiilon ékezet elvész, a szed0 ugy segit magan, ahogy tud, mdas anyag-
gal igyekszik potolni dket. Ebbdl azutan ilyen csodabogarak keletkeznek.

PETOFI SANDOR
PALOCZI-HORVATH ADAM

Egyes technikusok megelégedtek azzal, hogy az ¢ékezet a betiin legyen, nem
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sok figyelemre méltatva a ,hogyan” kérdést. Ilyen kényszermegoldasok

KULONOS ROZIATEK

A GYEMANTMEZSK BRUKOSE
KOKENYSZEMU TONDER

sziileménye a tobbinél alacsonyabbra szabott ¢&kezetes betik, vagy a két-
pontos ékezetnek ezek a nem sok szellemességre vallo elhelyezései:

gooOoOu o

Az ékezetek kérdése csak Ugy lenne minden tekintetben kifogastalanul meg-
oldhato, ha azokat mar a betli tervezésénél szamitdsba vennék és ezért az
Osszes nagybetiiket a kisbetik felnyGld szaranal alacsonyabbra méreteznék.
Ez esztétikailag csak elényos lenne, mert a kisebb verzalisok jobban bele-
illeszkednek a szedésnek a kisbetlik altal meghatarozott téonust szovedékébe,
mig a tulnagy verzalisok abbodl kiiitkoznek. Ezt az igazsagot mar Aldus

This face of type was first used for

a short work in Latin by Cardinal

Bembo published in 1495 when he
folismerte és kortirsival, a renaissance masik nagy koényvnyomtatojaval,

Jensonnal ellentétben, kisebb verzalisokat készitett. Aldus betlijének rekon-
strualoi fedezték fel, hogy a nagybetiiknek ilyen megoldasa nemcsak szemre
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sz€p, de modern konyveknél is lehet6vé leszi a ritkitatlan szedés — sirll
sorok — hasznalatat, vagyis gaz-

dasagi elényt nyujt anélkil, hogy

a szoveg optikai hatasai rontana.

Ennek a gyakorlatban bevalt és

tobbféle szempontbol igen elo-

ny0s rendszernek bevezetésével

az alacsonyabb verzalisok folott
rendelkezésre allo ires helyen az i
¢kezeteket a betl torzsén helyez-

hetn6k el, amivel mind a torzs-

6l lenyulo ékezetek letoredezé-

sét, mind a kiilon torzsre ontott é
ékezetek koriilményes, lasst és
bizonytalan odaillesztését elke-

riilhetévé tennénk.

Az ¢kezetek technikai és gazda-

sagi problémaja tehat egymaga-

ban is indokoltta teszi a magyar betii kovetelését. ™

A betil stilusproblémajat

a tobbi kultirnemzetektél fliggetlenil mi sem

oldhatjuk meg, de amikor

mindegyiknek megvan a maga nemzeti betlije, a mi tipografiai tradicionk
is elég gazdag ahhoz, hogy megteremtsiik bel6le a korszeri magyar betiit.
Van-e olyan betli, amit sajatosan magyarnak érzink? Kner Izidor szerint
az a magyar betli, amelyikben nincsenek idegennek érzett elemek, mint
példaul ezeknek a szavaknak z és d beliii:

A gbzfiirdé  hossza J‘EJ’““” 5380110

Ez a negativ meghatarozds a klasszicista betlire utal, amely a 19. szazad
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elején az firni-olvasni tudds altalanos elterjedésével egyidejilleg honosodott
meg a magyar olvasé szemében ¢és amely ilyen szokatlan, ,,idegenszerii”
elemeket nem tartalmaz. Ma mar azonban tudjuk, hogy az olvashatdsag
szempontjabol a mediaevalt kell elonyben részesiteniink: 1. mert formai a
tulmechanizalt, leegyszer(isitett klasszicista betiinél jellegzetesebb szoképet
adnak, 2. mert a klasszicista betll talvékony hajszalvonalai az irradiacio
folytan szinte beleolvadnak a papiros fehér sikjaba és az olvashatosagot
csokkentik.

Ha az elmult két évtized betlitermelését attekintjiilk és annak sok kisérlete-
zése mellett a maradandobb eredmények lesziirésére toreksziink, azt talal-
juk, hogy a gyakorlat is ezt a tételt koveti. Akar az antikvabetlis német,
akar az angol konyvkiadas java termékeit lapozzuk, tipografidjuk a mediae-
val népszerliségét bizonyitja, — a latin Dbetlit hasznald6 népek betli- és
szed6gépmatrica-sziikségletét pedig 1ényegében ez a két orszag fedezi;
kelld kulturdlis és technikai invencid hidanyaban az esetleges versenytarsak
is tobbnyire az 6 otleteikre szorulnak.

Az eurdpai kultira egész teriiletén érvényesiilé fejlodés el6l mi sem térhe-
tink ki s igy a rekonstrudlandd magyar betli forrasdul nem Bikfalvi Falka
Samuel klasszicista betliit valasztanam, annal is inkabb nem, mert olasz
kortarsanak, Bodoninak tokéletesebb hasonld stilusu betiiit egy tiz-tizenot
év el6tti aramlat hatasara igen sok nyomdank megszerezte és azzal ma is
rendelkezik.

A korszeri és az Osszes magyar igények figyelembevételével -elkészitendd
mediaeval alapjaul M. Totfalusi Kis Mikloés Dbetiliit valasztanam, ami a
modern felismerések alapjaul célszerinek tartott beliforma népszerisité-
sén ¢és killonleges betitechnikai problémdink megoldasan kiviil hatalmas
Iépést jelentene nemzeti tipografiank ujjaépitésében is. A verzalis betik-
nek a felnyald kisbetiik szaraindl alacsonyabbra vald rajzolasa is csak a
mediaevalnal lehetséges, meri a klasszicista betli ilyen megoldast nem tiir
meg.
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,Tsak ezt-is nagy glorianak tarthatna a Magyar nemzet, hogy mi, a Kkik
annakeldtte Italiabol vottiik a Betiiket, most azt megértiik, hogy &k szorul-
tanak mi reank betii végett” — irja Totfalusi Medici Cosimo részére készi-
tett betiiirl. Ugy érezziik, nem maradhatunk el mogétte és kotelességiink,
hogy legalabb a magunk részére, a magyar sz6 részére koveteljik a

MAGYAR BETUT!

A torténeti hiiség kedvéért meg kell emlékezniink az Els6 Magyar Betiiontode Kkisér-
letér6l, amely 1909-ben a Goliat elnevezésii betlitipus elkészitésével hazai betli meg-
teremtésére torekedett. Nem igyekezetiikon ¢és felkésziiltségiikon, hanem a betlire
vonatkozd torténeti ismereteink és izlésbeli nézeteink akkori fejlettségén raulott, hogy
ez a betll a fentiekben vazolt kovetelmények kielégitésére nem vehetd szamitasba.
A kozelmultban Szentkuty Pal vetette fel a magyar betli kérdéseit Betiiesztétika cimii
el6adasaban. Amig Szentkuty dr. a probléma esztétikai oldalat vilagitotta meg, a fen-
tiekben a technikai kérdéseket és a gyakorlati megvaldsitas modjat igyekeztem véazolni.



