Gazdasagi életiink husz éve

A gazdasigtorténelemben hisz esztendd elenyészéen csekély
id6. Kisebbségi életiink elmult két évtizedének keresztmetszete nem
is kivan gazdasagtorténelem lenni, hanem csupan atfogd vazlat
hisz esztendd gazdasagi életérol. A nemzeti kisebbség gazdasagi
¢élete mindig szoros fiiggvénye a tObbségi nemzet gazdasagi életé-
nek, mert hiszen a kisebbségnek csak a torvények altal szabott
kereteken beliil lehet felépiteni céljait szolgdld gazdasagi intéz-
ményeit. A kisebbségi gazdasagi intézmények létesitése sokkal ne-
hezebb feladat, mint az allamalkot6 nemzet altal Iétrehivott gaz-
dasagi szervezetek létrehozadsa. Egy kisebbség nem rendelkezik a
torvények  parancsold  erejével, tehat torvényadta utakon nem
kényszerithet a nemzettéredék szamdéra gazdasagi intézkedéseket.
Kisebbségi ¢letben csak az erkdlcsi erd lehet a gazdasagi életben
is az 0Osszekotd kapocs, amely az elszakadt nemzettdredék gazda-
sagi utjat szabalyozza.

A mai liberalis kapitalizmus kocaban éppen ezért nehéz a
kisebbségi sorsban ¢l6 népek gazdasadgi helyzete. Kiilondsen Cseh-
szlovakia kisebbségeire vonatkozik ez a megallapitas, ahol a demo-
kracia és a humanizmus jelszavai mogé ¢éppen a kapitalizmus —
egyrészt az uralkodd nemzet, masrészt a nemzetkozi téke kapita-
lizmusa — bujik el. A kisebbségi gazdasigi életben, tehat a mi
¢letlinkben legnagyobb veszedelmet éppen a liberalizmus, ezzel
egylitt az uralkodd nemzet és a nemzetkdzi téke kapitalizmusa
jelentik. Ennek koszonhetink minden veszteséget, természetesen
az uralkodd nemzet torvényhozasi korldtain kiviil, ami benniinket
huszesztendds kisebbségi életiinkben ért.

Kisebbségi gazdasagi életiink vizsgalatanal, az elmult husz év
tavlatanak Osszedllitdsanal nem keriilhetjilk el azt, hogy ne vila-
gitsunk ra azokra a hibakra, melyecket a magyar liberalis gazda-
sagi politika éppen a végeken, a magyar nyelvhatarokon kovetett
el. Ezt nevezhetjik a kisebbségi sors gazdasigi elokészitd korsza-
kanak. A masik korszak az 4allamfordulat idejére ¢és az ezt ko-
veté néhany esztendére esik, amikor az allamalkotd nemzet részérdl
a celtudatos gazdasagi politika jellemzd, a kisebbségek — részérdl
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pedig a visszacsatolas reményének kora, a gazdasagi problémak
hattérbe vald szorulasa kovetkezett. A néhanyéves tétlenség és
csodavaras utan kezdodott a lassii épitkezés ideje, amely a mai
napig is tart, s6t fokozottabb mértékben éppen a legutolsd eszten-
dékben indult meg. A harom — gazdasagtorténelmi szempontbol
ugyan r1ovid — korszak ismertetése koOzben természetesen részlete-
sen targyaljuk gazdasagi intézményeinket, egyrészt azokat, ame-
lyeket az allamfordulat idején mentettiink at kisebbségi életiinkbe,
masrészt azokat, melyeket mar Oner6nkbdl épitettiink fel, kozben
azokrol a magyar intézményeikrél sem feledkezem meg, amelyek a
hisz esztendo folyaman egyrészt megsziintek, masrészt pedig az
uralkodd6 nemzet kapitalizmusanak szolgalataba allottak. Ma — mar
bevezetoben megallapithatjuk azt, hogy a szlovakiai magyarsag
szolgélatdban egyedill a szévetkezeti mozgalom és a gazdasdgi
érdekvédelmi  szervezetek dllanak. Allamalkotdé nemzet testébdl sza-
kadtunk kisebbségi sorsba, olyan nemzet testébdl, amely a mult-
ban nem helyezett sulyt sohasem a gazdasagi kérdésekre, gazda-
sagilag a vilaghaborua végéig nem tudott gondolkodni és a gazda-
sagi munkat a napi politika és a jO kozigazgatdas mellett csaknem
teljesen elhanyagolta és olyan elemnek engedte at, amely sohasem
érzett kozosséget a magyar lélekkel. A szlovakiai magyar kisebb-
ség nem ¢t ©Onalld allami életet, hiszen a hatdrmenti magyar nép-
csoportok szerves részei voltak a magyar medence lakossaganak.
Erdély az allamfordulat idején sokkal kedvezdbb helyzetben volt
abbol a szempontbdl., hogy azonnal folismerhette az elcsatolds tényét
¢s megkezdhette a gazdasagi berendezkedés atépitését az 0j hely-
zetnek megfelelden. Erdély a Karpatok altal hatarolt Kozép-
Dunamedencében kiilon egységet jelent, nem flizték olyan szoros
kapcsok a magyar centrumhoz, mint a szlovakiai magyarsagot.

Ha a multszazadbeli gazdasagi fejlodést vessziikk figyelembe,
megallapithatjuk azt, hogy Magyarorszag gazdasagi fejlédése a
magyarsag szamara teljesen egyoldall volt. A magyar lakossag
korében csupan a mezdgazdalkodas jelentett 0Onallo, kimondottan
magyar gazdasagi tevékenységet, de ez a, mezdgazdalkodas isem
rendelkezett fejlett érdekképviseleti szervekkel. A szlovakiai ma-
gyarsag szempontjabol ez a tétel teljesen helytallo, mert a hely-
zet még ma is ezt mutatja. Ez a mezdgazdilkodds nem volt toke-
erbés, mert hiszen a mezOgazdasagi lakossag néhany évtizeddel az-
elott keriilt ki a jobbagyi sorsbol. A multszazadvégi és a huszadik
szdzadeleji magyar liberalis gazdasagi politika sok tévedését most
érezziik igazdn kisebbségi életlinkben, az 1) allam keretei kozott.
A magyarsag a szabadelviiséggel legtobbszor sajat érdekeit aldozta
fel. A gazdasagi er6k szabad érvényesiilésének jelszava sokmillio
magyar kisember vagyondnak megsemmisiilését, gazdasagi érde-
keinek felaldozasat jelentette olyan sazbadelvii plutokracia javara,
amely a magyar nemzeti szellemt6l tavol allott és csupan Onmaga-
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nak ¢élt. A jobbagyi sorsbol még alig felemelkedett magyar nép
tovabbra is jobbagya maradt a maga kiszolgaltatottsigaban és
védtelenségében ennek az 1) hatalomnak. A magyar szabadelvil
kapitalizmus utjat a (kivandorld6 magyar tomegek hosszi procesz-
szioja, a falvakon uralkodd aru- és hiteluzsora, egy, szétesett és fel-
higitott magyar kozéposztaly, foldbirtokosok eladosodasa, a ma-
gyar nyelvhatar szélein, de a magyar nemzettesten belil is a
nemzetiségek, kiilondsen a romanok fokozodd teriileti térhoditasai
jelezték. Ez a gazdasagi politika gazdasagi gocokat épitett ki olyan
helyeken, ahol ezt a magyarsag érdekei nem kivantak. Nagyosszegi
allami tamogatidsban részesitett olyan vallalkozasokat, melyeiknek
erkélcsi és nemzeti megbizhatosdga a legtobb esetben kétes volt.
Ennek az erdltetett és nemzeti szempontbol tavolesd, kényszeri-
tést fejlesztésnek nem sok elényét lattuk abban az id6ben, de most
érezziik igazi hatranyait kisebbségi életiinkben. A szlovdkiai — az-
el6tt magat magyarnak valld — gyaripar és bankokracia az allam-
fordulattal egyidoben forditotta meg koponyegét és 1 szinekben
tiindokolt tovabb. A magyarsdgnak az allamfordulat el6tti idében
sem sok hasznot hozott a szabadelvli kapitalizmus nemzeti szem-
pontbol, — a gazdasagi szempontokat egyelore figyelmen kiviil
hagyjuk — de kisebbségi életiinket vizsgalva, egyenesen karos volt
a nagymértékli gazdasagi szabadsag.

A széles magyar népréteggel csak nagy erdfeszitéssel tudott
torddni néhdny eldérelatd magyar gazdasagi politikus. Ezek a sza-
badelviiség jelszavat komoly nemzeti gazdasagi programmal cse-
rélték fel, keziikkbe vették sok bajjal — és éppen a szabadelviiség
jelszavaval legjobban kiiszk6d6 mezOgazdasagi lakossag szervezé-
sét. Ekkor indult meg Karolyi Sandor gréf vezetése alatt az az
elérelatd  szervezési munka, melyet kisebbségi életiinkbe egyediil
tudtunk ugyszolvan 4atmenteni, megtartani €s amennyire szegény-
ségiinkbdl és elesettségiinkbol telt, fejleszteni is. "Ha valamikor az
erdélyi és szlovakiai magyar kisebbségek gazdasagtorténelmének
megirasara sor keriil, akkor Karolyi Sandor grofnak ¢és tarsainak
jar majd a hala azért, hogy a kisebbségi magyarsagban a gazda-
sdgi életer6 megmaradhatott. Ez a szervezkedés azonban akkori-
ban nem mutathatott fel atfogd eredményeket, egyrészt a szabad-
elvii. kordok nyomasztd gazdasagi fOlénye, masrészt a felsdbb tar-
sadalmi korok teljes érdektelensége folytan.

A szlovékiai magyarsag az allamfordulat el6tt helyi gazdasagi
centrumai kozvetitésével, vagy kozvetleniil észak-déli irdnyban a
legnagyobb kozpont, Budapest felé gravitalt. Kisebb mértékben,
fokép a kisalfoldi t4j, Bécs és a monarciha nyugati részei felé is.
A gazdasagi vérkeringés TUtberei tehat déli iranyban vonultak. A
magyar iparositdas — igen helytelenil — a hatarszéleken folyt.
Szocidlis szempontbol még igazolhatdé ez a tény, mert a szegény
hegyvidéki lakossagnak akartak ezzel kenyeret adni, azonban nem-
zeti szempontbol teljesen érthetetlen el6ttiink az, hogy az akkori
illetékesek nem  gondoltak arra, hogy  a magyarsag részére  nem-
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csak a mezdgazdasagi foglalkozds és a kozszolgalat agait kellett
volna megnyitni, hanem varosi, megbizhaté iparos-, kereskedod-
¢s munkasosztalyt is kellett volna teremteni. Ebben az esetben nem
tortént volna meg az, ami Pozsony, Kassa és Ungvar esetében az
1930. ¢évi népszamlalas idején tortént. Ezekben a varosokban
hianyzott az Onérzetes, nemzeti meggy06z6désii polgarsag, amely
ugyan ma is magyarul beszél, de nem meri magat nyiltan magyar-
nafci vallani, holott sokszor nem is tud méas nyelven.

Az eldzmények rank vonatkozd részének vazlatos ismertetése
utan  attérek az allamfordulat idejére és az ezt kovetd néhany
esztendore, amikor a legnagyobb veszteség érte a szlovdkiai ma-
gyarsagot anyagiakban.

Az allamfordulat elszakitott eddigi gazdasagi gocainktol és a
szlovékiai gazdasagi ¢életnek 1) tajak, 1) gazdasagi lehetoségek,
piacok felé kellett orientdlodnia. A szlovakiai magyarsagot inkabb
a mezbdgazdasagi termények értékesitése érdekli és az 1Uj piacot eb-
ben az esetben a morvantuli orszagrészek jelentették. Az 1j orien-
tacid6 az els6 id6ben, a konjunktara idején igen kedvezd eredmé-
nyekkel jart. A négyszazkoronas buzaarak idején a szlovakiai
magyarsag nem gondolt erGtartalékolasra, sot ikabb hiteleket vett
fel beruhazasokra, melynek kamatait és torlesztését mar a gazda-
sdgi valsag idején kellett fizetnie.

Teljesen varatlanul ¢és felkésziiletlentil allottunk a kisebbségi
sorsba valo jutds idején. Igaz viszont, hogy erre nem is késziilhet-
tink fel. Uton-utfélen hallunk Szlovakidiban olyan hangokat, hogy
magyarsagunk vezetdi az okai annak, hogy a szlovakiai magyarsag
leszegényedett és nincsenek erds gazdasagi szervezetei. Ez az Alli-
tds teljesen wvaldtlan. Aki a hivatalos csehszlovak gazdasagi politi-
kat figyelemmel kisérte és kiséri, lathatja, hogy a csehszlovak for-
radalmi torvényhozds mar az els60 honapokban, s6t hetekben olyan
torvényeket ¢és rendeleteket hozott, melyek eleve lehetetlenné tették
a nemzeti kisebbségek gazdasagi szervezeteinek kiépitését. Az Uj
csehszlovak allam, mint tudjuk, az osztrdk-magyar monarchiatél a
haborus, tehat a teljesen kotott gazdasagi rendszert vette at. A for-
radalmi torvényhozas a koztarsasdg elsd éveiben nem sietett a ko-
tott gazdalkodasi rendszer felszamolasaval, hanem azt egyszeriien
tovabbépitette.

A koztarsasag megalakulasanak id6pontjatol, 1918  oktober
28-t6l 1918 december 31-ig hozott 103 torvény és rendelet koziil
otven kizarolag gazdasagi és pénziigyi vonatkozdsu. Természetesen
valamennyi torvény ¢és rendelet a kotott gazdalkodas folytatasa
volt. 1919-ben mar szédmos, reformra iranyuld, gazdasadgi vonatko-
zasu torvényt taldlunk. igy az 1919. évi 5. szamu térvény a gabona-
hivatalt szervezi meg, ebben az id6ben jelennek meg az armaxi-
malé rendeletek is, melyek elsdsorban a mezdgazdasagot érintették,
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kiilonosen a szlovakiai magyar mezdgazdasagot, mert az armaxima-
las a mindségi termelést teljesen figyelmen (kiviil hagyta.

A szlovakiai magyar kisebbségek részére gazdasagi szempont-
bol a legnagyobb csapdst a még most is érvényben 1évd 1919. évi
210. szamu torvény jelentette. Ez a torvény kozponti szovetkezet
név alatt szovetkezeti kényszerkdzpontot Iétesitett Pozsony szék-
hellyel és azzal a kimondott céllal, hogy a kozpont a szlovakiai szo-
vetkezetek elszamolasat likviddlja a budapesti anyaintézetekkel,
melynek megtorténte utan a szovetkezetek szabadon kivalhtatnak a
kozpont kotelekébol. A likvidalas 1924-ben mar befejezddott, azon-
ban olyan torvényes intézkedés is tortént idokozben, hogy add- és
illetékkedvezményt csak a kényszerkozpont tagszovetkezetei élvez-
hetnek, tovabba Szlovakiaban csak ennek a kdzpontnak van meg a
Szlovdkiaban van meg, ugyanakkor a tortéenelmi orszagokban mar
50 szovetkezetnek megvan az a joga, hogy kiilon ellendrzési kozpon-
tot allitson fel. A szovetkezeti mozgalom {igyét tehdt mar 1919-ben
megrendszabalyozta a torvényhozas olyan moddon, hogy a magyar-
sag szamara teljes lehetetlenség egy kiilon ellenérzési kdzpont meg-
alakitasa. Ezzel természetesen még nem fejezddott be a dolog. To-
vabb keil ismertetnem a szovetkezeti mozgalomra vonatkozd torvé-
nyes megkdtéseket.

A pozsonyi kényszerkdzpont az allamfordulat idején a torvény
parancsa folytdn maga koré tomoritette az Osszes szlovékiai szovet-
kezetet. A hitelszovetkezeteket kozvetleniil a pozsonyi koézpont ke-
zelte, a fogyasztasi és egyéb bevasarlo és értékesitdé szovetkezetek
szamara vidékenként aruelosztokat allitott fel. Ezek az aruelosztok
a legnagyobb anyagi nehézségek kozé keriiltek a legrovidebb idon
beliil. Ekkor jelenik meg az 1924. évi 239. szami torvény, amely
valasztas elé allitotta a kozpontot: u. i. a pénziigyi kdzpontok mii-
kodését pénziigyi, ellenérzési ¢és szervezési tevékenységre korla-
tozta. A Kozponti Szovetkezetnek tehat valasztania kellett, inkabb
a hitelszovetkezeteket tartotta meg, mint a rossz vezetés folytan
tonkrement aru el osztokat. A zsolnai, kassai és kézsmarki aruelosztod
6nallo kozponttd alakult, a tobbi megsziint, vagy az ekkor alakult
Gazdasagi Szovetkezetek Szovetsége vette at, amely tulajdonképpen
a Kozponti Szovetkezet alvallalata.

A magyar szovetkezetek idegen kozpontok kezelésébe kertiltek.
A hitel- és egyéb szovetkezetek — a fogyasztdsi szovetkezetek ki-
vételével — a Kozponti Szovetkezet kezelésében maradtak, a fogyasz-
tasi szovetkezetek nagy része az aruelosztoknal, majd késobb aru-
elosztok hijan nagykereskeddknél szerezték be A4rusziikségletiiket.
Az éllamfordulat utan ugyan magyar részrél is megindult egyné-
hany szovetkezeti kezdeményezés, amely ma mar a jol megérdemelt
feledés homalyaba meriilt, de 1925-ig eredményes megmozdulas nem
nem tortént. Harom nagyobb szdvetkezeti szervezkedés indult koz-
vetleniil az allamfordulat utan, azonban hozza nem érték vezetése
miatt révidesen fel kellett szamolniok, kett6 koziiliikk cs6dbe kertilt.
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A bukas magaban nem lett volna nagyobb baj, azonban a kovet-
kezményt még ma is érezziik, ezeken a vidékeiken a magyar falvaik
népe még ma is idegenkedik a szovetkezeti mozgalomtol.

A kényszerkdzpont iizleti balsikerei utdn csak egy magyar koz-
pont tudott léteslilni, ez is a legszerényebb anyagi keretek kozott,
1925-ben. A »Hanza« szovetkezeti arukdzpont, amely Galantan szé-
kel, 1925 junius 18-an alakult, Az alakulé kozgytilésen 44 magyar
szovetkezet képviseltette magat, az Ulzletrésztéke 55.000 korona volt.
Ma a kozpont kotelekébe 215 fogyasztasi szovetkezet tartozik 240
eladasi hellyel. A szdvetkezeti mozgalom mai helyzetképérol! ike-
s6bb lesz sz0.

A szovetkezeti mozgalom korlatait még egynéhany késobbi tor-
vény szabta, illetve ¢épitette tovabb. A fioktilalmi torvény utan
megint egy nagyobbszabasii korlatozd rendelkezés tortént. Az 1933.
évi 44. szamu torvény megtiltotta az 0j pénzintézetek szervezését.
Ezzel megakadt a hitelszovetkezetek szervezése. 1937 szeptemberéig,
amikor a kormany Szlovékidban 50 1j hitelszovetkezet 1étesitését
engedélyezte azzal a feltétellel, hogy a szervezendd hitelszovetkezet
székhelyének legalabb 10 km tavolsadgra kell lenni a a jarasi szék-
helyt6l, tovabba a cégbejegyzés csak a minisztertanacs hozzajaru-
lasa utan torténhetik meg. A jarasi székhelyeken u. i. mar letele-
pedtek, vagy affilidltak a nagy cseh pénzintézetek, tovabba a Fold-
miives Kolcsonds Pénztarak (a csehszlovak agrarpart érdekeltségé-
ben allo hitelszovetkezetek), igy ezeknek 10 km-es korzetben érdek-
szférat teremtettek az ij rendelkezéssel.!

A szlovakiai magyarsag nemzeti vagyonaban a legnagyobb
veszteséget a csehszlovak foldreform okozta. A foldreform alapjait
az 1919. évi 215. szamu, ugynevezett lefoglalasi torvény vetette meg.
Csehszlovakia Osszesen 4,057.158 hektarnyi teriilletet, az Gsszteriilet
28.62 szazalékat foglalta le a foldreform céljaira. A koztarsasdg
magyarlakta teriilete 939.007 hektar, ebbdl a foldreform céljaira
325.852  hektart hasitottak ki, tehat a magyarlakta teriilet 34-.72
szazalékat. Az ardany magasabb, mint az orszagos dtlag. A parcel-
lazas soran az ottlako magyarsagnak csak a felosztott teriilet 20.63
szazaléka jutott, nemzeti vagyonunkbdl ezzel kereken 2 milliard
korona értéki foldet veszitettiink.

A legfontosabb gazdasagpolitikai torvényeket soroltuk csupan
fel. A torvények legnagyobb részét még a forradalmi nemzetgytilés
hozta, amelynek sem magyar, sem német képviseld nem volt a tagja.
A kisebbségek tehat nem szolalhattak fel, nem emelhették fel sza-
vukat a gazdasagi megszoritdsok ellen. igy nem érheti dket az a
vad, hogy gazdasagi kérdéseinket elhanyagoltak. A magyar politikai
partok, kiilonésen a magyar kisgazdapart (késébb magyar nemzeti
part) kiilon gazdasagi alosztalyt allitott fel, amely azonban inkabb
gazdasdgi neveléssel, mint szervezéssel foglalkozott. A szervezésnél

1A szovetkezeti korlatozdsok magyar vonatkozasairdl gazdasagi életiink
harmadik korszaknak ismertetésénél szamolunk be.
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legtobbszor balsiker volt az eredmény, mert egyszerre politizalni és
gazdasagilag szervezni nalunk bizonyos koriilmények miatt nem
lehet. Kiilondsen érezzik — még ma is — a gazdasagi szakemberek
hianyat. A keresztény magyarsdg nalunk még ma is idegenkedik a
gazdasagi palyaktol, holott kisebbségi életiinkben ez a palya nyujt
talan a legnagyobb fliggetlenséget, ami viszont nemzeti szempont-
bol bir mérhetetlen fontossaggal.

A szlovakiai magyarsag az allamfordulat utani néhany eszten-
don at a legtobb esetben tétleniil nézte az uralkodd nemzet gazda-
sagi térfoglalasait. A magyarsdg legnagyobb része ideiglenes alla-
potnak, rovid ideig tartd kisebbségi életnek nézett ekkor elébe, igy
reménykedésében mindig abban bizakodott, hogy rdvidesen fordul
a kocka és minden helyrebillen. 1925-ig semmiféle nagyobb gazda-
sagi berendezkedésbe nem, kezdett senki. Ugyanekkor Erdélyben mar
régen atszervez6dott a szovetkezeti mozgalom, mar 5 éve mukodott
a Hangya kozpont Nagyenyeden, négy éve pedig a Gazdasagi ¢és
Hitelszovetkezetek Szovetsége Kolozsvart, de az erdélyi magyar
pénzintézetek tomoriilése is megtortént mar.  Szlovakiaban | ezzel
szemben, ahol mintegy 80 magyar pénzintézet mikodott az allam-
fordulat idején a hitelszovetkezeteken kiviil, a pénzintézetek meg-
szervezésére senki sem gondolt. Volt ugyan egy partvezetdségi iilé-
sen szO6 egy magyar bank felallitasarol, azonban bizonyos okok
miatt a terv meghitsult. A 30 magyar pénzintézetbdl a husz esz-
tendo alatt csak 7 maradt meg magyarnak, a tobbi a torténelmi or-
szagok nagybankjaiba olvadt és jelenleg mint ezek valamelyikének
(nagyobbara a Légio Bank) fiokja, vagy affiliait intézete mikodik
tovabb. A részvénytdbbség idegen kezekre valo atjatszasdban a
legnagyobb szerepe ¢éppen annak a gazdasagi érdekcsoportnak volt,
amelyik a szabadelvli kapitalizmus idején még magyarnak vallotta
magat ¢és a magyar szabadelviiségnek koszonhette meggazdagoda-
sat, ma pedig oda hajolt at, ahol gazdasagi érdekeit jobban latja
biztositva: a szlovakiai zsidoésag az allamfordulat el6tt magat még
magyarnak valld pénzintézeteket, gazdasagi intézményeket is lelki-
ismeretfurdalas nélkiil jatszotta 4t az Uj uralkodd nemzet kezeire.
Vannak tiszteletreméltd kivételek is a szlovakiai zsidoésag korében,
nem feledkezhetiink meg példaul a gerinces lévai magyar zsidosag-
rol, amely még ma is hiien kitart magyarsiga mellett. De ez a tu-
lajdonsag csak szorvanyos gazdasagi életiinkben.

Amint latjuk, az épités »korszakdnak« ismertetését éppen a
magyar pénzintézetek megsziintetésével kezdtik. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy nem tortént volna fejlédés is kisebbségiink gazda-
sagi életében. Erre az idére esik a szlovakiai magyar szovetkezeti
mozgalom fejlodése, lamely csodalatot valtott ki nemcsak itthon,
hanem kiilf61don is.
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A szovetkezeti mozgalom fejlédésének korlatairol mar besza-
moltunk. A korlatozasok kovetkezménye az, hogy csak a nyugati
tajakon kapott erére a magyar szovetkezeti mozgalom, ahol 7925-
ben megkezdte miikodését a »Hanza« szovetkezeti drukozpont, mint
arueloszt6, amelynek még ma sincs meg a revizids joga annak elle-
nére, hogy tobb mint kétszaz fogyasztasi szOvetkezetet tOmorit
maga koré. A »Hanza« miikddési korzete a Pozsonytél az Ipoly vol-
gyéig terjed6 vidékre terjed ki. Az alakulaskor még csak a galanta-
kornyéki 44 magyar fogyasztasi szOvetkezet tartozott kotelékébe.
1925 végén 75, 1926 végén 133 — a fejlédés tovabb haladt, s a tiz-
¢ves jubileum idején mar 186 fogyasztdsi szovetkezet, ma pedig
mar 215 fogyasztasi szovetkezet tartozik a Hanzdhoz. A fejlodés
mintegy hat éve mar nem a régi szOvetkezetek csatlakozdsa utjan
allott eld, hanem a meglévd teriileten tortént 0j szovetkezeti alaku-
lasokkal. A fogyasztasi szovetkezeteknek ezen a vidéken kulturdlis
szempontbol van igen nagy fontossaguk, mert csaknem minden koz-
ségben kulturhdzat emeltek és ezzel a SzMKE-nek siettek segitsé-
gére. A »Hanza« aruforgalma az els§ évben 2,222.289.95 korona
volt, a tizedik évben 41 millid, 1937-ben pedig meghaladta a 60
milliot. 12 év alatt, kereken 430 millio6 korona aruforgalmat bonyo-
litott le szovetkezeteivel.

A Kozponti Szovetkezet arukirendeltségeinek likvidalasa utan
Onallosult a kassai, zsolnai ¢és késmarki aruelosztd, ugyanebben az
idében alakult meg a »Hanza«. 1933-ban alakult meg a DZEVOS
{Druztvo zemedelskych verejnych obilnych skladist — Mezdgazda-
sagi  Gabonaraktarak  Szovetikezete), amely a gabonaf6lvasarlast
latjia el. 1935-ben alakul meg a NUPOD (Nakupné ustredie
potravnych  druzstievn —  Fogyasztasi SzOvetkezetek  Bevasarlasi
Kozpontja), amely atveszi a Gazdasagi Szovetkezetek Szovetségétol
a nagyszombati ¢és zolyomi arueloszté kirendeltségeket, tovabba ma-
gaba olvasztja a kassai 4s zsolnai ©nallé kozpontokat, majd Tornai-
jan is kirendeltséget 1étesit a gomori szovetkezetek részére. 1936
januar 1-én nyilik meg a Hanza és a Nupod kozds bevasarlasi iro-
d4aja Pozsonyban »Centrum« cég alatt, melynek vezetéje a Hanza
foigazgatdja. Az emlitett kozpontok mind a Kozponti Szovetkezet
alvallalatai, a magyar »Hanza«-kdzpont ellendrzését is a Kozponti
Szovetkezet végzi, mivel Szlovakidban csak a kényszerkozpontnak
van meg az ellendrzési joga.

A magyar fogyasztasi szOvetkezetek egy része a Hanzaban t6-
moril. A kozépszlovakiai (noégradi és gomdri) magyar fogyasztasi
szovetkezetek a zolyomi és a tornaijai kirendeltséghez, a keletszlo-
vakiai szovetkezetek a kassai kirendeltséghez tartoznak. A kar-
pataljai magyar szovetkezeteik az ungvari reviziés kozponthoz tar-
toznak.

A Kozponti Szovetkezet nem vezet kiilon, nemzetiségi statisz-
tikat. A kényszerkozpontnak kiilonben nincs egyetlen egy magyar
tisztvisel6je sem, holott a hozzd tartozo szévetkezetek egyharmada
magyar. A magyar nemzetiségli, illetve magyar iigyviteli szovetke-
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zetek megoszlasa (Szlovakidban kutatasaim alapjan a kdvetkezo:
310 fogyasztasi szovetkezet 65.000 taggal, 150 hitelszovetkezet
31.000 taggal, 14 tejszovetkezet 1500 taggal és 3 millio liter tejter-
meléssel, 6 szeszf6zO6 szovetkezet 9000 hl. szesztermeléssel, tovabba
15 kiilonbdzo tipusu szovetkezet (erdd-, fakitermeld, stb.). Karpat-
aljan 47 magyar hitelszovetkezet és 30 magyar fogyasztasi szovet-
kezet létezésérol tudok. Igyj Osszesen 572 magyar szovetkezetiink
van Szlovakia ¢és a Karpatalja teriiletén. Hitelszovetkezeteink koziil
a legtobb életképes, harom nagyobb hitelszOovetkezetiink van
(»Hanza« Hitelszovetkezet Galanta, »Signum« Hitelszovetkezet Po-
zsony ¢€s a »Christiana« Hitelszovetkezet Karpataljan), de tobb fa-
lusi szovetkezetiinknek is tobbmillios betétallomanya van (példaul
a vagsellyei hitelszovetkezetnek 3 million feliill). Magyar hitelszo-
vetkezeteink betétallomanyat Szlovakiaban és a Karpataljan 150
millid6 korondra becsiilhetjiik. Az emlitett 1919. évi 210. torvény
meggatol benniinket abban, hogy kiillon magyar hitelszovetkezeti
koézpontot létesitsiink, amelynek nagyfontossagi céljai lehetnének
magyar szempontbol, (eladésodott magyar foldbirtokok felvasar-
lasa, parcellazasa, vagy foldbérlészovetkezetek I1étesitése, stb.). A
szlovakiai magyar nagytdke sidegen pénzintézetekben helyezi lel
nagyrészt tokéjét, magyar bankjainkat ¢€s hitelszovetkezeteinket
inkabb csak a kisemberek tamogatjak betéteikkel.

Szovetkezeti mozgalmiunk igen hianyos. Nincsenek {oldbérld,
termeld, értékesité szovetkezeteink, de wugyancsak hianyzik egy
magyar kolcsonds biztositd szovetkezet is. A hianyok oka a tor-
vények korlatozasaban rejlik. Magyar kozpont hijan nincs olyan
szervezetliink, amely a szervezést végezhetné, a pozsonyi kényszer-
kozpontnak pedig egyaltaldban nem érdeke az, hogy magyar biz-
tositd szovetkezet, vagy magyar foldbérldszovetkezetek Iétesiiljenek.
Az erdélyi magyarsag gazdasagi szempontbol sokkal elony dGsebli
helyzetben van, mint mii, mert ott a gazdasagi szervezkedés egyal-
talaban nincs korldatozva ugy, mint ndlunk. Ennek érthetd magya-
razata van. A cseh nemzet harom évszazadon at élte a monarchia-
ban a masodrendli nemzet ¢életét, tehat tagabb értelemben kisebb-
ségi ¢letét ¢és megtanulta azt, hogy hogyan lehet a kisebbségeket
gazdasagi szempontbol korlatok kozott tartani. De ezek a korlatok
nem egyformak a koztarsasag terilletén. A torténelmi orszagokban
a szudétanémetségnek példaul kezdettdl fogva kiilon gazdasigi és
szovetkezeti szervezetei vannak, ott nem érvényesek azok a kiorla-
tok, amint azokat fentebb, az elsé évek torvényhozasanal emlitettem.

A szovetkezetek helyzetének rovid vazoldsa utan ratérink a
tobbi  magyar érdekvédelmi gazdasagi szervezet ismertetésére. Az
allamfordulat utan a varmegyei gazdasagi egyesiileteket feloszlat-
tak, meglévé vagyonukat -elkoboztdk azzal az indokolassal, hogy
politikai mukodést is folytatnak. A gazdasagi érdekvédelmi szervez-
kedés csak 1935-ben indult meg ujra, amikor megalakult a Sajo-
volgyi Gazdasagi Egyesiilet. Ezt kovette a Kozépszlovakiai G. E.
megalakuldsa, majd a Bodvavolgyi, Nyugatszlovakiai, Délnyugat-
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szlovakiai, Bodrogkozi, Csallokézi ¢és a Garamvolgyi Gazdasagi
Egyesiiletek megalakulasa, amely egy év leforgasa alatt tortént
meg. A gazdasagi egyesiiletek célja és feladata ugyanaz, mint az
Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet¢. Tanfolyamokat, kidllitdsokat, vetés-
dijazasokat rendeznek, gazdasagi tandcsokat adnak az egyesiiletek
tagjainak, kozos havi folyoiratot adnak ki »Gazdak Lapja« cimen
a mezbgazdasagi kultira fokozasara. Ez ¢év 06szén minden valdszi-
nliség szerint megalakul a Délszlovakiai Gazdasagi Egyesiiletek
Szbovetsége, amely magaba tOmoriti a nyolc magyar gazdasagi egye-
stiletet.

A pénzintézetek, szovetkezeti mozgalom, gazdasagi egyesiiletek
helyzetképe utan meg kellene emlékezniink a magyar kereskedelem-
r6l és iparrdl is.* A magukat magyarnak vallo kereskeddk anyagi
helyzetérél nem allithatunk; ki teljes képet. A szlovakiai kereskede-
lem altalaban sokat szenvedett a torténelmi orszagok aruhazainak
bevandorlasaval, la csehorszagi nagyipar szlovakiai elarusito he-
lyeket létesitett minden kis vidéki centrumban. A szlovakiai keres-
keddnek tehat ezekkel kell megkiizdenie, ami a legnehezebb versenyt
jelenti. A nagyiparban a magyarsag szerepe végteleniil csekély.
Mezogazdasdgi iparunk a néhany szovetkezeti szeszfézdén kiviil
nincs, holott a cukorrépatermdé vidék legnagyobb része magyar-
lakta tertilet.

Az utols6 tiz-tizenkét esztendd alatt gazdasagi életiink bizo-
nyos fejlddést mutat. A legnagyobb eredményeket a szovetkezeti
mozgalom érte el, azonban végeredményében ezt sem modhatjuk
teljesen magunkénak, mert hiszen kényszerkézpontunk van, amely
sohasem fog magyar célokat szolgalni. A szlovikiai magyarsag leg-
fontosabb gazdasagi kovetelései kozé éppen a szévetkezetek szervez-
kedési szabadsaga tartozik, tehat a korlatokat szabd torvények ha-
talyon kiviill vald helyezése. A gazdasagi egyesiileti szervezkedés
a mult év folyaman indult meg erbteljesen, ugyhogy a nyolc gaz-
dasagi egyesiiletnek ma mar kozel 10.000 tagja van dsszesen.

A haziipar megszervezése most van folyamatban. Kissé nehéz-
kes itt a szervezés munkaja, mert harom magyar .vidéken foglal-
koznak haziiparral (Komarom vidéke, Gomoér és a Bodrogkoz), ne-
héz a nagy tavolsdgok miatt egyrészt a szervezési munka, masrészt
a haziipar esetleges kozponti iranyitasa és haziiparosaink tana-
csokkal valo ellatdsa, a fogyasztopiac igényeinek kozlése. De remél-
jiuk, rovidesen ez a kérdés is megoldast nyer valamilyen formaban.
Gazdasagi szaksajtonk is fejlédést mutat az utdbbi iddben. Két
szovetkezeti lapunk van, mindkettd kéthetenként jelenik meg. A
»Hanza Szovetkezeti Ujsag« (Galdnta) a legnagyobb példanyszam-
ban megjelend (85.000) folyoirat, a Hanza-kozpont kiaddsa. A
»Gazdasagi Szemle« c. kéthetenként megjelend folyoirat a Pozsonyi
Kozponti Szovetkezet hivatalos lapja. A gazdasagi egyesiiletek me-

* A magyar kereskedelemre és ipawa vonatkozo adatok a »Statisztika tiik-
rében« c. tanulmanyban, a 38. oldalon.
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togazdasagi szakfolyoirata a »Gazdak Lapja«, amely jelenleg a leg-
nivosabb szlovakiai mezOgazdasagi folyodiratat (Tornaija). Pragaban
jelenik meg egy magyar kozgazdasagi hetilap, amely a csehszlovak
agrarpart érdekeltségéhez tartozd zsolnai nyomdaban jelenik meg
(»Hitek). Elenyészé jelentéségli az Eperjesen megjelend »Agra«
cimii havi mezdgazdasagi folyoirat. Gazdasagi irodalmunk egyalta-
laban nincs, a koztarsasag fennalldsa ota csupan 11 mezdgazdasagi
-¢és gazdasagpolitikai szakkonyv jelent meg.

*

A csehszlovak koztarsasag lakossaganak 38 szazaléka mezdgaz-
dalkodasbol ¢él. A szlovakiai magyarsag, a lakossag foglalkozasi
aranyat tekintve, a legnagyobb részében ebbe a kategoridba tar-
tozik. Magyarsagunk 65.3 szdzaléka él foldmiivelesbél. 1921-ben a
magyarsag 61 szazaléka volt mezdgazda, ez a szam azota emelke-
dett. Egyszerli oka ennek az, hogy a magyarsag kiszorult a koz-
tisztviseloi és az ipari palyakrol. Ezzel szemben a cseheknél ez az
arany 34 szazalékrol 28-ra, a németeknél 28-r6l 23-ra, a szlova-
koknal 62 szazalékrol 57-re, a kisoroszoknal £'3-r6l 81-re, a zsidok-
nal 13 szazalékrol 9 szazalékra csokkent. A magyarsdg a koztar-
sasag tobbi lakossdgaval szemben arra kényszeriilt az allanifordu-
lat ota, hogy visszatérjen az olcsobb megélhetést biztositdé faluhoz.
A magyar lakossdg foglalkozasi statisztikajanak ardnyszama viszont
kétségteleniil igazolja azt is, hogy a koztarsasagban egyetlen nem-
zet sem ¢érdekelt annyira a mezdgazdasagi politikdban, mint a
magyarsag. A magyarsag érdekeltsége azonban szocialis szempont-
bol kétfelé¢ differencialodik, mégpedig azért, mert a 65.3 szazalékot
kitevd magyar mezOgazdasagi lakossagbol csupan 38 szazalék az
0nalldo mezdgazda és ezeknek csaladtagja, a fennmaradd 27.3 sza-
zalék a mezOgazdasagi cseléd, munkéas és napszamos.

Az éllamfordulat utani néhany konjunkturdlis esztenddé wutan
— 1928-t6]l kezddédéen — 4llanddan tagult az agrarolld egészen
1936-ig, amikor szikiilni kezdett, azonban a mezOgazdasagi ter-
ményarak indexszama még ma is joval alatta van az ipari index-
szamoknak. A konjunktira idején a foldéhes magyar paraszt olyan
foldvasarlasokba és beruhazasokba bocsatkozott, hogy ennek kdvet-
kezményeit még ma is nydgi. A terményarak eleinte fokozatosan,
majd hirtelen estek, a 400 koronas buzaarbol 80 korona lett. Az
allam 1933-ban az tUgynevezett intervencidos vasarlassal Iépett
kozbe, ami a gabonamonopolium bevezetésének eléfutara  volt.
A gabomamonopdlium intézménye 1934 jalius havaban Iépett
¢letbe. Ez az intézmény. Szlovakia szamara hatranyos a torténelmi
orszagokkal szemben, mert a fuvarparitast Pragdhoz méri még
ma is, igy a szlovakiai magyar gazda, aki jobb mindségli gabonat
termel, kevesebbet kap gabondjaért, mint a csehorszagi, bar a
szlovékiai gabona haromnegyed része Szlovakidban keriil fogyasz-
tasra. A gabonamonopolium csupan annyiban hozott valtozast,
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hogy a gabonaarakat stabilizalta és a spekulaciot megsziintette,
visszaélések természetesen mindig vannak és lesznek is.

Csehszlovéakidban igen érdekesen alakul idonként a mezdgaz-
dasagi hitelnyjtas kérdése. A mezbgazdasagi hitelnél mindig érez-
hetd a konjunktirafolyamat. Az allamfordulat utani elsé iddkben
a toke a mezOgazdasag felé fordult, a valsag idejében, amennyiben
csak tehette, visszahuzta a piacrél kinnlevéségeit, majd most az
ipari  konjunkturafolyamatba kapcsolodott bele. A nagyipar, kiilo-
nosen a nehézipar tokesziikséglete nagymértékben kimeriti a hitel-
forrasokat, igy a mezdgazdasagnak nehezen jut beléle. A csehszlo-
vak kormanyoknak az utobbi idében éppen ez okozza a legnagyobb
gondokat. Egyrészr6l a nagytOke, masrészt a mezOgazdasag szo-
ritta az 4llamhatalmat. Az utobbi segitséget kér, az elobbi érdekei
megvédését koveteli. A gazdaaddssagrendezés probléméja  ezért
nehéz  Csehszlovdkidban. Romania ¢és  Jugoszlavia  gydkeresen
oldotta meg a nehéz kérdést konverzié utjan, azonban nalunk a
viragzo6 kapitalizmus miatt, nehéz a probléma gydkeres megoldésa.

A gazdadossagrendezés els6 megoldasi lehetdségei balul ({itot-
tek ki. A csehszlovak kormany a felhatalmazasi torvény alapjan
1935-ben 250. sz. alatt rendeletet adott ki ta gazdaaddssagok ren-
dezésérol, majd az 1936. évi 76. szamu kormanyrendelettel a gazda-
kényszeregyességi eljarast honositotta meg. A  kényszeregyességi
eljards papiron lehetdséget nyujt az adossagok rendezésére. Azért
csak papiron, mert a kényszeregyesség ald olyan tartozdsok tar-
toznak csupan, amelyek nincsenek telekkonyvi jelzaloggal bizto-
sitva, vagy amelyeknél a hitelez6 hat honapnal eldbb nem szerzett
végrehajtasi  zalogjogot. Ilyen tartozds Szlovékiaban igen kevés
van. A telekkonyvileg nem biztositott kovetelések miatt pedig nem
érdemes meginditani az egyességi eljarast, mert a birdsagi illeté-
kek mérseklése ellenére az eljards koltségei felemésztik az elér-
heté eldnyoket. Sz6 van mdar csaknem egy esztendeje a Mezdgazda-
sagi Segélyalap intézményérdl, azonban ez még mindig csak javas-
lat formajaban fekszik a foldmivelésiigyi minisztériumban. A javas-
lat szerint az alap a gazdaaddssagokat konvertdlni fogja és kész-
pénzhitelt is nyajt a gazddknak. A hitel kamata 3—4 szizalék lenne.
A segélyalap természetesen a bankokkal kardltve , végezné el az
adossagrendezés munkéjat. Nalunk azonban nehéz lesz a megoldas
a csehszlovak pénzpiac egyéb érdekeltsége, merevsége és struktu-
ralis bonyolultsaga miatt.

A szlovakiai magyarsagnak nagy érdeke flizddik ahhoz, hogy
a gazdaadosok és a hitelezOk érdekei kiegyensulyozodjanak. A tor-
ténelmi orszdgokban a foldbirtokok 21 szézaléka adossagmentes,
Szlovakidban és a Karpataljan csak 11.4 szazaléka. A koztarsasag-
ban jelenleg 370.000 mezdgazdasagi lizem van eladosodva, az elado-
sodas Osszege 26 milliard korona. Nemcsak a gazdanak, hanem az
egész koOzgazdasagnak érdeke, hogy a mezOgazdasagi lizemek vissza-
nyerjék hitelképességiiket a gazdaadossagok megfelelo konvertala-
saval és az addssagok allami konnyitésével. Az eladdsodott mezd-



92

gazdasagi lizem nemcsak a sziikséges beruhazasokat nem tudja
végrehajtani, hanem annyi alkalmazottat sem tud foglalkoztatni,
amennyit lizeme megkivanna. Az eladoésodott iizemekben a felére
csokkent a foglalkoztatottak szama, ami a falusi munkanélkiiliség
emelkedéséhez vezetett. Szocialis szempontbdl tehat egyrészt ezért
var slirgds megoldasra a gazdaadossagok rendezése, masrészt azért,
hogy a gazdasigi valsag alatt, legtobbszor a gazda hibdjan kiviil
felgylilemlett adossagoknak ne legyenek nalunk sem tartés haszon-
élvezoi.

Az utobbi évek folyaman a szlovakiai magyarsag korében
fokoz6d6 érdeklodés nyilvanul meg a gazdasagi kérdések irant. Fo-
iskolds szervezeteink a harom egyetemi varosban gazdasagpolitikai
szeminariumiban képezik magukat a kisebbségi ¢let gazdasagi
részére, nyari foiskolas kongresszusaink legfontosabb problémait az
utobbi években a gazdasdgi élet kérdései adtak. De nemcsak a szlo-
vakiai magyar keresztény fiatal generacid érdeklédik gazdasagi
problémaink ¢és feladataink irant, hanem 1gyszolvan az egész szlo-
vakiai magyar tarsadalom. Torvényhozoink parlamenti folszdlala-
sainak tobb mint a fele gazdasagpolitikai vonatkozasi, varosaink-
ban gazdasagpolitikai el6adasok hangzanak el, tudatara ébredtiink
annak, hogy; a nemzeti Ontudat legjobb &apoloszere a gazdasagi jolét,
ezt pedig csak gazdasagi felvilagosodottsaggal és magyar gazdasdgi
ontudattal érhetjiik el. Népilink el6tt a cseh nemzet allamfordulat
elétti  gazdasagi munkéjat, tovabba a szudétanémet nép gazdasagi
erofeszitéseit szoktuk ismertetni. A magyar nemzeti oOntudat mellé
gazdasagi oOntudatot kell Onteniink népilinkbe, hogy a magyarsag
gazdasagi erejének tudataban legyen és tudja azt, hogy mi a kote-
lessége a kisebbségi gazdasagi élet felépitésében. A kisebbségi élet-
kozosségben a gazdasagi élet nemcsak anyagi, hanem lelki ¢és
erkdlesi tényezOk erejének és hatdsainak is a szintere. Itt nehezebb
a gazdasagi munka, mert mi nem térhetiink le a nemzeti lelkiisme-
ret és a keresztény erkoles utjardl, az egyesek gazdalkodasa a
nemzeti kozosségre kihatd tény. Ezért all nehéz feladatok el6tt az
a fiatal nemzedék, amely a szlovakiai magyarsag gazdasagi életé-
nek felépitésében részt akar venni.

Hantos LaszIo.



