Michelangelo-tanulmanyok.

frta: HEKLER ANTAL.

Minden ember élete példa és tanulsag, Michelangelo élete a leg-
megrazobb példa és a legfelemelébb tanulsag. Ez a példa és ez a tanul-
sag benne ¢él mivészetében, minden alkotasaban, melyek nemcsak a
szabadroptli alkoté erének, hanem az ¢élményekben és érzésekben gazdag
egyéni életnek is dokumentumai, Alkotasai — kiizdelmei ¢és kétségel,
szenvedése ¢és vivodasa, haborgdsa és megnyugvasa nyoman — Meg-
teltek az egyéni létezés problémaival. Nemcsak a foldi 1é&t korébol
felszarnyalé teremté erd, hanem a foldon kiizkodd és megvaltast ke-
res6 lélek megnyilatkozasai. Szemléletik révén ennek az egyéni léte-
zésnek a részesei lesziink. A teremtd miivész fijdalman keresztil vald
nemesedés, mint élmény, Michelangelo miivészetében korszakot alkoto
ujitas. Soha elbtte egyéni élet ennyi kozvetlenséggel mialkotasokban meg
nem nyilatkozott, miivész alkotisaival ily elvalaszthatatlanul Gssze nem
forrott. Emberfolotti titanjait éppen az a targyszerilen indokolatlan fij-
dalom teszi oly megrazén emberivé, mely amiivész lelkébdl fakadt.

Munkainak 0Osszessége a legnagyobb embersorsok egyikének torténe-
tét és tanulsagat adja. S mi ez a tanulsag?

Az antik ethika az Onfegyelmet hirdette a legnagyobb erénynek
s a lelki rendtartdst mindenek folé helyezte. Az akarat le tudott kiizdeni
minden indulatot és szenvedést. Michelangelonal a lelki rendtartas fel-
borul. Emberfolotti akaratenergidkat halmoz fel hdseiben, de a szenve-
dés, a gyotrelem, mely rajuk nehezedik, oly mérhetetlen, hogy velikk
szemben a titdni akarat minden erdfeszitése hidbavald. A kiizdelem f{6lott
ott borong a reménytelenség 4arnyéka. A megvaltast a heroikus akarat
minden lazad6, dacos tusakoddsa sem hozza meg, hanem csak az akarat-
talan megadéds, a fajdalom alazatos elviselése. Ez az az ut, mely az
isteni szeretet karjaiba vezet. Az emberi élet torekvés a tokéletesség
felé. De ezt a célt az ember pusztan Onerejére bizva nem érheti el. Ide
csak az isteni kegyelem vezérelhet. Az isteni kegyelemben valé odaado
hit Michelangelo 89 éves életének utols6 4allomasa. Errdl lesz tantsagot
utols6 évei kolteményeiben, melyek telve vannak az Ur kegyelme utan
valé soévargassal, mert csak Tole ,remélhet megujulast a lomha test, a
sorvatag er6 S a bagyadt akarat .. Az ember sorsat csak isteni erd
véltoztathatja meg”. Ugyanezt a hitvallast faragta marvanyba utolso,
testetlen latomas gyanant folmeriil6 Pietajaban.

! Részletek szerzd sajto alatt levé Michelangelo-kotetébél.
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Ennek a belsd fejlodésnek az élményszeri 4télése altal lesz sza-
munkra Michelangelo mivészete, éppen megrazd szubjektivizmusa révén, a
legnagyobb példa és a legnagyobb tanulsdg. Egy kivételes sorsban: az
egész emberi 1ét problémai, mert Michelangelo egyéni fajdalmat a typus
tiszta magassagaiba emelve Ordkérvényl, altalanos emberi fogalmazasban
hagyta rank. S ¢éppen ez adja meg Michelangelo mivészete szamara a
vilagnézeti hatteret.

Ha Michelangelo alkotdsai folott ott borong is a tragikum arnyéka,
élete mégsem tekinthetd tragédianak. A teremt$ langelme diadalmas ereje
benne minden fajdalmon és szenvedésen gydzedelmeskedett. A teremtd
Osztonné magasztosult fajdalom pedig nem tragikus és leverd, hanem
folemeld.

Richard Wagner irja egy helyiitt, hogy az ember és a miivész
kiilonvalasztasa erészakos és értelmetlen S hogy a mivész alkotdsait csak
az értheti meg, aki benne az embert is megszerette és életét megértette.
Fokozott mértékben 4all ez a tétel Michelangelora, akinek miivészete
egyéni sorsaval annyira Osszeforrott S akinek emberi nagysagat mar
Yarchi kiemeli a rdla tartott emlékbeszédében. Varchi szerint Michel-
angeloban az ember tin még a miivésznél is tobbet ért. Hasonloképpen
nyilatkozott Vittoria Colonna a Francesco da Hollanda altal ko6zolt beszél-
getések soran: ,Akik Romaban Ont ismerik, azok Michelangelo szemé-
lyiségét tobbre becsiilik, mint miiveit, azok ellenben, akik Ont személye-
sen nem ismerik, az On lényének csupan kevésbbé értékes részeit,
miveit tartjak nagyra”.

Michelangelo emberi mivoltanak megismerésére azonban nemcsak
kozvetett, hanem kozvetlen forrasaink is vannak: nagy szamban fenn-
maradt levelei és kolteményei. Leveleiben, melyek tobbnyire csak iizleti
tartalmuak, gyanakvo, félénk és bizalmatlan természete, mely nem enge-
dett magahoz kozel jutni senkit, még azokat sem, akik legjobban dicse-
kedtek bizalmaval és baratsagaval, a szubjektiv megnyilatkozas utjat
eltorlaszolta. Csak itt-ott tor el egy-egy panaszhang, csak itt-ott festi
meg a szavakat az elszenvedett bantalom, a sértett Onérzet Kkeseriisége.
Annal értékesebb az az Onvallomas, melyet Monsignor Aliottinak 1542-
ben irt levelében olvasunk: ,Ha az Isten el6tt nem is, de az emberek
elott derék, joravalo férfiinak tartom magam, mert soha még embert
meg nem csaltam s hogy a rosszak ellen védekezzem, néha, mint latod,
bolondnak kell lennem”. (Frey No. 90 S. 169.) Leveleit tobbnyire kel-
letleniil, faradsaggal irta, mert mint maga mondotta, az ird&s nem volt
mestersége. (Che le scrivere gli é di gran affanno, perché non é sua arte.
Lettere, ed. Milanesi p. 544.)

Az irasnak ez a faradsagos, kiizdelmes jellege koltészetén is meg-
érzik. Kizkodik a szavakkal, a formaval, a kotott, rimekkel Olelkezd
verssorokkal, melyek valosdggal gondolatai ¢és zajgd érzései ,kOagyaban
hanykolodva” jonnek a vilagra. Kolteményeit, melyeknek legtobbje a
Petrarca hagyoméanyait kovetd szonett és madrigdl, nem szanta a nyilva-
nossagra. Egy részilkk alkalmi vers, mas részik pedig — s ezek sza-
munkra a legértékesebbek — hanyatott lelki életének legkozvetlenebb
megnyilatkozasai, melyekben a maganyos tépel6dés oraiban, ,az elégedet-
len szellem homalyos utjait fiirkészve”, forrongd érzései és mazsas gon-
dolatai sulyat hengergeti le lelkérél. Gyakran  miivészi munka kdzben
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szallja meg a koltéi ihlet s ilyenkor a keze Ttigyébe esd papirlapok, vaz-
latok vagy levelek szélére veti oda hirtelenében a verssorokat. A gon-
dolat stlyat s az érzés hevét Michelangelo kolteményeiben mar Varchi
kiemelte, A Iélek legmélyérdl fakadé vallomasok ezek, melyekbe bele-
égette  elégedetlen, Onvadaktdl mardosott lelke izz6 szenvedélyét, vagyo
és keres0 sovargasat, szaggatd kin jat ¢és borongd fajdalmat. A koltemé-
nyek alaphangja so6tét ¢és szomoru. Ifjikori kolteményeiben még ,fékte-
leniil tombol a wvad heviilet langja”, mely ¢lete végén mar csak hamu
alatt pislog6 parazs. Ekkor mar ,ezer o6rdom sem ¢ér fol egyetlen fajda-
lommal”. (Mille piacer non vaglion un tormento, — Frey CIX, 78). Ezek
mogiill a szenvedésben fogant verssorok mogil ugyanaz a ,sapadt ¢és
halalra valt” arc (squallido e smorto. Frey CIX, 53) tekint reank, mely-
nek faradt, a keserliség barazdaival atszantott, megtort vonasait Daniele
della Volterra tdbb bronzmasolatban ismert S valoszinilleg a halotti maszk
utan késziilt Michelangelo portraitja 6rizte meg szamunkra.

Miként miivészi alkotasaiban, ugy koltészetében is sok a befejezet-
len toredék. De ezekben a vérzo sorokban, ezekben a megszakadt, nehéz
sohajokban lelki ¢életének minden kinzd ellentéte ¢€s tragikus kiegyenli-
tetlensége elénk dobben. A szavak szinte roskadoznak a rajuk szakado
érzés terhétél s a verssorok Iélekzete egyszerre elakad. Vannak kozottiik
olyanok is, melyek vérfagyaszton komoly, megrazdo ¢és fijdalmas tomor-
séglikben szinte lefordithatatlanok:

Con tanto servitu, con tanto tedio
E con falsi concetti e gran periglio
Dell alma a sculpir qui cese divine,

Unottan és rablélekkel, melyet

Kisért sok csalfa kép s nagy vész fényit.
Faragjak itt isteni szobrokat!

(Frey CXL1V.)

Az egész vilagirodalomban a XIX. szdzad pesszimistdit sem
véve ki, — mnincsen koltd, kinek verseiben a testet-lelket felorld fajda-
lom, mint élmény, oly mélyen ¢és feledhetetleniil vajta be magit a nehe-
zen ¢€s faradtan tovavanszorgd sorok kozé, mint Michelangelonal, kinek
sorsava lett, hogy egész életén at ,csordultig telve fajdalommal tekint-
sen vagyon a szépség felé”. (Chi mira alta belta con si gran duolo,
Guasti p. 174.) A Francesco Bernihez intézett Capitolojat olvasva ugy
érezzikk, hogy az agg titdn szenvedése az atlagember mértékét messze
meghaladta: ,Mint a fa bele, kérgébe zarva, ugy ¢élek egyedill, szegé-
nyesen, lombikba szam{izott szellemhez hasonlon. Szobam sotét és elha-
gyott, mint a sir, a léleknek nincs ropte benne, csak a pokok szdvik
itt buzgon halojukat. A sok faradtsagtdl bénultan, megrepedve s dara-
bokra torve tengddom S a kocsma, melynek szamlajara élek, a halal.”
A tovabbiakban hangjat a fogoly dardzs ziimmogéséhez, alakjat bortom-
16hoz, fogait hangszer billentyliihez, ruhazatat madarijesztéhdz hasonlitja.
Egyik fiilében pok koltott, a masikban tiicsdk cirpelt az egész éjszakan
keresztiil. Hurutja horgésétél nem tud aludni. ,lly végre juttatott a ma-
gasztalt miivészet, mely egykor hiressé tett; szegény aggastyan ¢és masok
szolgdjaként megyek tonkre, ha nem segit gyorsan a halal.” (Frey
LXXXI.)

A fijdalom fekete gyémantjainak sotétségét, csak itt-ott tori  at
Michelangelo koltészetében a tréfas jokedv és csipkel6dé giny csillamlésa,
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ami lélekalkatdban a toszkan, firenzei szellem oroksége. Az a szonett,
melyet Sebastiano del Piombo nevében Francesco Bernihez intézett (Frey
LVI1), telve van torzitd, mar6 szatiraval.

Barha kolteményei formaban, st egyes fordulatokban is Petrarcat
kovetik, lelkének minden vonzalma ¢és csodalata mégis Dantenak szolt,
kinek gondolat- ¢és érzésvilagit a magaéval rokonnak érezte. Benne meg-
talalta mindazt a végzetes szenvedélyt, azokat az izzd vagyakat, azt a
konnyen sebezhetd biiszkeséget, a buskomorsagra hajlo érzelmeknek azt
a heroikusan stilizalt magasztossagat ¢és merész lendiiletét, azt a mélyen
szantd, ¢éles értelmet, azt az égbetoré és poklokra kavargd képzeletet,
amit a végzet az O lelkébe is belegyokereztetett. Sorsuk bizonyos ko-
z0ssége 1is vonzotta Dantehez. Mindketten rajongva szerették Firenzét,
melyrdl Dante biiszke szivvel énekli:

Oriilj Firenze, oly nagy vagy te hirrel,
hogy tengereket s foldet ver a szarnyad
¢és nagy neved a mély pokolig ér el.
(Pokol XXVI, 1 -3;
Babits Mihaly forditasa)

S mégis mindkettéjiiknek Firenzétdl tavol, messze idegenbe kellett leél-
niok éltik utolsd éveit. Dante fenékig kiitta a kényszerii szamizetés ke-
seri poharat. Roémaba az agg Michelangelo is Onkéntes szamzottnek
érezte magat.

Dante irant érzett mérhetetlen csodalata szonettjeiben is utat tor

maganak: ,Volnék csak én 6 -— 1irja, — az O sorsara sziletve, szam-
lizetéséért — erényeinek birtokdban — a vildg legnagyobb boldogsagat

odaadnam!” Ez a csodalat Michelangelondl a legnagyobb megértéssel
parosult. Boszankodik, ha baratai hivo szava kizavarja ,Dante édes
fészkébol”, (dolce nido di Dante.) Mar kortarsai korében a legavatottabb
Dante-magyaraz6 hirében allott. Mikor a firenzei akadémikusok 1519-ben
Dante hamvait haza akarjak hozatni, Michelangelo levélben fordult X.
Ledhoz s felajanlotta szolgalatait, hogy a nagy koltéfejedelem siremlékét a
varos méltdé helyén elkésziti. A terv nem valdsult meg, de tjabb bizony-
saga annak az odaadd Dante-kultusznak, mely Michelangelo lelkében élt
S amely a mester altal készitett allitolagos Daute-illusztraciok Bottarinal
(1760) felmeriild legendajat is megmagyarazza.

Michelangelo, aki még az idegen megbizasbol késziilt szobrokba sem
Hudott beléfaragni mast, csak a sajat fajdalmat”, gyotrelmes maganya
legmeghittebb bizalmasat, a koltészetet, melybe megvaltast szomjazo lelke
egész  élettorténetét  belétiikrozte, mindvégig a maga legszemélyesebb
igyének tekintette. A koltemények kiadasara baratai, Luigi del Riccio és
Donato Giannotti unszolasara csak élete vége felé szanta ra magat. Az
elokésziiletek  1545-ben  megindultak. A kolteményeket részben  Riccio,
részben maga Michelangelo lemasoljak, olyan kimért gondossaggal, mely
az eredeti fogalmazas odadobott, kusza kézirasaval éles ellentétben all
Riccionak 1546-ban bekovetkezett halaldval a munka azonban abbamarad
S bar a mester ¢letrajzirdja, Ascanio Condivi 1553-ban atmenetileg Ujra
foglalkozott a kiadas gondolataval, Michelangelo kolteményei szamara a
zartkorii nyilvanossagot életében mégis csupan az a barati kor Dbiztosi-
totta, melyet néhany versével megajandékozott S mely a kolteményeknek
masolas, felolvasds és megzenésités utjan vald  terjesztésérél  gondos-
kodott.
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Michelangelo  kolteményeit,  melyeknek  legteljesebb  gylijteményét
a Codex Vaticanus s a firenzei Archivi Buonarrotiban Orzétt u. n. Riccio
és Giannotti-féle kodexekben talaljuk, els6 izben legkedvesebb Occse,
Buonarroti unokajanak kegyeletes lelkessége adta at sajtd6 utjan 1623-
ban a nyilvanossagnak. A ko6zOlt szOveg azonban nem hiteles, hanem
tele van politikai okokra visszavezethetd oOnkényes torlésekkel ¢és valtoz-
tatasokkal. A koltemények teljes ¢és hiteles szovegét csak két és fél
szazaddal késébb a Caesaré Guasti altal 1873-ban sajto ald rendezett
kiadas (Le rime di Michelangelo Buonarroti) hozta meg szamunkra. Ezt
a kotetet 1897-ben kovette a Frey-féle monumentalis, kritikai kiadas.
(Die Dichtungen des M. B. Berlin 1897; a legutols6 népszerii kiadast:
Le rime di M. — A Foratti rendezte sajt6 ala. Milano 1921).

Aki azokat a Kkaotikus, lazadd, majd elgyotort, megadd érzéseket,
melyeket a mester minden alkotasaba beleégetett, igaz mivoltukban ¢és
gyokeriilkben akarja megismerni és megérteni, az a koltemények nylj-
totta utmutatdst nem nélkiilozheti. Csak ezek fényében, az emberfolotti
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Michelangeléi a  Sixtus-kapolna mennyezetképeinek koncepcidja kiér-
lelésében alapos bibliai és scholasztikai ismeretein kiviil a mualt kép-
hagyomanya is tdmogatta. Giovanni  Pisano  Sybillainak  szenvedélyes,
ihlettd]l megrazkodott komolysadga, az orvietei dom reliefjei, Grhiberti Porta
del Paradiso-ja, foként azonban a rokonlelkii Jacopo del Quercianak a
bolognai San Petronio kapujat diszitdé dombormiivei, mély nyomot hagytak
lelkében. Mindezeket a benyomasokat és kapott Osztondket azonban jo-
forman hatastalanoknak érezziikk a teremtd erének azzal a titani O6nallo-
sagaval szemben, mely a mult képtypusait merészen atfogalmazva, azokat
az ecllenmondast nem tir6, ellenallhatatlan kinyilatkoztatds dobbenetes
erejével hatd, heroikus stilus magassagaiba emelte. Ennek a heroikus
stilusnak, mely a quattrocento részletezd bobeszédiiségével szemben to-
mor egyszeriiségre ¢és nagysagra torekszik, az Osszes lelki és formai
foltételeit Michelangelo mar készen hozta magaval. A  Sixtus-kdpolna
vilagokat  teremté  Istenének, kiben  emberfolotti  testbe  emberfolotti
akarat koltozott s a  Profétaknak  és  Sybillaknak, kiknek  félelmes
nagysaga mogott az emberfolotti latomasok terhét s a foldontali  ihlet
mindent megrazod heviiletét érezziikk, a megértetd elézményeit Michelangelo
mivészi fejlodésében talaljuk. A  Pitti-tondo, hol az emberfolotti test
emberfolotti  1élek kifejezGje s a Maté apostol szobra, hol a hatalmas
test lényét meghaladd érzések sulya alatt vergddik, mar érett képvisel6i
annak a heroikus stilusnak, mely a Sixtus-kapolna mennyezetképein a maga
egész lenylig6zO, félelmes nagyszeriiségében bontakozik ki. Ez a vonds
az, amit Vasari és a kortarsak Michelangelo miivészetében: terribiltd d'arte-
nak neveztek s amit Goethe finom megérzéssel tgy indokolt meg, hogy
a mester a rendesnél nagyobb szemekkel latta a vilagot. A felfogasnak
ez a félelmes nagyszeriisége és komolysaga hivta ki Burckhardt kritika-
jat, aki éles szavakkal kifogasolta, hogy a Sixtus-kapolna mennyezet-
képein hianyzik mindaz, ami szamunkra a foldi létet széppé és értékessé
teszi; hianyzik a legnagyobb hatalom: a szeretet. Ez a megjegyzés azon-
ban csak Burckhardt elfogultsigat ¢s hianyos fogékonysagat bizonyitja.
Michelangelo, kinek szubjektiv ¢élményeken edzett teremté langelméje
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a teremtés isteni szinjatékanak leghivatottabb interpretatora, nagyon jol
tudta, hogy szentimentdlizmussal nem lehet vilagokat teremteni. Az & Istene,
aki nehezen és faradsagosan, szinte gyotrelmes kiizkodéssel tzi el a chaost,
midén a vilagokat teremti, megtelik félelmes, mindenhaté erdvel. Az
€16 lények megalkotasanal azonban ez a mindenhaté er6 mindenhatd szere-
tetben és josagban enged fel. A teremtés, mint gyotrelem, erd és szere-
tet: ez Michelangelonak az orokkévalosagba kivetitett, egyéni hitvallasa.
Az alkot6 munka kinjat, félelmes feszitd erejét S a megvaltd szeretet
mindenhatd hatalmat nalanal jobban fan senki sem ismerte. Csak ezek
az Orokérvényesség magassagaiba emelt szubjektiv  élmények  biztositjak
a  teremtés  jelencteinek  kinyilatkoztatasszeri,  dobbenetes,  meggy6z0
igazsagat.

Amit Quintilianus Phidiasr6l mond, hogy alkotasaival az Istenség
fogalmanak 1 tartalmat adott, Michelangelora is all. Ghiberti isteneszmé-
nyének kimért, tnnepi -el6kelGségével szemben Michelangelo Istene maga
a megtestesiilt mindenhatd akarat, aki a teremtés szent heviiletében égve
félelmes gyorsasaggal szaguld 4t a vilaglron s akinek minden mozdu-
lata torvényt hoz és életet fakaszt. Ezt a mindent alkotd ¢és mindent
fenyegetd Istenséget Michelangelo a langelme Dbiztos Osztonével emberi
érzéseink szamara is megkozelithet6vé tette, amikor éreztette, hogy a terem-
tés aeconokat szamlald napjai folotte sem multak el észrevétlentl. Aki
Evat életre kelti, abban a mindenhatd erd félelmes fesziilése és heviilete
mintha mar kihGlt volna: az Istenség, aki az imént még mindenhatd
fenségének Dbiiszke érzetében egyetlen intésével az égitestek miriadjait
inditotta el torvényszeri palyajukon, most megtort, kifaradt, eziistszakalla
aggastyan képében jelenik meg el6ttink. Ennek megfeleldleg az isteni
ropiilést emberi jarassal cserélte fol.



