A SZLAVOK OSTORTENETE.

Nyelv. A szlav nyelvek ahhoz a nagy nyelvcsaladhoz,
tartoznak, amelyet elterjedésének két legfontosabb terii-
lete alapjan indoeurdpainak, vagy német eredetd kifeje-
zéssel indogermannak neveziink. Az idoeurdpai nyelv-
csalad egyes tagjai rokonsaguk foka szerint tobb részre
oszlanak, ami azt bizonyitja, hogy az egyes nyelvek az
Osi kozosségbdl nem egyszerre szakadtak ki, hanem eldszor
csupan egyes csoportok valtak ki beldle. Ezeknek a cso-
portoknak tovabbi szétvalasa eredményezte azt az alla-
potot, amelyet ma ismeriink. Hogy ez a feltételezett nyelvi
egység mikor volt, arra alig tudunk valaszolni. Az Osszes
indoeurépai nyelvek koziil szanszkritnak vannak a  leg-
régibb emlékei a Krisztus eldtti masodik évezredbdl, de
mar ezek is teljesen egyéni, az indus agra jellemzd sajat-
sagokat tiikroznek. Az egység korat tehat ez idonél sokkal
korabbra kell helyezniink.

Az indoeurdpai Osnyelvben, mint minden nyelvi k6z0s-
ségben, mar kezdetben is szamos helyi eltérés mutatko-
zott. Ezek az eltérések mar az O&snyelvben nyelvjarasok
kifejlédésére vezettek. Mindenesetre vilagosan megkiilon-
boztethetiink két nyelvjarast. Azt, amelyben az eldl-
képzett 4 (amilyent példaul a magyarban a hi, he szotagok-
ban ejtiink) megmaradt k-nak, és azt, ahol az réshanggi,
sz, vagy s-s¢ fejlodott. Az elobbi nyelveket a latin centum
szoval kentum az utobbiakat az ugyancsak 'szadz' jelen-
tésli 0-perzsa satem szoval szatem nyelveknek nevezziik.



Kentum-nyelvek a gordg (e-ydrov), a latin (centum, olvasd
kentum), a kelta (cant, olv. kant ket stb.), a german (got
hund, német hundert; aha k-bol ardnylag igen kései fejle-
mény); és valosziniileg az oOkori illir nyelvek. A szatem-
nyelvekhez ezzel szemben az indoirani nyelvek (szanszkrit
satam, persza satem), az Ormény és a balti-szlav csoport
(litvan éimtas, régi szlav suto, ma sio), a régi nyelvek koziil
pedig a trak-dak szamitanak.

A szlav nyelvek tehat szatem-jellegli nyelvek, és igy
kozelebbi rokonsaguk a keleti indo-irani-6rmény csoport.
Ez azt jelenti, hogy a legtobb egyezés a hangtan, alaktan
€s a szokincs terén elsdsorban itt keresendd. De ezen beliil
is Osszehasonlithatatlanul tobb egyezést mutat a balti
nyelvekkel (litvan, lett és a kihalt 6porosz), mint a szatem-
ag tobbi tagjaival. Itt mar olyan nagyszami é&s sokszor
egész kis részletekig hat6 rokon fejlédést talalunk, hogy
joggal teszlink fel egy hosszabb balti-szlav korszakot az
Osnyelv koz0s szatem agabol valod kiszakadas utan, amikor
is a balti nyelvek és a szlav Osnyelv kozds nyelvet alkot-
tak, és igy abban az idében a fejlddésiik is azonos volt.
A Dbalti-szlav  kozosség koriilbelill a Krisztus elotti  elsé
évezred elején bomlott szét. Egyik agabol a ma ismert
¢s mar emlitett balti nyelvek dse, a masikbol pedig az Os-
szlav nyelv keletkezett. A balti nyelvejkj;ehat valdban
kozeli rokonsagban allnak a szlavokkal, de csak a tdbbi
indoeuropai  nyelvekhez viszonyitva. Az mindenesetre
sulyos tévedés, hogy a litvan, lett és az O-porosz nyelveket
egyszeriien szlavoknak mindsitik. A kiillonbség a két
nyelvcsoport kozott majdnem olyan nagy, mint a latin
¢€s a német nyelv kozott.

Az 06sszlav nyelvben a balti-szlav  nyelvkdzosségbdl
valo kivalas utan hamarosan Ujabb eltérések kezdtek
meggyoOkeresedni, ¢és megkezdddott az egységes Osszlav
nyelvnek nyelvjarasokra vald tagozodasi folyamata. Ma
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a szlav nyelveket harom 4gra szoktuk osztani: Kkeleti,
déli és nyugati szlav .nyelvekre. A keleti szlav nyelvek-
hez az orosz nyelvek tartoznak (nagyorosz, fehérorosz ¢és
kisorosz, amelyet maskép ukran vagy rutén nyelvnek
hivnak), a déli szlav nyelvek a bolgar, szerb, horvat
szlovén; a nyugati szlav nyelvek soraba pedig a ma éI0k
kozil a lengyel, cseh, tot, az alsd. és felso.szorb nyelvet, a
régiek koziil még a pomeran (a mai Mecklenburg és Pome-
rania régi szlav lakossaganak nyelve), valamint a XVIII.
szazadban kihalt poldb nyelvet (az Elba balpartjan a
Liineburger Heide vidékén ¢élt szlav nyelv) szamitjuk.
Ez a felosztds ugyan foldrajzi jellegli,’ azonban nagyjabol
megfelel a szlav nyelvek bels6 rokonsaganak is.

Oshaza. 6shazan altalaban egy nép azon korabbi lako-
helyét szoktuk érteni, ahol az a nép még részekre bom-
lasa el6tti idében egylitt lakott. A szlavok &Gshazajanak
azt a teriiletet nevezzilkk, amelyen a szldvok még szét-
vandorlasuk el6tt, az Osszlav nyelv korszakaban éltek.
Itt meg kell kiilonboztetni a szlav Oshazat az indoeurdpai
népek Gshazajatol, st esetleg a szatem-agétol is. Ez utdb-
biak helyére ¢és idejére vonatkozdlag a felfogasok ma is
¢lesen eltérnek. Mig egyesek az indoeurdpai nyelvek 0&s-
hazajat Europaba, kiilondsen Kelet-Europaba helyezik,
addig ma is sokan vannak, akik azt Azsia teriiletén kere-
sik. Annyi mindenesetre bizonyos, hogy az indoeurdpai
nyelvnek szatem-4ga Ko6zép-Oroszorszag teriiletén mar
a Krisztus el6tti III. évezredben ¢élt, mert érintkezett az
akkor még egységes finnugor nyelvvel, amint azt a finn-
ugor nyelveknek kozO0s indoirdni jOvevényszavai bizo-
nyitjak. (Pl. magyar szdz, finn sata egy szatem-nyelvi
satem sz6bol.)

A szlav Oshazardl az volt sokaig az altalanos vélemény,
hogy a Duna mentén és a Balkanon kell keresni. Ez a fel-
fogas mar a legrégibb (XII. szazadi) orosz kronikaban, az
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ugynevezett Nyesztor-kronikdban is jelentkezik, ahova
talan valami délszldv forrasbol keriilt bele. A délszlavok
ugyanis, foleg a horvatok, az egyhdzi szlav nyelvért a
latin papsaggal vivott kiizdelmiikben szivesen hivatkoz-
tak arra, hogy Ok a klasszikus okor illirjeinek utodai, a
glagolita irds pedig magatdl Szent Jeromostdl szarmazik.
Ez a felfogas a szlav krénikakban — legaldbb is keleten
¢s délen — mély gyokeret eresztett. Hatasa alol még a
mult szdzadban sem tudtak szabadulni, mert példaul
Safarik a mult szazad kozepén irt — a maga koraban magas
tudomanyos értéket képviseld — munkajaban szintén ezt
vallotta.

A szlavok Oshazdjanak megallapitisa nem konnyt fel-
adat, de nem is megoldhatatlan. A klasszikus kor gorog
¢s latin ir6i, valamint a késébbi forrasok adatainak a nyelv-
tudomany ¢és a régészet eredményeivel valdo Osszevetése
nagy vonasokban elég biztosan meghatdrozza azt a terii-
letet, ahol a szlav Oshazat keresniink lehet. Mindenesetre
azt egész hatarozottan eldonti, hogy hol nem lehet. Ezek-
nek a forrdsoknak vilagandl ma mar a legkisebb kétségiink
sem lehet, hogy a Duna mentén és Balkdnon nem észlel-
hetjiik a szlavok bdlcsdjét. Ennek a teriiletnek néprajzi
viszonyait a klasszikus oOkorban sokkal jobban ismerjiik,
semhogy olyan nagyszdmu nép, amilyennek a szlavsag a
Krisztus utani VI. szazadtdl kezdve elénk bukkan, ezen
az aranylag nem nagy teriileten hosszi évszazadokon ke-
resztiil teljesen homalyban maradhatott volna. Az itt
emlitett trak-dak és illir népekkel valé azonositds a mai
fejlettebb nyelvtudomanyi ¢és régészeti ismereteink mel-
lett magatdl elesik, mert minden, amit ezekrél a népekrol
tudunk, teljes ellentétben 4lla régi szlavokrdl rdnk maradt
adatokkal. Bar ezeknek a barbar népeknek a nyelvébol
nem maradtak rédnk szovegek, az igen nagyszamu hely-
es személynévi anyag alapjan vilagos, hogy e népeknek a
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szlavokhoz csak annyiban volt koziik, hogy valamennyien
az indoeurdopai nyelvcsaladhoz tartoztak. Kultarajuk és
a Krisztus utani VI. szdzadtol itt igazolhatd szlavéké ko-
zOtt  athidalhatatlan  szakadék  tatong.  Hozzavehetjiik
chhez még a helynevek tanubizonysagat is. Kiilondsen a
folyonevek nagyon fontosak egy teriilet Osi néprajzi viszo.
nyainak megallapitdsdnal, mert a folyonevek minden mas
foldrajzi névnél szivosabbak, hiszen a folydok nem pusz-
tulnak el, nevilket pedig a folyd egész hosszaban lako
népek, s6t azon tal is fenntarthatjdk. A Duna mellékéae.k
¢s a Balkan valamennyi nagyobb foly6janak a neve
kimutathatéan nem szlav (Duna, Tisza, Szamos, Koros,
Maros, Temes, Baba, Drava, Szava, Boszna, Kutya, Na-
tenta, Sztruma stb.,stb.),ez pedig abban az esetben, ha a
szlav Oshaza ezen a teriileten fekiidt, teljesen érthetetlen
volna. De kozvetlen forrasokkal is rendelkeziink arra
nézve, hogy a Krisztus utani VI. szdzadig a szlavok nem
lakhattak a Duna mentén és attél délre. A VI. szazadban
¢l6 Jordanes ¢és Prokopios a szlavokat a Karpafoktdl
[Ezakj;alielyezi és nem emlit szlivokata Duna mentén.
Kilonosen fontos itt Jordanes tanuvallomasa, mert ez
az ir6 a Duna vidékének ¢és a Balkannak torténeti esemé-
nyeit és néprajzi viszonyait nagyon jol ismerte.

Minthogy tehat a szlav O&shaza a Karpatoktol délre
semmiképpen sem helyezheté el, a komoly kutatok a mult
szazad kozepétdl kezdve egyértelmien a Karpatoktol
északra kezdték keresni. Ma mar nincs senki, aki nem itt
tenné fel a szlavok Oshazajat. A részletekben azonban az
egyes felfogasok kozt jelentds ellentétek mutatkoznak.
Az Elbatol a Volgaig alig van olyan vidéke ennek az Oridsi
térségnek, ahovd a szldvok O&shazajat tobb-kevesebb szak-
szertiséggel ne probaltak volna rogziteni.

Az északnyugati teriilet mellett valo allasfoglalds szo-
ros kapcsolatban van az tUgynevezett lauzitzi kultaranak



12

népi hovatartozasaval. E kultira kdzpontja a régi Lausitz
terliletén volt, ahonnan kelet felé a Dnyeperhez, dél fele
a Cseh-medeneébe, Morvaorszagba és kis részben Magyar-
orszag terlletére is kisugarzott. Ezt a kultarat — amely
a Krisztus el6tti 1I. évezred eleje koril kezdédott -
régebben altalanosan szlavnak tartottdk, fdleg azért, mert
ennek a kultiranak egyik jellemzdje volt az urnatemetke-
z¢s, mar pedig kétségteleniil szlav eredeti temetdkben is
gyakran bukkanunk erre a szokasra. Azonban ennek a
kultiranak az urnatemetkezés szokasan kiviil a szlavok
emlékeivel semmi kapcsolata nem volt s ma mar senki
pince, aki a lausitzi kultardt — amely legvaldsziniibben
illir volt — a szlavokkal hozna Gsszefiiggésbe.

A szlav 6shaza kérdésében ma két, lényegében egy-
mastol nem sokban eltérd felfogas kiizd egymassal. Az
egyik inkabb nyugatra, a Visztula vidékére, a masik
inkdbb keletebbre, a Dnyeper koriili teriiletre helyezi.
4 két felfogasnak politikai szinezete is van, mert az elsot
németellenes ¢éllel a lengyel kutatok képviselik, mig a
masodikat f6leg a németek hirdetik, de a cseh Niederle is
ez utdbbi mellett foglal allast. Mai tuddsunk szerint a
szlavsag a Krisztus sziiletése koriili idében a Visztulanal
tovabb nyugatra nem terjedhetett, mert Okori forrasaink
szerint ott mar a germdnok teriilete kezd6dott, A Visztu-
lara mint a szlavok nyugati hatardra vonatkozdlag az
okori forrasok is utalnak. igy példaul a Krisztus utani IL
szazadi Ptolomaeus alexandriai geografus térképen a
szlavokat Okori nevik, a Veneti ~ Venetoi alatt a Visztu-
latol keletre helyezi. A VI. szdzadi Jordanes szerint is, a
«Venetak nagyszamil népe, akiknek a neve torzsek szerint
valtakozik, mégis fdleg szlavoknak és antoknak hivjak
Oket», a Visztulatol a Dnyeszterig terjedd teriileten laknak.
A szlavok teriiletének nyugati hataraul tehat idészamita-
sunk kezdetétdl a VI. szazadig a Visztulat tekinthetjiik.
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Itt azonban felmeriill a kérdés, hogy a Visztuldnak egész
hossza mentén forrdsatol torkolatdig, tiltek-e a szlavok,
vagy csupan a kozépsé részén. Foleg a Visztula torkolata
kérdéses, mert itt ugyan tudunk a Krisztus utani III:
szazadbol got allamrol (ennek emléke Danzig, lengyeliil
Gdansk, eredetileg Godaniska), de hogy szlav lakosai is
voltak-e, ma még semmi bizonyitékat nem latjuk.

Még kérdésesebb a keleti hatar. A Krisztus utdni VL
szazadban, amikor a szlavok a kiillonb6zé forrasokban
félreérthetetleniil kezdenek felbukkanni, a szlavok keleti
hatara eléri, s6t at is 1épi a Dnyeper folyot. A VI. szazadi
Prokopios szerint a szldvok egy torzse, az antok, mar a
Don fels6 folyasanak vidékén is laknak. Nem lehetetlen
azonban, hogy itt csak a Donecrél van szo. De ez a teriilet
mar nem tartozhatott a szlavok &shazdjahoz. Abbol a
tényb6l ugyanis, hogy e vidék nagyobb vizeinek a nevei
az egy Desna folyot kivéve, nem a szlavbol erednek, vila-
gosan kovetkezik, hogy a szlavok e teriileten késébbi jove-
vények. Ennek alapjan valoszinli, hogy eredetileg a
Dnyeper vidéke nem tartozhatott a szlav Oshazahoz, mert
a folyd neve nem szlav eredeti. — Ami a teriilet déli részét
illeti, felette bizonytalan, hogy elérte-e a Karpatokat. Egy-
részt az Okorban itt egy karp nevli népet emlegetnek (errél
nevezték el a Karpdtokat), mely a Krisztus utani II. sza-
zadban a Karpatokat atlépve, Erdély teriiletére koltozott.
Minden amellett szol, hogy ez a nép trdk nyelvii volt, de
mindenesetre bizonyos, hogy nem volt szlav. Mar eldbb, a
Krisztus eldtti 1V. szazad koriil a nyilvan german eredeti
basztarndkat is itt taldljuk, és innen van a Peutingeri
tablan a Karpatok lancolatdnak Alpes Bastarnicae neve
is, azaz e népnek valami maradvanya még esetleg a
Krisztus utani szdzadokban is élhetett e vidéken. E hegy-
lanc egyes részeinek trak Beszkid (a Kdrpdt név mindeniitt
feledésbe meriilt és csak ujabban, a klasszikus irodalom
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alapjan terjedt el wjra), s6t a Dnyeszter egyébként ismeret-
len eredetli neve is a mellett szol, hogy a szlavok teriilete
eredetileg nem terjedt eddig a vidékig. — Eszakon a
helyzet aranylag a legkdnnyebb. A mai Keletporoszorszag
¢s az egész fehérorosz teriilet viznevei kimondottan nem
szlav eredetlick, hanem balti jelleglieck (Nemen stb.), bizo-
nyos tehat, hogy a szlav Oshaza iddig mar nem nyulhatott
fel. Kérdés legfeljebb a Visztula torkolata koriil lehet, mert
Ptolomaeus térképe a szlavokat ide helyezi, s6t a Balti
tengert is «veneta», azaz szlav 0bdlnek nevezi, azonban
egyelére minden mas adatunk ennek ellentmond.

A szlav 6shazat tehat mai tudasunk mellett — legalabb-
is Krisztus sziiletése koriili iddben — a Visztula és a
Dnyeper kozépsé folyasai kozé helyezhetjik. E teriilet,
északi hatara koriilbelil Vars6 vonalaban huzodhatott,
Déli hatarara kevesebb a tamaszpontunk, de annyi valo-
szintinek latszik, hogy nem érte el a Karpatokat, délkeleten
pedig legfeljebb Kievig terjedt. Ez a teriilet, amely maga-
ban foglalja a haboru el6tti Lengyelorszag kozépsO részét,
Volhiniat és Ukrajna nyugati teriiletét, mocsarakkal tar-
kitott jellegzetesen erdds vidék. A szldvok magukkal hoz-
tak O6shazajukbol a mocsarak és erddk iranti vonzalmukat
¢és szétvandoriasuk utan is elsdsorban ilyen vidékeket szall-
tak meg. De ez a fémekben rendkiviil szegény vidék ma-
gyarazza meg azt is, hogy az Osi szlav kultirdban miért
hianyzanak joforman teljesen a fémleletek.

Erre a terilletre mutatnak ncvényfoldrafjzi érvek is.
Abbol a ténybdl, ugyanis, hogy a szlav nyelvekben a biikk-
fanak ¢és a juharfanak a neve nem 06si eredetli, hanem a got-
bol van kolcsondzve (szldv buky €s javor; v. 6. német Buche
¢s Ahorn), arra kovetkeztethetliink, hogy a szlav 0Gshaza
teriiletén e két fa ismeretlen volt, A biikk -elterjedésének
hatara koriilbeliil a Konigs bergt 6i Moldvaig huzott vonal,
mig a juharé koriilbeliill a Visztula folyd, Ezektél a vona-
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laktol kelet re a két fa nem fordul eld. A szlav Oshaza tehat
csak ettd] keletre kereshetd.

A szlav 6shaza rogzitést; felveti a kérdést, kik, milyen
népek voltak a szlavok szomszédai az Gshazaban. Mint
lattuk, a szlavok legkozelebbi rokonai az indoeurdpai
nyelvcsaladban a balti népek, akikkel a nyelvtudomany
tanisaga szerint az indoeurdopai kozOsségb6l valo  ki-
szakadds utan is még évszazadokon keresztill egyiitt éltek.
A Dbalti népeket tehat nyilvan valahol a szlav &shaza
kozelében kell keresniink. Mind a harom balti nép lako-
helye a szlavokétdl északra teriil el, valoszinli, hogy a
baiti-szlav korszakban is mar ez volt a késobbi két ag
Osének, a két nyelvjarasnak az elhelyezkedése. Itt tehat,
nem tekintve az egyes kirajzasokat, mint pl. a galindokét,
(oroszul goljacl), akik messze keletre keriiltek, az Os-
kortél kezdve lényeges valtozds nem tortént. Hogy az
Osszlavok északkeleten érintkeztek-e a mai Moszkva
vidékén laké finnugorokkal, az ma nem bizonyithato.
Valamivel hatarozottabb a szlavok irdni szokincsére
vonatkozé tudomdsunk (pl, bog 'isten' stb.), de az idetartozo
szavak szama is igen csekély, igy a két nép kozott sem
tehetiink fel szoros torténeti kapcsolatot. Ez azért jel-
'emzO, mert az iraniak a Krisztus elbtti 1V, szazadtdl
kezdve egészen a hunok betoréséig (Kr. u. 875) Oélorosz-
orizag steppéinek korlatlan wurai voltai. A kapcsolatok
laza jellege azt mutaija, hogy a szldvok nem jutottak el
még akkor a steppe-vidékre. Erre wvall kiilonben az a
tény is, hogy a szlavban 0-gorég jovevényszd nem talal-
hatd, azaz a szlavok a Fekete-tenger melléki gorég gyarmat-
varosokkal nem jutottak érintkezésbe, holott mint tudjuk,
a déloroszorszagi irdni kultira &t volt itatva gordg ele-
mekkel. A. szlavok déli szomszédaira vonatkozolag csak
annyit tudunk, amennyit sziikszava oOkori forrasaink el-
arulnak. Itt emlegetik ugyanis a trak karpokat és a german
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hasztarnakat. Hogy a trak karpokkal a szlavok milyen
kapcsolatban alltak, nem tudjuk, mert a trakok nyelvét
csak igen fogyatékosan ismerjiik, és igy nem allapithatjuk
meg, vannak-e trak elemek az Osszlavban. Ami a german
basztarnakat illeti, nagyon valoszinii, hogy nekik tulaj
donithatjuk azokat a germéan eredetii szavakat a szlav:
ban, amelyeknek hangalakja régebbi korra mutat, mint a
Krisztus utan III-IV. szazadra tehetd got elemeké,
Lehet azonban, hogy e szavak a mar évszazadok ota a
azlavoktol nyugatra a Visztula mellett laké mas german
torzsek nyelvébdl erednek.

Legnehezebb a nyugati szomszédsag kérdése. 1do-
szamitasunk elején ugyan mar germanok laktak a szlavok-
tol nyugatra, a Visztula balpartjan, bizonyos adatokbol
azonban arra kovetkeztethetiink, hogy ez nem mindig
volt igy. A németek ugyanis a szlavokat Wind-eknek,
nyelviiket windischnek nevezik (innen a nyugatmagyar-
orszagi szlovének magyar vend neve), ez a név Venedi,
Veneti, Venedae stb. alakokban a szlavok neveként mar
a klasszikus oOkorban el6fordul. Mivel a szlavok magukat
soha és sehol sem hivtak ezen a néven — a szlavok sajat
népi neve Slovene, amely latinositva Sclaveni, Sclavi
alakban hasznalatos — bizonyos, hogy e név eredetileg
nem a szlavokat jeldlte, és csak névatruhazassal van dol-
gunk, mint pl. a csehek német Béhmen nevénél a korabban
ott ¢l0 kelta bojok nevébdl: Bojohaimen 'a bojok hazéja'.
Feltehetd tehat, hogy a Winden is ilyen, eredetileg neftt
szlav népet jelold név volt, amelyet a germanok a régi
Veneia nép foldjére telepiilt 0j szlav lakossagra ruhaztak
at. Mivel pedig ez a név pontosan azonos a balkani és
¢északolaszorszagi illirek nevével (v0. Venetia 'Velence'),
valoszinli, hogy ezzel a névvel a germanok eredetileg az
illireket nevezték, az illirek elkoltézése utan azonban 0
nevet a helyiikre telepiilt szlavokra vitték at, Mivel az
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illirek északi hazajukbol a Krisztus el6tti elsd évezred
elején vandoroltak le, a névnek a germanban igen réginek
kell lennie. Ebb6él mindenesetre kovetkezik, hogy a szlavok
eleinte nem voltak szomszédosak a germanokkal és csak
akkor keriiltek egymds mellé, amikor az illirek Kkiiiritették
¢szaki hazajukat. A german-szlav szomszédsag azonban
mindenesetre igen régi, amit a nyelvtudomany is bizonyit,
Vannak ugyanis olyan jelenségek a german és szlav
nyelvekben, amelyek igen régi érintkezésre vallanak.

Ezzel szemben a szldvok nem voltak kozvetlen szom-
szédai a keltdknak, mert a keltdk neve a szlavban a ger-
manbol szarmazik (kelta volcus > german Walhoz > Osszlav
volchz, ebbdl pedig délszlav, cseh és tot viach, lengyel
wloch, orosz voloch fejlédott szabalyosan). Ez a mellett
is bizonyit, hogy a szlavok nem lakhattak valahol az FElba
mellékén, mert akkor a Délnémetorszagban ¢és Cseh-
orszagban laké keltdk szomszédsagaban ¢ltek volna és
a keltdk nevét nem a germanbdl kellett volna kolcson-
venniok. Lehet azonban, hogy a szlavok ezt a nevet maér
nem is a keltdkra, hanem a romai birodalom romanizalt
lakossagara  vonatkoztatva vették 4t a  germanoktol.
Azaz a szénak a szlavban kezdettél fogva csak 'romanizalt
ember' volt a jelentése. Ebben az esetben a név viszont
a szlavok balkani dshazéaja ellen volna wjabb bizonyitékunk,
hiszen a szlavok, ha 06sidok o6ta a Balkanon laktak volna,
a szemilk el6tt kialakuld nép elnevezésére nem a Kr. u.
III. szdzadban a Balkanra keriilt germanoktol kolcsondz-
tekvolna kifejezést.

Az Osszlavok szomszédsagaval kapcsolatban meg kell
emlékeznlink a gotokrol is. Valamennyi szlav nyelvben
nagyszamil olyan szot taldlunk, amelyek az egyes nyel-
vekre jellemzd szabalyos hangalakjuk alapjan az Gsszlav
Orokségbodl szarmaznak, ott azonban vildgosan a got nyelv-
b6l vannak atvéve. Ez azt mutatja, hogy a szlavok még
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az Osszlav korszakban valahol a gotokkal érintkeztek.
A gotok a skandinav félszigetrdl hajoztak 4t a szaraz-
foldre és a Visztula torkolata koril telepedtek le. 1do-
szamitasunk elején az okori irok itt talaljak Oket. Késébb
délkeleti iranyban a Fekete-tenger mellékére, majd onnan
a Kr. utani IIl. szdzadban az Alduna vidékére vonultak
és innen veszélyeztették a romai birodalom hatarait.
A hunok elél a IV. szazadban a romai limes mdgé a mai
Bulgaridba kértek bebocsatast, ahonnan az V. szazadban
nyugat felé koltoztek. Nyilvanvald, hogy a gbét jovevény-
szavak a szlavban abbdl az idobdl valok, amikor a gotok
a Visztula als6é folyasa mellett laktak. A jovevényszavak
fontos miiveltségi targyakra és fogalmakra, fbéleg azon-
ban allami és hadi szervezetre vonatkoznak, ami valo-
szinlivé teszi, hogy a gotok nemcsak szomszédai voltak
a szlavoknak, hanem uralmuk ala is hajtottak 6k?t.

A szlavok neve. A szlavok magukat ma kiilonbozo
neveken nevezik Busin, Cech, Poljak, Srb stb. Ezek
a nevek azonban nem Osiek, s6t a legtobbrol kimutat-
hatjuk, hogy aranylag késon keletkeztek. Van azonban
a szlavoknak egy 0Osi neviikk, amely valamikor minden
szlav torzsnél ismeretes volt. Ez a Slovenin, tobbesszama
Slovene. igy hivta az orosz Nyesztor-krénika az orosz-
szlavokat, Cyrill és Metdd a bolgar-szlavokat, igy nevezték
magukat a Raguza-vidéki és a zagrabi horvatok még a
XVI. szazadban is, ez a sajat nevik a XVIII. szazadban
kihalt polaboknak, és igy nevezi magat ma is a szlovén
és a tot (itt ujabb képzdvel szlovdak). De nyoma van e
névnek a cseheknél és a lengyeleknél is. Valoszini tehat,
hogy valamikor ez volt az &sszes szlavok elnevezése.
A név eredetét azonban nem ismerjik. A téve ugy fest,
mintha a slovo 'sz0 szarmazéka volna, a képzO azonban
arra mutat, mintha helynévbdl volna képezve. Minden-
esetre bizonyos, hogy nem a latin sclavus 'rabszolga'
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szobol szarmazik. Nehéz is volna megérteni, hogy egy nép
mastdl tanulja meg a sajat nevét, és méghozza ilyen
gyalazd nevet vegyen at. Sokkal valoszinlibb, hogy a latin
sclavus sz6 a rémai birodalomba behurcolt szlav rab-
szolgak nevébdl keletkezett.

A szlavok német Winde, windisch nevének eredetérdl
mar szoltunk. Eredetileg az 0Osszes szlavok elnevezésére
szolgalt, tehat a csehekre, lengyelekre, oroszokra is stb.
Ma csupan a németorszagi szorbokat és a szlovéneket
jelolik vele. Ennek a szdénak atvétele a magyar vend és
az oroszokat jelol6 finn vendlainen, Vendjd nevek.

Hasonlé az 0Osszes szlavokra vonatkozott magyar ot
sz6 1is. Késébb kiszoritottak az egyes torzsek nevébol
atvett orosz, lengyel, cseh, rac (a szerb a magyarban a
XVIII. szazadban bukkan fel el0szor, mint irodalmilag
tudatosan alkotott sz0), horvdt, bolgdr nevek. Csak azok-
nak a népeknek a jelolésére maradt meg a o név, akik
magukat szlovéneknek nevezték, mint a zagrabvidéki
horvatok a XVI. szazadig (Szlavonia = Toétorszag), a vas-
es zalamegyei vendek (v. 0. Tot-Keresztur, Tot-Szerda-
hely, «totsagi foesjperességy stb.) és a ma is toinak nevezett
felsomagyarorszagi szlovakok. Valoszinli azonban, hogy
a Magyarorszagon nagyszamban talalhaté To#i, Totfalu
stb. nevek nem ezeknek a népeknek a telepeit jelolik,
hanem csupan «szlavokat» jelentenek. Ezt mutatja a
bihar- és szatmarmegyei Totfalunak oldh Sirin neve is,
mert az oladhban a sirb nemcsak szerbet, hanem altalaban
szlavot is jelent.

A tot név eredete még nincs teljesen tisztazva. Eégi
magyar alakja fout, ami teljesen kizarja, hogy akar a
német tot 'halott', akar a torok tar 'békés' szobol eredez-
tessiik. Mivel az 6m,agyar ou kettéshangzd sokszor au-ra,
megy vissza, lehetséges, hogy a fout is ilyen tokaiakbol
szarmazott. Akkor pedig Osszefiigg az indoeurépai nép-
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nevek taut, teut gydkerével, amely 'nép' jelentéiben szamos
nyelvben mutathaté ki: o-itdliai fouto 'nép', O-ir tuath
'nép', litvan ftauta 'orszag', german theoda 'nép', amibdl
diutish alakon keresztiil a mai deutsch szo keletkezett.
A tot név tehat egy — kozelebbr6l meg nem hataroz-
haté — indoeurépai nyelvbol valo, amelyben a taur szo6-
val vagy sajat magukat, vagy szomszédjukat jeldlték.
Hogy a sz6 hogyan valt a szlavok nevévé, nem ismerjiik.
Lehet, hogy a szlavokra csak késobb, az eredeti taut néf)
elvandorldsa utdn ment 4at, amint ez példdul a csehek
német elnevezése, a Bohmen esetében tortént. Bar-
milyen eredetli is a fot szavunk, bizonyos, hogy a szénak
soha sért6 jelentése nem volt, aminthogy kiilonben ma
sincs.

A szlavok antropologidgja. A szlavok ma kiilonbozo
fajtdkhoz tartoznak. Mig az északi oroszok tulnyomod
részére a magasabb szoke balti fajtdnak a sajatsagai jel-
lemzok, a déli oroszok inkabb az alacsony, barna, s6t
fekete tipust képviselik. Hasonldo a kiilonbség az északi
¢s a déli lengyelek tobbsége kozott. Még nagyobb a kiilonb-
ség az északi és déli szlavok kozott. Mig északon az északi
¢s a balti fajtdk uralkodnak, addig délen ezek ugyszolvan
ismeretlenek és helyettiik a dinari (féleg az Adria mentén)
¢s az alpesi (foleg a szlovéneknél) fajtak gyakoriak. Ezek
mellett a viszonylag tiszta tipusok mellett a keverékek-
nek minden foka megtalalhato. Ebbol a tarkasagbdl,
amely egyébként minden eurdpai népet jellemez, igen
nehéz visszakovetkeztetni, melyik lehetett az osszlavok
legaltalanosabb tipusa. A kérdés kiilonben Osszefligg
azzal is, hogy milyen tipus uralkodott az indoeurdpai
Osnyelvet beszéld népnél. A nézetek itt nagyon szétigaz-
nak, amit fokép az idevagd kutatasok kezdetleges allapota-
nak lehet tulajdonitani. Egyes kutatok, fOleg a németek,
¢északi fajtajinak tartjadk az indoeurdpai Osnépet. Masok
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viszont ramutatva arra, hogy az indoeurdpai népek Oriasi
tomege nem ¢északi faji, ¢és  kimutathatolag a  multban
sem volt az, azt vitatjdk, hogy az Osnép inkabb alacso-
nyabb novésii és barnahaji nép volt. Egyik felfogasra
sincs ma még elég tampontunk. Ami a szlavokat illeti,
¢szaki hazajuknak megfeleléen eleve valdszini, hogy nem
a mediterran vagy azzal rokon, soOtétebb szinli fajtahoz
tartoztak, hanem az északon elterjedt vilagosabb tonusu
fajtdkhoz. Amit az Okori irok a szlavok faji sajatsagairol
feljegyeztek, egyontetlien az északi népekkel vald rokon-
sag mellett bizonyit. 1igy a szldvokat magas, széke, sot
vorosesszOke embereknek nevezik. Ez azonban nem szlav
jellegzetesség, mert nemcsak a germanok és a baltiak,
hanem a finnugor népek egy része is ilyen tipusu. Egyéb-
ként igen valdszini, hogy mint az eurdpai népek altala-
ban, mar az Osszlavok is kevert fajuak voltak. Mivd szlav
csont vazleletek a halottégetés szokasa miatt a legrégibb
korra vonatkozolag teljesen hianyzanak, ez a kérdés talan
sohasem lesz teljesen megoldhat6. A késdbbi idobdl, a
Kr. u  VI-X. szdzadbol szarmazd leletek viszont az
Osnépre nézve mar nem mérvadok, mert kdzben az egyes
szlav torzsek 1) lakohelyeiken nagyfokii keveredésen me-
hettek és mentek at. A csehekre vonatkozélag mondja pl.
a X. szazadi Maszadi arab ird, hogy a tobbi szldvoktol
eltéréen sotét hajiiak. A horvatok mai talnyomodan dinari
jellege kétségteleniil nem 0&sszldv sajatsdg, hanem a régi
illir- lakossag faji Oroksége. 1igy van azonban minden
szlav népnél, és ma vajmi nehéz a tipusokat valami kodzos
Osre visszavezetni.

Miiveltséeg. A szlav O6shaza targyaldsanal emlitettiik,
hogy a szlavok mocsarak és erdok kozepette éltek az
egész Osszlav korszakon keresztiil. Ennek megfelelden
a szldvok elsésorban haldszattal ¢és vadaszattal foglal-
koztak. Az erre vonatkozd egész szokészletik mutatja
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a két; foglalkozas 0Osi jellegét. Azonban a foldmivelés sem
volt elbttik ismeretlen. A szantas, vetés, aratas, vala-
mint a blza, arpa, rozs, zab, koles stb. jelentésii kifejezések
minden szlav nyelvben szabalyos alakban vannak meg,
ami Osszlav eredetre mutat. Késobbi adatok is arra valla-
nak, hogy a szlavok a foldmivelést nagyon joi ismerték.
A héaziallatoknak 0gyszolvan valamennyi kdzépeuropai
fajat. tenyésztettek (16, tehén, juh, kecske, diszno), de
nagy nyajaik nem voltak. Csak annyi allatot tartottak,
amennyit télen is etetni tudtak. Télen ugyanis szaraz
takarmannyal etették az allatokat, mint azt a széna-
gazdalkodas egész szokincse mutatja, és nem ridegen tar-
tottak, mint példdul a steppoken lakd pasztornépek. Mint
erd6lakd népnél nagy szerepet jatszottak naluk a méhek.
Mézbol késziil italukat az okori irok is megemlitik.

Ruhazatukra  vonatkozolag kevesebb adatunk van,
mert a mai ruhadarabok legnagyobb részének idegen
eredeti neve van. Bizonyos, hogy volt valami kénnyQ
nyari ruhdjuk, Aallatb6rbol késziilt ruhajuk és bocskoruk.
Lakéasuk valoszintileg fabol késziilt haz (dorn az indo-
europai domus-bol és kutja) lehetett. Az eredetileg nagyon
egyszeri és kezdetleges lakaskultira késobb german
hatasra Iényegesen emelkedett, amikor atvették a 'meleg
szoba', 'konyha', ‘'kamra' intézményét. Keleten pedig,
ugy latszik idegen hatasra megismerkedtek a fiird6hazzal
(banja). Mivel a sz6 a latin balnea sz6bdl szarmazik, lehet-
séges, hogy az intézmény is délrdl keriilt hozzajuk, bar
jelenleg éppen északon van elterjedve.

A férnek kozilil indoeurdpai eredetii neve van a vasnak,
aranynak, eziistnek és az Olomnak. Ezeknek a fémeknek
ismeretét tehat az indoeurdpai Osnyelv korara kell vissza-
vezetniink. Régi, de nem az indoeuropai korbol szarmazd
szavuk van a rézre és a fémre, mig a bronz és a cink neve
késObbi és a germanbol szarmazik, Ezeknek a fémeknek
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ismerete ellenére a legrégibb szlav kultura, mint azt a sir-
leletek mutatjak, fémekben rendkiviil szegény. Mivel a
szlav Oshazaban az asvanyi kincsek majdnem teljesen hia-
nyoztak, ezeket csak kereskedelmi uton és nyilvan csak
a gazdagabbak szerezhették meg, de ritkasaguk és becses
voltuk miatt még azokat sem temették el a halottakkal.
Ez a lelethiany az oka annak, hogy a szlavokat régészeti-
leg olyan nehéz meghatarozni. De még ott is, ahol ilyen
maradandd mellékletek talalhatok, a leletek semmiféle
sajatos szlav tipust sem tiintetnek fel. Ennek oka talan
az, hogy az Oshazaban nem l6vén fém, a szlavoknak nem
volt modjuk maguknak a sajat izlésik szerint készi-
teni targyaikat, hanem idegenb6l a kész targyat vasa-
roltak.

Tarsadalmi szervezetiik alapja a csalad. Ebbdl alakult
ki a nemzetség, amely egyuttal az Osszlavok legmagasabb
politikai szervezete is volt. A X-XII. szazadi torzsek
nevei vilagosan mutatjadk a csaladbol valo eredetet (Ljutici,
Radimici, Vjatici, Krivici: Ljuta, Kadim, Vjata, Kriv
népe vagy leszarmazottai). Az &sszlavok tehat szamtalan
nemzetségre voltak tagozodva, amelyeket semmiféle kap-
csolat nem fiizott Ossze. A csalad, ugy latszik, patrimonia-
lis jellegli volt, bar vannak nyomai a matrimonialis szer-
vezetnek is. Mint annyi masban, a szlav kultura ebben
is tobb iranya idegen befolyas bélyegét hordja magan.
igy vannak adataink egynejliségre, tObbnejliségre és tobb-
férjiségre is.

A hadiszervezet, mint mar emlitettiik, german hata-
sokat arul el. Legrégibb korszakdrél kiilonben a kifejezé-
seken kiviil semmit sem tudunk. A késGbbi allapotokat,
a foldvar-rendszert, mar nem tekinthetjilk eredetinek, mert
ez az intézmény csak ott talalhatd, ahol mar a szlavok
megjelenése elott évszazadokkal azeldtt is kimutathatjuk.
A szlav 6s vallasrol is csak X-XII. szazadi forrasok alap-
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jan alkothatunk némi fogalmat, amikor az egyes szlav
népek Uj teriileteiken ebben a kérdésben is nagymérvii
atalakulason mentek keresztiil. Talan annyit mondhatunk,
hogy lényegében a természeti jelenségek megszemélyesité-
sében allott. Papi szervezet és kultikus élet azonban nem
volt.

A szlavok szétvandorldsa. Bizonyara minden idoben el6-
fordult, hogy arrol a teriiletr6l, amelyen fentebb a szlav
Oshazat a Krisztus sziiletése korili idore vonatkozolag
megallapitottuk, egyes nemzetségek mas vidékekre kol-
toztek. Mint lehetéséget ezt nem zarhatjuk ugyan ki, nem
kovethetjiik azonban egyes kutatoknak a feltevéseit, akik
¢szakrol délre, keletre vagy nyugatra megforduld minden
okori népben szlavokat latnak. Van a szldv Ostorténet
kutatoinak egy csoportja (példaul a cseh Niederle), amely
ugyan tagadja a szlavok dunamenti és balkani eredetét,
mindamellett bizonyitani igyekszik, hogy a szlavsig ide,
legalabb is kisebb csoportokban, mar idészamitasunk kez-
dete oOta kezdett beszivarogni. Ennek a felfogasnak tamo-
gatasara felhozza, hogy az a nagy népmozgalom, amely
a Kr. utani II. szazadban északkelet feldl délnyugat felé
megindult, és amelynek soran szkitdk, jazygok, kiilonféle
german népek, karpok, majd a hunok (Kr. u. 375-ben),
bolgar-torokok és mas kisebb népek vonultak a Duna felé,
bizonyara nem hagyta teljesen nyugodtan a szlavokat sem.
Masik érv az, hogy ha a szlavok a VI. szazadban, amikor
mar a mai teriileteken kétségteleniil felbukkannak, egy-
szerre és nagy tomegben szalltak volna meg teriileteiket,
ez a régi hazajuk kiliritését eredményezte volna. Mar pedig
a régi haza mindig szlav lakossagli maradt. Ezt a kovet-
keztetést fOleg nyelvészeti érvekkel probaljak megtamasz-
tani. Van ugyanis Dunantilon, a Balkdnon és a Maros-
Dunakdzben néhany helynév, amelyek mar a romaiak
koraban el6fordulnak, mégis szlav eredetlieknek latszanak.
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Ilyenek: Pelso ~ Balai on, az I. szazad ota (szlav pleso
'16), Urpanus folyo, mellette Urbate varos = Vrbas Bosz-
niaban a II. szazad oOta (a szlav vrba 'fiz' szarmazéka),
Metubarris mocsar a Szerdmségben az I. szazad ota (szlav
medju bara 'mocsarkodz'), T sterna, Dierna, Zerna stb. — va-
ros a mai Cserna parijan Krasso-Szorény megyében (szlav
cerna 'fekete'), Bersovia = varos a Berzava folyé part-
jén Krass6-Szorényben (szlav brzava 'sebes' vagy berzava
'fiizes'), a Tisza nevének PatMsos alakja, amely emlékez-
tet a szlav Po-savlje, Po-vdizie stb. nevekre és a folyo
mentét jelenti.

Ami a szlavok korai megjelenésének valoszinliségét
illeti, elvben ezt tagadni nem lehet, azonban eddig erre
sehol a legcsekélyebb nyomot nem tudtuk kimutatni.
Bar forrdsaink a népnevek egész tomegét soroljak eld a
Duna mellékén, kozottik még véletleniil sem fordul el
olyan név, amely mogott kétségteleniil szlavokat lehetne
keresniink (pl. Venedi, Sclavi, Anti stb.). Minden mas nép-
nek (pl. a szarmatdknak) a szlavokkal wvald 0Osszekapcso-
lasa teljesen Onkényes, és semmiféle komoly alapja nincs.
A szlavok korai jelenlétét pedig még a fent felsorolt, lat-
szolag valoban nyilvanvaldéan szlav nevek sem bizonyit-
hatjdk. Ezek a nevek ugyanis csak elsé tekintetre, és a
szlav hangtorténet terén jaratlan, foleg torténész-kutatok
szemében olyan kétségteleniil szlav jellegliek. Pelso-nél
példaul az a hiba, hegy a szlavban a sz6 mindig pleso volt,
azaz pl-el kezdddott, mig a Pelso neve szokezdd PMel
sohasem fordul el6. A Vrbas nem lehet szlav képzés, ilyen
képzoére sehol példank nincs. A Metubarris-nak sem lehet
kéze a medju bara-bol. A Pathisos legnagyobb baja, hogy
a szlavban az ilyen po-val Osszetett nevek sohasem jelol-
hetnek folyot, legfeljeb csak a folydo kornyékét, azaz
tertiletet. Legfeltin6bb az Osszecsengés a Cserna ¢és a
Berzava antik neveinél a maiakkal. Ami a Cserna nevet
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illeti, a crr szdkezdet teljesen tUjkori, mert még a X. sza-
zadban is C sin M-t varnank, a romai név hatarozottan
Tsierna. Bar a Bersovia ellen ilyen hangtani kifogast
omolni nem lehet, ez az egy magara maradt név mai-
semmit som bizonyit. Mint mar sok kutaté — tobbek kozt
Melich Janos is — bizonyitotta, ¢ nevek az illirbdl, illetd-
leg a trakbol is magyarazhaték. Mivel a trdk is a szatem-
esoporthoz tartozott, a flizfanak itt is valami berza alaku-
nak kellett lennie, a Bersovia név konnyen magyarazhatod
(réknak is.

Tudvalevé, hogy a hun birodalom, mint minden
nomad 4allam, sok népet foglalt magaban. Vannak tehat
kutatdk, akik azt allitjdk, hogy a hunok a Karpat-meden-
cébe szlavokat is sodortak magukkal. Van ugyanis két
adat, mely ezt tdmogatni latszik. Az egyik Priskos Rhe-
tornak egy tudositasan alapszik, hogy a hunok egyik népe
mézbol késziilt italt, medos-t iszik. A masik Jordanesnek
Attila temetésével kapcsolatos megjegyzése, hogy népei
sifjan strava-t iltek. A medos-t sokan a szlav med 'méz'
szoval azonositjak, annal is inkabb, mert a szlavokrol
koztudomast, hogy nagyon kedvelték a méhsert. Csak-
hogy a sz6 a szlavban u tovil volt, amely az V. szdzadban
még hangzott, azért szlav eredete esetén inkdbb valami
medus (gorogilil uedovg) volna varhatd. De kiilonben is a
méhsert sehol a szlav nyelvekben mecU-nek, azaz 'méz'-
nek nem nevezik, hanem csak tovabb képezve medovina
alakban él. Nem is valdszinli, hogy a méhsert valaha is
egyszerlien me'2-.nek hivtdk volna. De erre a feltevésre
nincs is kényszeritd ok, inert a med a szlavban indo-
eurépai sz6, amely a germanban is megvan ¢€s meg-
lehetett szamos olyan indoeur6pai nyelvben is, amely-
nek szokincse, sajnos, nem maradt korunkra. A strava-i
viszont a szlav strava 'Otel'-lel hozzédk kapcsolatba, de
mint Ujabban kimutattdk, ez a szénak mai alakja, amely
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még a X. szazadban is sutoananak hangzéi 1. a VI. sza-
zadban tehat, mikor Jordanos ezt irta, az u-i még inkabb
lehetett hallani.

Ezek utan nyugodtan allithatjuk, hogy a szlavoknak
a Duna-medencében valé korai, a VI. szazad el6tti jelen-
1éiére még mindig semmi hatdrozott adatunk nincs.

Az els6 biztos adat a szlavok megjelenésére vonatko-
zolag 527-bol szarmazik. Prokopios bizanci ir6 emliti, hogy
ebben az évben a hunok, szlavok és az antok az Aldunanal
betdrtek a romai birodalom teriiletére. Ett6l kezdve mind
gyakrabban hallunk bei eresekrdl és pusztitasokrol, ame-
lyekben a szlavok hunokkal, kutrigurokkal (azaz bolgar-
torokokkel), gotokkal és gepidakkal kozdsen vagy kiilon-
kiilon vesznek részt. 558-ban még a bolgar kutrigurokkal
egyitt tamadjak Szalonikit, de mar ugyanebben az évben
felbukkannak az avarok, és ettdl kezdve a szlav betorések
az avarok oldaldn mennek végbe.

Minden jel szerint azt a 16kést, amely a szlavokat évez-
redes hazajukbol kivetette és messze tajakra szétkergette,
kozvetve vagy kozvetlenil az avarok eldnyomuldsaban
kell koresniink. Nem lehet véletlen, hogy a szldvok délen
is, nyugaton is, pontosan az avarok megjelenése elott buk-
kannak fel. Kiilongsen olyan teriileten, amelyen kiilon-
ben minden népmozgalomrdl részletesen tdjékoztatva va-
gyunk. Az az ellenérv, hogy hiszen a szlavok mar az avarok-
nak a Dunamedencében vald megjelenése el6tt tinnek fel,
¢s igy a kettonek egymashoz koze nem lehet, nem helytallo.
Tudjuk, hogy ilyen lovas nomad mozgalmak viharként
soprik végig a vonulas utjat. Egyik nép a masikat sodorja
elére, mig wvalahol megtorpan az aradat és ujra nyugvo-
pontra jut. Az avarok a Kr. u. V. szazad kozepén
jelentek meg Eurdpaban. A VI. szazad elején DéI-Orosz-
orszagba érkeztek. Eltzték lakohelyeikrdl a kutrigurokat,
szabirokat, urogokat, majd tovabb nyugatra vonulva meg-
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szalltak az antok (azaz a Dnyeper és Dnyeszter kozott lako
szlavok) foldjét.

Ugyanakkor, amikor az avarok Dél-Oroszorszagot el-
foglaljak, s6t az antok foldjére is benyomulnak, torténik
emlités a hunok, szlavok és antok kozos betorésérdol a
bizdnci birodalomba, A hunok alatt itt valoszinlileg a
Fekete-tenger melléki bolgar-torok torzsek valamelyikét
kell érteni. Taldn éppen azokat, akik az avarok eldl mene-
kiilni voltak kénytelenek. Maguk a betorések is az ellenség
elél vald kétségbeesett menekiilésnek tekinthetok. Minden
barbar nép akkor igyekezett a birodalom hatdrai mogé
keriilni, mikor hatulr6l erés ellenség iildozte. Ide menekiil-
tek a gotok a hunok eldl, s6t megkisérelték ezt a magya-
rok is, amikor a besenyOoktdl vereséget szenvedtek. igy
kell tehat felfognunk azokat az allandéan megismétl6do
betoréseket a Balkdnra, amelyeket a szlavok az emlitett
népekkel egyiitt 527. és 558 kozott vezettek. Ugyanilyen
menekiilési szandék vezethette a szlovéneket is, amikor
568 ota Italia teriiletére kezdtek betorni.

Az avarok megjelenése utan a Duna volgyében a szla-
vok az avarok el6hadat alkottak. Ez vilagosan mutatja,
hogy a szlavok az avarok uralma ald keriiltek. A VI. szazad
folyaman az avarok oldalan tobbszor végigdultak az egész
Balkant: Traciat, Macedoniat, Hellaszt, s6t Thesszaliat
is. Hogy azonban ezek a harcok nem oktalan pusztitasok,
hanem tervszerti hodditasok voltak, bizonyitja, hogy a
szlavok az avarok fennhatosaga alatt ezeken a teriileteken
le is telepedtek. Ephesosi Janos 585-ben nagyon érdekesen
irja le a balkani szlav honfoglalast ¢és az avar-szlav
egylittélést. Megirta, hogy a szlavok végigpusztitottak
Hellas, Tesszalia és Trakia véarosait, ¢s gond és félelem nél-
kiil laknak a réomai provinciakban mindent égetve €s pusz-
titva. Nagy gazdagsdgban ¢élnek, van aranyuk, -eziistjiik,
méneseik, igen sok a fegyverilkk. Megtanultdk a harcot



29

jobban, mint a romaiak, pedig mégis csak félénk emberek,
akik alig mernek az erdokon kiviil mutatkozni és akik
nem tudjdk, mi a fegyver, kivéve a dorongot. A ménesek,
valamint a gazdag fegyverzet nyilvan az avarokra vonat-
kozik, mig a félénk emberek, akik az erdékbe bujnak és
egyetlen fegyveriik a dorong, csak a szlavok lehetnek.

A déli és északkeleti szlavokhoz hasonléan a nyugati
szlavok is az avarok uralma alatt allottak. Itt ugyan nincse-
nek olyan értesiiléseink a szlavok megjelenésére vonatko-
zo6lag, mint délen, val6szinli azonban, hogy a epének, mor-
vak és totok szintén az avar betdrés el6l menekiilve vagy
az avaroktol hajtva érkeztek mai hazajukba s bizonyos,
hogy az avarok fennhatosaga ald tartoztak. Ezt mar a
régebbi emlékeknek hatarozott avar jellege is bizonyitja.
Ugyanekkor szallta meg a szlavsag az egész késébbi Auszt-
ria terilletét, st valésziniileg Eszak-Németorszagot is.
Ez a megszallas csupan akkor valt lehetové, amikor egy-
részt a markomannok Csehorszagb6l Bajororszagba, mas-
részt a langobardok Eszak-Németorszaghol a Karpat-
medencébe vald koltdzése kovetkeztében az emlitett terii-
letek lényegében kiiiriiltek. Ez a kiiirités mindkét tertile-
ten a VI. szazad elején tortént meg s bizonyos — nem
tekintve néhany tévesen a szlavbol magyarazott Okori
helynevet — hogy a szlavoknak a VI. szazad el6tt itt
semmi hatarozott nyoma nincs. Hogy az északnémetorszagi
szlavok milyen viszonyban alltak az avarokkal, nem tud-
juk. Ujabb adatok arra mutatnak, hogy ezek a szlidvok sem
tudtak magukat egészen az avarok uralma aldl kivonni.

Ha igaz az — és minden adatunk a mellett sz6l — hogy
a szlavokat az avar 10kés mozditotta ki az Oshazabdl, fel
kell tenni, hogy ott legalabb is egy ideig, az a bizonyos
ir tamadt, amelyet egyes kutatok feltettek. Két szlav
nyelv hatarvonalan mindig vannak olyan nyelvjarasok,
amelyek mindkét nyelv felé atmenetet: alkotnak, és igy
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nagyon nehéz a madsikhoz sorolni. Ilyenek vannak a cseh
¢s lengyel kozott (a sziléziai), a lengyel és a tot kozott
(a. keleti tot), a szerb és a, bolgar kozott (a macedon), a
horvat és a szlovén kozott (a kaj-horvat), sot a szlovén és
a tot kozott is. Egyetlen egy terlileten ilyen atmeneti
nyelvjarasnak nincs nyoma: a lengyel és az orosz nyel-
vek kozott, holott ezek ma nemcsak egymas melleit,
hanem igen sok helyen egymassal teljesen Osszekeveredve
¢lnek. Ezt a jelenséget csak ugy magyarazhatjuk, hogy volt
egy hosszabb id6, amikor a két nyelv nem érintkezett egy-
massal, azaz a két nyelvteriilet kozott Gr tdmadt. Ezt az
urt egy idore a balti népek toltottek ki — ez torténelmi
ttny — majd a két nép ellentétes irdnyd expanzidja
kovetkeztében kiszorultak innen, illetdleg beolvadtak a
lengyelekbe és az oroszokba. A szlav Oshaza mai szlav
jellege tehat késobbi fejlodés eredménye.

Ami a keleti szlavok feletti avar uralmat illeti, torténeti
adataink vannak arra, hogy az avarok a keleti szlavok
(antok) teriiletét elfoglaltak. Ez a teriilet akkor a Dnye-
per és a Dnyeszter folyok kozott fekiidt. A teriilet tovabbi
sorsara vonatkozoélag azonban nincsenek adataink, csupan
annak a hagyomanya maradt meg, hogy a keleti szlavok
a skandindv varégek hoditdsa elott a kazar kanoknak
fizették az adot. Valoszinli azonban, hogy a keleti szlavok
— legalabb is egy ideig — azutdn is az avarok fennhato-
saga alatt maradtak, amikor az avarok allamszervezetiik
kézpontjat a  Karpat-medencébe helyezték at. Vannak
ugyanis bizonyos jelek, amelyek arra mutatnak, hogy a.z
Osszes szlav népek az avarok uralma alatt allottak. Ilyen
tobbek kozott az avarok kozds szlav neve: obrz. A sz6
a mai szla.v nyelvekben ugyan 'Orias'-t jelent, az 06-orosz-
boél azonban tudjuk, hogy ez az avarok neve volt. De az
avar uralommal magyarazhatjuk, hogy a szlav nyelvek-
ben tobb torok szd is meghonosodott (pl. helegz  'jegy',
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azonos a magyar bélyeg szoval; klobukz 'kalap', bracin
'barsony' stb.). Bar ez a kérdés még nincs kellden tisz-
tazva, ma az latszik a legvaldsziniibbnek, hogy ezek a
torok szavak az avaroktol szarmaznak.

A szlav allamok a Balkanon és a Karpat-medencében.
Az avar uralom nyomaszt6 sulya aldol legelébb a Balkan-
felsziget keleti felében lako szlavok szabadultak fel. A szlav
torzseknek megszervezése azonban — a tobbi szlavokhoz
hasonléan nem beliilrdl indult meg, hanem idegen
nép segitségével tortént. fgy példaul a bolgarok a Volga
mellékér6l a kazarok elél az Alduna melle szoritva,
éveken keresztiil tart6 harcok utdn 679-ben Aattortek az
Aldunan, kiszoritottdk az avarokat a Balkan-hegységtol
¢szakra fekvd teriiletrdl és megalapitottdk a bolgar biro-
dalmat. Az avar uralom bukasa utdn hatalmukat délen
az Egei-tengerig, nyugaton az Adriai-tengerig, északon
pedig a Dunaig, s6t azontil, a Maros-Dunakdzre és talan
Erdélyre is kiterjesztették. Ennek az allamnak vezetd-
rétege toroknyelvii volt, ezt a bolgar kanok személynevein
kiviill tekintélyes szamu feliratokbol és az ugynevezett
bolgar fejedelemlistabol tudjuk. Ez a lista ugyan csak
egy cirillbetlis szlavnyelvii masolatban maradt rank,
azonban a benne levd korjelold kifejezések vildgosan bi-
zonyitjak, hogy az eredeti csuvaszos jellegi! torok nyelven
volt irva. A torok réteg hosszii id6n keresztiill tartotta
ugyan magat, azonban végiil is utolérte a kisszamil vezetd-
rétegek kozos sorsa: nyelvileg beolvadt a szlav alatt-
valok tomegébe. A IX. szdzadban a fejedelmi udvar mai
teljesen szlav nyelvi ...volt. s Simeon bolgdr car mar nem-
csak szlavul beszélt, hanem udvara a szlav nyelvii iro-
dalomnak és a szlav nyelvli kereszténységnek kozpontja
volt. Itt szerkesztették Ossze az irast, amit ma cirill
irasnak neveziink és amely kiszoritotta Cirill és Metod-
nak eredeti irasat, a glagolitdt, és innen indultak el a
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szlav papok Oroszorszdg megtéritésére. Ez a bolgar biro-
dalom azonban a X. szazadban hanyatlasnak indul és
1019-ben elbukik Bizanccal szemben vivott kiizdelmében.
A masodik bolgar birodalom 1186-ban az Aszenidak alatt
¢led fel ujra, 1393-ban azonban a torok hoditas ennek
is véget vet.

A Balkan nyugati felén, roviddel az elsd bolgar biro-
dalom megalakuldsa utdn, az avar uralmat a horvat allam
alapitdsa donti meg. A horvatok eredetéhez szamos pro-
bléma flizédik, amely ma sincs még tisztazva. A X. szdzad-
ban ¢lt Biborbansziiletett Konstantin bizanci csaszar
ugyanis elmondja, hogy a VII. szazadban a horvatok
névszerint is megnevezett hét testvér (6t fivér és két névér)
vezetése alatt korabbi, a Karpatoktol északra fekvo
hazajukbol elindulva, a Balkan nyugati részére vonultak,
legy6zték az itt uralkodd avarokat és itt letelepedtek.
Ez az elbeszélés sok elmélet keletkezésére adott alkalmat.
Eleinte ugyan nem akartak hitelt adni Konstantinos
tudositdsanak, de kideriilt, hogy a Karpatoktol északra
valoban kellett valami horvat torzsnek lennie, mert erre
vonatkozolag egymastol teljesen fiiggetleniil cseh és orosz
forrasokban talalunk hiteles adatokat. A horvatok ere-
detérdl is sok elmélet van forgalomban. Hogy nem voltak
szlavok, az mar azért is valoszinlinek latszik, mert Kon-
stantinos aszlavoktol élesen megkiilonbozteti Oket. Neviik
alapjan gondoltak arra is, hogy az egykor a Karpatoktol
¢szakra lakd karpobhoz hasonldoan trak eredetliek. A karpok
nevébdl szarmazik a Kdrpdtok neve, ennek régi german
Harfada neve viszont nagyon 0Osszecseng a horvatok
chzrvatz nevével. Ez az egyeztetés azonban — még ha
helyes volna is, mar pedig ennek a mai tudasunk szerint
nagyon sok gyengéje van — nem jogosithat fel benniinket
ilyen kovetkeztetésre, mert egy nép szarmazdsa ¢és neveé-
nek eredete kozott nem kell okvetleniil szoros kapcsolat-
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nak lennie. Masok viszont a hét horvat testvér rank
hagyomanyozott neve alapjan torok eredet mellett fog-
laltak allast, az elmélet alapjaul szolgaldé névmagyarazatok
azonban nem elég megbizhatok. Legljabban — fOleg
horvat részrol — kiilonosen régészeti leletek alapjan azt
vitatjadk, hogy ezek a protohorvatok gotok voltak. Ez a
teoria kiillonben nem 1j, mar a kozépkorban felbukkan
az a vélemény, bogy a horvat glagolita iras got eredetii.
Ezt a régi hagyomanyokon alapuldé elméletet ujabban
nyelvészeti érvekkel is igyekeznek aldtdmasztani, ez azon-
ban eddig még nincs tisztazva.

A VIL szézadtol a IX. szazadig nincs adatunk a horvat
allamra. Konstantinos tudoésitasa ellen azonban, hogy a
horvatok mar a VII. szidzadban leraztdk volna az avar
igai, tobb forras tanuskodik. Ezek szerint ez a teriilet
még a VIII. szazadban is az avarok fennhatoésaga ala
tartozik. Ennek az wuralomnak emlékét Orzi kiilonben a
ban sz6 is, mely az avarok vezérének, Bajannak nevébdl
szarmazik.

Az avar uralom bukdsa utdn a horvatok frank fenn-
hatéosag ala keriilnek, azonban ez az allapot csak rovid
ideig tart, mert 838-ban a horvat torzsek fellazadnak
ellene. 852-ben Trpimir egyesiti az egyes torzseket, és
ezzel megalapitia a horvat allamot. 925-ben Tomiszlav
koronat nyer a péapatdl s ezzel a horvatok a nyugati
kereszténységhez csatlakozlak. A XII. szdzad elején
Kalman kirdlyunk a horvat allamot Magyarorszaggal
kapcsolta 0Ossze. Ettdl az idot6l kezdve a horvatsag osz-
tozott a magyarsaggal ennek jo és balsorsaban egyarant.

A szerbek eredetét is homaly fedi. E6luk is azt mondja
a Biborbansziiletett Konstantin, hogy északrol jottek a
Balkanra. Es valdban, az Elba mentén, Lausifzban ma
is élnek szlavok, akik magukat szerbeknek nevezik. Mivel
az északi szerbek teriilete nem fekiidt messze az északi
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horvatokétol és a Balkdnon is egymas szomszédsagiba
keriiltek, valdszintinek latszik az a feltevés, hogy egyszerre
vandoroltak be mai hazajukba. Amennyiben a Konstantin-
nal feljegyzett hagyomany hiteles, a horvatoknal is, a
szerbeknél is csak a vezetOréteg vandorlasardl Iehetett
sz0, hiszen mindkét nép alaprétege, a szldv, mar a VL
szazadban jutott le e teriiletre. A szerbek nevét egyéb-
ként a horvatokétol eltéréen szlav eredetiinek -tartjak
(egy feltett szlav swbz 'testvér' szobol). A szerbek kezdet-
ben avar uralom alatt alltak, majd 924-ben a bolgarok
fennhatésaga ala keriiltek, a bolgar birodalom bukasa
utan pedig a bizanci csaszarsag terjesztette ki rajuk ha-
talmat, mig végre a XII. szazadban Nemanya Istvan
fejedelem alatt sikeriilt kivivniok ©nalléosagukat. Ez a
szerb allam a mai Hercegovina déli részén és a novipazari
szandzsak teriiletén a Kasz folyd volgyében teriilt el.
Ennek emlékét Orzi a szerbek magyar neve, a rdc is.
A szerb éallam kezdetben a nyugati kereszténység felé
kereste a kapcsolatokat, azonban a XIII. szadzadban,
Istvan szerb kiraly testvérének, Szent Szavanak hatasa
alatt a keleti kereszténységhez csatlakozott.- A szerbek
a kozépkor folyaman iigyesen ¢€s céltudatosan terjesz-
kedtek a Balkdnon, s6ét volt id6 (Dusan alatt, 1331-
1355), amikor a Balkan legnagyobb része szerb fennhatdsag
ald tartozott. A torok azonban hamarosan (1389-ben)
véget vetett az 6nallo szerb allamnak.

A szlovének a déli szlav népek koziil az egyediiliek,
akik soha o0nall6 allamot nem alkottak. Az ivar uralom
utdn a frank birodalom, illetéleg az ennek helyébe 1ép6
német-romai birodalom alattvaldi lettek. A szlovénlakta
teriilet egy részén (Krajna keleti részén, valamint Zala
¢s Somogy megyek teriiletén) a IX. szdzadban egy szlo-
vén fejedelemség alakult Pribina, majd fia Kocel fenn-
hatosaga alatt, ez azonban hiibéri viszonyban volt a né-
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met birodalommal. Valészinileg a honfoglalas vetett neki
véget.

Valamennyi  VIII-IX. szazadi allamalapitds  koziil
legnagyobb jelent6sége volt a morva allam megalapitasa-
nak. Ehhez az allamhoz fliz6dik ugyanis a gorogkeleti
szlavokndl ma is ¢€l6 szlav egyhdzi nyelv keletkezése.
Ezzel a kiilonben rovid ideig tartdé morva allam vilag-
torténeti jelentdségre tett szert. A morva allam, vagy
mint korabeli forrasok nevezik, Moravia, kezdeteit homaly
fedi, mig egyszerre a IX. szdzadban Mojmir, sorra le-
gybzve a kiillonbozo torzsek vezetdit (ilyn volt a Nyit ra
vidékén uralkodé Pribina is, aki azutan a németek jo-
voltabol Déldunantalon kapott fejedelemséget),tekintélyes
hatalmat tudott kezében egyesiteni. Az allam kdozpontja
nyilvan valahol a Morva folyd kozelében lehetett, teriilete
pedig nyugaton Morvaorszagot, keleten pedig a Vag ¢és
Nyitra volgyét foglalta magaban. A XII. szdzad elején
ir6 pragai Cosmas cseh kronikaird szerint keleti hatara
a Garam volt. Annyi mindenesetre bizonyos, hogy Moravia
hatarai ezen tul keletre lényegesen nem terjedhettek,
délen pedig, bizonyos, hogy legalabb Dévénynél -elérték
a Dunat.

Rendkiviil jellemzd, hogy a IX. szdzadi morva-szlav
kultira ugyszolvan teljesen avar jellegli, ami nemcsak
arra enged kovetkeztetni, hogy a morva-szlavok és a
nyugati totok az avar korban avar hatas alatt alltak,
hanem azt is valdszinlivé teszi, hogy a morva fejedelmek
maguk is py'ar eféiéJu"éF"voltak. A kutatasok, melyek az
utébbi idében megindultak, taldin ez iranyban is tobb
vilagossagot deritenek.

Moravia mar keletkezése idején stlyos 0sszeiitkdzésbe
keriilt a kelet felé terjeszkedé német birodalommal. Ezért
Mojmir utédja Basztiszlav, hogy a német egyhdz és allam
nyomasat ellenstlyozza, 862-ben a bizanci csaszarhoz
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fordult azzal a kéréssel, hogy kiildjon neki szlavul értd
papokat, akik népét az Isten igéire sajat nyelvén oktassak.
III. Mihély csaszar orommel tett eleget e kérésnek, hiszen
ezzel Bizanc érdekteriilete szamdra olyan teriiletet remélt
megszerezni, amely mindig Komahoz tartozott. Elkiildte
tehat Moravidba a nagy tudasu és szentéletli Konstant int,
aki Szalonikiben sziiletett és igy a Szaloniki koriil beszélt
(bolgar jellegli) szlav nyelvet nagyon jol ismerte. Kon-
stantin — aki késobb Romaban kolostorba vonult és olt
a Cirill nevet kapta — leforditotta szldv nyelvre a leg-
sziikségesebb egyhazi konyveket és Occsével, Metoddal
863-ban megérkezett Moraviaba. Itt azonban nyomban
megindult a német papsdg harca az «eretnek» testvérek
ellen. Még a fejedelem partfogasa sem tudta Oket meg-
védeni, mert kénytelenek voltak Koémaba menni és a
papa elott igazolni tanaik tisztasagat. A szentszék igazolta
Oket, s6t Metodot — Cirill kézben Roémaban meghall -
plispokké is folszentelte. Metdd helyzete azonban ezzel
nem javult, s6t Szvatopluk uralomra jutdsa utan csak
rosszabbodott. Szvatopluk ugyanis, aki Rasztiszlav el-
arulasaval jutott hatalomra, bar politikailag a németek
ellensége volt, egyhazilag a német papsagra tamaszkodott
és nem volt hive Metddnak és a szlav istentiszteletnek.
Metod mitkddése elé a szentszok ismételt engedélye ellenére
is allanddéan akadalyokat gorditett és Metdd halala utan
(885) tanitvanyait ki is iildozte Moraviabol.

Ezzel kezdédik tulajdonképpen a szlav nyelvli isten-
tisztelet korszaka. Metdd tanitvanyai a Balkdnra m< ne-
kiiltek. Egy részilkk Macedoniaba, az Ochrida-t6 mellé,
mas részilkk a horvatokhoz, a dalmat tengerpartra keriilt,
mig a harmadik rész a bolgar car udvardba jutott el.
A tovabbi fejlédés szempontjabol a legutdbbi volt a leg-
fontosabb. Az akkori bolgar céar, Simeon ugyanis lelkesen
felkarolta a szlav papokat, miikodésiikben nagyban segi-
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tette, sOt maga is részt vett irodalmi tevékenységiikben.
Ugyancsak itt ment keresztil a szlav egyhazi nyelv egy
nagyon fontos reformon. A Cirill altal 6sszeallitott, Ggy-
nevezett glagolita irast itt a bolgar udvarban 900 Kkoriil
cserélték fel a gordg nagybetiikbol —alakitott, sokkal
konnyebben olvashat6, ma helyteleniil cirill irdsnak neve-
zett irasra. A gorogkeleti szldvoknal hasznalt cirill irés
innen, a bolgar udvarbol indult el hodité tutjara. Egyfeldl
a bolgar birodalom balkani terjeszkedésével uralomra
jutott 'mindeniitt, ameddig a bolgar allam hatadsa ki-
terjedt, masfeldl bolgar téritd papok révén Oroszorszagban
is meghonosodott. Az eredeti glagolita iras igy szorul ki
Macedoniabol, viszont megmarad a horvat tengerpar-
ton, — ahol a romai katolikus horvatoknal két egyhaz-
megye teriiletén ma is €l — snivel ez sohasem tartozott
Bulgaridhoz. A cirillirds torténete mutatja, hogy példaul
Magyarorszag teriiletén a honfoglalds el6tt nem lehetett
ismeretes, hiszen mar a honfoglalas utdn keletkezett, a
honfoglalas utan pedig politikai okokbdl nem terjedhetett
el. Mindazok a magyarorszagi népek tehat, amelyek
cirillirast hasznalnak, vagy hasznaltak, mint a rutének
¢s a romanok, ezt csak a X. szazad utan keletrdl, illetdleg
delrol hozhattak magukkal.

Sokszor felmeriilt a kérdés, talalt-e a honfoglalo
magyarsag a Duna-medencében szlavnyelvii keresztény-
séget. Kiilonosen a szlovakokndl tartja magat tjabban az
a hit, hogy Cirill és Metod Szlovékia teriiletén mitkodott
~és a szlovak egyhaz a honfoglalaskor szlavnyelvii volt.
Azonban minden adat, amivel rendelkeziink, ennek a
leghatarozottabban ellene mond. A nyitrai pilispdk példaul
880-ban Wiching, a szlav istentisztelet legnagyobb ellen-
sége lett, nem valoszini tehat, hogy egyhazmegyéje
teriiletén megengedte volna a szlav istentiszteletet. Ha-
sonloan minden arra mutat, hogy Cirill és Metod a morva
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fejedelem székhelyén, valahol Morvaorszdgban kezdte
meg mikodését. Ugyancsak nincs semmi tampontunk
arra  vonatkozolag sem, hogy Magyarorszag teriileten
barhol Cirill és Metéd hagyoméanyok valaha is élhettek
volna. A Dunantilon- pedig, ahol a két testvér két éven
keresztiil Kocel wudvaraban valéoban mikodott, mar a
német egyhdz minden nyomot eltiintetett, ami a gyuldlt
szlav istentiszteletre emlékeztetett. A szlavnyelvli iras-
beliség hianyaval is magyarazhaté tehat, hogy bar Magyar-
orszagon a kereszténység kezdetén gordg ritussal is talal-
kozunk, ennek csak gordg nyelvli emlékeit ismerjik -
pl. Szent Istvan goroguyelvii oklevele a veszprémvolgyi
apacak szamara -— azonban szlavnyelviieket egyaltala-
ban nem talalunk.

A szlavok elterjedése a Duna-medencében a honfoglalds
koraban. Az eddigiekbo6l is lattuk, hogy kozvetlenill a
honfoglalas eldtt északnyugaton ¢és délnyugaton, szlav
lakossdgra hatdrozott adataink vannak. Felteheté azon-
ban, hogy laktak szlavok az orszdg mas teriiletein is.
Egyes szlav tudosok nemcsak stiri szlav telepeket tesznek
fel az orszag egész teriiletén, hanem — kronikaink alap-
jan — szamos szlav allam létezését is feltételezik.

Kozvetett forrasaink, igy foékép a  helynevek valoban
joggal engednek kovetkeztetni szlav lakossadgra ott s,
a hol arra mas torténeti forrasbol nincs adatunk. Ezek
elterjedésébol azt latjuk, hogy a szlavsag az egész. Duna-
medencébén foleg az; erd6 és a fiives puszta mezdk hatar-
vonalan helyezkedett el. Megtalalhatok tehat nemcsak
az ¢északi hegyvidék peremteriiletén, hanem a Dundantil
dombvidékén, a krasso-szorényi hegyvidék peremein és
szélesebb volgyeiben, valamint az FErdélyi-medence szé-
len, azonban joforman teljesen hianyzanak a Kis- ¢és
Nagyalfoldon, a Dunantal keleti siksagan, az ugynevezett
Mez6f6ldon, valamint az  Erdélyi-medence belsejében, a
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Mez0ségen. A szlavsdgnak ez a peremi elhelyezkedése
kizarja annak a lehetdségét, hogy itt jelentdsebb politikai
'formaciok alakultak volna. Lehet, hogy valdéban Voltak
kisebb szlav politikai egységek, ezek azonban a nemzetségi
szervezeten tul aligha juthattak el. Ez ellen elsdsorban
a szlavsagnak periférikus elhelyezkedése bizonyit.

Ami a szlavsag tomeget illeti a honfoglalds koraban,
arra vonatkozolag jellemzd, hogy mindazokon a teriilete-
ken, amelyet a magyarsdg a XII. szazadig megszallt, a
szlav lakossag hamar, mar a XIII. szazad folyaman, be-
ojvadt a magyarsagba. Ez pedig nem torténhetett volna
meg, ha a szlavsdg a magyarsaggal- szemben nagy szam-
beli folényben lett volna.

Kniezsa Istvan.

JEGYZETEK.

A szlavok nyelvére, Ostorténetére, valamint az egyes szlav
népek  torténetére  vonatkozd  legfontosabb  tudnivalokat  lasd:
Bemkalo  Sandor (A szlavok. Budapest, 1917. Magyar Konyvtar
471-6.),P.Diels (Die Slaven.Leipzig u. Berlin, 1920. Aus Natur
und Geisteswelt, 740.), Kniezsa I. (A szlavok. Budapest, 1932.
A Magyar Szemle Kincsestara, 26.) munkaiban, valamint Ebért,
Reallexicon der Vorgeschichte cimii munka Slaven cimi feje-
zetében. — A szlav nyelvek rokonsagi kapcsolatait az indo-
eurépai  nyelvek  Osszehasonlitdé  nyelvtanain  kivill  (Brugmann,
Grundriss  der vergl. Grammatik der indogermanischen  Spra-
chen, I-V., 2. kiadds; Kurze vergl. Grammatik der indogerm.
Sprachen, I-111., 1902-4; Meillet Introduction a I'étude
comparative  des  langues indoeuropéermes, 6. kiadds, Paris,
1929.), még Jagic V. Die slavischen Sprachen, (Die Kultur der
Gegenwart 1/9) cimii munkdja targyalja. — A szlav Ostorténet
rendkivill gazdag irodalmabol elég itt L. Niederle (Manuel de
l'antiquit¢  slave I-IL, Paris, 1923-26.) ¢és M. Vasmer (Die
Urheimat der Slaven a Volz-féle Der ostdeutsche Volkboden,
1926. c. gyiljteményes munkaban) munkdira utalni. A szlavok
nyugati  elterjedésére  vonatkoz6  nézeteknek jO  Osszefoglalasat
adja E. Schwarz (Die Frage der slavischen Landnahmezel
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im O stgerininischen. Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichi-
schen Geschichtsforschung XLIII-1929, 187-260), a kelet-
europaira  vonatkozolag pedig Vasmer M. legutdbb  megjelent
munkaja  (Die  alten  BevolkerungsVerhéltnisse ~ Russlands  im
Lichte der Sprachforschung. Berlin, 1940.) t4jékoztat. A szla-
voknak Magyarorszag teriiletén vald allitolagos korai bizonyi-
tékairol 1. Melich J.-nak Honfoglalaskori Magyarorszag (Buda-,
pest, 1925-29.) cimli munkdjanak 188., 71. stb. lapjait is. -
A szlavok faji  Osszetételére nézve v. O. Niederle L, el6bb idé-
zett munkajat és La Rasse Slave, Paris, 1916 cimi mivét. --
Az Osmiiveltséget szintén Niederle Manuel de l'antiquité slave
cimii  konyvének II. kotete foglalja 0Ossze. — A balkani szlav
allamok  kialakuldsdt szamos munka targyalja: Jirc'ek, A  bol-
garok  torténete,  Budapest;  Jirtéek  Geschichte  der  Serben,
Gotha, 1911.; éisic Geschichte der Kroaten. 1. kotet, 1917.
A horvatok eredetének kérdését ezeken kivil Mikkola, Avarica
(Archiv f. Slav. Phil, XLIL) ¢és Lj. Hauptmann, XKroaten, Goten
und Sarmaten (Germano-slavica, 1IL.) vizsgalja. Moraviara
és Cirill és Metod mikodésére vonatkozolag 1. Viczy Péter cik-
két  (Magyarorszag  kereszténysége a  honfoglaldés  koraban) a
Szent Istvan Emlékkényv 1. 215-265. lapjain ¢és az itt idé-
zett irodalmat. Azt a kérdést, mikodott-e Cirill és  Metod a
Felvidék teriiletén, Kniezsa Istvan targyalja A  Szent Istvan-
kultusz és s szlovakok (Kisebbségi Korlevél 1940. juliusi sza-
maban)  cim{i  tanulmanydban. — A  magyarorszagi  szlavok
elterjedésével a  honfoglalas  koraban  Melich J.  (Honfoglalas-
kori Magyarorszag,Budapest, 1925-29. ) és Kniezsa I (Magyar-
orszdg népei a Xl szdzadban. Szent Istvan-Emlékkonyv II.)
foglalkozik.



