A brigetioi Dolichenum.

frta: LANG NANDOR.

Abban a nagy atalakulasi korszakban, amelyhez foghatot keveset
ismer a vilagtorténelem, amikor a Kr. u. |Il-IV. szazadban az antik
vilag fOloszlasdnak paratlan érdekességli folyamata ment végbe, Pannonia
fontos szerepet jatszott, mint a romai birodalom egyik erds véddgatja a
keleti ¢és északi barbarsdg 4radatinak hullamverései ellen. De nemcsak
a Dbarbarok beszivargasdnak ¢és tamadéasainak volt egyik fOteriilete, hanem
azon eszmék elterjedésének is jelentds szintere, amelyek a pogany vallds
és vilagnézet bukasat elokészitették. Pannoénia foldje foltind szdmban szol-
galtat emlékeket ¢és bizonyitékokat annak a wvallasi synkretismusnak torté-
netéhez, mely az impérium egyik fopillérének, az allamvalldsnak, elmaéllasz-
tasaval hozzajarult a romai vildg rombadontéséhez, amely idegen, féleg keleti
kultuszok befogadasaval ¢és elhatalmasodasaval egyengette az antik poly-
theismuson  diadalmaskodé6 monotheismusnak, a kereszténységnek  ttjat.
Bar hazankban a rémai wuralom maradvanyainak céltudatos folkutatasa
tekintetében még aranylag kevés tortént — ¢éppen csak Aquincumban és
Dunapentelén folytak rendszeres asatdsok — és bar e téren fOleg Ausztria,
Németorszag ¢és Anglia munkdjdhoz képest a magyar archeologidnak még
nagy becsiiletbeli tartozasa van, a véletlen leletek, otlet- vagy alkalom-
szerli asatasok a keleti istenek kultuszdnak sok becses emlékét hoztak
maris napfényre. Ismeretes, hogy ezek soraban mily tekintélyes szammal-
wszerepel a perzsa”,,Mithras. Es érdekes, hogy egy masik keleti istennek,
Dolichenusnak, tiszteletére vonatkozolag épp Panndnia szolgaltatta a leg-
tobb ¢és egyuttal legértékesebb emléket az oOkori vallastorténet szamara.
Ez a Dolichenus a legnépszerlibb volt a sziriai istenségek kozott, akiknek
kultusza a romai vilagban elterjedt. Kommagene egy kis varosanak,
Dolichének — innét neve — volt 6 legfébb istene, Baalja, s mikor
Vespasianus  72-ben ezt a vidéket meghdditotta, a nyugatra 06z6nlé szir
keresked6k, a csaszari kozigazgatasban ¢és ilizemekben alkalmazott szir
rabszolgdk ¢és foleg a Keletrél rekrutalodd csapatok katonai tarsasagaban
megkezdte nyugati palyafutasat, amelynek folyaman csakhamar a capi-
toliumi istenségek ¢és a dii militares vezére mellé keriilt, azzal azonosi-
tottdk:  Juppiter optimus maximus-sza 1épett el A Il és Il szazadban

! Braun, Jupp. Dolichenus. Bonn. 1852. Seidl, Uber d. Dolichenus-Cult. Sitzgsber.
Akad. Wiss. Phil.-hist. CI. XII 4. skl. XIIl. 233. skl. Wien, 1854. F. Hettner, De Jdve
Dolicheno. Bonn. 1877. A. H. Kan, De Jovis Dolicheni cultu. Groningen, 1901. E.
Meyer: Roscher. Lexikon d. griech-rom. Myth. 1. 1191. skl. F. Cumont: Pauly-Wissowa,
Realencycl. V. 1276. skl. S. Reinach: Saglio, Dictionn. d. antiquités II. 329. skl.
Okori Lexikon, I. 1032. G. Ldschcke, Bemerkgen zu d. Weihgeschenken an J. D. Bonner
Jbiicher 107, 1901, 66. skl. Zangenteister, Neue Dol.-Inschriften. U. o. 61. skl. F. Cumont,
Une dédicace a J. D. Rev.de philologie 1902,1. és 280. skl. Fredrich, Jupp. Dol. Programm
Gymn. Ciistrin, 1912. J. Toutain, Les cultes paiens dans l'empire Romain, I, 35. skI.
Cesano, Dizionario epigr. 2, 1930. skl. Wissoiva, Rel. u. Kultus d. Romer 361. skl.
Ldang N. A Dol.-kultusz emlékei Pannoniaban, I. St- Istvan-Akad, Ert. 1922, 90. gkl.
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birodalomszerte sok hive volt, egyrészt Italidban, masrészt a katonailag
er6sen megszallott provincidkban, Africdban, Britannidban, a rajnai és dunai
tartomanyokban, legfoképpen Pannoniaban.

Pannoniai emlékei szép  soranak 1jabb gyarapodasat hozta meg a
Koméarom melletti Osz6ny, a rémai Brigetio teriiletén folfedezett Dolichenum
amelyet Milch Armin komaromi nagyiparos é&s régiséggyiijté asott volt fol
1899-ben. E szentély maradvanyainak méltatdsa a pannodniai provincialis
miivészet és vallastorténet szempontjabol egyarant tanulsagos.

Dolichenusrél 200-nal tébb folirat és vagy 30 képes abrazolas keriilt
idaig napfényre. Tudjuk, hogy templomai voltak Italidban: Komaban (kettd)
és Bononidban; a provincidkban pedig: a numidiai Lambaesisben, a
britanniai Limes két allomasan, Germanidban a mai Koln és Stockstadt,
Eactidban a mai Pfiinz helyén, a noricumi Virunumban, Pannonidban
Carnuntumban, Dacidban Apulumban ¢és a moesiai Noviodunumnal. Mind-
ezekbél maig csak négyet tartak fel; a stockstadti,® pfinzi,” virunumi®
és carnuntumi’ szentélyeket, amelyekhez otodikiil a brigetioi jarul. Az ismert
Dolichenumok ritkasdga mar magaban véve is jelentdssé teszi szentélyiinket.
A foltarasuk utdn ismét betemetett épiiletromok egykori  rendeltetését
kétségtelenné tették a benne talalt istenképek, foliratok és egyéb leletek.
Asatasa eredményeinek rovid leirdsat adta Miich néhany rajz kiséretében.
,A Komarommegyei és varosi Muzeum-Egyesiilet 1900. évi ErtesitSje ,.-ben®.
Ebben az épiiletmaradvanyokrol ezt olvassuk: ,, A falak megmaradt térme-
Iékeit mintegy 3 m. mélységbdl szedték ki a foldbél s ezeknek fekvése
utan nagyjabol meg lehetett allapitani a templom nagysagat és beosztasat,
amit az alanti rajz (1. kép) mutat be.

Az épiilet hossza 8 m., szélessége
4 m. volt ¢és kozépen 3 kobdl falazott osz-
lop osztja ketté. Ugyanilyen 3 oszlop allott
a bejarat elétt is; és még ez  eldtt vagy
10 méternyire 2 faragott kboszlop némileg
diszitett fejezettel talaltatott. Hanem  vajjon
1. A brigeti6i Dolichenum ez az utobbi  két oszlop hozzatartozott-e

alaprajza. szentélyiinkh6z vagy sem, azt megallapitani

nem lehetett; mar azért sem, mert magan

a szentély helyén is talaltatott sok oly k& és cseréptoredék, ami semmi

esetre sem volt odavald, hanem csak késébben keriilt oda sirok elhelye-

zése c€ljabol, midén e barlangszerii épitmény mar régen nem szolgalt
eredeti rendeltetésének. ,,

Ez a hianyos leiras sem a falak anyagardl, méreteir6l, sem a padlordl,
sem sok masrol nem ad felvilagositast, amit tudni szeretnénk; Ugy, hogy
a helynek 1jabb, szakszem folasatisa volna sziikséges, amint egyaltalaban
a brigetioi castrumnak ¢és kornyékének rendszeres atkutatisa az ott foly-
tatott rabloasatasok utan is a hazai archaelogianak fontos ¢és tanulsagos
teenddje marad. De barmilyen hézagos is ez a tudositds, a foltart Doliche-
numok csekély szama mellett nem megvetendd gyarapitasa az  Ossze-
hasonlitasra szolgalé anyagnak. A brigetioi Dolichenum a castrum DNyi
sarkatol nem messze (150 1épésnyire) épiilt; ezen elhelyezésénél a jellemzd

! ORL. (Der obergerman. raetische Limes.) 33. 26. skl. (Drexel.)

"2 ORL. 73, 11. skl. Beitriige zur Anthrop. u. Urgesch. Bayerns 1889, 179 skl.

% Ost- Jahreshefte. 1914. Beiblatt 45. skl.'(Egger.)

% Arch, epigr. Mitth. 1893, XVI. 176. skl. (Dell.)

*Komarom, 1901.28-35.1. e cimen: Abregetiumi Juppiter-dolychenus (sic) szentély.
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¢s a tobbi e neml szentélyekével egyez6 vonas a tdboron kiviil valo
fekvés: mert miként az idegen isteneket a varos pomeriuman kiviil tisz-
telték, isteniink is, mint peregrinus, a taborban nem Iéphette 4t annak
hatarat. Azonban kozelébe furakodott, amint az altalaban Commodus Ota
tortént, mivel hivei tulnyomo6 részben oly katondk, tisztek, kik Keletrdl
szarmaztak vagy huzamosabb ideig ott szolgalvan, kultusza terjesztivé
lettek." A mi szentélyiink votivkévei koziil is ketté katonatdl ered.

Carnuntumban a  Dolichenum  tdszomszédsagaban  Mithras-templom
épilt; Stockstadtban isteniink szentélyével szemben emelkedett a Mithracum.
Két isten templomanak egymas mellé valo épitése, ez a kelta f6ldon divo
szokas, éppenséggel nem lephet meg annal a két keleti emigransnal, akik
szomszédos orszagbh6l szarmaztak, Kommagenében egymassal érintkezésbe
léptek, s akik mindketten elsésorban katonai istenségek. Ok az otthoni
jo szomszédsagot nyugati vandorlasuk kozben is megtartottak: ugyan-
azokban a provinciakban népszeriiek, néha egyiitt is tisztelik oket s igy
a taborhelyeken is egyméas mellé keriilnek templomaik.® Lehetséges, hogy
Brigetioban is  szentélylink szomszédos volt egy Mithracummal. Hogy
Mithrasnak ott sok hive volt, az ismeretes a Corpus folirataibol.® Mar most
érdekes, hogy a foltart Dolichenumnak az 1. abran C-vel jelolt helyén egy
kolapokbol Osszerott, nyilvan késébb odakeriilt kopors6é fekiidt, amelynek
két foliratos lapja kozil az elson, melyet kordoskoril a koporséhoz valod
alkalmaztatas céljabol levéstek, egy templom épitésérél van sz6," a masikon
pedig, mely eredetileg szintén mas helyen, mas célt szolgalt, Mithrasnak
sz0l6  ajanlas  olvashato: D(eo) S(oli) Ifnvido) M(ithrae) \ C(aius)
Val(erkis) Ma \ rinianus | C(?) L(?) I(egionis) I. acli(utricis). \ v(otum)
s(olvit) I(ibens) m(erito.)® Folotte valoszinii, hogy Brigetioban is volt
Mithraeum ¢és igy ez a k& onnét eredhetett. Onnét, talan nem messzirdl
vihették 4t a sirlada készitéséhez. Azt a feltevést, hogy a két isten
szentélye szomszédos volt egymassal, amire fentebb analogiakat idéztiink,®
természetesen csak Ujabb asatas igazolhatna.

A stockstadti és a pfiinzi castellumok Dolichenuma fallal korilzart
tagas, kovezett keriiletben allott: a virunuminal és Carnuntumban ilyet még
nem allapitottak meg. A miénknél is csak teriiletének atkutatdsa dont-
hetné el azt a kérdést, vajjon volt-e kiilon udvara és vajjon a bejaratatol
10 méternyire talalt két oszlop nem ahhoz tartozott-e. Olyan tipikus alap-
rajzi beosztast, mintamilyen aMithraeumoké, az eddig ismert Dolichenumok-
nal nem lehetett megallapitani. A legnagyobb, a virunumi (17'7X11”°6 m.)
négy, kettesével egymasmellé épitett helyiségbdl all, amelyek kozil az
egyik, nagyjabol négyzetes terem, a benne talalt oltarok és szobortore-
dékek tanusdga szerint a kultusz-cella, egy masik téglalapalaku, hypo-
causisos terem az épitési foliratban megnevezett triclinium, amelyben a

Domaszcwski, Religion d. rom. Heeres, 58. ski.

2 Cumont, Textes et monuments de Miihra. I, 332. ski., 501. 1. 113. 1.
¥ CIL. 4296. 4301-2, 11.005 sq.
# .MVL.. I .. IG A MIL. | .ES QUI E.. | . .TEMPLV.. |
FVNDAME...J.. S EXTRV. Milchi. h.35.1.

® A Marinianus cognomen esziinkbe juttatja a Dolichenus papjai és hiv6i kozt
oly foltinGen gyakori Marinus, Marianus nevet, melyet sziriai eredetlinek és a Dol.-
papok Kkitiintet vagy kasztnevének magyaraznak. Hettner i. m. 9. skl. Kan, i. m.
32. skl. E. Meyer i. m. 1, 1192.

® A heddernheimi Dol.-bronzrelief, mely nyilvan szintén Dolichenumbol ered,
(helyreallitasarol! tudésit a CIL. XIIl. 7566. a) a heidenfeldi két Mithraeum t6szom-
szédsagaban keriilt eld.
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collegium cultorum &sszejoveteleit tartotta. A  tobbi harom Dolichenus-
templom mindegyike egyetlen négyzetes helyiségbdl all, amelynek ter-
jedelme mérsékelt: (a stockstadti 14 m? a pfinzi 23 m° a carnuntumi
34 m%, ugy hogy inkibb kéapolnarol, mint templomrol beszélhetiink.
Brigetio Dolichenuma az eddig foltartak egyikével sem mutat rokonsagot.
Celldgja, mely nagyobb teriileti (32 m"), nem négyzetes, hanem téglalap
alaprajzii és haranti oszlopsortdl két részre van osztva. Alaprajzi kiilon-
allasat még fokozza a keleti, bejarati oldala el6tt masfél méternyi tavol-
sagban 4ll6 harom koéfalazatu oszlop, amelyek minden valdszinliség szerint
a cellafalon tal elényomuld tetézetet tartottdk S ilyenforman oldalt is
nyitott el6csarnokot alkottak. Ebbol az Osszevetésbol kideriil, hogy szen-
télylink alaprajzi beosztasa ujszerii. Egyfel6l nem koveti sem a provin-
cialis romai, sem az 0. n. gall, sem a mithraikus tipust, masfel6l meg a
Dolichenumok elrendezésében mutatkozd valtozatossagot egy uj fajtaval
gyarapitvan, bizonyitja, hogy ezek fOlépitésében egységes, szigorubban
érvényesiil6 norma nem fejlodott ki.

A brigetidi  Dolichenus-kapolna  igazi  jelent6sége  folszerelésének
maradvanyaiban rejlik. Ezek: harom, az istent abrazolé kdéemlék, figura-
lis kis bronzok, foliratok és aprobb targyak a mobilier religieuxbél.t
A Dolichenus-emlékek? tekintetében Pannénia eddig is az els6 helyet
foglalta el, az enemii emlékek egyharmada innét keriilt el6. De nemcsak

' A nagy Dol.-relief a (cseh) komaromi mizeumban; a mésik két szobormii és
az egyéb targyak Milch 6zvegyének budapesti gylijteményében.

% LelShelyeik rendje szerint a kovetkezok: Syria: 1. Marasi (Antiochia ad
Taurum) korelief: .perzsaruhas Dolichenus bikan (Humann-Puchstein, Reisen in
Kleinasien u. Nordsyrien, fig. 58). — 2. Bronzszobrocska Marasbol: D. geniusa. Berlin,
Antiquarium (Neugebauer, Antike Bronzestatuetten, fig. 65). — Italia: 3. Marvany-
szobrocska: D.-torso bikan, Roma, Mus. Capit. (Reinach, Rép. stat. IV. 13. 1). -
4. U. a.: D.-torso, u. o. (Reinach, Rép. st IV. 13, 2). — 5. Kérelief: D.-fej, Roma.
(Domaszewski, Rel. d. rom. Heeres, Taf. Ill. 5). — Gallia: 6. Marvanyszobor Massi-
liabol: D. bikan. Stuttgarti muaz. (Espérandieu, Basreliefs 1. 56). — Germania:
7. Wichelshofi bronzszobrocska: allé D. Bonni mizeum. (Seidl, i. m. XIII, 73. fig. 2,)

— 8. Berlin-Lichtenbergi bronzszobrocska: allé D. Berlin, Antig. (Neugebauer i. m.
fig. 63). — 9. Wopersnowi bronz utani gipszszobrocska: D. geniusa. Berlin, Antig.
(Fredrich, i. m. fig. 1). — 10. és 11. Heddernheimi eziistlemezek: all6 D. képével.
London, Brit. Mus. (Bonner Jb. 107, Taf. VI. 1. és Taf. VII. 1) — 12. és 13. Eziist-
lemezek: all6 D. képével. Berlin, Antiq. (Bonner Jb. 107. Taf. VII. 2. és Fredrich
i. m. fig. 5). — 14. Heddernheimi haromszogli bronztabla: a bikan 4ll6 D. képéve'.
Wiesbadeni muz. (Germania Romana 66, 6). — Raetia: 15. Aaleni bronzlemez: a bikan
all6 D. képével(Haug-Sixl, Rom. Inschrift, u. Bildwerke. Wiirttbgs®, 57.)--Noricum:
16. Virunumi marvanyrelief: D. bikan ¢és Juno Regina. Klagenfurti muz. (Egger,

Fihrer d. d. Landesmus. figr 7). — 17. Traismauer — Trigisamumi hdromszdgli
bronztablatoredékek: D. reliefképével. (Ost. Jhefte 1908., 228. skl.) — Pannénia: 18.
Acumincumi marvanyszobor.: D. bikan. Wien.  Staatsmus. (Seidl, i. m. XII. Taf. I).

— 19. Carnuntumi marvanyszobor.: perzsaruhds all6 D. Carnuntum. (Kubitschek-Frank-
furter, Fithrer d. Carn®. fig. 83). — 20. U. a.: 4ll6 D. Petronell, Traun-Mus. (Arch-
ep. Mitth. 1893, 184. fig. 22). — 21. Acumincumi marvanyszobor: bika. Bpest, M. N.
Muzeum. (Desjardins-Romer, Mon. ép. IV. 29.) — 22. Carnuntumi marvanyrelief: D.
bikan. Petronell, Traun-Mus. (Arch, ep. Mitth. 1893. 183, fig. 20). — 23. Mészkoérelief:
D. bikan Victoriaval, Bpest, M. N. Muz. (Seidl. i. m. XIIl. Taf. 1). — 24. Savariai
méarvanyrelief: D. bikaval. Szombathelyi muz. (Szombathelyi fégimn. Ert. 1898/9.
75. 1) — 25. és 26. Bronzszobrocskak: D. bikan és D. ,,Berggott”. Wien, Staatsmus.
(E. Meyer, Chetiter, Taf., XVI). — 27. Komléd-lussoniumi két haromszogii bronz-
tabla: D. bikan és D. Juno Reginaval stb. Bpest, M. N. Muz. (Desj.-Romer, Mon.
ép. V. és VI). — Dacia. 28. Alsdilosvai bronzszobrocska: D. Torso, Kolozsvar, miz.
(Arch. Ert. 1899, 297.1) — 29. Tordai hiromszogii bronztablatéredék: >ol és Luna.
Szentesi miiz. (Arch. Ert. 1910, 181. 1.) — 30. Bronzkéz Myszkowbél, Lemberg, Osse-
linski-muz. (Ost. Jhefte 1904. Beiblatt 150.)
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szambelileg vezetett ez a provincia, hanem emlékeinek értéke szerint is,
hisz' elég a komlodi (lussoniumi) bronztablakra utalni, amelyeknek relief-
képei .legtobbet mesélnek nekink [.O.M.D. kultuszardl. Most ezeknek
sora harom, targyi, de miivészi szempontbol is érdekes darabbal gyara-
podott.

A harom Dolichenus-képmés  ko- o mrmin
zott a  legnagyobb az a alapzatos}
dombormfi, mely a képolna bejara-%.
taval  szemkozti, nyugati fal  kozep
elétt (1. kép) fekudt ¢és eredetileg afs
falhoz lehetett alkalmazva. Méretei és i

elhelyezése alapjan ezt tekinthetjik a
Dolichenum hultuszképének. I
Reliefink’ (2. kép) bika hatan,|
jobbratoré, tamado  allasban,  szakallas|:
romai katona viseletében abrazolja az{¥
istent, fején  phrygiai  sapkdval. AES
szakallas, dushajzati fej Juppiter és§
Mars ~ Ultor  képmdsaira  emlékeztet. &§
Torzsét sima pancél fodi, mely a fel-:
karon és lent Dborlapokkal — szegélye-
zett; ezek alatt a bal térdnél kilat-
szik a tunica. Mellét a jobb vallon
fibulaval Osszekapcsolt paludamentum
boritja, = melynek  hatravetett  felébdl
a jobb hoénalj és oldal mellett el6- &8
tint  része a  hibas  Osszeallitasnal g
lekeriilt a 1ab mellé; a pancél folott G
balteust és cinctoriumot visel, a bal
vallan  atvetett  balteuson  16go kard-' '
bol azonban nem maradt meg semmi. B
Jobbjaban a kettds-bardot, bal kezé-
ben a villimcsomot suhogtatja, azokat 2. Juppiter-Dolichenus. Mészkérelief.
a jelvényeket, melyeket hetita Gsétdl,
Tesubtol, az égi zivatar istenétdl oro-
kolt.? Erdekes a villamesomo abrazo-
lasanal, melynek als6 fele letdrt, hogy azt font kiterjesztett szarny( sas
korondzza. Juppiter madara egyébként hi velejargja Jupp. Dolichenusnak

! Anyaga dunaalmési csiszolt fehér mészké. A reliefkép magassiga a sapka-
hegyétél a borju talpaig 1.07 m., a folratos tabla¢ 34 cm. Az alakot a fOliratos talap-
zattal egylitt eredeti folallitisanak szemléltetése céljabol cement-alapra és keretbe
illesztették, amely 1.67 m. magas és 80 cm. széles. Tobb darabra volt torve, amelyek
Osszeillesztésénél a jobb comb alsd részét kiegészitették; a paludamentumnak erede-
tileg a jobb kar alatt lelogd (odailld) részét pedig lecsusztattak és az allat fara
folott helyezték el, azutan meg a cementbe a felsékartdl kiindulva reddket véstek a
lecsuszott kopenydarab red6ig, ami a paludamentumot szokott méretein tal meghosz-
szabbitva egészen hamis képet eredményez. Hidnyzik a jobb kézben tartott fogantyl
feisé része, amely minden valodszinliség szerint, a rokon emlékek tantsaga alapjan,
bipennisszé egészitendd ki; viszont a bal kéz tartotta attributumnak letort az also fele.
Hianyzik tovabba a jobb labnak a bokén aldli része, a bal lab feje és erdsen
sériilt a jobb térdrészlet és az allat feje. Aranyozas nyomai megallapithatok a
pancélon, a hajzaton, a kormokon és az allat farkan.

2 E, Meyer, Reich u. Kultur d. Chetiter, 66. skl. M. C. Waites, The deities of
the sacred axe. (Am. Journ. arch. 1923. 35. ski.) Tesubnak a babiloniai Ramman-
Adad-dal valo rokonsagardl 1. Roscher, Myth. Lex. s. v.
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(pl. a lussoniumi, trigisamumi, tordai tabldkon, a budapesti reliefen,
a massiliai szobron), viszont a villiam szarnyas volta is ismeretes az
irodalombol, vézaképekrsl és érmekrSl' egyarant; a 1égiok sasa, mint
azt az aquilifer-képek ¢és sirkovek feltiintetik,” karmai kozt tartja a villa-
mot, de ilyen 0Osszekapcsolasa villamnak és sasnak, mint emlékiinkon,
mely a sceptrumot diszit6 sasra emlékeztet, egészen Gjszer.

Az éallat, mely Dolichenust hatan hordja, inkabb borjinak mondhato,
mint Lillanak. Annak tetszik foleg formai, de nagysdga szerint is, bar
az allatnak az emberi mérethez viszonyitott talsagos kicsinysége magaban
véve még nem elegendd ilyen megallapitdshoz, amennyiben ez az arany-
talansag a bikds Dolichenus-képek legtobbjénél még a mi relieflinkét is
jnegszégyenitd modon fennall. (L. a bécsi bronzot, a carnuntumi, virunum
és budapesti reliefet, a lussoniumi tablat.) Az ember ¢és 4allat méreteinek
ezt a diszharmonidjat és a kétféle alak Osszekapcsolasaban —altalanosan
mutatkoz6 esetlenséget onnét magyarazhatjuk, hogy a gorég ¢€s romai
vallas és mivészet nem szolgalt a sziriai kultuszkép mestereinek meg-
felelo, jol kidolgozott tipusokkal; holott ezek, mint afféle provincialis
koéfaragdk, ugyancsak  raszorultak  volna ilyen  mintaképekre, amikor
plasztikailag ki kellett fejezniok az 4zsiai vallasokbol atvett szimbolikat,
mely az istenség nagy hatalmat oly modon akarja éreztetni, hogy azt
bika, oroszlan vagy parduc hatira helyezi. A keleti mivészet pedig az
allat hatan tronold alak helyes abrazolasanak problémajat, barmilyen
gyakran probalkozott meg vele, nem oldotta meg: gondoljunk akar a
boghazkiéi Jazylykaja vagy a ninivei Malatdja hires istenprocesszios
sziklareliefjeire, akar Asszur istennek szarnyas oroszlanon valdé abrazola-
sara. Es maganak Dolichenusnak sziriai hazajabol ismert egyetlen ilyen
képe, a marasi dombormii is, mely valamennyi Dolichenus-emlék kozott
a legrégibb (a Kr. eldtti |. évszazadbol vald) és nyilvanvaléan a dolichei
Osi  kultuszképmas hatdsa alatt késziilt, ugyanabban az aranytalan sagi
hibaban szenved, mint kés6i utodja, a brigetioi relief. Sot lehetséges
€s valdszini, hogy a hiba épp onnét, az 0&si, hazai mintakép hagyomanyos
akar vazlatkonyv, akar emlékezet utdn vald6 masolasabol ered. Azonban
nemcsak az aranyokban van ellentét ember ¢és allat kozt, hanem a két
alak folépitésében is. Mig Dolichenus ¢élénk mozgasban tor elére, addig
az allat nyugodtan 4&ll, annyira, hogy az elils6 ¢és hatso labpar egy
vonalba esik s igy csak két jobboldali laba van kifaragva és ezek teljesen
elfodik a baloldaliakat. Erdekes osszehasonlitasul kinalkozik a M. Nemz.
Muzeum mészké reliefje, mely silany kivitele mellett is kiérezhetdé modon,
egy nagyobb mivészettel szerkesztett mintaképnek Orizte meg jO vonasait:
a brigetioi relief istene folépitésében ugyanis ehhez all legkozelebb. Az
allat &brazolasaban viszont elmarad mogotte, mert amannak bikaja Ossze-
hangzéan résztvesz wuranak élénk eldretorésében. Ennek a budapesti és
a carnuntumi reliefnek, valamint a lussoniumi tablanak bikaihoz hasonldan
a mi dombormiviinkén is az allat dereka hevederrel van atszijazva, ami
a keleti szimbolika nyelvén azt akarja jelezni, hogy az isten megfékezte,
isteni hatalma ala hajtotta a foldi er6t jelképez6 allatot.

A relief talapzatat feliratos tabla alkotja, melyet font hornyolt — par-

1 Arist. Av. 1774, Soph. Oe. C. 1460. Verg. Aen. 5, 319: fulminis ocior alis.
Elisi érmeken: Cat. of the Greek coins Brit. Mus., Peloponn. 1887. Elis XI. 1-12.
XIl. 1-7., 10-18. épp ugy Antoninus Pius érmein. Cohen? 678-685. Vazaképeken
1. Jacobsthal, Der Blitz 36. 1. és 1l. t.

2 Lindenschmit, Tracht u. Bewaffg. d. rom. Heeres. V. 1.
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kany, oldalt ¢és lent valyas profillal faragott keret szegélyez; hosszukas
négyszogli, mélyitett mezejében, amelynek tikre 45X21 cm., a kovetkezd
felirattal: J(ovi) Ofptimo) M(aximo) D(olicheno) \ Domitius Titus dec(urio)
| Seleuc(iensis) Zeugm(a)e pro salute j sua et suorum omfniumj v(otum)
s(olvit) I(ibens) I(aetus) m(erito).

Ebbdl megtudjuk, hogy az istenkdp fOlajanldja az 1. Seleucustol
alapitott Zeugma varos tanacsanak volt tagja, amely véaros Sziridban az
Eufratesz jobb partjan fekiidt, nem messze DK-re Dolichétol, isteniink
tiszteletének  boles6jétdl. Domitius  Titus ' onnét keriilt, talan mint keres-
kedd, Brigetioba, ahonnan a sziriai kolonianak mas tagjait is ismerjik
fouratokbodl, az egyiket szintén Zeugmabol.? Ezek a sziriaiak, akikkel -
néha kifejezetten mint kereskedék® megnevezve — szerte talalkozunk
Pannoniaban és Dacidban, az ott allomasozo, de Keletr6l rekrutaldodd
ala-k és cohorsok sziriai eredetii katonaival egyiitt voltak tudvalevlleg a sziriai
istenek ¢és kozelebbrél Dolichenus kul-—— 1
tuszanak hivoéi és terjeszt6i. A fol-
ajanlas  idejét és  pontosabb  koriil-,
ményeit a folirat, sajnos, nem jeldli|
meg; a zaré formula csak altalanos-
sagban emliti, hogy az egy fogadalom
teljesitése, melyet a maga ¢és ked-
veseinek épségben tartasaért tett.
Domitius  mint  civil-ember  Doliche-}|.
nushoz fogadalma letételekor nyilvan-
valdan nem mint a harcok és harco-
sok védoé-istenéhez folyamodott, hanem
csak a maga és csaladjanak épség-
ben tartasaért, egészségéért —  pro
salute — konyorgétt volt hozza, hisz
a keleti vallasok tanitdsa szerint a
Baalok, mint legfébb Iények és afféle
egyistenek,  tagabb  miikodési  korrel
birtak, sok funkciot és jellemvonast
egyesithettek magukban, amit a gérog-
romai polytheismus kiilon-kiilén isten- 3. Juppiter-Dolichenus. Mészkérelief,
ségekhez kotott. Es hogy tényleg az
egészség Oreként, a gyogyitas isteneként is, Aesculapiusszal szoros kap-
csolatban tisztelték, arra bizonyiték egy daciai folirat (OIL. Ill. 1614, 8044):
1. 0. M. D. c: praecepto numinis Aeseulapi somno moniius. . . (Domitius
Titus ajanlasahoz hasonloan): pro salute sua suorumque, amelyben a
somno monitus azonnal az Asklepieionok inkubacids praxisara emlékeztet,
nemkiilonben a lambaesisi oltar (CIL. VIII. 2624), melyet T. Flavius Maximus
1. 0. M. Dolicheno Aesculapio Ygiae ceteris que dus immortalibus szentelt.*

A Kképolndban talaltak még egy masik, durvabb faragasa, kisebb
reliefet, (3. kép), mely dunaalmasi kéb6l valo, tehat, mint a fentebbi, szintén hely-

! Egy masik Domitius szintén csak cog-«dmennel, praecnomen nélkiil meg-

nevezve, szerepel az egyik eziistlemezes londoni exvoton, CIL. XIIl. 7342. a: I. 0. M.
Dolicheno Domitius Germanusv. s. I. 1. m. (Bonner Jb. 107. 1901. Tf. VI. 2))
2 CIL. NI 4331: M. Aurel. Antoniano domo civitate Zeugma. Keleti ember

volt valoszinlileg, neve utan itélve, D.-nak brigetioi hive: Valerius Hermes is. CIL.
111. 10.991. (V. 6. Toutain, i. m. IL 65. 1.)

%S ri negotiatores: Dol. hivei, Apulumban CIL. 1. 7761, Sarmizegethusaban:
CIL. 11l. 7910.

* V. 0.Kan, i. m. 25. I. Léschcke i. h. Cumont, (Rev. d. phil. 1902. 2. ski.)
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ben késziilt. Magassaga 20 cm. Feje szabadon, szoborszeriien van kidolgozva,
testének tobbi része azonban dombormiiként emelkedik le a kdlaprol,
melynek hatsdé oldala sima. Fels0 karjainak csak fele van meg, épp gy
letorott a térden aluli rész. Hogy Dolichenusszal van dolgunk, azt egy-
részt lel6helye, masrészt fejtipusa és a phrygiai sapkaval kombinalt
légionarius-egyenruha  bizonyitja. gy kiegészitése nem kétséges: jobbjan
kétfejii bard, bal kezében villamcsomd lehetett, alatta meg jobbfelé tartd
bika, mint azt a laballasa elarulja, amely a lussoniumi fdliratos tabla
istenéhez egészen hasonld; a bika nélkiill abrazolt Dolichenusok ponderatidja
u. 1. egészen mas. A Juppiter-fejek dusfiirti  hajzatatol és  szakallatol
Ovezett arca szemkozt néz veliink; torzsét sima, lent bdrszalagokban
végz6dé pancél fedi, amely aldl kilatszik a tunica; a mellét boritd palu-
damentum a bal vallan hatravetve bal oldala mellett tint el6; balteusra
akasztott kardjat kozkatona moddjara  jobboldalt viseli; ami talan  azt
akarja jelezni, hogy & a katondknak nemcsak patronusa, hanem baj-
tarsa is."

Reliefink mellett eldkeriilt még egy feliratos bazisnak jobboldali,
(11 cm. hosszu) fele és rajta, jobb széle mellett két pata; bal szélén még
egy tamaszték maradvanya, mely n}'ilvin a veszendébe ment 4llat hasa
ala volt alkalmazva. Ez az allat a patak allasabol kovetkeztetve balfelé
tartott s mivel az 0&sszes ismeretes Dolichenus-bikak kivétel nélkiil jobb-
felé vannak iranyitva, nem igen lehetett bika. Ha pedig arra gondolunk,
hogy a Dolichenus-abrazolasok kozott harom emléken bikan 4llo istentink-
kel szembesitve egy istenné alakjaval talalkozunk, aki balfelé tartdé patas
allat hatan all, (a lussoniumi egyik tablan Juno Regina kecskén, a
virunumi reliefen ugyancsak Juno Regina 0z- vagy kecskefélén, az
aaleni bronzlemezen ndéi alak tehén hatan,) wvaldszintinek kell tartanunk,
hogy itt is, egy ilyen fajta szobormii maradvanyaval van dolgunk, amely
ép allapotdban Dolichenusszal szembesitett ndi istenséget abrazolt. Azt
persze a bazis toredezettsége mellett mar meg nem allapithatjuk, vajjon
egyetlen talapzat hordozta-e az istennével szemben az idézett analogiak
mintajara feltételezett bikds Dolichenust, avagy — ez a valdszinibb -
kiilon talapzaton elhelyezve allott-e Dolichenus s alkotott az ex ungue
kiegészitendd ndi istenséggel csoportképet. Bazistdredékiinkén ez a  fol-
iratrészlet olvashato:. . .RVS. MIL. LEG| ...R.VOT. POSVIT.

Miivészi alakitasa és szerkesztése tekintetében ezt a két reliefképet
messze felilmilja a Dolichenum maradvanyai kozt alaprajzunkon B-vel
jelolt helyen talalt kis szobor? (4. kép)

A bikan abrazolt Dolichenusnak két, koriilbelil egyenlé szamban
ismeretes tipusa: a jobbfelé tor6 ¢és a nyugodtabban allo, a nézdvel
szemben forduld Dolichenus koziil, szobrunk az elsé tipust koveti; térdében
meghajlitott bal labaval elére 1ép, mig jobb ldba messze hatravonva és
kifelé fordulva egészitendd ki. Jobbkarjat felemelte volt; bal fels6 karja
a testhez simul. A konyoknél lathato torési sik szerint az alsé kar viz-
szintesen oldalt nyalt; kiilon darabban  megmaradt a bal kéz és benne a

' V. 5. Kani.m. 20. 1.

2 Anyaga dunaalmasi mészkd; teljes egészében, talapzatostul 50 cm. magas.
Tobb darabra volt torve, melyek ¢égésnek erds nyomait viselik magukon. Hianyzik
feje, jobb karja, jobb laba, bal alsd6 karja, a bika fejének eliils6 része, a labaknak
a comb és pata kozti része; elére csapott farkanak csak a tove van meg. Az allat
hasat kerek, oltarszerli tamaszték koti Os“ze a talapzattal. A szobron még megalla-
pithatok az egykori festés nyomai.
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villiamcsomo fels¢ része. Perzsa ruhdt visel, ami azért érdekes, mert ilyen
kosztimben az Osszes 4abrazolasok sordban csak kétszer taldlkozunk vele.
Az els6 a marasi korelief, mely a Dolichenus-képmasok kozt nemcsak
id6ileg, hanem helyileg is legkozelebb esik a Dolichében foltételezendd,
nyilvan perzsaruhds, 0Osi kultuszképhez. Mikor az isten aztdn nyugatra
vandorolt, szir természetének megfeleléen alkalmazkodott uj kdrnyezetéhez
és a bekovetkezett azonositdsban dominaldé jellemvonasok szerint, mint
legfébb és mint katonaisten, hol Juppiter képében, hol meg a romai imperator
és a légionarius  forma-

ruhdjaban jelenik meg. ¥

Csak egyetlenegyszer == -
latjuk  még  perzsa  Ol-1 %
tonyben: a carnuntumi -
muzeum marvanyszob- %
raban, amely a  foldon
allva abrazolja, amint* =
bal labat a mellette | -
nyugvo oroszlanon pi-©
henteti. :

Ez a perzsa vise-
let, mely térdig éré két-
szer  Ovezett ujjas  tuni- -
cabol, a hatan bd redo-
ben leomld, a 1db mogott
és  mellett el6tind  ko-
penybdl,  nadragbol,  font
foltiiremlett szegélyi
borcipébdél  és  az  elve-
szett fejére hozzakép-
zelendd phrygiai sapka-
bol  all, Dolichenus  0Os-
hazai szomszédjanak, -
Mithrasnak szokasos &
viseletére emlékeztet és
aligha tévediink, ha fel- .
tesszik,  hogy  szobrunk-s——e —-
nak a Dolichenus - emlé-
kek kozt foltiinben fej-
lett formaadasaban és
szerkesztésében, nem
kiilsnben az allatnak *-

toredékes volta mellett

is érezheté lendiiletes mintdzdsaban része van a Mithrascsoport' koveté-
sének, amely tipus a bikat aldozo Nike klasszikus gorogkori abrazolasabol
fejlédvén, annak koszoni miivészi vonasait. De érdemes ramutatni arra a
meglepd rokonsagra is, amelyet isteniink tartisaban, folépitésében a
részben hasonld ruhdzatd vadaszo, szintén allattal, a szarvas oldalan abrazolt
Diana-szobrokkal ¢és reliefekkel mutat, tgyannyira, hogy ezek a mintaképek

Juppiter-Dolichenus. Mészk&szobor.

! Féleg azon &brazolasai, melyek a bikat futds kozben, nem lerogyva tiintetik
fol, pl. az osterburkeni és heddernheimi (Germ. Rom. 66., 7. és 67. 1.), a capreaei
(Cumont Textes et mon. Il. fig. 95).
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is befolyasolhattdk mesteriinket, ki elég iigyesnek latszik arra, hogy a
Mithras-csoport és a Diana-képek! motivumaibol szerkeszthette Gssze brigetioi
kis szobrunkat, vagy kovethetett benne valakit, aki ezt eldtte meg-
cselekedte.

A bika-abrazolasaban legfeltindbb a homlokat diszit6 rozetta, amelyet
a heddernheimi bronzlemez bik4ja is visel ¢és amely ismételten szerepel
a folirat nélkiili lussoniumi tabla alsé savjan: a bikaprotomék kozepén
¢s homlokan, valamint a jobbfeldli Dolichenus fonntartott kezében. Ez a
rozettds korong az isten sziderikus jellegének maradvanyos emlékeztetdje,
mert Dolichenus nemcsak a zivataros égnek, a fulmennel és bipennisszel
értelmezett villamlasnak és mennydorgésnek, hanem a tiszta, a napsugaras
és holdas égnek is volt ura, maganak a napnak volt istene S ezen, a
theokrasias fejlodésben hol jobban kidomborodd, hol elhomalyosuld jelle-
gének attribitumaként jar neki a rozettds korong, azért kiséri abrazolasat
gyakran Soéinak ¢és Lunanak képe. A bikank fején lathaté rozettds korong,
mint a nap jelvénye a hetitdk foldjérdl szarmazott, akik a Il. évezred
kozepén Kisazsia és Eszak-Sziria urai voltak s az egyiptomiakkal és
asszirokkal siirli, hol héaborus, hol békés érintkezésben allottak; az egyip-
tomiaktol vették 4t Horus napistennek karvalyszarnya napkorongos szim-
bolumabdl a korongot ¢és abba a babiloniai napabrazolds sokagu csillag-
képét rozettaként illesztették be? A hetittk summus deusa, Tesub, ki
rokona a babilon-assziriai Adad-Kammannak, hagyta orokiill ezt az attri-
batumot leszarmazottjara, Dolichenusra; innét s ily értelemben viseli azt
homlokan az 6 bikaja.

Szobrocskank Dolichenusnak er6sen provincialis izii, altalaban tobbé-
kevésbbé esetlen abrazolasai sordban a miivészi kiképzés szempontjabol
az els6 helyet érdemli, toredékes volta mellett is kiilonb a carnuntumi
marvanyszobornal, melyet Kan a legkivalobbnak itél. Epp oly miivészi
folirata; az irasnak szabalyos, szép eclosztasa, a betliknek soronkint valtozo
nagysaga ¢€s egyenletes, tiszta S formas vésése. Két részbol all: az isten
nevét a legnagyobb tipusu betiikkel jelzd elsé sora a csoporttal egybe-
figgd (két darabra tort) tulajdonképpeni talapzatra van alkalmazva; ez
alatt egy kiilon (négy darabra tort) talapzatrészen olvashatni egy-egy
sorban a dedikalonak nevét, katonai rangjat és az ajanlasi formulat.
l(ovi) O(ptimo) M(aximo) D(blicheno) \ C. Oallonius Crispinus \ c(eniurio)
leg(ionis) 1. adi(utricis) \ v(otum) s(olvit) I(ibens) m(erito).

Sajnos, hogy sem a név — azonkivill, hogy harmassagaval a meg-
jeloltnek romai polgarsagarol tanuskodik és hogy a tribus és  sziléfold
megjelolésének elhagyasa Hadrianus utani korra vall, — sem a csapattest

nem nyajt kozelebbi kor- vagy eredethatarozast; a Gallonius név tobbszor
fordul el6 a csaszari korban, a Crispinus cognomen ugyanakkor szintén
birodalom szerte gyakori;> a legio I. adiutrix a masodik daciai hadjarat
befejezését6l Pannonia pusztulasaig allomasozott szobrunk taborhelyén és
az ajanlasi formula sem arul el kozelebbit a votum keletkezésérél. Mind-
Ossze annyiban tanulsagos, hogy vilagot vet a szir isten hivéinek tarsa-
dalmi rétegez6dé sere, amennyiben megerdsiti a foliratok azon tanulsagat,
hogy azok a tartomanyi kozigazgatds emberei mellett elsésorban és leg-
szamosabban a tisztek soraibdl keriiltek ki.

! Reinach, Rép. st. I. 307. 6.; Il. 311. 1. és passim. — Saglio, Dictionn. II. fig.
2366. Arch. ep. Mitth. 1885. 64. skl. — CRVANY Meyer, Chetiter 29. skl. — 3 Dean,
A study of the cognomina etc. (Princeton, 1916,) 163. 1.
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A kapolna belsejébdl napfényre hozott aprobb figuralis (5. kép) és egyéb
folszerelési targyak érdekesen egészitik ki Dolichenus fenntargyalt képeinek
tanulsagait ¢és ravilagitanak jellegének kevert, keleti ¢és romai istenektdl
atvett vonasaira. A romai taborhelyeken lakoé hivei harcias, gybzelemado
istent tiszteltek benne: ezért szall feléje a heddernheimi, az egyik lusso-
niumi bronztdblan és a M. N. Muzeum mészkéreliefjén szarnyas Victoria
baljaban palmaaggal, jobbjaban a gy6zelem koszorjaval. Az utdbbi abra-
zolassal szoros rokonsagot mutat a brigetidoi Dolichenum kis bronz Victo-
rigja. Szintén Dbalfelo szall, a letérott bal kezében tartott palmadg vége
ott van valla mellett; megcsonkult, folemelt jobbjaban nyilvanvaléan
koszori egészitendo ki, hatan még megvan két szarnyanak tove; laba
alatt behorpadt gomb (ezzel egyiitt a kis, égés erdés nyomait mutatdo alak
13 cm. magas). A ruhas Victorianak ez a tipusa gyakori a rémai bronzok

‘J".

5. Kis bronzok a brigetioi Dolichenumbol.

kozott; a szentélyben vald alkalmazasanak modjat, mas alakkal Iehetséges
kapcsolatat épp oly kevéssé tudjuk megallapitani, mint pl. azét a Victo-
riaét, mely a lussoniumi tablakkal keriilt el.*

Victoria mellett érdekesek Diana és Sol bronzbusztjei. Ennek a két
istennek mellképe kovetkezetesen ott szerepel a Dolichenus-hit legenda-
jat  legteljesebben nyajtd6 haromszogii  kultusztablakon — (Lussonium-,  Tri-
gisamum-, Torda- és Heddernheimb6l), mig az egyéb emlékek kozott csak
a virunumi relief médaillonjaiban fordul el6 jobbrol a sugarkoszorus Sol-
fej, balrol a sarlos Luna-fej. A holdsarloval ékitett Lunafej nagyobb
(8.5 com.) ¢és miivészibb, mint az O6t6s sugarkoszoritol Gvezett Sol-fej
(5 com.), ezért nem tekinthetk Osszetartozoknak; és ha nem egyszeri

1 M. N. Muz. Kalauz a régiségtarban. 15. kiad. 134. 1. (Hekler.)
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votivtargyak, hanem valami csoportos képhez tartoztak, két kiilonbozd
csoportnak volnanak jarulékai. A  Juppiter-kultuszbol kolcsonzott  Victoria-
val ellentétben Sol és Luna Keletr6l szarmazo vallasi képzeteknek a
romai miuvészet ,,tipusaival vald kifejezdi; Dolichenust mint a nap istenét,
az ég1 urat kisérik a kelé6 napnak s kelé holdnak ezen szimbdlumai.
,»Eehet, hogy hajdani hivéit e képmasok szemlélete még egészen mas,
magasabb gondolatkorbe vitte, a foldontuli, a csillagzatok kozt folytatddo,
megtisztult élet hitének szférajaba. De ezt csik a Dolicheniis-hit tanainak,
liturgidjanak, imdinak ismerete arulhatnd el, amivel, sajnos, nem rendel-
kezink s igy e szimbolika igazi értelmébe bele nem hatolhatunk, amint
pl. a katholikus templomok képeinek és szobordiszének beszédét is csak
azok értik meg teljesen, akik e vallas tanaiban, a biblidban és a szentek
¢életében jartasak.

Napfényre keriiltek tovabba a kovetkezé kis bronzok: egy ndi alak
meztelen felsé toredéke (4.5 cm. m.), haja a kozépen elvalasztva, oldalt
siman, hatul szabadon omlik le. Azutin egy 4llo, ruhatlan Juppiter
(8 cm. m.), ki a test sulyat jobb labara eclhelyezve, bal labat oldalt kissé
elére vonja; a leléhely alapjan s a berlini Antiquarium eziistlemezén
aediculaban  abrazolt Dolichenusra’® gondolva, bizvast mondhatjuk, hogy
itt is Dolichenusszal van dolgunk s akkor az emlitett kép mintajara
lefelé iranyuld letérétt jobbjaba villamcsomot egészithetink ki, mig oldalt
nygjtott S a konyokdn tal folfelé iranyuld balkarjanak letordtt kezével
az elveszett jogart foghatta, amelynek als6 vége a sarus bal laba mellett
érte a foldet. Tovabba jobbfelé 1ép6 kis bika (hossza 5.6 cm.), hatan
két labnak, nyilvan a rajta allott Dolichenus labainak maradvanyaival.
Ezenkiviil toredékes maddr, de nem sas, mint ezt ebben a kdrnyezetben
esetleg varnok.

Figyelmet érdemelnek a képen lathatdé dombormiives vékony bronz-
lemez-darabok (6. kép), amelyek kozil az o, d,c, jelzéslieck egy négyszogformaji
képnek egybetartoz6 toredékei. A  keretezésnek belsé zsinordiszii tagja
ugyanolyan, mint a trigisamumi haromszogli lemez szegélyezése.> A leg-
nagyobb (a) toredék, melynek oldalmagassaga 19 cm., bal sarkdban jobb-
fele fordult meztelen férfi-alakot mutat, kinek jobblaba mellett tombre
helyezett fiiles kancsé van bekarcolva, baloldala mellett lelogd ruhadarab,
karcolt rojtszéllel; a képet a zsinortag szegélyezi jobbfel6l is. Ezentul
a lemez kozépvonalaig terjedd/ pikkelyfodésti félgomb, melynek belsejét
agyagszeri massza védte a behorpadas ellen. Mellette egy masik pikkelyes
félgomb kovetkezett (D), mely utin a jobb sarkot a balhoz hasonléan és
szimmetrikusan valami kis relief foglalhatta el. A lemez bal fels6 sarka
(c) egy pontozott széli ivszelettel hatarolt er6s domborulat részletét
tunteti fol. A (d) darab az el6bb emlitett zsinérzathoz hasonld oldalszegoly
kozt, balra tekintd sisakos férfi (Mars?) mellképét mutatja ¢és a felsd
sz€lén lathatdo két lyukbol kovetkeztetve, valamire ra lehetett szegecselve.
A rajta 1évé harom nyilas tanusaga szerint ugyancsak szegecselt disziil
szolgalhatott az a koralakd vékony bronzlemezb6l valo téredék is (),
mely jobbra fordult sisakos, ruhatlan férfit abrazol, ki jobbkarjat magasra
felnyajtja s lebocsatott baljaban sarlot tart, laba fejét valami meg nem
hatdrozhatdé ~ domborodas  (szikla, allat?) fodi el, amelyen  rajta allott-

1 V. 6. Cumont, Die orient. Religionen im rom. Heidentum, 147. skl.
2 Fredrick, i. m. fig. 5. Zangemeister, Bonner Jb. 107., 63.1. Kan, i. m. 151. sz.
3 Ost. Jhefte 1908. Taf. VIII.
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a ballab még egészen jol kivehetdé — a férfival szomszédos alak (Perseus
és Andromeda?). Egy szelencefodélnek, vagy talan inkabb szijdisz-nek
fent csuklopantos, filigran, Aattért mivii részét latjuk (f) alatt, rajta ez
a Miras: MESSO.

Kapolnank belsé diszitésének egyetlen, de annal értékesebb marad-
vanya az a 20 cm. hosszu, 11,5 cm. magas és 8 mm. vastag diszitmé-
nyes bronz ontvény, (7. kép), mely ajtokeretiil, vagy fiilkeparkanyfoglalatul szol-
galhatott. A Kklasszikus lesbosi kymation-nak szivalaka, fent kettévald kozép-
bordaval ellatott leve-
leit tinteti fel, a T A e
hegyesvégi, szaraz
naturalizmussal ala-
kitott leveleknek lap-
sz€li  bordai  félkoros
hajlassal egymasba
mennek at; a levél-
kozok  als6  félkoros |
részétlelogod palmetta
foglalja el; a diszit-
ményt fent  zsinor-
zattag ¢és stilizalt fog-
sor, lent ellapositott
gyongysor  zarja. Ez|

a  kymation  kozeli !

i
rokona  a bresciai |
Vespasianus-templom
ugyancsak bronzbol |
késziilt diszitmény-
szalagjanak, mely a
késoi flaviusi  kor

ornamentikajanak

egyik kivalo példaja.’
Azonkiviil elokeriilt
egy  kettétorott,  de-
formalt téglalap feli-
lettidéiiil  ires bronz-

talapzat, melynek
fels6  lapjan égés
kovetkeztében oda-

ragadt  egy  raesett 6. Bronzlemez t6redékek a Dolichenus-kapolndbol.

palca, jobboldali vas-

tagabb  végén csavar-

menetes harmas mélyedéssel.® Megemlitendék még a kovetkezé leletek:
6t harangalaki (7 cm. magas) ¢és egy félgombalaku (6.5 cm. magas)
bronzcsengetyli, — lehet, hogy az istentiszteletnél szerepe volt a csengetyi-
szonak -; nyolc darab (6-7 cm. atmér6jii) bronzkarika; két (6 cm.
atmér6ji)  bronzkorong, bepréselt karikdkkal; hat (4.5 cm. = atméréji

1 V. 6. a zugmanteli castellum hasonlé szij diszét: Bliimein, Rom.-germanisches
Kulturleben, fig. 3(J5.

2 \Weickert, Das lesbische Kymation, 98. skl. és X. t. b.

® Az egyik hosszoldalon még olvashato fJ(ovi) O(ptimo)] M(aximo) D(olicheno)
PAEL...IM___, aszemkoztin: MVIIANV. .N.IT. ..
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bronzgomb; egy (6.5 cm. széles) Ovesat gylirGjén bevésett cikkcakkos
disszel; bronzedénynek fiilrésze (3 cm.) és egy cserépedénynek fiiltore-
déke NANO bélyeggel. Végiil signumtarté bronzbol. Ez a signumtartd egy
folfelé vékonyodd, gombben ¢és azon cstccsal vEégzodo, fartd beillesz-
tésére alkalmas, alul 4 cm. atmér6ji, 20 cm. hosszi bronzcs6ébdl all,
mely lantalaku keretnek tengelye; a lant két szaranak fels6 (egymastol
24 cm.-nyire es®) végét kettés, a csO végén athaladd vékony lemez koti
Ossze, erre lehetett a signum jelvénye erésitve.

Frem minddssze ot keriilt els; Hadrianusnak, Julia Mamaednak és
Antoninus  Piusnak egy-egy nagy bronzérme ¢és Il. Constantinusnak és
Jilianusnak egy-egy kis bronzérme; ezek kozil az els6 kettd égés
nyomait mutalja, mint a szentély leleteinek tobb darabja. A Julia Mamaea
érem terminus post quem-et ad a szentély pusztulasanak idejére nézve.
A brigetioi Dolichenum viragkora tehat Osszeeshetett a sziriai kultuszok-
nak Dbirodalomszerte megallapithatd viragkoraval, a Ill. szazad els6 tizedei-
ben, amikor ezeknek, és koztik a mi isteniinknek tisztelete is, a sziriai
eredetli csaszarokban, Elagabalusban és Alexander Severusban, valamint
a csaszari udvar négy hires Julia Augustajaban, Julia Mamaea, Domna,
Maesa, Soaemiasban, hatalmas partfogokra talaltak volt. A Il. Constan-
tinus- ¢és Julianus-érmek akkor keriilhettek a szentélybe, amikor az mar
elpusztult, ott Dolichenusnak mar nem 4ldoztak s elhagyatott egykori
kapolnaja a benne talalt koporsok tanusaga szerint temetShelyiil szolgalt.

ko VA S TN AL LA STt L v B

7. Bronzkymation a Doliclienus-kapolnabdl.

1 V. 6. a Brit. Museum signumtartojat: Saglio, Dictionn. d. antig. V. (410.



