Tutankhamon és kora.
frta: MAHLER EDE.

E dolgozatnak szabatos cime tulajdonképpen ez volna: ,, Adalék
Egyiptom  torténetéhez az El-Amarna-i korszakban minthogy azonban ez
a név — bar szakkorokben nagyon is ismeretes — az utébbi idében
oly sokat megtargyalt és oly nagy {ligyességgel mindenfelé elterjesztett
hirek altal, amelyek a Tutankhamon-féle sir feltarasaval kapcsolatosak,
annyira hattérbe szorult, célszerlibbnek tartottam a nagy olvasokdzonség
érdekében az itt targyalando torténeti korszak megbeszélését Tutankhamon
nevével fedezni, annyival is inkabb, mert ez az ephemer kirdly is ehhez
a korszakhoz tartozik.

Ha ez a korszak az Okori Egyiptom torténeti fejlddésében nem is
a legfényesebbek egyike, de mindenesetre az egész Okori Kelet torté-
netének egyik legfontosabb része. Ez — mint a Tell-el-Amarna’ kdérnyékén
napfényre  keriilt emlékek és  ¢kirdsos  agyagtablacskak  igazoljak -
I1l. Amenhoteppel kezddédik és a X VIII. dinasztiaval ér véget.

Hasonléan egyik kirdlyi el6djéhez. kinek neve épugy, mint az Ové
Amon isten nevével kapcsolatos és a XIl. dinasztia uralkodoi kozott a 3.
visel6je volt e névnek — itt Ill. Amenemhat-ra gondolok — ugy Il
Amenhotep is a XVIII. dinasztia dics6séges faradi kozott az elsé volt,
aki dics6ségét nemcsak hadi tényekben kereste, hanem arra torekedett,
hogy 0seit6l 0Orokolt birodalmat teljes nagysagaban ¢s viragzasaban inkabb
a béke utjain fenntartsa, tovabba monumentalis épiiletek emelésével ¢és
miivészeti alkotasokkal nevét az utokor sziaméira megorokitse. Es miként
I1l.  Amenemhat torzsének utols6 tagja volt, kinek wuralkodasa idején
Egyiptom tgy politikai, mint kulturdlis téren teljes viragzasnak Orvendett,
de fiaval és utddjaval, aki hasonld néven a negyedik, mar bekdvetkezett
a birodalom hanyatlaisa és minthogy ennek fiitodja nem volt, egyik tron-
kovetel6 kiizdott a masikkal szemben a hatalomért: agy Ill. Amenhotep
a XVIII. dinasztia faradi kozott szintén az utolsd volt, akinek idejében
Egyiptom még megtartotta nagy vilaguralmat, mert mar fia ¢és utodja
alatt, aki a negyedik volt, a tronnak a fényé elhomalyosult és amikor ez
fiatéd nélkiil elhunyt, olyan korszak kovetkezett be, amelyben tronvillon-

1 IV. Amenhotep-nek, az egyiptomiak valldsat és miivészetét egészen wj iranyba
teield faradnak székvarosa.

2 A kovetkez6 uralkodok jonnek itt tekintetbe:

1I. AMENNOLEP .....evvirieiieic e Kr. e. 1439-1403

(I1l. Amenhotep -f- fia IV. Amenhotep ,, ,, 1408 i403)

V. Amenhotep (= Khu-n-Aton) ,, 1408 1391
Szakara, Tutankhamon, Ai, ) 1391-1380
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gasok zavartik meg az orszag békés fejlodését, végil pedig ennek a
kiralyi csaladnak korai bukasat idézték eld.

I1l.  Amenhotep azonban nemcsak meg tudta tartani elddjeit6l oOrokolt
birodalmat annak egész terjedelmében, de a faradk korondja is oly fényesen
ragyogott idejében, mint soha, sem elbtte, sem utdna. Nemcsak Nubia,
melyet egészen a 4. Kkataraktaig keritett hatalmaba, hodolt neki, hanem
Azsia is elismerte fennhatésagat, s6t még Babylonia és Assyria, valamint
Mitanni kiralyai is — amint err6l a Tell-el-Amarna mellett napfényre keriilt
¢kirdsos okmanyok' vilagosan tantiskodnak — komolyan torekedett arra,
hogy baratsagat megnyerjék. Syria, melynek varosfejedelmei mar dédapja,
a hatalmas III. Thutmosis, alatt Egyiptom vazalusai lettek, olyan alarendelt
viszonyba keriilt Egyiptommal, mint azel6tt soha; nemcsak pontosan befi-
zetett évi adokkal bizonyitottdk be alarendeltségiiket — hiszen a kirott
adonak a befizetése sohasem tortént olyan pontosan, mint most — de mas
tekintetben sem szalasztottak el semmiféle alkalmat, hogy hoddolatukat a
faraoval szemben a legalazatosabb modon kifejezésre juttassak és ez sok-
szor a legmegalazobb modon tortént meg, amennyiben ilyen kitételekkel
jelolik meg magukat a farabval szemben: a kiralyi haz kutyaja®; labaid
zsamolya®; 1abaid pora*; a fold, amelyen taposol;® a szék, amelyen iilsz;®

,,Buzoganya lekiizdétte Naharinat (azaz: Syriat)
ijja leteritette a négereket”

164poléd;” stb. ilyen szavakkal magasztalija az egykorii dicshimnusz ennek
a faraénak a tetteit® Es ezek a szavak bizony sokat mondanak. Nemcsak
az elébb hangstlyozott kitételeket tamogatjak, amennyiben a syr fejedelem-
nek ezzel az egyiptomi kirallyal szemben tanusitott aldzatos fellépését meg-
indokoljak, hanem igazoljak és megerSsitik egy masutt ° eléadott thézist,
azt a fal- festményt illetbleg, amely Qurnat-Murray kornyékén (az egykori
Théba varos helyén) Lepsius vezetése alatt végrehajtott porosz expedicid
altal feltart sirt’® disziti. Itt a firad (az oda rajzolt kiralynevek szerint:
Tutankhamon) pompas trénon {ilve van abrazolva, amid6én atveszi két
délvidéki kormanyzdja, Hui és Amenhotep, vezetése alatt neki atnyujtott
adomanyokat, amelyeket egyrészt a syr fejedelmek, masrészt a néger
népek adokoteles modon Thébaba hoztak, hogy igy hodolatukat és tiszte-
letiket kifejezzek Ofelsége elott. Mar e képes abrazolast kiséré szdovegek
alapjan igyekeztem bebizonyitani azt a lehetetlenséget, hogy az itt abra-
zolt kirdly a képhez flizott nevének ellenére is a napjainkban annyiszor
emlegetett, de Egyiptom torténetében csak ephemer és egészen jelenték-
telen szerepet jatsz6 Tutankhamon legyen. E szovegek egyike, amely a
syr fejedelmek alakjai f6l6tt olvashato, igy szol:

' V. 6 Knudtzon J. A: Die El-Amarna-Tafeln (a kovetkezdben ezek mindig
EA.-val vannak jeldlve).

2E A. 61,109, 201, 202. levél

® EA. 84, 106, 195, 241. levél.

* EA. 136, 141-143, 146, 185, 192, 195, 198, 213, 220, 226, 229, 231-235,
241, 248, 255, 266-272, 274-280, 292, 293, 296-306, 308, 312, 315, 316, 319-326,
328-332 levél.

> EA. 185,195,198, 213, 220, 231-235, 241, 253-255. levél.

® EA. 195. levél:

" EA. 298, — 300, 303 -306, 308, 311, 312, 316, 319 — 326, 328, 331, 332. levél.

8 V- 6. Ermatt A. Die Literatur der Aegypter. Leipzig, 1923. 14. old.

° Budapesti Szemle- CLVIIL két. 1924. 54. old.

% Lepsius R., Denkmiler Il. 115.
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~Ezek a felséruthen-beli fejedelmek nem tudtak semmit Egyip-
tomrol az  istenek ideje  oOta;  békét  kérnek a  kirdlytol, igy
szolva:  nyhjts  nekiink  szabadsagot!  Leirhatatlanok a te  gydzel-
meid ¢és nincs korodban ellenség sehol sem; az Osszes orszagok
békében élnek.”

Ez mindenesetre azt tételezi fel, hogy az itt abrazolt kiradly az, aki a
syr-ek ellen vonult és gy6zedelmesen elérenyomult volna, ami azonban
Tutankhamon-nak a birodalomnak ugy belsé viszonyai, mint kiilsé helyzete
miatt egyszerlien lehetetlen volt. Orszaganak belsejében a V. Amenhotep
haldla  utan  kitort  vallasforadalom  dithongoétt, aminek  kovetkeztében
Tutankhamon-nak kiilonféle ellenfél ellen kellett kiizdenie, mig végre egy
palotaforradalom, amelynek ¢élén Ai nevii tronpractendens allott, 6t arra
kényszeritette, hogy az uralkodéi gyeplét ennek kellett atadnia. Es ha
még tekintetbe vesszilk a Tell-el-Amarna-i levelek altal tudomasunkra keriilt
akkori el6azsiai zavarokat és a mindig nagyobb hatalomra vagyodo hettitak
sikereit, akkor Tutankhamon-nak alig lehetett kedve az 4zsiai viszonyokba
valo beavatkozashoz és a Syria ellen inditandé habori vezetéséhez. Az a
megjegyzés: ,nincs korodban ellenség sehol sem; az Osszes orszagok
békében ¢élnek” nem illik tehat a belsé tronviszalyoktdl és kiilsé bonyo-
dalmaktol kuszalt idoére, amikor Tutankhdmon iilt a faradk trénjan. De
teljesen raillik 1ll.  Amenhotep idejére, akir6l Kkortarsai igy nyilatkoztak:
,buzoganya lekiizdotte Naharinat, ijja leteritette a mnégereket.” S Nubiara
vonatkozolag is torténetileg be van bizonyitva, hogy az egyiptomi kiralyok
altal vezetett utols6 nagy hadjarat az volt, amelyet Ill. Amenhotep ural-
kodasa 4. évének végén iranyitott. Ezenkivil még egy korilmény szol
amellett, hogy a fent emlitett Qurnat-Murray-i sirkamraban abrazolt farad
az ott feltiintetett kiralynév ellenére sem Ilehet Tutankhamon, hanem csak
1. Amenhotep. A Dél mindkét kormanyzoja, akik ezen a képen a syr
€¢s nubiai fejedelmek altal Thébaba hozott adomanyokat a farad nevében
atveszik ¢és azokat neki Aatnyfjtjak, Hui ¢és Amenhotep néven szerepel,

tehat ugyanazok, akik IIl. Amenhotep 11. wuralkodasi évében, tehat mar
45 évvel Tutankhamon elétt viselték a Dél korméanyzojanak méltosagat.'
Amellett [Il.  Amenhotep uralkodasdnak 30. évében a nagyvezéri tisztet

visel6 Chamhat sirjaban oly jelenetet talalunk 4abrazolva, mely minden
vonatkozdsaban hii analdgidjat mutatja a fent emlitett sirban 1évé és az
oda rajzolt név alapjan Tutankhamon-nak tulajdonitott képnek. A farad
itt is tronjan ilve jelenik meg és atveszi a Dél és Eszak adodjat. A kiraly
elétt all minisztere, aki uranak 30 évi jubileuma alkalmabél az Eszak
¢s Dél (azaz a syr provincidk és a nyomoru kus) népeinek adojardl szolo
kimutatast neki eléolvassa.?

Mindezekb6l  kivilaglik, hogy a Qurnat-Murray mellett felfedezett
sitban &brazolt jelenet Ill. Amenhotep-pel ¢és nem Tatankhamon-nal van
Osszefliggésben, bar az ott feltiintetett kirdlynév az utdbbira vonatkozik.

Az egyiptomi firadk torténetében éppen nem ritka dolog, hogy még
olyan uralkodok is, akik a torténetben jelentds szerepet jatszanak, nem
riadtak vissza attol, hogy elédjeik emlékeit maguknak tulajdonitsik azaltal,
hogy az illet6 emléken -el6forduld kiralynév helyére a sajatjukat vésették.
Miért ne kisérelhette volna meg ezt Tutankhamon is, akinek a birodalom

! Budapesti Szemle, CLVIIL két., 56. old.
2V, 6. Brugsch H., Geschichte Agyptens unter den Pharaonen, 416. old.
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belsé ¢és, kiils6 zilalt viszonyai miatt Ugysem volt alkalma nagyobb tet-
tekre? Es Ill. Amenhotep neve erre a célra igen alkalmasnak igérkezett.
I1l.  Amenhotep, mint Als6- ¢és Felséegyiptom kirdlya ezt a nevet viselte:
Néb-madt-Rd, mint Ra isten fia pedig igy cimeztette magat: Amonhotep-
hak-udz; Tutankhamon-nak tehat csak a ,maat” jegy helyébe a ,kheperu”
jelét kellett odaillesztenie, a ,hotep” helyébe pedig a ,Tutankh”-ot és
az ,uaz” helyébe az ,on-réz” jegyet, hogy Ill. Amenhotep neveit a sajat-
jaival helyettesitse, ami a megfelelo hieroglif jegyek altal sokkal kony-
nyebben volt elérhetd, mint ez az itt lekozolt atirasbol lathato.

Ez kiilonben nem az egyetlen eset, amellyel Tutankhamon-nal
kapcsolatban alkalmunk van talalkozni. A legfontosabb darabok egyike,
amelynek Tutankhamon-nak tulajdonitott sirbol elokeriiltek, Carter, az asa-
tasok archeologus-vezetéje szerint az a tronszék," amelynek hatsd tamlajan
lathatd6 dombormili az ottlevd kirdlynév szerint tronjan l6 Tutankhamon
kiralyt abrazolja abban a helyzetben, amint az el6tte allo kiralyné illatos
olajjal 6t bekenni torekszik. Mindketté folott a fénylé6 napkorong dombo-
rodik ki, amint aldast oszt6 ¢és kezekben vEégzO6do sugarait kibocsatja;
ez a IV. Amenhotep altal meghonositott kiilsé jelképe annak az altala
sz¢&Itében hirdetett vallasrendszernek, amely az 0Osszes eddigi hagyoma-
nyoknak hadat Tlizent. Mar Carter eldtt is gyanis volt az a Kkoriilmény,
miképpen hozhaté kapcsolatba olyan emlék, amely a thébai Amon-kultuszt
kiglinyol6 vallasfelfogasnak 0Osszes szimbolumat tartalmazza, éppen Tutan-
khamon-nal, tehat azzal a kirallyal, aki egész kiralyi exisztenciajat tisztan
Amon-isten papjainak koszonhette és aki ennek kovetkeztében ephemer
uralmanak egész tartama alatt csak labdajaték volt azok kezeiben. Carter?
ezt azzal magyardzta, hogy Tutankhamon ezt a tronszéket olyan idében
csinaltatta, amikor még Tell-el-Amarnaban lakott és itt, mint IV. Amenhotep
veje az Aton-kultusznak hédolva, a Tutankhaton-nevet viselte és ezért
bizonyara kezdett6l fogva ezt a nevet a reliefen is feltiintette. Mikor
aztan kiralyi tronra keriilve Thébaba koltozott at, mint Amon isten buzgd
tisztelgje és eldharcosa, a Tutankhamon-nevet vette fol ¢és ezért kovet-
kezésképpen az emlékeken eléfordulé Tutankhaton-nevet Tutankhamon-ra
valtoztatta. Nézetem szerint azonban ez a magyardzat Kkiss€ naiv
ahhoz, hogy komolyan vegyilk. Mert ha C. feltevése helyes volna,
azt a kérdést kellene felvetniink, miért valtoztatta meg Tutankhamon a
reliefen csupan csak a nevét, mig az Aton-kultuszra emlékeztetd szimbo-
lumot, t. 1. sugarait a foldre kiildd napkorongot, amely nemcsak az
Amon-papoknal, hanem az olvasni nem tudé Ohitii népnél is a legnagyobb
megiitkozést keltette, épségben hagyta. Talan felteheté-e, hogy egy zsido
templomot, vagy mas synagogalis céloknak szolgalo épiiletet, amelynek
ormat a szokasos ,Magén-David” név alatt ismeretes szimbolum disziti,
mashitiiek istentiszteleti célokra atvennék, miel6tt ezt a szimbOlumot el
nem tavolitanak? Alig képzelhetd el, hogy ilyen esetben megelégednének
azzal, hogy a kapuzat folott 1évé héber feliratot egy masikkal felcserélnék,
a fOszimbolumot pedig, amely allandéan az épiilet elébbi rendeltetésére
emlékezteti a hivoket, sértetleniil a helyén hagynak. Hiszen tisztan latjuk
ezt az esetet az Aja-Sophia templomanal is, melynek keresztény symbo-
lumat a torokok félholddal cserélték fel és nem elégedtek meg csupan a

! Lasd Howard Carter u. A. C. Mace, Tut =encli=Amun, Ein #gypt. Konigs-
grab. 3. Aufl. Leipzig, 1924, Cimlap.
? U.0.139. old.
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feliratok megvaltoztatasaval. Ugyanez okbol C. feltevése tarthatatlan, tehat
észszeriibb magyarazatot kell keresniink, S ez ama korszak torténetileg
megallapitott tényeinek a megfontolasaval konnyen meg is talalhato.
Mindenekel6tt feltind, hogy nemcsak az életosztdé sugarait kiloveld nap-
korong, az Aton-kultusz szimbéluma az, amely benniinket arra kényszerit,
hogy a Tutankhamon-féle sirban napfényre keriilt dombormiives tronszéket
a Tell-el-Amarna-i korszakba soroljuk, hanem a kirdlynak és feleségének
ott abrazolt portraitképei is tugy vannak megalkotva, hogy - ha nem
volnanak rajtuk Tutankhdmon-ra vonatkozé kirdlynevek — e  képeket
foltétleniil 1V. Amenhotep és felesége dbrazolasainak kellene tekinteniink.'
Es valoban azok is. Csak a kiralynevek vannak Tutankhdamon-ra vonat-
kozé nevekre felcserélve, ami mas emlékeken is megtortént. Mas helyen 2
foglalkoztam mar azzal az altalanos fOlvetett kérdéssel: , honnan szerezte
ezt a sok napfényre keriilt kincset olyan farao, aki csak palotaforra-
dalomnak készéonhette tronjat és akkor is csak — mint akaratnélkiili bab
az ismét hatalomra keriilt Amon-papsig kezében — ephemer életet tenget-
hetett? Es mar akkor probaltam e kérdést egy visszapillantissal a
a Tu tankham on uralmat megeléz6 események torténetére megoldani és
meg vagyok gy6zédve, hogy ez az egyetlen észszerli modszer, amely e
rejtvény megoldasahoz vezethet.

Tudjuk, hogy IV. Amenhotep mint az egy istenrél sz6lo 0j tannak
hirdetéje, annyira elfordult Amon-istennek és papsaganak tiszteletétol,
hogy mindeniitt, hol az emlékeken az Amon-név el6fordult, ezt kivakar-
tatta ¢és midén emiatt az ellene érezhetd elkeseredés a tetOpontra hagott,
elszanta magat egy Uj székvaros alapitasara és Théba, az eddigi biro-
dalmi févaros, elhagyasaira. De mar elébb, talan még mint atyjanak,
I1l.  Amenhotep-nek tarsuralkoddja, régi szokas szerint sirhelyének alapi-
tasar6l a Théba melletti kiralysirok volgyében gondoskodhatott és ezt
mindenesetre a  szokasos sirkamrakkal és falfestményekkel is ellatta.
Midén aztdn Thébat elhagyta és székhelyét a mai El-Amarna teriiletén
alapitott Chut-Aton varosaba helyezte at, arrdl kellett gondoskodnia, hogy
elédeitél o6rokolt és nemcsak a kirdlyi palotdban, hanem a thébai Amon-
templomban is felhalmozott kincseket biztonsagba helyeztesse. Valoszini,
s6t bizonyos, hogy nem is vihetett mindent magaval 0j székhelyére ¢és
igy kiralyi javainak jorészét vissza kellett hagynia. Hol helyezhette volna
ezt el Dbiztosabban, mint az utols6 nyugvohelyéil elkészitett foldalatti
sirkamrakban? Itt helyezte el tehat kir. kincseinek jorészét és nem lehe-
tetlen, hogy ebben hii embereinek egyike, aki Ugyis az 6 veje volt, azaz
a késobbi kirdly Tutankhamon segitségére volt. Amikor ez aztan, mint
kirdly Thébat valasztotta székhelyéiil és I1V. Amenhotep nem a thébai
Biban-el-moluk-ban elkészitett sirkamraban, hanem a Tell-el-Amarna-nak,
0j székesvarosanak kozelében épitett sirhelyében temettetett el, akkor 6 az
aposanak, V. Amenhotep-nek szant thébai sirkamrat a maga szamara
birtokba vehette s igy az 1923. évi 6sz végén folytatott 4satds alkalmaval
felfedezett kincseknek ¢és miivészeti targyaknak az eredete ebben lelné
természetes magyardzatat.

De Tutankhamon Thébaba vald visszatérése alkalmaval bizonyara a
kiralyi kincseknek jorészét és koztik aposanak (IV. Amenhotep-nek) a
tronszékét  is magaval hozta Tell-el-Amarna-bol Thébaba s ezeket aztan

tv. 6. H Schdfer, Kunstwerke aus EI-Amarna. Verl. Jul- Bard, Berlin. I. 1I.
2 Budapesti Szemle, CLVIILI. 56. k.
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biztonsagbol a mar eldbb elrejtett tobbi kincsek mellé helyezte, ahol azutan
mindeniitt elédjeinek a nevét a sajatjaval felcserélte.

Ezt a feltevést megerdsiti a feltart sirkamara bejaratanal levd
dombormii is. Itt is lathato az Aton-kult-ot jelképezd napkorong, aldast
osztd kezekben végzddd sugaraival, tehat a IV. Amenhotep idejében wural-
kod6 1) vilagnézetnek a szimboluma, ami bizonyara arra vall, hogy ez a
sir eredetileg 1V. Amenhotep és nem Tutankhamon szamara késziilt, hiszen
ez utobbi egész rovid uralkodasa alatt ugyis az Amon-kult-nak hoédolt.
Amellett itt a kiralynevek meglehetdsen sériiltek, ami bizonyara arra enged
kovetkeztetni, hogy ezek eredetileg IV. Amenhotep-pel voltak kapcsolatban.

Mindezek utan tehat nyugodt I1élekkel allithatjuk, hogy a Qurnat-
Murray-i  sirban megtalalt falfestmény sem Tutankhamon idejébdl valo,
amelynek, kiilonben a rajta abrazolt tények sem felelhetnek meg, de igenis
Ill. Amenhotep korara utalnak, aki uralkodasanak 4. évében tényleg nagy
hadjaratat vezette Nubia ellen és akir6l a felirat magasztalokig kiemeli:
,Buzoganya lekiizdotte Naharinat, ijja leteritette a négereket.”

De kereskedelmi tekintetben is akkor allott Egyiptom viragzasanak
tetopontjan; soha azel6tt nem TUszott az allam akkora jolétben, mint most.
Egyiptom képezte most az akkor ismert vilag kereskedelmi kozpontjat,
innen indultak ki az 0sszek6td utak minden fontosabb kereskedelmi telep
felé és ezzel szoros kapcsolatban allott az orszag joléte és gazdasagi
fellendiilése, ami szamos épitészeti ¢és szobraszati alkotason jutott kifeje-
zésre. Es ez a gazdagsig volt az, amely Elo-Azsia fejedelmeit arra inditotta,
hogy Egyiptommal a legbaratsigosabb viszonyban éljenek. Igy pl. Tus-
ratta,’ Mitanni kirdlya, kovetkezoképpen ir*> 11l. Amenhotepnek: ,,Nagyon
jobaratsagot akarunk tartani és jobaratok akarunk lenni. . . Juttassal
nekem, testvérem, 10-szer annyit, mint atyAmnak! En testvéremtél sok
arany-t kértem; kiildjél nekem tehat, testvérem, tobbet, mint atyamnak.
Atyamnak nagy arany aldozati csészét és nagy aranykorsot. tovabba arany
tablakat juttattal, igy kiildjél nekem is, testvérem, aranyat, amennyit csak
lehet. iliszen testvérem birodalmaban annyi az arany, mint a por!”

Asur-nadin-ahé  assyr  kiralynak  Amenhotep 20 talentum aranyat
kiildott;? igy akarta baratsagat biztositani.

Harom olyan levél* jutott birtokunkba, amelyeket Kadasman-Harhe
babyloni kiraly soégorahoz, 1ll. Amenhotep-hez® intézett és mindegyikben
arra szoritja az egyiptomi kiralyt, akit kiilonben baratsaga jeléiil testvérének
nevez, kiildjon neki nagymennyiségli aranyat, ami ,a babyloni kd&vetek
jelentése szerint Egyiptomban olyan kdzdnséges, mint a por”.

I1l.  Amenhotep altal épitett templomok is tantisagot tesznek arrol
a hihetetlen gazdagsagrol, amelyben birodalma tszott és ugyanarrdl tanus-
kodnak e kor iparmiivészeti targyai is, amelyekkel a nagyobb muzeumok
szinte el vannak halmozva és a Tutankhamon-féle sirbol eldkeriilt targyak
némelyike bizonyara szintén I11. Amenhotep idejébdl valo.

! Tusratta ségora és egyszersmind apdsa is volt Ill. Amenhotepnek, amennyiben
ez nemcsak Aautarnanak, Tusratta atyjanak Giluhipa nevli lednyat vette nd6il, de
Taduhipa-t is, aki Tusratta leanya volt.

? EA. 19. lev., 30. kk. sor.

* EA 16. lev., 19. kk. sor.

“ EA.2.,3.és4. lev.

® 1Il. Amenhotep n&iil vette Il. Karaindas-nak, Kadasman-Harbe atyjanak egyik
leanyat.
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A legjellemzébb emberi személyiségére az a hazassag, amelyet Ty-vel,
egy nem kirdlyi vérb6l szarmazé ndvel kotott, akinek eredetérdl csak
annyit tudunk, hogy egy bizonyos Juac-nak ¢és Tuaé nevii feleségének
volt a leanya. Es mégis 6 wvolt Ill. Amenhotep legkedvesebb felesége
és tisztan neki tulajdonithatd, hogy férje, a farad, elédjeinek a felfoga-
saban a korona viseldjének isteni azonossagardl megalkotott és oly erdsen
gyokerez0 hagyomanytél mindinkabb eltavolodott, Ggy hogy maguk a miiveé-
szek is elGszeretettel abrazoltak 6t kozonséges emberi vonatkozésaiban.

De alig tévediink és alig tavolodunk el az igazsagtél, ha az idegen
torzsbdl szarmazé Ty-t sémi eredetlinek tartjuk. Talan az ,lIbrim”-nép
torzséhez tartozott, mely a Tell-el-Amarna-féle tablacskakon ,,Chabiri”
néven fordul el6® és amely ebben az idSben Egyiptom foldjén nagy
szamban volt taldlhat6. Vagy talan éppen ahhoz a néphez tartozott, amely
néhany évszazaddal elébb — Kr. e. 1575 koril — telepedett itt le és
igy talan nem is valoszinitlen, legalabb nincs kizarva annak a lehetdsége,
hogy Ty Izrael torzséhez tartozott. Ha sémi fejedelmek — késébb Salamon
kirdly is — egyiptomi kiralyleAnyokat vehettek nd&iil és egyiptomi kiralyok
viszont 4zsiai fejedelmek csaladjabol hazasodhattak,® miért ne vehetett
volna el egyszer egyiptomi kirdly orszagaban lakd sémi néptdrzsbol valod
leanyt? igy azutan vilagos, miért volt olyan ellensége az Amon-kult-nak
és papjainak az a Ty, aki olyan hitben nevelkedett, amely monoteisztikus
eszmékkel wvolt atitatva és miért nevelte sajat gyermekeit oly szellemben,
amely Egyiptomban teljesen ismeretlen volt. Igy konnyen magyarazhato
meg, hogy miért oltott bele bizonyos idegenkedést az egész birodalomban
mélyen tisztelt Amon-isten irant és bizonyos utdlatot a tobbi istenséggel
szemben sajat gyermekébe — a késobbi IV. Amenhotep kiralyba -
akinek gyongéd szeretettel rajta csiingd kiralyi férje a fennallo tron-
oroklési rendszer kijatszdsaval a koronat biztositotta. Miutan azonban
Izrael monoteizmusa is ebben az iddben erdsen asztralis jellegli volt, igy
a Ty altal fianak a szivébe oltott monoteizmus 1is ilyenfajta volt: ez
ugynevezett szolaris monoteizmus, amelyben az egy, egyetlen és egységes
isten a napkorongban (Aton) van megtestesiilve. V. Amenhotep tehat
mar mint gyermek szivta magaba az egy fényistenr6l szolo tanokat és
samit a gyermeki kedélybe gyengéd ifjikorban az anyai szaj meggy6z6
nyelvével beleoltott, az a serdiilé ifjinak szilard hitvallasa lett”.* Elédjei
batran és haditolag léptek fol mindenfelé és Egyiptom hatalmat messze
Azsidra terjesztették ki. O azonban dicséségét és kulturtorekvéseit nem
haditettekben kereste; el6tte mas célok és eszmék lebegtek. Egyiptomban
az isteneszme mar koran fejlédott ki. Amit a sémitdk ,,ihi” név alatt
értettek, azt az egyiptomiak ,nuter” szoban foglaltdk Ossze. ,Nuater” volt
a legfobb Iény, melyet az emberi szféran kiviil és folott mikodve kép-
zeltek, amely kezdetben és mint kezdet wvolt itt, teremtette a vilagot ¢és
akarata szerint iranyitotta és kormanyozta az egész mindenséget. Ezt a
legfobb lényt azonban a kiilonboz6 keriiletekben kiilonféleképpen szemé-
lyesitették és ennek megfelelderi kiilonféle nevekkel is illették. Igaz, hogy
mindeniitt a Nap volt az, amelyben a mindent atolelé és éltetd elemet

V. 6. Breasted-Ranke, Geschichte Agyptens, 2. Aufl. 1911. 290. old.

EA. 286,19, 55, 287,31, 288,38, 44 289,14; 290,13, ,4.

*fgy IV. Thutmozis Artatiménak, Mitanni kiralydnak a lednyat vette néiil;
111, Amenhotep egyik felesége II. Kardunias babyloni kiraly lednya volt, masik fele-
sége Sutarnanak, Mitanni kirdlyanak a leanya stb.

* Brugsch H., Geschichte Agyptens unter den Pharaonen. 419. old.
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folismerni  vélték, mégis sokféle volt az a modd, amelyben ez a vallasi
nézet kifejezésre jutott.  Es killonfélék voltak  az  attribGtumok S ennél-
fogva a nevek is, amelyekkel Egyiptom kiilonbozé kerlileteiben az isten-
séget megjeloltek. igy keletkezett az istenségek egész serege, amelyek
mindegyikében a ,niter’-fogalom manifesztalodott. A memfiszi Ptah volt
pl. a vildg teremtGje ¢és megnyitdja; a thébai Amon a rejtett dolgok
ismerdje, tehat a mindentudd; ismét mas istenség neve annak a legfGbb
Iénynek a fogalmat takarta, amely a szant6foldeknek termékenységet hoz,
a Nilust megdagasztja stb. Es miként minden kerilletnek megvolt a maga
kiilon févarosa, mely egyszersmind a keriileti fejedelem székhelye is volt,
ugy megvolt a maga kiilon istene ¢és kiilon istentisztelete; a fovaros volt
eszerint nemcsak az egész keriiletnek politikai kdzéppontja, de centruma
ugyanezt a keriiletet jellemz$ istentiszteletnek is. Es  éppen abban  az
idében, amikor Egyiptom egy jogar alatt egyesiilt, az uralkodo  szék-
helyének a valtozdsaval egy maés istenség is jutott uralomra. Es igy
tortént aztan™ hogy Théba felviragzasaval Amon lett az egyiptomiak
nemzeti istenévé, akit aztan felruhazva Ra-nak, a fényld Nap orok iste-
nének, az attribGtumaival mint Amon-Ra-t tiszteltek és , Amon-Ra, az
istenek kiralya” névvel jeloltek meg. Az istenek e zlirzavaraval és szamos
mitikus formulakkal most szakitani kellett. Mindjart trénralépése kezdetén
IV. Amenhotep nyiltan egy 1j irany kovetdjének vallotta magat €s nem
is telt bele hosszu id6, Egyiptom hivatalos vilaga szakitott a régi vallassal
és az Uj tan hivije és terjesztdje lett. Az Amon-kultusznak mellékneveivel
és papsagaival egyetemben hadat lizent. A kiraly lemondott eddigi nevérdl
és ezt Chu-n-Aton (,a napkorong fénye”) névvel cserélte fel és példajat
a birodalom nagyjai is kovették, amennyiben neveikben netan eléforduld
Amon-kitételt t6rolték és ha nem is Aton-nal, de legalabb az ezzel tobbé-
kevésbé  azonos Ra-val  helyettesitették, m. p. azzal az egy istenségnek
felfogott Ra-val, aki IV. Amenhotep trénnevében 1is szerepelt, amely
kétségkiviil a Nap-isten egységét tisztan hangstlyozza. Hogy azonban a
régi birodalmi istenséggel és szamos mellékistenével egyszer s mindenkorra
szakitson, el kellett tavolitania mindazt, ami barmilyen tekintetben is emlé-
keztethetné kultuszara. Ez okbol elpusztitottak az o6sszes Anionra vonat-
kozé istenszobrokat és a meglevo feliratokbol kivakartak a régi istenségek
neveit is; csak kevés emlék kerilte ki ezt a sorsot. Ezért hagyta el
a kirdly régi székvarosat, Thébat is és alapitott maganak Ko6zép-Egyip-
tomban  Bénihasszant6l délre — a mai  Tell-el-Amarna  helyén — Chut-
Aton néven uj székvarost. Théba a régi politeisztikus istenrendszer nem
bizonyult  alkalmasnak  egy tisztin monoteisztikus vallasfelfogds  kozép-
pontjanak.

Hogy milyen tisztan jutott kifejezésre az Aton-kultuszban az egyetlen
istenség tisztelete, ezt legjobban lathatjuk abbol a néhany fennmaradt
himnuszbdl, melyek tobb helyen a Jahve dics6itésére alkotott bibliai
zsoltarokkal vagnak &ssze. De barmilyen magasztosak is voltak ezek a
tanok, mégis aranylag csak rovid ideig méltanyoltdk, de még mindig elég
sokdig ahhoz, hogy az orszagban lakd Izrael-népre is befolyast gyako-
roljanak. Ez a nép, mely hosszi egyiptomi tartozkodasa alatt mindig
idegen Kult-okkal talalkozott, most IV. Amenhotep alatt azt vette észre,
hogy mennyire nyomul el6térbe vallasi tekintetben egy uj felfogas, amely
tobb pontban érintkezett az Ovékével. Keletkezett egy monoteisztikus refor-
maci6, amely alaptételeiben fedte az O monoteizmusuk tanait, azzal a
kiilonbséggel, hogy mig az izraelitdknal a Hold volt az, amelyben nem-
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zeti isteniik mindenhatosagat ¢és mulhatatlansagat lattdk megszemélyesitve
(amennyiben Izrael tinnepei, amelyek pontos betartdsara Jahve torvényei
elsésorban  vonatkoznak, a Holdnak hatirozott fizisaihoz kapcsolodnak),’
addig az egyiptomiak nemzeti istensége a napkorongban manifesztalddott.
Mindenesetre mar elébb, talan mar az egyiptomiak torténetének legrégibb
idejében is, a Nap volt a megtestesitje annak a legmagasabb Iénynek,
melynek az egyiptomiak jolétiiket koszonhették, hiszen R&, az istenek
kirdlya, aki az egész egyiptomi istenkdrnek az élén allott, a vilagossagot
és a melegséget szor6 Nap volt. De Ra éppen az ,istenek” kiralya és
nem az egy, az egyetlen és egységes isten; 6 az egyiptomiak szemében az
volt, ami a gorogoknek Zeusz. Az orszag kiillonboz0 részein mas €s mas
attribitumokat, ennélfogva més neveket is tulajdonitottak neki, igy: Amon-
R4, Chnum-Ra, Hor-Ra, Szebek-Ra stb. Masképp lett ez most IV. Amen-
hotep alatt. Most csak egy isten, egy legfébb lény, amely bar a Nap-
korongban, de mégis mint az egyetlen teremtd, mindenhaté és josagos
lény testesiilt meg, tarthatott isteni tiszteletre szamot. Es éppen ennek
az egyetlen istenségnek a tisztelete az, ami altal a monoteizmus kifejezésre
jut. Hasonlé monoteizmussal talalkozunk Izraelnél mar a legrégibb iddben
és az id6ével mind tisztultabb alakban jelentkezik. Izrael mar az Gsid6kben
magaval hozta egy legfébb, végteleniil josagos ¢és mar kordn teremtdként
képzelt lénynek a tiszteletét és a Jahve-vallais nem is volt egyéb, mint
ennek az O&srégi tiszteletnek a folytatasa, ennek kovetkezetes keresztiil-
vitele és kiemelkedése.? Most lattak, hogy Egyiptomban is ilyen vallas
alakult ki, abban az Egyiptomban, amelyben 0&ket idegenek-nek tekin-
tették és ezért rabszolgasorsra karhoztattdk. E  valtozas bekdszontével
abban kezdtek reménykedni, hogy sorsuk is jobbra fordul. Ill. Amen
hotep élettarsul nem egyiptomi, hanem idegen né6t emelt magahoz és 6t
gyongéd szeretetének minden jelével elhalmozta. Ez az idegen nd
— mint mar kiemeltik - az Egyiptomban gyGlolt és azért kemény
rabszolgamunkara itélt néptdrzsnek volt a gyermeke ¢és igy a gyl-
16let, amely az egész népre harult, maganak a kirdlynénak is osztaly-
részill jutott. Es minél jobban fokozédott e gyiilolet, annal jobban ragasz-
kodott torzsrokonaihoz. Gyermekeinek a lelkébe az Egyiptomban uralkodo
szokasok irant utalatot és megvetést oltott be, kiilonosen az egyiptomiak
vallasi nézetei irant érzett és mutatott nagy ellenszenvet és fiat, aki az
0 Dbefolyasa kovetkeztében hivatva volt egykor a tréont elnyerni, mono-
teisztikus irdnyban nevelte. Leanya volt az® aki az izraelita gyermeket
a Nilus nadasaban kis ladikéban fekve megtalalta. Ez a fit idegen szar-
mazdsa miatt a ,Mosz = gyermek” nevet nyerte el, amib6l a gorog
LMosis” és a héber ,Modseh” szarmazott. Mindez, valamint Mozesnek
gondos neveltetése az egyiptomi udvarban Izraelben azt az édes reményt
érlelte, hogy IV. Amenhotep alatt jobbra fordul majd sorsuk és ez a
remény még fokozodott, amikor IV. Amenhotep kirdly minden régi vallasi
szokassal szakitott és 10 vallast 1éptetett életbe, mely monoteisztikus
jellege  miatt kozel  allott Izrael vallasdhoz.  Igy lzrael. mely egyiptomi

! Niszan-h6 teliholdjanak ideje = Passzah; Tisri ujholdnapja = Jom-haziMron
(most Ras-hasanah); Tisri-ho teliholdjanak ideje = Szukkoth; tovabba iinnepeltetik
minden ujhold napja s tekintetbe veend6 a telihold ,,sabattu”iinnepjébdl fejlédott
szombati nap, valamint a hét héttel (tehat hét fazissal) a Niszan teliholdjara kovet-
kez6 Sabbuoth-iinnep is.

2 Schréder L., Wesen u. Ursprung der Religion 33.

® V. 6. Mahler, The Exodus, Journal of the Royal Asiatic Society, 1901. 33. kk.
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tartozkodasa alatt Ugyis méar tobb szokast vett 4t, most az itt Aton-ban
kifejezésre jutott monoteizmust is magaéva tette és bizonyara nem is volt
konnyli e tanokat késSbb Izraelbdl kiirtani. Aton is, mint az Izrael nem-
zeti istene, ,Jahve”, a mindent kormanyzo leghatalmasabb istenség volt;
Aton is az egész vildg teremtdje, iranyitdja és kormanyzoja, csak tisz-
telete, melyben az Aton-kultusz kiilséleg kifejezésre jutott, volt mas, mint
az, amellyel Izrael Jahvé-t magasztalta. Es igy csak természetes, hogy
Izrael mas kultarelemekkel ¢és vallasi  szertartasokkal egylitt az Aton-
kultuszt is 4tvette. A legvilagosabban latjuk ezt ott," ahol Jahve, Izrael
nemzeti istene , Adon” széval van megjelolve. Ezt a szot rendesen
LUr’ral  szoktak forditani, de azt hiszem, hogy itt, ahol Izrael Egyip-
tomban vald tartdzkodasa, ottani szenvedései és kivonuldsa van kiemelve,
nem célzas nélkil torténik hivatkozds arra az ,Aton” istenre, aki éppen
rovid idével Izrael kivonulasa elott az egyiptomiak részérdl altalanos
tiszteletnek Orvendett. O volt az a monoteisztikus moddon tisztelt isten, aki
a napkorongban testesiilt meg és akinek ereje és akarata a napsugarak
fényében nyilvanul meg ¢és akinek a Thirdetje, IV. Amenhotep kiraly,
ezért;. Chu-n-Aton ”-nak = ,,a napkorong fényé”-nek nevezte magat.

igy az a befolyas, amelyet Ty, IlIl. Amenhotep-nek nem kiralyi csa-
1adbol vald felesége férjére gyakorolt, oly hatalmas volt, hogy vele Uj
korszak wvette kezdetét, amelyet nemcsak a kirdlynénak az allamiigyekbe
val6 beleszolasa,” hanem fOképpen és elsésorban minden kulturlis téren
- mint: vallds, miivészet és irodalom teriiletén — bekOvetkezett hatalmas
fellendiilés is jellemez.

Ha wvalahol a wvallas wvolt az emberiség kulturdlis tevékenységének
legfontosabb tényezdje, ha valaha egy népnek a vallastorténete egyszersmind
kultartoérténete is volt, akkor Egyiptomra nézve elsésorban all ez az eset.
A nemzeti élet a vallasi fejlodéssel itt volt a legszorosabb kapcsolatban;
minden vallasi mozgalom érintette egyszersmind a nemzeti életet is, minden
vallasi fordulat magaval rantotta egyuttal a fennallo allami rendet is és az
allami életben is valtozasokat idézetteld. Ilyen atalakulas kovetkezett be
az allami életben V. Amenhotep uralkodasa alatt is.

De nemcsak a vallisban, de a miivészetben és az irodalomban is
hatalmas valtozas tortént most. A legf6bb alkotasok, melyeket az egyiptomi
milvészet altalaban teremtett, kétségteleniil a Tell-el-Amarna-féle korszakbol
valok. Hihetetlen finom érzék a test felilletének a kezelésében a fojellem-
vonasa e kor mivészetének, ami sem az eddigi, sem az azutani egyiptomi
mivészeti alkotasokra, oly feltind modon nem jutott kifejezésre.

E korszak irodalma is egészen jellemz6 vonasokat mutat fel,
amennyiben 0j iranyban és 0j alakban indult fejlédésnek. Mig eddig az
irodalmi nyelv lényegesen eliitétt a mindennapi kozlekedési nyelvtdl, ugy
hogy amaz kozonséges ember el6tt csaknem érthetetlen volt, addig most
feltind valtozas allott be. EttSl kezdve — mondja Erman,® az egyiptomi
nyelv és irodalom legkivalobb ismeréje — e korszakban kialakult nyelven
kezdtek irni; az eretneknek nevezett IV. Amenhotep altal szerkesztett szép
naphimnusz * is ezen a nyelven van megfogalmazva és még a Ramesszidak

L Exod. XXII, 17 és Exod XXIV, js.

2 A kiralynénak a neve a hivata'os okméanyokban rendesen férjéé mellett jelenik
meg. V. 6 lireasted-Banhe, Geschichte Aegyptens. Berlin, 1911. 290. old.

® Die Literatur der Aegypter. Leipzig, 1923. 4. old.

*U. 0. 358. kk. — Breasted Ranke, Geschichte Aegyptens- Berlin, 1911. 302--306.
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idejében  is, amikor az El-Amarna-korszak minden alkotasa eltiint, teljes
viragzésban volt az irodalom e neme.

Es igy e két kiraly, t. i . és IV. Amenhotep — mindegyik
a maga nemében - felilmulta az eddigi egyiptomi uralkodokat; az egyip-
tomi korona el6bbi viseldinek egyikénél sem talalunk olyan kifejezett erds
jelleget, mint e kettonek e tekintetben még Ill. Amenemhat sem tesz kivé-
telt. Atya és fiu egyarant igyekezett szabadulni az Orokolt hagyomanyoktol,
amelyek szerint a kirdly a tobbi ember korén kiviil allva, istenhez hasonld
Iény és mint emberek, alattvaloik szemében mindenekel6tt csak embereknek
akartak feltiinni, akik emberileg éreznek, emberileg gondolkoznak ¢és embe-
rileg cselekszenek. Még sokkal fokozottabb mértékben all ez IV. Amen-
hotepre; ez oly nagy jellemerdvel rendelkezett, mint sem elodjel sem utodjai
koziil egyik sem. ,,0 az els6 reformétor és az els6 bolcs a torténetben.”

De mar e farabnak a halalaval bekovetkezett a birodalom gyors bom-
ladozasa. A folytonosan megismétlodd tronvillongasok, amelyek kovetkez-
tében a tronra jutott kirdlyok csak igen rovid wuralomnak 6rvendhettek
(igy: Szakara, akit Tutankhamon kovetett, aztan Ai, akit viszont Szerateti
izott el), mélyen alaastak a farad tekintélyét ¢és hatalmat, mig végre
Horemhib-nek, az egykor IV. Amenhotep szolgélatdban allott tisztnek,
sikeriilt az uralkodas gyepldjét megragadni és energidjaval, valamint farad-
hatatlan tevékenységével orszagaban a régi rendet visszallitani. Ugy latszik,
hogy a birodalomnak a leideni papyrusban® ecsetelt helyzete nemcsak
az 6- ¢és kozépbirodalom atmeneti idejére vonatkozik, de teljesen megfelel a
IV. Amenhotep haldlaval beallott trénvillongasok koranak is.® Es mint
akkor a XIlI. dinasztiaval Egyiptom 1jbol fellendiilt és nagy hatalomra jutott,
ugy Horemhib-bel is 0j korszaka kezd6dik az egyiptomi torténetnek, mely
az orszagot Uj viragzasra juttatta.

! Breasted — Ranke, Gesch. Aegyptens: Berlin, 1911. 307. old.

2\/- 6. Lange, Sitzungsber. d. kon. preuss- Akad. d. Wiss- Berlin, 1903. 601. kk.
Gardiner, The admonitions of an Egyptian Sage. Lipcse, 1909. — Erman 4.,
Sitzber- d. preuss- Akad. d. Wiss- 1919. XLIlI és Erman, Die Literatur der Aegypter.
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®Ezt bizonyitja nemcsak az a koriilmény, hogy a szobanforgd papyrus az uj
birodalom idejéb6él vald, hanem sokkal inkabb az a tény, hogy az itt vazolt katasz-
trofa nemcsak a Deltara, de — amint az e papyrus egyik helyébdl kitlinik — féképpen
Fels6-Egyiptomra, ahol éppen a XVIII. dinasztia székelt. Ez a hely igy hangzik (v. 6.
Erman, Die Literatur der Aegypter. 134. old.): ,A déli hajoé siilyedSben van, a
varosok elpusztitva hevernek és Fels6-Egyiptom lires pusztasagga valtozott at.”



