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A NEVELES UGYE AZ 1920 FEBRUAR 16-RA
OSSZEHIVOTT NEMZETGYULESEN

frta dr. MARER ERZSEBET.*

Az 1920-22. évi nemzetgyiilés (ngy.) targyalasainak neve-
léstigyi szempontbol vald atvizsgalasa teljes mértékben igazolta
azt az elézetes foltevést, hogy a viharos id6k utan épitdé munkat
kezdé torvényhozo testiiletben a nevelésrdl sok szonak kellett esnie.

Természetes ez annak, aki a haborut, foként azonban a ha-
borut kozvetleniil kdvetd iddszakot, az akkor lezajlott politikai ese-
ményeknek az emberek lelkiiletére tett hatdsait nyitott szemmel fi-
gyelte. Meglehetdsen altalanossa valt az a vélemény, hogy neve-
Iésiink szelleme €s a nevelésiigy szervezete nagyon is figyelmen ki-
vil hagyta magyar életiink nevelési sziikségleteit. Sokan meglattak,
hogy az az egészségtelen szakadék, mely fonnalloit egyrészt az is-
kola és az u. n. ,¢let” kozolt, masrészt pedig a miiveltebb tarsa-
dalmi osztalyok és az alig kimiivelt nagytomeg kozott, nem kevéssé
jarult hozza nemzeti szerencsétlenségiinkhéz. A haborus évek alatt
és nyomban utanok a személyes tanacstalansdgnak ¢és az értékek
bizonytalansaganak idején a nevelés ligye oOriasi alapvetd valtoza-
son ment at. Erre nézve nem egyediil az a mértékado, hogy mennyi
volt a reform, nem az Ujitd javaslatok sokasagara gondolok, ha-
nem inkabb arra, hogy az egész ligy mas megitélés ala esett.

Ez a valtozas, a nevelés jelentdségének megnovekedése a ne-
velés mivoltabol is sziikségképpen kovetkezett. A nevelésnek ugyanis
lényegéhez tartozik az adott helyzethez valo kozvetlen kapcsolodas.

*) E kozlemény nagy terjedelmii anyaggytijtés eredményének aranylag
rovid Osszefoglalasa. A szerzO, a Ferenc Jozsef-tud.- egyetem pedagodgiai in-
tézetének Osztondijas gyakornoka, attanulmanyozta az els6 nemzetgytilés nap-
l6jat és iromanyait, nem csupan a kozvetleniil nevelésiigyi torvényjavaslatok
targyalasat, hanem a tobbiét is, amelyekkel kapcsolatban a nevelésre vonat-
koz6 gondolatok meriilhettek fel; atvizsgalta ily szempontbol a koltségvetési tar-
gyalasokat, miniszterelnoki bekdszontbket, az inditvanyokat és interpellaci-
okat s mindezekbdl foglalta Ossze azt, amit lényegesnek tartott. Ezt az
egész munkat 1933-ban végezte a szerz0 azzal a rendeltetéssel, hogy napjaink
miivelddéspolitikai torekvéseinek kozvetlen elézményeit dsszeallitsa. E célbol
az anyaggyljtést folytatta volna s az Osszefoglalast csak ideiglenesnek tekintette.
Azonban hosszl betegség utan 1934 apr. 25-én meghalt, miel6tt csak ezt a szo-
veget is a kozlésre teljesen elkészithette volna. Ebbol érthetd némi téredezett-
ség és hianyossag. A nemzetgyllés neveldi gondolkodasat igy is jol meg-
ismerteti. A szerkeszto.



Igaz, hogy a nevelés célja egyetemes, id0- és térbeli hatarokat nem
ismer, de ezt a végsO céljat csak az adott helyzethez, a valtozo
koriilményekhez szabott foladatok utjan szolgalhatja sikeresen. igy
az alkalmazkodas a nevelés sikerének is feltétele, de masfeldl a
nevelésre mindig sziikségiik is van azoknak, akik valamilyen alap-
vetd €s tartosnak Ohajtott valtozast akarnak eldidézni. A nevelés
megujulasa mindig valamely 0j politikai felfogasbol, valamely vi-
lagnézet céltudatos érvényesitésébdl nyeri a legerdsebb inditasokat.

Midon tehat 1920 februarjaban széthullott, iranytvesztett koz-
életiink megujitasara hossz id0 utan Osszeiilt az elsé szuverén tor-
vényhozo testiilet, ennek fel kellett ismernie, hogy céljait csak a
nevelés utjan kozelitheti meg, a tartds épitésnek a nevelés a felté-
tele. Eppen az 1jjaépités szandékabol kovetkezik az is, hogy ke-
mény vaddal illetik a multat és nem gydzik elégszer hangsulyozni
a multnak felel6sségét, de a neveléssel vald torédés azt is bizo-
nyitja, hogy a multtal valdé leszdmolas nem pusztan vadaskodas,
hanem egyben mérlegelés is: mérlegre teszik a kozéletiinket addig
iranyit6 eszméket s a mérleg masik serpenydjébe a jobb jOvOt
biztositd vezérld elveket, okosabb intézkedéseket igyekeznek vetni.
A nevelés ligyének targyalasa ezen a ngy-en Janus-fejként mindig
két sikba tekint: a mult ostorozasa kardltve jar a jovot egyengetd
Ujitassal.

Nem csodalhatd, hogy a ngy. tagjai a neveléssel kapcsolat-
ban legtobbet és legkeseriibben azt a vadat hangsulyozzak, hogy
nem neveltek benniinket az életre. Ez az itélet akkor keletkezett, midon
lattak, hogy a haboru lelkileg egészen késziiletleniil érte a nem-
zetet s meglepd uj foladatok elé allitotta mind az egyest, mindaz
Osszességet. Meger0sodott ez az itélet, amikor nem lehetett titkolni,
hogy a vilagban valo habort eldtti tajékozottsagunk nemcsak kérdé-
sessé, hanem semmivé valt, a szilardnak tudott alap megingédsaval sok
minden feltétlennek vélt érték egyszerre nagyon is viszonylagosnak
bizonyult. Mar a haboruban s még inkabb a haborut kdvetd idok-
ben a kozvetlen ¢letsziikségletek kielégitése, a maroél-holnapra vald
¢lés jobb foltételeinek megteremtése valt égetd kérdéssé azok sza-
mara is, akiknek az ilyesmi addig gondot sem okozott. Ezek a ko-
rilmények egyszerre életkérdéssé tették azt is, az lett a ngy-en
legtobbet hangoztatott kovetelménnyé, hogy legyen iskolaligylink
szervezete és nevelésiink szelleme gyakorlati, az (j nemzedéket az
¢élet kozvetlen foladataira készitsék el6. Ebbdl a gondolatmenetbdl
szervesen kovetkezett az a torekvés, hogy a szakszer(iség nevelés-
iigylink egész teriiletén érvényesiiljon.

A nevelés egész korét atfogd reformjavaslatok masodik cso-
portja kilondsen azt hangsilyozza, hogy nevelésiink ne valami
altalanossagban akarjon korszeri lenni, hanem valosaggal a ma-
gunk ¢letkoriilményeire legyen tekintettel, vagyis: legyen a nevelés



korszerli és hatarozottan magyar. A magyar életre vald nevelés
kovetelményei két iranyra oszlanak. Hazank mezOgazdasagi jellege
azt kivanja, hogy iskolailigylink, foként a nagytdomegre szabott nép-
iskola a foldmiives-élet kozvetlen sziikségleteit vegye tekintetbe.
Ezzel a kovetelménnyel a magyar életre vald nevelés ligye a szak-
szerliség kérdéséhez kapcsolodik. Mas oldalrol azonban nagy nyo-
matékkal hangsulyoztdk azt a kétségteleniil teljes mértékben jogos
kivansagot, hogy ne csupan agrar jellegiink kidomboritasaval, ne
egyetlen népréteg iskolaztatasanak szakirany( fejlesztésével szol-
galjuk a nevelés terén az egyetemes magyar ligyet, hanem egész
nevelésiigylinket azok az elvek iranyitsak, amelyek a jobb jovo
utjat egyengetik™ Vagyis a politikai elgondoldsoknak akartak érvényt
szerezni a nevelés terén is. Fajdalom, a politikai szempont legtobb
esetben partpolitikai érdekek szolgalasat kovetelte, de tagadhatatlan
az is, hogy ez a ngy. — legalabb is egyesek ily targyu felszolalasa
— folil tudott emelkedni a partpolitikai szemponton és a nagy
nemzeti egységet tartva szem elott, atfogod jellegli miivelddéspoli-
tikai szempontokat is tudott adni.

Ezzel a miivel6déspolitikai szemponttal kapcsolodik a magyar
¢letre valo nevelés egész kérdése a ngy.-en felmeriilt nevelésiigyi gon-
dolatok harmadik csoportjahoz. A multra vonatkozolag az volt a leg-
keserlibb szemrehanyas, hogy kozéletiink iradnyitdsaban a tervsze-
riitlenség, az Otletszeriiség uralkodott. Legfontosabb foladatunknak
eszerint azt lattdk a ngy-en, hogy végre atfogd, nagyvonalll nem-
zetfejlesztd kezdeményez6 munkdba fogjunk. E kovetelménynek
nevelésiigyi jelentésége abban 4ll, hogy e tervszerii nemzetépitd
munkaban éppen a nevelés iigyét ismerték fol alapvetének. Ebbol
magyarazhatd, hogy a nevelés kérdésének nemcsak jelentdsége,
hanem kiterjedése is,,megndvekedett. Az allamélet irdnyitdsara hato
€s az Osszesség sorsat meghatarozd nevelést szinte azonositottak a
kozgondoskodassal: a nemzet minden tagjaval vald torddést siir-
gették. Minthogy pedig a nevelés a kozosség életének kedvezobbé
alakitasat az egyének mindségének javitasaval szolgalja, ez az £gyén
testi-lelki mindségével vald torddés erdsen jelentkezik. A nevelés-
iigyi gondolatok harmadik csoportja tehdt egészen elvi jelent6ségii
folismeréseket és reformtorekvéseket foglal magaban és a neveldi
gondolkodas térfoglalasaban két iranyban tor eldre. Azt kivéanja
.ugyanis, hogy a nevel6i gondoskodas terjedjen ki a nemzet min-
den tagjara és az egyén ¢életének mindenféle vonatkozasara.

Teljes tudatdban vagyok annak, hogy semmiféle osztalyozas
meg nem rogzitheti sem egyéni lelki életiinknek, sem a kozélet
szellemi jelenségeinek szamtalan ismert €s nem ismert tényezd
altal meghatarozott valodi képét. Mégis jogosnak érzem, hogy a
ngy-nek idérendben nézve Osszekuszaltnak, elsd tekintetre csupan
oOtletszertinek 1atszo, de 1ényegileg mélyen gyokerezod és messzenyulo



jelentéségli nevelésiigyi targyalasait a sziikebb korbdl elvi magaslatra
emelked6 harom csoportba osszam. Ezeknek a tartalmat jelzd
iranymondatuk: 1. Neveljen az iskola az életre, II. irdnyitsa neve-
lésiinket a nemzeti gondolat és I11. legyen koznevelésiink tervszerti.

L

Az 1920 februarjaban Osszeiilt ngy. tagjainak igen nagy tobb-
sége kormanyparti képviseld és két nagy taborra oszlik: a ke-
resztény nemzeti és a kisgazda partra. Az ellenzék szama kicsiny.
A kormany nem visz kész nevelésiigyi munkatervet a ngy. elg,
zavaros kozéletiink, a gyors intézkedéseket kivano politikai helyzet
nem is alkalmas nagyvonal, messze jovOre szamitd torvényhozoi
munkassag meginditasara. A kozvetlen tennivalok foglaljak el a
kormany minden tagjat s igy a vallas-és kozoktatasiigyi minisztert is.

Huszar Karoly miniszterelnok annak tudatdban nyitja meg a
ngy.-t, hogy személyes megbizatisa mihamar lejar és mid6n az
alkotmanyossag helyreallitasarol és az allami fohatalom gyakorla-
sanak ideiglenes rendezésérél szolo torvényjavaslattal a torvény-
hoz6i munkat Gjra meginditja, sem a v.- és kozokt. tarcar6l mint
sajatos munkateriiletrél, sem a kozszellem iranyitasarél mint neveldi
foladatrol nem beszél. Simonyi-Semadam Sandor, ki 1920 marcius
17-én mondja el miniszterelnoki bekdszontdjét, e tarcara vonatko-
kozoan csak nagy altalanossagban az uralkodé politikai iranyzat
érvényesitését tlizi ki célul, mondvan: ,a kozoktatds terén Oriasi
feladatok varnak rank s a kozoktatdsiigyi miniszter urnak elso fel-
tény szempontbol“. (N. 1. 123).

Anndl nagyobb mértékben jelentkezik — mégpedig hataro-
zott javaslatokban — a ngy-en eldszor képviselt érdekkozosség-
nek, a kisgazdak partjanak kezdeményez6- ereje. A kisgazdapartrol
egyik tagja, Pdasztor Jozsef azt mondja: ,Nem vagytunk mi ide,
sem ¢érdekbdl™‘sem hitusagbol. Azért érdemesitett minket népiink
kozbizalma arra, hogy ide kiildjon, hogy a kiilonben joakaratu,
johiszemii elméleti képzettséget gyakorlati tapasztalatainkkal toké-
letesitve, tapasztalatainkat értékesitsik a koz és a haza javara,
mert a habora alatt, mikor mar nem lehetett a megszokott régi va-
ganyon haladni, akkor lattuk csak igazan, milyen tajékozatlanok
itt fent (Budapesten) a falusi viszonyok irant és akkor lattuk csak,
hogy tiz doktoratussal rendelkezd egyénnek a képzettsége sem ele-
gend6 ahhoz, hogy alkalmas legyen a tarsadalom vezetésére, ha
nincsenek meg a sziikséges gyakorlati tapasztalatai® (N. II. 385).
A kisgazdapart tehat, mely kozvetlen életsziikségletb6l a magyar
kozélet 0j szempontjainak a tdrvényhozasban vald érvényesitése
céljabol valt a politikai élet egyik legfontosabb tényezdjéve, teljesen
kovetkezetes marad irdnydhoz és kiildetéséhez, midon a nevelés



iigyére vonatkozdan is a gyakorlati elit sziikségleteinek szambavé-
telét siirgeti. E part kezdeményezése nem oOtletszerli jelenség. Régi,
évtizedek Ota tapasztalt €s panaszolt hidnyok szolgalnak alapul
ama sokirdnyt reformjavaslatokhoz, amelyek a ngy. megindulasa-
kor kifejezésre jutnak. Szakemberek altal jolismert és altalanosan
megérzett sziikségletek tornek maguknak — mégpedig oriasi erd-
vel — utat a megvalositisra s valoban mar a ngy. életének elsd
heteiben valami uton-modon megjelenik minden oly gondolat ¢és
torekvés, amely mind az eme ngy. altal megalkotott torvénycik-
kekben, mind a késobbi huszas évek folyaman véghezvitt nagy re-
formokban megvalosult. Az els6 altalanos jellegli torvényjavaslat
targyalasa, az indemnitasnak aprilis hoban vald megvitatasa alkal-
mat nyujtott a sokféle reformjavaslat szovatételére, igy tehat mi-
dén 1920 éaprilis 26-4n Haller Istvan vkm. els6izben ad a kormany
részérol a v. és kozokt. tarcara vonatkozd részletes munkatervet,
az mintegy Osszefoglaldsa mindannak, amit az indemnitasi vita
folyaman a ngy. tagjai maguk is siirgettek.

Az els6 konkrétum a kisgazda érdeket nagy tudéassal és hoz-
zaértéssel képviseld, de egyszersmind az Osszesség javat felismerd
Gaal Gaszton nevéhez fizddik, aki még marcius 18-an Simonyi-
Semadam programmbeszédére valaszolva kivanja nevelésiink ujja-
szervezésében a gyakorlati jelleg hatarozottabb kidomboritasat. ,, Azt
méltoztatott mondani, hogy a kozoktatds keresztény ¢és nemzeti
szempontbol vald revizidja feltétleniil sziikséges. En mindezt a két
szempontot aldirom, de partom nevében még egy szempontot kell
kovetelnem és erre nézve rekriminalnom. A falusi kdzoktatas ugy,
ahogy az ma van, teljesen fenntarthatatlan, az nem felel meg a
célnak. A mai falusi oktatds olyan embereket nevel a falunak, akik
a modern kozgazdasagi élet szovevényes helyzetébe, ezer Gtveszto-
jébe magukat sehogy sem tudjak beletalalni és akik ennek folytan
egy modern kozgazdasagi vonatkozdsokkal szaturalt allaméletbdl
el6alldé mjnden helyzetnek ki vannak szolgéltatva. Tessék a falusi
nevelést, praktikussa tenni, tessék azt a falusi kdvetelményekhez
alkalmazni. A varosi nevelés 4m maradjon gy, amint most van,
ha az j6, ehhez nem szo6lok hozza, mert nem értek hozza, de hogy
a falusi nevelés tokéletesen helytelen, hogy az nem a praktikumnak
nevel, nem arra tanitja meg a kisgazdanak, a falunak gyermekét,
amire az életben sziiksége lesz, ezt allitom, mert ennek szamtalan
rossz hatasait naprol-napra tapasztalom®. (N. L. 140.)

Ett6l kezdve allando a siirgetés, hogy a gyakorlati élet kovetelmé-
nyeit teljesitsék, amint Schandl Kéroly mondja: ,,a kisgazda és f6ldmii-
vespart az életnek szanja az iskolat* (N. II. 103). Nagy, orszagos érde-
ket kivan a kisgazda part ezzel szolgalni:az 1j szellemii nevelés ne csu-
pan a foldmives-¢letre készitsen eld jobban, hanem minden fokon
és minden iskolafajban a  kozvetlen, mai foladatokkal szemben
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valo helytallasra tegyen képessé. Ezzel nevelésiink annak a nagy
nemzeti megujhodasnak szolgélatadba all, amelyet az 1Uj nemzeti,
azaz tervszerii és magyar politikatol elvartak. Legvilagosabban Va-
sadi Balogh Gyorgy fejezi ki ezt a gondolatot: ,, ... az atalakito
nagy munkaban elsOrangi szerepét latom a kozoktatdsnak, annak
a kozoktatasnak, amely kell, hogy mar az elemi iskolaban meg-
kezdédjek és a legmagasabb fokig végrehajtva ratérjen végre arra,
ami eddig egy iskolaban sem volt meg, hogy életre neveljen az
iskola® (N. II. 50). Ne bizza a dolgot az iskola ,.egyszeriien a régi
modi szerint arra, hogy a fiatalember gyakorlati tudasat az apja-
tol tanulja meg, amiként az apja a nagyapjatol tanulta. ,,Sulyos
er6pazarlas, a nemzeti erd tudatos Tonkretétele®, ha az elemi iskola
a gyermeket csak arra tanitja meg, hogyha az iskolabodl kimegy, az
»elet ragni, taszitani, pofozni fogja“ és a sajat karan kell megta-
nulnia, amire a gyakorlatban sziiksége van (N. II). A mult iskoldja
nem torédott a nemzeti munkaeré fokozasaval: az egyén formalis
képzését szolgald iskolarendszeriink oly fényiizés volt, amelyet még
nagy nemzetek sem birndnak el. ,,Tulajdonképen sok esztendot el-
lopunk az ifjusagtol, elvonjuk Oket a nemzeti termeldmunkatol, vi-
szont nem adjuk meg nekik az erdt, amellyel késébb a nemzeti
vagyon gyarapitdsdhoz hozzajarulhatnanak (N II). Ezt kell orvo-
' solnunk, egész nevelésiigyiinket at kell reformalnunk: olyan ,,tani-
tasi rendszernek kell beallani, amely a gyakorlati ¢€lettel szamol.
Ennek a tanitasi rendszernek kell megteremtenie az 0j gazdasagi
rendszert, amely 0j gazdasagi rendszer fog benniinket elvezetni az
allami pénziigyek szilardsagadhoz, biztonsagahoz és ezen keresztiil
a teriileti integritashoz* (N II).

Amit itt Vasadi Balogh Gyo6rgy a mult nevelésének szemére
vet, az a kisgazda part részér6l majd minden folszélalasban ab-
ban a panaszban jelenik meg, hogy a foldmiives-élet gyakorlatara
valo elokészités teljesen hianyzott nevelésiinkbél. Annak ellenére,
hogy Magyarorszag lakossaganak 62.5 szazaléka foldmiiveléssel fog-
lalkozott (Hegediis Gyorgy, N I 400), nalunk ,,nincs iskola azzal
a céllal, hogy kisgazdat neveljen” (Sokoropatkai Szab¢ Istvan, N. X.)

Ez a kovetelmény, amely itt az életre-nevelés jelszavaval ha-
talmas erével jelentkezik, ugyanakkor mas célzattal, de nem keve-
sebb nyomatékkal mint a gyakorlati palydkra valo eldkészités sziik-
ségességének hangsulyozasa is kifejezésre jut. A gyakorlati jelleg
érvényesiilésétol ugyanis nem csupan azt varjak, hogy az életben
vald helytallast szolgalja, hanem a praktikus szellemii, szabad pa-
lyan elhelyezkedett zsidosaggal szemben valo térfoglalast is. Legha-
tarozottabban Hegedlis Gyorgy fejezi ki ezt a gondolatot: ,,Tagad-
hatatlan, hogy ma Magyarorszagon a zsiddsag szellemileg és gaz-
dasagilag is oriasi percentet és oriasi hanyadot képvisel. Ha tehat mi
ezzel a zsidosdggal szemben egy 0j magyar generaciot nem neve-
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liink, ha a praktikus palyakat, a kereskedelmet, vagy a tudoma-
nyos palyak kozil az orvosit, vagy masokat egy uj generacié el;
nem foglalja, akkor t. ngy., annyi és annyi keresztény léleknek az
idealizmusa és vagyakozasa mind meg fog szlinni és el fog mo-
sodni, mieldtt még ezekbdl a vagyakozasokbdl csak egy is meg-
valosult volna™ (N 1396.)

E két kiilonb6z6 szempontnak a kovetelmények megegyezése
altal valo Osszekapcsolodasa oly lendiiletet adott az egész kérdés-
csoportnak, hogy ez igyszolvan ,,az* ij magyar nevelésiigyi prob-
lémava nétte ki magat, ami a kozgazdasagi kimiivelés sziikséges-
ségének folismerésével €s a minden mas Ujitast megel6zden léte-
sillt kozgazdasagtudomanyi kar felallitdsaval jutott kifejezésre,
mert mint ezt Teleki Pal gr. miniszterelndki programmbeszédében
mondotta, erre a karra sziikség van ,,azért is, mert ezen az alapon
kivanjuk nevelni az allamélet vezetésére ezentil hivatott emberein-
kél“ (N IV). Haller vkm. még az 0j tudomanyegyetemi tdrvény
¢élvéiil is azt allitja fol, hogy a teoretikus tudast a praktikus palyakra
val6 ismeretekkel lehetdleg kiegészitse (N II).*

Haller Istvan vkm. programbeszédében (1920 aprilis 26-an)
egyébként harom nagy mulasztast konyvel addigi kdznevelésiink
szamljara. A nemzeti Ontudat kifejlesztésének és a testnevelés tigyé-
nek elhanyagolasa mellett leghosszabban és legnagyobb kesertiség-
gel arrdl szamol be, hogy a miultban a nevelés nem tudta az is-
kolat kozelhozni az é¢lethez. Ezt akarvan jovatenni, nevelésiink uj-
jaszervezésének alapgondolataul azt allitja fol, hogy neveljen az
iskola idealisabban és tanitson redlisabban s ennek a célnak: a-
gyakorlati életre nevelésnek az érdekében akarja a kozgazdasagi
ismereteknek iskolaszervezetiink minden fokan vald tanitasat kote-
lezOvé tenni, népiskolaink mellett kisérleti telepeket létesiteni, ismétlo-
iskoldinkat gazdasagi szaktanfolyamokka atalakitani és polgari is-
kolainkbol mezdgazdasagi és ipartechnikai polgari iskolakat fej-
leszteni (N. II.). **

* Mivelt kozéposztalyunk gazdasagi iranyban vald kimiivelése a ngy.
egész tartama alatt egyike a legtobbet hangoztatott sziikségleteknek. Haller
vkm. programmbeszédében (N II) az intelligens elem jobb elhelyezkedését és
védelmét szolgald sokiranyu miszaki atképzétanfolyamok létesitését igéri.
Bethlen miniszterelndk (N IX) a nagystilii kozéposztalypolitika els6 1épéseként
a menekiilt és kiszorult allamhivatalnokok szamdara szervezendd atképzdtan-
folyamokat jeloli meg. Az 1920/21. évi allami koltségvetésrdl szolo torvény-
javaslat eléadoja Iklody-Szabo Janos (N IX 37) is azt hangstlyozza, hogy a
felsobb leanyiskolara nézve is az az allaspont, hogy a leanynevelés is a szigorian
tudomanyos nevelés helyett inkabb a gyakorlati palyakra volna terelendd.

** Ez az életre-nevelés jelszavaval (1. Teleki miniszterelndki programm-
beszédében: ,, . . . a gazdasagi oktatas ... is sziviinkdn fekszik, ép ugy
mint a testnevelés kérdése és egyaltalaban az a kérdés, hogy az életre nevel-
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Egészen hasonlo szellemtdl athatva adta be mar néhany nap-
pal Haller programmbeszéde eldtt Schlachta Margit a ngy.-en az
elsd nevelésiigyi hatarozati javaslatot (N. II. 187-189). Ebben ha-
rom kovetelményt allit f6l. Torvényjavaslatot siirget a dajkasag el-
torlésére, illetdleg a tejtestvériség kotelezové tételére; ramutat annak
sziikségességére, hogy a keresztény erkolcstannak megfeleléen ra-
dikdlis revizié ald kell venni az Osszes erkdlcsrendészeti torvénye-
ket és intézkedéseket és végiil azt kéri a kormanytol, hogy dol-
goztasson ki tdrvényjavaslatot a régsiirgetett iskolareform megvalo-
sitasara. A reformban a vezetd szempontok: eldszor a gyermek
egészségének megvédése, masodszor a gazdasagi érdekek szolga-
lata (munkaiskolak) és csak harmadsorban az elméleti tudas és
klasszikus miiveltség (erre: altalanos, élénk éljenzés). Az indokolas-
ban azt mondja: ,,Csodalatos, hogy nalunk az iskoldk milyen ke-
veset latszanak tudni az életrél, mintha mi oly disgazdag allam
volnank, amelyben az iskola luxus, amely megengedheti maganak
azt a fénylzést, hogy a gyermekeket és a leendd polgarokat el-
méleti tudasnak a tomegével tomje tele. A reformokat nem elmé-
leti tudésokra akarja bizni, hanem ,gyakorlati taniigyi szakerdkre,
nemzetgazdaszokra és orvosokra“. ,Kivanatosnak tartandm, — ugy-
mond — hogy az iskolareformot targyi szempontbol is kezeljiik
és kialakuljon nalunk négy tipus és pedig a haztartasi, ipari, ke-
reskedelmi és gazdasagi iskolak tipusa.*

jink; N. IV. 143) 6sszefogott mozgalom nemcsak a szorosan vett gazdasagtu-
domanyi ismeretek tanitasat akarta az iskoldban meghonositani (amire vonat-
kozoan egyébként még a ngy. hatarozata el6tt miniszteri rendelet adatott ki:
a 200. 884/1919 B. I. és 110, 492/1920 V. szamu rendeletek), hanem mas ira-
nyu, részint egészen gyakorlati jellegli, részint szélesebbkorii miivelddéspoli-
tikai tervekbdl fakadt, a mai életiinkben vald eligazodast szolgald ismeret-
anyag tovabbadasat is ohajtotta. fgy: Kuna P. Andras foldmiives iskolakban
¢és gazdasagi intézetekben nyersanyagok termelése és kikészitése, a népiskola
IV.-VI. leanyosztalyaiban fonas és szovés (N. X. 546); Giesswein Sandor az
eszperantd tanitdsa mint az emberi szolidaritasra nevelés eszkdoze (N. X);
Gerencsér Istvan elfogadott két inditvanya a vilaghdbori eseményeinek az
elemi és kozépiskolaban vald ismertetése és a trianoni békének tantervbe il-
lesztett tanitasa targyaban, abbol a célbdl, hogy a mult eseményeibdl tanul-
sagokat tudjunk meriteni (N. X. 575—577); ugyand siirgeti, hogy a leanyok-
tatasban is intenzivebb gazdalkodasra kell nevelni és e célbdl a leanyok is-
métloiskolaiban a falusi munkalkodas minden iranyaban gyakorlati ismerete-
ket kell bevezetni (N. XI. 241—246); Kiss Menyhért kivanalma, hogy a kozép-
iskolanak altalaban miiveld jellege mellett a tarsadalmi gazdasagtant, a keres-
kedelmi és polgari iskolakban azonkiviil termeléstudomanyt és az agrarjeleg-
gel kapcsolatos tudomanyagakat kellene tanitani (N. XIV. 391); Lingauer Al-
bin: a kozép- és felsdoktatas reformjaval kapcsolatosan nagyobb gonddal
kell szorgalmazni, s6t alsobb osztalyokban kotelezové kell tenni a gyorsirast.
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A legmeglepobb Schlachta Margit fejtegetéseiben talan éppen
ez az utolsé fordulat: a targyi szempontnak a szakiskoldkkal vald
Osszekapcsolasa. Mi — a neveléstudomany onallésulasanak idején
sulyosan szamitasba jovo évtizeddel késobb — hajlandok vagyunk
a nevelésnek targyi szempontok szerint vald igazoddsdn azt érteni,
hogy a neveldi gyakorlatban, a nevelésiigy szervezésében egyediil
a neveldi szempontnak szabad érvényesiilnie. Szamunkra a targyi
szempont: a sajatos neveldi szempont alkalmazasa. Schlachta Mar-
git beszéde akaratlanul is vilagossagot vet az elhangzott kivansa-
gok egész sorara és egyszerre megérteti vellink azt is, hogy a szak-
szeriséget mily elvalaszthatatlanul Gsszetartozonak érzik az életre-
nevelés problémajaval. Valoban, a munkaiskola kdvetelménye ,,gaz-
dasagi érdekek szolgalataéba allitott iskola, vagy még inkabb el-
szlikitve: haztartasi, ipari, kereskedelmi és gazdasagi szakiskolak
forméjaban jelenik meg, holott a munkaiskola jelszava els6sorban
a nevelés modszerére vonatkozo torekvéseket jelent.

Azonban méltanytalan lenne és kicsinyes szavakba-akaszko-
dast jelentene, ha a szakszeriiség kovetelményét csak ily elsziikités-
nek érezndk és nem akarnok meglatni a szavak mogott rejlé szel-
lemet és azt a tényt, hogy ebben a formaban éppen a szélesebb
korti: a nem szakemberektdl szarmazo, de a nevelés egész iranyat
megszabni kivano torekvés jelenik meg.

A Kkovetelések oOriasi tobbsége a foldmiives osztaly szamdra
"szakszerii kiképzést, vagyis elemi fokti mezGgazdasagi oktatast siir-

jeet. Ennek mezdgazdasagi jellegli kozéletiinkon kiviil tobbféle oka
'lehet. Szambaveendé mindenesetre az a mozzanat is, hogy a fold-
miives érdekeket képviseld kisgazdaparttdl ered a legtobb inditas.
Ne feledjiik azonban azt sem, hogy nemzeti megerdsddésiink jel-
szava a tObbtermelés volt és hogy termelésen, termel6 munkan f6-
ként a fold megmunkalasat értették, (1. Haller: a szantoveté ember
munkéja ,,a legfolségesebb mesterség a vilagon, az Uristent a te-
remtés munkdjaban kovetni tudja“; az iparosrdl: ,bizonyos fokig
0 is végez teremtd munkat”). Bizonyosan hozzijarult tovabba a
szakszeri elemi iskola kérdésének eldtérbe jutasahoz annak tudata
is, hogy a fold miivelésiigyi kormany ,lazasan késziti elé a fold-
reformot, hogy a kisembereknek foldet adjon* (Schandl Karoly, N
II. 103); az pedig ismeretes volt, hogy ,,a foldreform és az elemi
oktatas reformja elvalaszthatatlan“ (Schandl u. o.) s6t Dréxler Ja-
nos azt mondja: ,,Sokkal fontosabbnak ¢és szinte siirgdsebbnek
tartom az iskola kérdésének a falun valdo megoldasat, mint magat
a foldreform kérdését™ (N VI).

A kezdeményezés szempontjabol mar emlitett és oly neveze-
tes elsé indemnitasi vita keretében csirdjaban folmeriilnek a késobb
e téren kifejtett gondolatok is. Hegedlis Gyorgy azt siirgeti, hogy
a foldmiives-szakoktatds mar az elemi iskoldban vegye kezdetét,
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tovabba kivanatosnak mondja szakavatott férfiak altal vezetett né-
pies tanfolyamok szervezését és a szakszerti gazdalkodast szemlél-
tetdé bemutato-foldek 1étesitését (N 1.). Schandl a szakszertiséget
az altal véli szolgalni, hogy a gazdasagi ismétldiskolakat 6nalld
gazdasagi iskolakka kivanja fejlesztetni és azokat a foldmivelés-
gyl minisztérium tigykorébe, utalnd (N. II. 103—105). Ugyanakkor
Somogyi Istvan folszolalasaban az ellenvélemény csirdja is folbuk-
kan (N. II. 218). Azt mondja: altaldban tanultabb embereket kell
nevelniink, az osztatlan iskolakat osztottakka kell atalakitanunk.
»Ne legylink annak a felfogasnak hivei, hogy elég a parasztnak
annyi tudomany, hogy eresz ala alljon, mikor esik az esd.“ Ez az
altalaban magasabb miveltséget kivand irany nem az elemi iskola
szakszeriisitését kivanja, hanem, mint pl. Drézdy Qy6z6 (N. II. 322)
a tankoteles kor folemelésével és a 8 osztalyGva fejlesztett népis-
kola keretében, az iskolahoz csatolt teriilet mintaszerli megmiivelé-
sével kivanja a mezdgazdasagi kimiivelés lehetdveé tételét.

Ez az egész kérdés 1920 6szén, a foldbirtok helyesebb elosz-
lasarol szolo torvényjavaslat megvitatasakor keriil alapos megvita-
tasra. A gazdasagi szakoktatas legnevezetesebb sz0szoloja Széchenyi
Viktor gr., oly iskolafaj létesitését siirgeti, amely a leendd kisbir-
tokost latja el szakoktatassal. Els6rangi nemzeti érdek 1évén, hogy
a gazdasagi szakoktatas minden fokon érvényesiiljon, hogy a fold-
birtok eloszlasanak ujabb szabalyozdsa a termelési atlagot ne csok-
kentse, kifejti, hogy az allam mint a jaradékbirtok adomanyozdja,
kotelezze a jaradékbirtokost arra, hogy gyermekeit a létesitendd
szakiranyu iskolaba jarassa, 6 maga pedig a téli tanfolyamokon
vegyen részt. Hatdrozati javaslatot nyujt be, ebben az 1) iskolati-
pus létesitésére kivanja felszolitani a fo'dmivelésiigyi minisztert,
de a javaslatot a ngy. nem fogadja el (N. VI).

Néhany honappal késobb, az 1920/21. évi koltségvetésben a
foldmivelésiigyi tarcara vonatkozd rész megvitatasakor Széchenyi
/ajbol siirgeti a mezogazdasagi szakoktatas megvalositasat, hang-
sulyozvéan, hogy a foldreform csak akkor vezet tobbtermelésre, ha
a kisgazdaknak szaktudasuk van. A szakoktatds szervezésére Buday
.Barna-tervét adja eld. Eszerint a gazdasagi szakoktatas kéfagra
oszlik: a felnéttek és a kisgazdaifjak oktatdsara. A felnottek ok-
tatasaban a szaktandri intézményt siirgeti. Ezek télen at tanfolya-
mokat tartananak, nyaron pedig a gazdasagokat jarndk be. (Me-
gyénként gazdasagi felligyel6i allast, jarasonként pedig egy-két
mintagazdasdgot kellene szervezni. A kisgazdaifjak szakoktatasat
a gazdasagi ismétldiskola Ujjaszervezésével: a vasarnapi tanfolya-
moknak Onallo gazdasagi iskolakka valo fejlesztésével kivanja
szolgalni. E folé még egy, a foldmiivesiskolabol atszervezett négy-
osztalyos kisgazdaiskolat tervez gy, hogy a szakszeri kimivelés
egészen a 16 éves korig tartana. Ujbol hatarozati javaslatot nyuijt
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be, 1921 marc. 5 kelettel, 21 képviseld alairasaval s ezt a javas-
latot a ngy. elfogadja. *

Ugyancsak 1j szakiskola létesitése mellett foglal allast Buda-
vary Laszl6 is. Hatarozati javaslatot nyujt be, hogy mez6gazdasagi
szakiskolat létesitsenek minden olyan kozségben, amelynek lakoi
legalabb 50 szazalékban foldmiiveléssel foglalkoznak. A ngy. ezt
az inditvanyt nem fogadja el (N. VI. 389). A nagy tobbség ugya-
nis a masik megoldast: a népiskola kifejlesztését helyesli és ezen
beliil akarja megvalodsitani a szakszerli kimiivelést. Szabd Gy. Janos
mutat ra eloszor arra, hogy akiket t6ldhdz akarunk juttatni, legna-
gyobbrészt analfabétak. Tehat nem gazdasagi szakiskolara van
szliikség, hanem inkabb az elemi iskola szerveztessék at oly mo-
don, hogy a 4 elemi iskolai osztidlyhoz kiegészitésiil kdtelezéen
kapcsolodjék a 4 polgari iskolai osztaly (N. VI. 352). Erre utal
Giesswein Sandor: ,Igenis azt Ohajtjuk, hogy a mi magyar fold-
rniivesosztalyunk necsak praktikus tudassal, hanem elméleti kikép-
zéssel is és a munkahoz valo teljes kedvvel dolgozzék. Ebbdl a
szempontbdl teljes szivvel-lélekkel hozzajarulok Szabd inditvanya-
nak lényegéhez. Hogy azutan polgari iskolanak hivjuk-e vagy a
népiskola felsdbb osztalyanak, az mindegy, a Iényeg a 6 (N. VI. 357.)
Driaxler Janos is a 8 osztilyu elemi iskola mellett foglal allast és
ennek az iskolanak fels6bb osztalyaiban akarja a gazdasagi elmé-
letet és gyakorlatot tanitani (N. VI. 377—378). Barla-Szab6 Jozsef
a falusi életviszonyokhoz és életszokasokhoz vald alkalmazkodason
kiviil még az egészségiigyi muveltség alapjait is bele kivanja vinni
az 0j falusi elemi iskolai oktatasba (N. VI. 405). Ugyanezt, a tan-
tervek egészségiligyi kérdésekkel valo kibovitését siirgeti Erddi-
Harrach Béla, aki az elemi iskola 4 osztalya folé épitett kdtelezo,
ugyancsak négyosztalyos tovabbképzében az illetd vidék igényeinek
megfelelden mezogazdasagi vagy ipari kimiivelést is ohajt (N VL
420—421). Vasadi Balogh Gyodrgy a kisgazdak nevelése érdekében
az jskolaztatasi kotelességnek 10 évre vald folemelését és a szak-
oktatas szervezését siirgeti (N. X. 76—80).

Szorosan kapcsolatos az elemi fokt szakképzés kérdésével
ajanitéképzés reformja s itt is — mint amott — két folfogas all
szemben: a tanitoképzés keretén beliil torténd eldkészités és a kii-
16n szakszeri kimtivelés allaspontja. Schandl Karoly, ki mar 1920
aprilisaban ramutat arra, hogy a falu szamara sziikséges és a va-
rositol eltéré elemi oktatast csak ugy lehet megvalositani, ha a fa-
lusi és varosi tanitdosdg egészen mas tanitoképzést nyer (N. IL

* 1922, januar 28-an, néhany nappal a ngy. foloszlatasa el6tt Széchenyi
Viktor gr. interpellacioval fordul a foldmiivelésiigyi miniszterhez: mi az aka-
dalya annak, hogy az elfogadott hatdrozati javaslat értelmében valé intézke-
dés mindezideig elmaradt (N. XVI. 99—100).
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103—105), a foldreform megvitatasakor ezt a gondolatot alapo-
sabban kifejti és hangstlyozza, hogy a varosi és falusi tanitokép-
zést ketté kell valasztani, mert a falun mezdgazdasagilag képzett
tanitok kellenek, akik az iskolafoldekb6l mintagazdasdgokat tudnak
csinalni (N. VI. 414). Budavary Laszlo a foldreform targyalasakor
hatarozati javaslatot nyujt be; szerinte a gazdasagi szakoktatas tor-
vényes megvaldsitasa elott a tanitok alaposabb gazdasagi kiképzése
céljabol siirgdsen mezogazdasagi tanfolyamokat kell Iétesiteni
(N VI 389). A ngy. ezt az inditvanyt nem fogadja el, annal is in-
kabb, minthogy maga Nagyatadi Szabé Istvan, a tdérvényjavasla-
tot benyujté foldmiivelésiigyi miniszter a javaslat ellen nyilatkozik,
kifejtvén, hogy a tanitokra sziikség van, tehat nem lehet Oket tan-
folyamokra elvinni. Ezzel szemben azt kivanja, hogy a tanitokép-
zoket alakitsak at, még pedig oly modon, hogy inkabb tartson a
képzés egy évvel tovabb, de szerezzék meg a leendd tanitok ott a
sziikséges gazdasagi ismereteket is (N VI 466—467).

Széchenyi Viktor gr. Buday Barna tervével kapcsolatosan azt
fejti ki, hogy a tanitok szamara a gazdasagi akadémia elvégzése
vagy pedig a foldmivesiskoldkban egy-két éves tanfolyam szerve-
zése volna ajanlatos. A tanitoképzdben pedig csak gazdasagi aka-
démiat végzett tanar dolgozzék (N X 539—542).

A tanitoképzés ilyen reformjat, szakszer(i iranyban vald fej-
lesztését azonban nemcsak mezdgazdasagi szakoktatasunk érdekeé-
ben hangoztatjadk, hanem ez egy masik, a ngy. életében éppen ilyen
mértékben szamottevd, de politikai jellegli mozgalomnak is Kkitlizott
programmpontja. E politikai mozgalom nem a kisgazdak korébol
indul ki s a tanitdésag szocialis helyzetének javitasdval kapcsolato-
san kivanja a tanitoképzésben a szakszerlis€g érvényesitését s ami
ezzel egyiittjar: a tanitoképzonek akadémiai rangra emelését.

Els6 és legtobbszor szerepld szoszoloja ennek, a tanitdosag
anyagi helyzetének javitdsara iranyuld torekvésnek Budavary Laszlo,
maga is néptanitd. Mar 1920 aprilis 22-én, tehat még a mezdgaz-
dasagi szakszerli kiképzés megvitatasa elott siirgeti, hogy — te-
kintettel a tanitok hatranyos elhelyezkedési lehetdségeire az érett-
ségizettekkel szemben — a tanitoképzést oly forman kellene atala-
kitani, hogy csak kozépiskolai végzettséggel lehessen tanitoképzobe
menni és ez az intézet ily modon szakszeri féiskolava ndéné ki
magat (N II 143—152). Jobb anyagi elhelyezddést és tobb meg-
becsiilést a tarsadalom részérdl, az el6léptetés lehetdségét szolgalna
a feliigyelet szakszeriisitése is. Egészen hasonld Nagy Janos (egri)
kivansaga, melyet az 1920/21. évi koltségvetés megvitatasakor ad
el6. Csernus Mihaly azt emeli ki, hogy magasabb képesités altal
a magasabb fizetési osztalyok is megnyilndnak a tanitosag elétt,
mialtal a tanitoképzés reformja a kommunizmus elleni védekezés
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foeszkozévé emelkednék (N X 314—315). Drixler Janos is a tanito-
képzoének akadémiai rangra emelése mellett foglal allast.*

A kormany részérdl Vass Jozsef vkm. 1921 szeptember 24-én
torvényjavaslatot nyujt be a koztisztviselok mindsitésérdl szolo 1883:
L. te. kiegészitésérdl (irom. 369. szam. J. XII. 19.), A javaslat szerint
oly, legalabb 4 évfolyamu tanintézetek elvégzése, amelyekben a fol-

* A Budavary altal kezdeményezett torekvés egyike ama kérdéseknek,
melyek a ngy. egész életében nem csokkend nyomatékkal jelennek meg. A
felekezeti és nem allami tanitdésag sérelmes helyzetének javitdsat 6 maga
1920 oktdber 27-ikén interpellacio targyava teszi (N VI 186-189), majd —
midén gy latja, hegy e folszolalasanak foganatja nincs — 1921 marcius 19-
és az indemnitési vita keretében (N IX 99) és aprilis 20.-an tjabb interpel-
lacié formajaban (N IX 226-227) siirgeti e kérdés elintézését. — Hasonlo
targyban interpellal Csukas Endre 1920 szeptember 18-an (N V 406) és 1921
marcius 5-én (N VIII 420—423) azt siirgetvén, hogy az allami fizetéskiegé-
szités kiutalasa kozvetleniil a tanfeliigyeldség utjan torténjék (1. 50,300. 1921
K. U. szamu rendelet). Ezt teszi ZeSke Antal is 1921 julius 19-én (N XII 69).
Diéxler Janos a tanitok vasuti kedvezménye targyaban interpellal (N IV 306).
Mozer Emé az als6é papsag szamara kér siirgds segitséget (N VII 328—330).
Homyénszky Zoltan a kultusztarca ligykorébe tartozd nyugdijasok lakbémyug-
dijpotlékat és dragasagi segélyét siirget UN VIII 151). Usetty Ferenc az 1920/21.
évi koltségvetés vitajaban erre nézve hatarozati javaslatot is ad be, melyet a
ngy. elfogad (N X 602—610). El6léptetési aranyban mas allami tisztviseldkkel
vald megegyezést, a helyettes tanari intézmény torlését, gyakorld tanarjeldltek
honoralasat, hadviselt tanarjeldltek harctéri szolgalatanak beszamitasat siirgeti,
tovabba azt kéri, hogy nyugdijazas esetén a tanitok megfelel6 cimeket kapja-
nak és kitilintetésekben részesiiljenck (Budavary azt kivanta, hogy 5 évig szol-
galt tanitok szamara igazgatoi tanfolyamokat kell létesiteni: ennek elvégzése
igazgatoi cimmel és jelleggel jarna; N II 143—152). A tanitésag elonydsebb
elhelyez6dését szolgdlja Budavary inditvanya a gazdasagi feliigyeldi szolgalat-
rél szolo torvényjavaslat targyalasakor, eszerint gazdasagi tanfolyamot végzett
tanitok is kinevezhetok lennének gazdasagi feliigyelokké. A ngy. az erre vonat-
kozo, a torvényjavaslat szovegét potld modositast nem fogadja el, annal is
inkabb, mert a foldm. miniszter ramutatott arra, hogy a menekiilt gazdasagi
feliigyelok szamat tekintve, allasok tulajdonképen nincsenek {iresedésben
(N XII 259—261). Ugyancsak Budavary siirgeti a [Nemzetnevelok Kamardjara
vonatkozd tdrvényjavaslatot, de az erre vonatkozo hatdrozati javaslatat sem
fogadta el a ngy. (N X 598—599). A kozépiskolai tanarok érdekében Vasadi
Balogh Gyorgy szolal ol s azt kéri, hogy ama kozépiskolai tanarok, akik az
1912-es nyugdijtérvény értelmében a 30 éves szolgalat mellett optaltak és ez-
altal lakbérnyugdijuktol elestek, a megvaltozott viszonyokra vald tekintettel
mégegyszer gyakorolhassak optalasi jogukat (N XII 545-546). Hornyanszky
Zoltan a felekezeti kdzépiskolai tanarok dragasagi segélyének az allami tana-
rok segélyének Osszegére vald emelését kéri (N XVII 253-254).
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vétel kelléke a kozépiskola 4 alsod osztalyanak befejezése, az 1883:
I. tc-ben kozépiskolai végzettséghez kotott allasok betdltésére ké-
pesit. Ez a térvényjavaslat ily formaban nem keriilt targyalasra, de
a szovegezésben valé némi modositassal folvették az 1920/21. kolt-
ségvetési év 1922 junius végéig valo kiterjesztése targyaban be-
adott torvényjavaslatba és annak keretében megszavaztak mint az
1922: 1. te. 23. §-at.

A kozszolgalati tisztviselok anyagi helyzetének javitasa és az
erre sziikséges fedezet biztositdsa targyaban benyujtott“torvényjavas-
latban a vkm. arra kér folhatalmazast, hogy az allamsegélyt élvezd
kozségi, hitfelekezeti, tarsulati vagy egyesiileti tanitoi allasokat fe-
lilvizsgalva, az allamsegélyt 1922 junius végéig megsziintethesse.
Tovabba, minthogy a kozalapitvany birtokainak 40 %-a a meg-
szallott teriileten van, a kozalapitvanyokbol rendszeresitett allasokat
feliilvizsgalja és 1922 jaliustdl megsziintesse (Szaboky Jend, a tor-
vényjavaslat eléaddja, N. XVI. 312.). E térvényjavaslat ellen azonban
a tanitosag érdekeit szolgald képviselok élénken tiltakoztak.*

A kozépfoku iskolakra nézve a szakszeriiség kérdesét tavolrol
sem érzik oly fontosnak, mint az als6foki iskoldk terén. Termé-
szetesen azonban ezen a téren sem tlinhetett el nyomtalanul a gya-
korlatra nevelés gondolata és itt — a csekélyszamu folszolalasokat
Osszevetve — Ugy latszik, arra iranyul, hogy a kozépiskolakat egy-
részt egységesitse, masrészt a tudomanyos képzést a nagytdmeget
nevel6 kozépiskolatol elvalassza. Ily értelmi Vasadi Balogh Gyorgy
folszolalasa: ,,Szeretném tudni, hogy sokféle tipust kozépiskoldink
koziil melyiknek van egyenesen Oszintén bevallott célja és melyik-
nek van meg a modja arra, hogy e célra képezzen. Gimnaziumun-
kat tudomanyképzové tették, de a szabalyok kimondjak, hogy a VL.
osztaly képesit ilyen és ilyen hivatalra, az érettségi erre)meg arra,
szoval a bizonyitvany képesit, am abban az ifjuban nincs meg iga-
zéban az az elméleti tudomany sem, amelyet az iskoldnak beléje
kellett volna csopogtetnie. A helyes megoldds az volna, hogy le-
gyen egy olyan iskolatipusunk, amely tudomanyos palyara készit

* Cserti Jozsef (N. XVI. 342-343.) és Nagy Janos (egri) (N. XVIL. 22.) a ter-
mészetbeni jarandosagok feliilvizsgalasa és ujbdl valod értékelése ellen szdlal-
nak f6l, kifejtvén, hogyha az a megvaltozott pénzérték kovetkeztében tobbet
ér is, de a csaladnak sziikségleteit fedezvén, annak 1étminimumahoz tovabbra
is sziikséges. Kerekes Mihaly (N. XVI. 373.), Gerencsér Istvan (N. XVL 376.),
Budavary Laszlo (N. XVIL. 26.) a tanitoi létszdm csokkentésének nemzeti ve-
szedelmére mutatnak ra. Ennek ellenstlyozésara Budavary a torvényjavaslat
részletes megvitatasakor hatarozati javaslatot ad be; eszerint, ha a vkm. va-
lamely iskolatol az allamsegélyt megvonja, a tanitdi allas mégis csak a vkm.
hozzajarulasaval sziintetheté meg. A ngy. ezt a javaslatot elfogadja (N. XVIL.
56-58.).
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eld, de viszont nevetségesnek vélem azt, hogy a gyakorlati palyara
induldkat latin, német nyelvvel, fizikaval gyotorjiik, holott az 6
hivatasuknak mindehhez semmi kdze nincs. Legyen tehat egy ma-
sik kozépiskola-tipus, amely az élet szamara készitsen el6, mert a
jelenlegi allapotra az élet alaposan racéafolt és u. n. tudomanyosan
képzett embereink sem elméleti tudassal nem rendelkeznek, sem a
praxisban boldogulni nem tudnak“ (N. 1).). A huméanus ko6zép-
iskolahoz kozelebb van Giesswein Sandor terve, aki a kozépisko-
lakr6l azt mondja: ,, ... latom, hogy kezdenek a pedagogusok
egyetérteni, t. i. abban, hogy lehetdleg egységesiteni kell a kiilon-
féle tanintézeteket. Nem tudom, hogy ezen a téren meddig fognak
elmenni, de az én nézetem az, hogy az alapnak kozosnek kell
lennie, hogy megsziinjék mar egyszer a kiilonbség a gimnazista és
a realista kozott és hogy legalabb bizonyos korig a redlista is ta-
nuljon latinul, mert a mi gordg-latin kultirank melleit egy kis la-
tinra mindenkinek sziiksége van“ (N. 1. 451.).

Az egységesités mellett foglal allast Csernus Mihaly is, aki
azt kivanja, hogy a gimndziumot a redliskolaval egyesitsiik és a
realiskola néhany tantargyat a polgari iskolaba attéve, azt 8 osz-
talyava fejlessziik (N. X. 314-315.). Ezzel szemben hatarozott szak-
szerll képzésért szall sikra Patacsi Dénes, aki gazdasagi kozépiskola
l1étesitését kivanja (foként a szdvetkezeti €let vezetdinek nevelésére)
és ezeket az intézeteket a foldmiivelésligyi miniszter rendelkezése
ala kivanja bocsatani (N. II. 223.).

Ezzel a gazdasagi kozépiskola létesitését kivano kovetelmé-
nyével Patacsi meglehetdsen egymagaban all.* Annal altalanosabb
kivansagot fejez ki azonban Patacsi akkor, midon ugyané folszo-
lalasdban a ,,varosi lakossidg szamara ipari és kereskedelmi szak-
oktatast slirget. Az ipari képzés szakiranyban valo fejlesztése ugyanis
majdnem oly erds nyomatékkal hangsulyozott kdvetelmény, mint
a mezdgazdasagi képzés. Az elsé indemnitasi vita keretében Palfy
Déniel mutat rd arra, hogy az ipari fejlodés alapja a gyakorlati
jellegli és szakiranyu tanoncnevelés (N. II.). Ez altalaban sokat
hangoztatott kdvetelmény.**

* Griger Miklos emliti még, hogy sziikség lenne kozépfokiu mezdgazda-

sagi iskolara (N. X. 238-239.).
** Budavary Laszlo: ,Nagy sulyt kell helyezniink az ipari szakoktatasra.
Ma is vannak iparostanonciskolak, amelyek iskolak ugyan, de az iparhoz na-
gyon, de nagyon kevés koziik van... Az elméleti oktatds mellett feltétlentil
elétérbe kell helyezni a gyakorlati szakoktatast is. Erre a célra pedig igen
iidvos volna, ha nem laikusok vennék keziikbe az ipari szakoktatast, hanem
a gyakorlati 6rak adasaba bevonndk a képzett, nagymiiveltségii és kivalo erejii
iparosokat is, akik ott az & hosszli évtizedek alatt szerzett tapasztalataikat
bele tudnak nevelni az iparostanoncokba“ (N. V. 405.). Mahunka Imre a keres-
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Nem véletlen, hogy eme, a gyakorlatisigot hangoztaté szak-
szerliséget siirgetd ngy. életében keriilt targyaldsra az elavult ipar-
torvény modositasarol szold torvényjavaslat (irom. 319. szam 1. X.
291—309.) Ennek II. részében, 72—123. §§-aiban Hegyeshalmy
Lajos kereskedelmi miniszter az ipari tanviszonyt €s tanonciskola-
kat szabalyozza. Errdl a javaslatrél alkotdja a hozzaflizétt indoko-
lasban maga mondja: ,,... biztositani igyeksziink, hogy a tanidd
teljes mértékben a tanonc szakmabeli gyakorlati kiképzésére és a
szakszerli tanoncoktatas utjan, elméleti ismereteinek gyarapitasara
legyen szanva“ (Melléklet a 319. szamhoz. 1. X. 317.). igy a ja-
vaslo a szakszerliség nagymérvli kidomboritasa mellett nagy sulyt
helyez arra is, hogy a tanoncoktatas altalaban miveld szintjét
emelje. A szakszerliséget szolgalja a tanonctartds joganak szak-
képzettséghez vald kapcsolasa, a tanoncok szamanak a foglalkoz-
tatott segédek szamahoz vald viszonyitasa, a segédvizsgalat kotele-
zOvé tétele. A tanonc elméleti kiképzését szolgalja a tanérdk sza-
manak ndvelése (9 ora), a tandrak idejének aranyos elosztasa, az
esti 6rak és a vasarnap délelétt szabadda tétele, 40 tanonc sza-
mara tanonciskola allitdsanak kotelezettsége, a tanonciskolanak a
vkm. fonnhatosaga ala allitasa.

A szempontok eme kettOssége szolgal a torvényjavaslat meg-
vitatasanak kiindulopontjaul. Tulsulyban a szakszerliség kidombo-
ritasa van: az iparosok a gyakorlati, szakszeri mihelyi nevelést
és ennek betetdzéséiil a mestervizsgat kivanjak,* ennek fakultativ
alakjahoz a miniszter is hozzajarul (N. XVI. 129).

A szakszerliség érvényesiill Nagy Janos (egri) ama kivansa-
gaban is, hogy a segédvizsgalat elbiralasaban az ipartestiileteknek
donté szavuk legyen (N. XVI. 111 — 114). Ezzel szerbben mintegy
magaban all Mahunka Imre felszolaldsa, aki azt hangsulyozza, hogy
nemcsak mihelyi nevelésre, hanem az altalanos horizont biztosi-

srer

azért nem felel meg a véarakozasnak, mert nem készitenek el benne a gya-
korlatra. Gyakorlattal bir6é tanerékre, mii- és munkavezetdkre van sziikség
(itt kapcsolodjék be a miivelt kozéposztaly az ipari életbe), akik a modern
életnek megfelel6 iparosokat nevelnek (N. VIL. 438-441.). Vértes Vilmos Istvan
is a modern technika haladasahoz szabott szaktudas sziikségességét hang-
stlyozza (N.X. 521.), mig Kuna P. Andras inkabb a népipar fejlesztésére, a ta-
nitoval egyiittdolgozo népipari feliigyelok munkabaallitasara gondol (N. X. 546.).

* Palfy Daniel: a mestervizsga megel6z0 intézkedés az illegitim ipar-
tzése ellen. A torvényjavaslattal elvi ellentétben all, mert abban talzé szo-
cialis érzés domborodik ki, megneheziti az inastartast (N. XVI. 77—80). Olah
Déniel (N. XVI. 123—124) ¢és Korodi Katona Janos (N. XVI.) a kdtelez6 mes-
tervizsga mellett foglalnak allast és aggodalmuknak adnak kifejezést, hogy e
nevelési rendszer ,,bepolyazza a tanoncot.



21

tasara is sziikség van, annal is ink4bb, minthogy az a kivanatos,
hogy a kozéposztaly is a jovoben e palyakra lépjen. A helyes is-
kolaztatas — igymond — a jovo ipar biztositéka (N. XVI. 157).

IL

A budapesti kézgazdasdagtudomanyi karnak torvénybeiktatdsa
ennek a ngy.-nek életében megy végbe. Ez a torvényjavaslat egy-
részt a szakszeri kozgazdasagtudomanyi kimiivelésnek a legmaga-
sabb, egyetemi fokon valo lehetdségét, masrészt pedig a magyar
viszonyok szambavételét, az 0j magyar politikdnak a miivelodés
terén vald érvényesiilését jelentette. A ngy. minden tagjanak he-
lyeslésével taldlkozott és egyike ama kevés torvényjavaslatoknak,
melyeket az el6add jelentése és a miniszter hozzaszolasa utan a
ngy. tovabbi targyalas nélkiil szavaz meg.

Mint a kozgazdasagi tudomanykor alapos miivelésére valo
torekvés, ez a torvényjavaslat tulajdonképpen még a szakképzés ke-
retébe tartozik. De minthogy indokolasdban a szakszerliségre to-
rekvés mellett ép oly mértékben hangstlyozza a magyar kozneve-
lés sziikségleteinek szambavételét és minthogy a gazdasdgtudoma-
nyoknak szélesebb alapokra helyezése* mar mezbgazdasagi jellegii
magyar ¢letiinkhéz valoé alkalmazkodast jelent, — ennek a tor-
vénycikknek ismertetése ebbe a csoportba tartozik; itt ugyanis a
mi koriilményeinkbdl fakadt, magyar miivel6déspolitikai szempont
el6térbe jutasara kivanok ramutatni.

A célkitlizés kettdssége az indokolds egész folyaman érvé-
nyesil és egyrészt a kezdeményezést slirgetd6 Hermann Miksa,
masrészt Haller Istvan vkm. a szdszoloja.

Még az els6 indemnitdsi vita keretében mondja Hermann:
» - - . valoban furcsa, groteszk jelenség, hogy amikor ebben az or-
szagban még a legsz¢lsObb merkantilista is — ha még van ilyen
— beismeri azt, hogy egész gazdasagi jovonk mégis csak az Os-
termelésben van, akkor nekiink van egyetemiink, van mindenféle
intézetlink, de egy vilagraszoldo gazdasagi egyetemiink nincs. Ez
lehetetlen dolog. Ezt az egyetemet rneg kell csinalnunk ... mi
akkor egy olyan intézetet kapunk, amely a legmagasabb nivon, de
mégis praktikus eszkdzokkel fogja kezelni az Ostermelés pionirjai-
nak a nevelését“ (N. II. 31). Hermann ezt az intézményt tehat elso-
sorban szakszerii foiskolanak szanja és ezzel kovetkezetes marad
egész iranyahoz, melyet a numerus claususrol, majd késébb a kolozs-
vari €s a pozsonyi egyetemek ideiglenes elhelyezésérdl szolo tor-
vényjavaslatok targyaldsakor is kifejt. Szerinte minél alaposabb a

* L. Teleki Pal gr. miniszterelndki programbeszédében: ,, . . . kapcso-
latba hozzuk a gazdasagi tudomanyt az egyetemmel és a gazdasagi tudoma-
nyoknak nagyobb és szélesebb érvényesiilést biztositunk®.
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szakképzés, annal kisebb a szellemi proletariatus veszedelme (M.
XI. 32—34).

A masik, a nemzeti jelszoval megindult térekvés Haller vkm.
beszédeiben nyer kifejezést. Programmbeszédében a mult nagy
mulasztasat — ,,nem volt elég a nemzeti célkitiizés belevitele az
ifjusagba* — a kdznevelés terén a ,,nemzeti egyéniség érzetének fel-
keltésével “ kivanja helyrehozni. A keresztény kozéposztaly térfog-
lalasat segitse eld ez a torvényjavaslat, ,,amely kozgazdasagi éle-
tiink és intézményeink szamara széles l1atokdrrel bird, modern miivelt-
ségll kozgazdakat, kozigazgatdsunk szdmara a liikteté gazdasagi élet
gyakorlati problémait és a magyar mezdgazdasag érdekeit megérto,
a gazdasagi kozigazgatasban felmeriil6 feladatokat megoldani képes,
vezetésre is alkalmas szakembereket képezzen és neveljen™ (Indo-
kolas. Melléklet a 90. szamhoz. 1. I11. 227—233). A tudomanykar
folallitasara iranyuld mozgalom — fejti ki tovabb — régi keleti
€s ama visszas magyar viszonyok orvoslasat tizi ki céljaul, melyek
szerint a foldbirtokosok fiai thlnyomodan jogi, kézigazgatdsi palyara
mennek gy, hogy a kodzéposztily nem képes a pénziigyi, ipari és
kereskedelmi vallalatok élén az 6t megilletd helyeket elfoglalni.
Haller tehat folismerte, hogy a magyar kozélet égetd sziikséglete
ennek a tudomanykarnak a folallitasa, mert szerinte fonallasunk
foltétele, hogy az uj nemzedék oly ismereteket szerezzen, amelye-
ket az 0j magyar élet szelleme kivan.

Még egy kiilonleges magyar hidnyt kivan ez az intézmény
potolni a szervezett tudomanykarnak negyedik: kiilképviseleti és
konzuH szakcsoportja révén. Mar Teleki Pal gr. miniszterelndk a
késziilében levd torvényjavaslat sziikségességére azzal utalt, hogy ,,az
allamélet vezetésére ezentul hivatott embereinket gy kivanjuk
nevelni, ,hogy a jovoében kiiliigyi képviseleilink minden tagjaban
meglegyen ugy a politikai, diplomaciai és torténelmi tudasnak, mint
masrészt a kdzgazdasagi tudasnak egész komlexuma®. Haller vkm.
is panaszolja a torvényjavaslat indokolasaban, hogy ajnagyar koz-
gazdasdg osztrak mankokon jar: nincs kozvetleniil belekapcsolva
a vilaggazdasagba. Ezt a bajt kivanja a torvényjavaslat orvosolni,
mert, mint azt a kozoktatasi és pénziigyi bizottsagnak a torvény-
javaslatrol szolo egyiittes jelentésében olvassuk (irom. 134. szam.
I. V. 208—212), szembe kell helyezkedni az eléitélettel, hogy a
mggyar fajban nincs keresked6i szellem, hiszen a szdvetkezeti moz-
galom tizezrével allitotta sorompoba a foldmiiveseket. Eppen ezért
akarjak a szovetkezeti korok, hogy a foldmiives-tarsadalom is hozza-
juthasson a legmagasabb gazdasagi kiképzéshez és hogy ezéltal
friss vér keriiljon a magyar kozéposztalyba. Schandl Karoly, a tjav.
ngy.-i eléadoja is azt mondja a javaslatrol, hogy folytatidsa oly in-
tézkedéseknek, amelyek a magyar intelligenciat 0j iranyba terelik,
amely tehat a magyar faj megerdsitése szempontjabdl sziikséges.
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Egészen a torvényjavaslat elézményeinek szellemében jar el tehat
Haller vkm., midén a tdrvényjavaslattal kapcsolatos nemzetgyii-
Iési beszédében folhivia a magyar fiatalsagot, hogy igyekeznék oly
tanulmanyokat végezni, amelyek segitségével az életben, a gazda-
sagi kiizdelemben a helyét az eddiginél jobban megallja (N. V.
533—534).

Koznevelésiinknek a magyar viszonyokhoz vald alkalmazasa
a ngy. egész életében siirgetett szempont. Itt, a ngy. els6¢ szakaban
politikai torekvésekbdl folyd gyakorlati kdvetelmény; a folszolala-
sok nem mentesek a parthoz tartozads jegyétdl. Csak a ngy. iilés-
szakanak késobbi folyaman kristalyosodik ki a nagy egységet tuda-
tosan szolgalé nemzetnevel6i szempont. Vass vkm. tdrvényjavas-
lataiban, Gerencsér Istvan eldadoi jelentéseiben™ a nevelésiigy ma-
gyar foladatainak kitlizése mar nem politikai célok szolgalataba alli-
tott szervezeti kovetelmény, hanem a nevelés mivoltabol folyo, te-
hat valoban targyias meggondolas érvényesitése és ezért inkabb az
elvi kérdéseket tdrgyalo harmadik csoportba tartozik.

A falu fejlesztésénekpolitikajarol. ** a nevelésiigy terén a szor-
galmi id6 megallapitdsaban vald kiilonbségtételt kovetelte. Az is-
kolaztatasi kotelesség teljesitésérdl szolod torvényjavaslat megvitatasa-
kor Magyar Kazmér (N. XI. 247—250) és Dréxler Janos (N. XI.
261—266) a tanév iddtartamanak olyképeni szabalyozasat kérik,
hogy a varosi 10 honappal szemben a falun 9, a tanyan 8 hoénap-

* Az iskolaztatasi kotelesség teljesitésérol szolo torvényjavaslattal kap-
csolatosan kifejti, hogy annak, hogy koznevelésiinkben a haladds 1868 o6ta
nem kielégitd, oka az, hogy a magyar kultirpolitikinak nem volt elég fogé-
konysaga a magyar nép lelki és szellemi sziikségletei irant. Nem gondolt a
néptdm3gnek megfelelé miiveltségre és az eszkdzokre, hogy e miiveltség meg-
szerzését biztositsa. Iskolatorvényeink kisebb érdekeltségeket szolgaltak: nem
jelentették a magyar fajtanak, tomegnek szellemiekben valé el6haladasat. Mo-
dosulnia kell tehat a tanitas anyaganak és a magyar nép életsziikségleteihez
kell igazodnia. A testnevelési torvényrdl szold javaslat eldadoi jelentésében is
azt fejtegeti, hogy a nevelési célokat a nemzeti élet kdriilményeinek és felté-
teleinek figyelembevételével modositani kell. Az érvényben levo nevelési rend-
szer hianyos: nem érinti a nép széles tdmegeit. A magyar oktatasiigyrol al-
talanos érvényli kozoktatasi, nemzetneveld torvényrendszerrel kell gondos-
kodni (N. XIV. 20-22).

** Barla-Szabd Jozsef szerint a falvak fejlesztésére két okbol van sziik-
ség. Egyrészrol a falvakat ki kell emelni mai elmaradottsagukbol; meg kell
adni a falu berendezéséhez mindazokat a modokat és eszkozoket, amelyek a
falvak egészségiigyi, tarsadalmi és miivelddési viszonyait megjavitjak. Mas-
részt e célbol be kell helyezni a faluba a varosi értelmiségnek a népet meg-
értd és a népet szeretd foloslegét is, hogy ezek a falu miivel6dési viszonyai-
nak megjavitasat minden erejiikkel szolgaljak és segitsék. (N. 1. 441).
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ban allapittassak meg a szorgalmi id6, illetéleg az orszagos egy-
Ontetliség elvének megtartdsaval gy, hogy az a magasabb nép-
iskolai osztalyokban fokozatosan csokkenjen.

Kiilonleges magyar nevelésiigyi probléma a nemzetiségek is-
kolainak kérdése, biz a ngy-en Teleki Pal gr. miniszterelndki prog-
rammbeszédével kapcsolatosan keriil — ha nem is behatban —
megyvitatasra. Mindkét folszélalo — Huber Janos ¢és Giesswein
Sandor —-a megértd méltanyossag allaspontjan vannak, hang-
sulyozzdk, hogy.,a nemzetiségek kell6 szabadsidganak biztositasa a
magyar iigy szolgalataban kell, hogy alljon.*

A napi politika milékony nevelésiigyi kihatdsai ellen a ren-
deleti uton létesitett kozépiskolai felvételi vizsgalat iigyében Drozdy
Gy6z6 (1920 szeptember 1-én N. V. 142—145; Haller vkm. valasza
szeptember 4-én N. V. 204—207) és a 4 kozépiskolai osztalyt vég-
zett tanulokra vonatkoz6 szigoritd miniszteri intézkedés targyaban
Rassay Karoly (1921 julius 27-én N. XII 183—186; Vass vkm. va-
lasza u. 0.) emelik fol tilté szavukat™

E szérvanyos jelenségekkel szemben a numerus claususrol
sz0l6 e korbe tartozd torvényjavaslat egyike a ngy.-en legalaposab-
ban és legnagyobb érdeklodéssel megvitatott javaslatoknak. A tj.-tal
kapcsolatos folszolalasokban Herman Miksa azt mondja: ,,Nem
szenved kétséget, hogy a kérdésnek két meglehetosen élesen el-
hatarolt, pedagdgiai és politikai oldala van s hogy a polilikai ré-
sz€ben is tulajdonképen két arnyalatot kell megkiilonboztetni: az
egyik az altalanos tarsadalmi, mondjuk: szocialpolitikai magasabb
szempont; a masik pedig az aktualis politikanak belejatszasa“. En-
nek a nagyon helyes és vilagos osztalyozasnak alapjan kisérlem
meg a torvényjavaslatra vonatkozoé széleskorli anyag 6sszefoglalasat.

A pedagdgiai szempont mint az alapos kimiivelés lehetdsé-
gének biztositasa jelenik meg, minthogy ez a kiképzés a talzsi-
folt egyetemi karokon a laboratoriumi munka, a gyakorlati szak-
képzés hianya folytdn veszedelembe jutott. A hallgatdésag szdma-
nak oriasi mértéki megnovekedése azonfeliil még az egyetem ne-
veldi munkassagat: jellemfejlesztd hatasat is illuzorikussa tette.

* Huber Janos: ,,Minél megértdbb lesz a magyar nemzetiségi politika,
anndl szorosabb lesz a mostani megprobaltatasok utan a viszony a magyar-
sag és a nemzetiségi kisebbségek k6zo6lt. Minden nemzetiség a maga anya-
nyelvén egy sajatos kiilonleges kultirat fog teremteni, de ez specialisan ma-
gyar lesz azért, mert magyar talaj ie lesz (N. IV. 89). Giesswein Sandor:
, - - - @ magyar nemzetiségi kérdés eldontésénél az legyen elébttiink az irdny-
ado, hogy igenis mi minden tekintetben meg kivanjuk 6vni a magyar allam
egységének gondolatat, de masrészt a szellemi képzés terén nemzetiségeink-
nek igazan keresztény demokratikus alapon a kell§ szabadsagot akarjuk biz-
tositani“ (N. IV. 103).
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Természetes tehat, hogy az egyetemi hallgatok 1étszamanak meg-
hatarozasa és az ezzel sziikségképpen egyiittjard valogatas mellett
pedagbgiai szempontbol folszolalok ebbdl a két hidnybol kovacsol-
jak leger6sebb fegyvereiket. Maga a torvényjavaslat 1. §-dnak 1.
bekezdésében is erre hivatkozik, midén kimondja, hogy az egye-
temi karokra ,,az 1920— 21-ik tanév kezdetétdl csak annyi hallgato
iratkozhatik be, amennyinek alapos kiképzése biztosithaté™ (irom,
89. sz. J. Ul 220—221). A tdrvényjavaslathoz fiizott indokoldsban
is (Melléklet a 89. szamhoz. J. I11. 222—224) hangsulyozza a mi-
niszter, hogy a létszdm meghatarozasa a kelld kiképzés érdeké-
ben torténik; a ngy.-i targyalast bevezetd beszédében pedig a pe-
dagdgiai szempont kibovitéséiil még azt is hozzaflizi, hogy vissza
kell adni a legfelsébb oktatast tudomanyos és nemzeti hivatasanak
(N. V.). A tovabbi felszdlalok ebbel a szempontbol nem vetnek ol
Uj gondolatot.* Egyediil Giesswein Sandor az, aki a torvényjavas-
lat megvitatasakor tobbek kozott azzal a megokolassal foglal allast
a torvényjavaslat elvetése mellett, hogy a létszamnak a szakisko-
lakban jogosult, s6t a milegyetemen is megengedhetd megszoritasa
a tudomanyos egyetemen meg nem engedhetd. ,,Elvégre — ugy-
mond — az egyetem is szakiskola. De Iényegében, hagyomanyai-
nal fogva az egyelem tulajdonképen a tudoméany terjesztdje min-
den irdnyban .. Az egyetemnek olyasvalaminek kell lenni, ami
minden politikan és politikai kurzuson feliil all. Eppen azoknak,
kik a konzervativ szellemet akarjak &polni, kellene az egyetem

A tdrvényjavaslat leghathatosabb inditéka azonban kétségte-
leniil az volt, amit Hermann Miksa az aktudlis politika belejatsza-
sanak nevezett és amire Vasadi Balogh Gyorgy mutatott rad leg-
¢lesebben, mondvan:, ,,Ez a torvényjavaslat abban a nagy, eredend6
rrufaban szenved, hogy tudomanyos szempontokkal, tudomanyos
(magyarazatokkal probalja megokolni azt, amit a napi politika ha-
jtasa alatt megvalodsitani akar® (N. V.).

A politikai eredetre vallanak az elézmények is***, tovabba a

* Usetly Ferenc eléadd (N. V. 147 149), Bernoldk Nandor (N. V. 181—189)
Schandl Karoly (N. V. 334 343), Prohaszka Ottokar (N. V. 344 351), Herman i
Miksa (N. V. 351--356), Kovacs Emil (N. V. 449-457) utalnak erre a szem-
pontra is.

** Néhany honappal késébb Andahazy-Kasnya Béla az 1920-21. évi
koltségvetés megvitatdsaban a numerus clausust kritizdlva hasznal {6l hasonlé
argumentumokat, hangsulyozvan, hogy a tudomany internacionalis, amit kon-
tingentalni, keretekbe szoritani nem lehet (N. IX. 443-443).

Haller vkm. 4prilisi programbeszédében a zsidokérdéssel kapcsolato-
san sz6l a numerus claususrol. Zakany Gyula 1920 aprilis 28-i kelettel indit-
vanyt ad be a polgari szabadsagjogok egyik legfontosabbikanak — a tan-
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javaslat miniszteri indokolasa. Ebben Haller azt mondja, hogy az
elmult politikai események arra intenek, hogy mint eddigi politi-
kankat annyi mas tekintetben, eddigi egyetemi politikankat is re-
vizid ala vegyiik (irom. Melléklet a 89. szamhoz. J. III. 222—224).
A napi politikatél két ut vezetett ehhez a torvényjavaslathoz:
az egyik az internacionalisnak tekintett liberalizmussal szembeszallo,*
egyéni szabadsagjogot allami érdeknek alaveté nemzeti, a masik
pedig az elhatalmasodott zsidosaggal szemben a keresztény kozép-
osztaly erOsitésére torekvd fajvédelmi szempont, A liberalizmus el-
len szall sikra maga a miniszter a torvényjavaslat benyujtasat ki-
séré beszédében. ,,Az elmult liberalis kor —ugymond — a hala-
das latszataért koncessziot tett a magyar szempont rovasara. A ma-
gyar nemzet nem ¢lte a maga életét, a magyar nemzet kultiraja
nem a magyar géniusznak volt dsszhangzatos megnyilatkozasa .,,. .
nekiink a magyar nemzet fejlodése szamara kell utat egyengetniink
¢és nekiink nem szabad és nem lehet tobbé megengedniink azt a
luxust, hogy olyan elveket és olyan eszméket, amelyek esetleg na-
gyon alkalmasak mas viszonyok ko6zott €l6 nemzeteknél a fejlodés
elobbrevifeiére, vagy legalabb 4s nem veszélyesek, a mi koriilmé-
nyeink kozt, a mi viszonyaink kozt alkalmazunk. Kell, hogy meg-
legyen az a batorsagunk, hogy a magunk kiilonleges viszonyait
nyitott szemmel megnézziik, ezekbdl levonjuk a magunk kdvet-
keztetéseit és olyan torvényeket alkossunk, amelyek nekiink jok, ame-
lyek a mi viszonyainknak felelnek meg akkor is, ha azok a tdrvények
masok lesznek, mint a franciak torvényei, azangolok torvényei, a néme-
tek torvényei“ (N. V.). A legékesebb sz6szo6ldja azonban ennek a
torekvésnek Prohaszka Ottokar, ki a liberalizmust torténelmileg ér-
tékelve arra az eredményre jut, hogy a liberalizmus eme torvényjavas-
lat megalkotdsaban nem feszélyezhet. A ,liberalizmus sajatos reak-
ci6 volt, amely akkor, amikor az ideje megvolt, kiadta az erejét™
(N. V.). A liberalizmus mellett pedig legélesebben Ugron Gabor

székszabadsagnak — atrevidedlasara, melyben a kommunizmusban kompro-
mittalt és a zsido ,,nemzetségli“ tanerdk tanitasi joganak korlatozasan kiviil a
numerus clausus térvényhozasilag valo rendezését is siirgeti (irom. 57. szam.
J. 1.381). Budavary Laszl6 1920 jalius 28-i kelettel ellatott, a magyarorszagi
zsidokérdés intézményes siirgds megoldasa targyaban beadott inditvanyanak
4. pontjaban zsidokra vonatkozé szigort numerus clausus behozasat koveteli/
(irom. 100. szam. J. I1I. 338—339).

*Hogy mennyire egynek érzodott a liberalizmus ellen valo allasfogla-
las a torvényjavaslat helyeslésével, mutatja Vasadi Balogh Gyorgy folszolala-
sanak ama kilétele, hogy nem foltétleniil a Uberaus kordk helyeslését keresi
az, aki a torvényjavaslat ellen szegiil, ,,mert hiszen meggy6z0dés ¢s pedig
mély egyéni meggydz6dés is lehet az, amely aggodalmakat taplal ezzel a tor-
vényjavaslattal szemben* (N. V.).
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szolalt f6l. Ramutat arra, hogy nem a liberalizmus okozta az or-
szag pusztulasat és a kozéposztaly elerétlenedését. Szerinte tehat
nem is a liberalizmus vivmanyainak lerombolasa hoznad meg a ja-
vulast, hanem inkabb a liberalizmusnak demokratikus iranyban
valo kifejlesztése.

A fajvédelmi szempont Usetty Ferenc eléadd beszédében
annyiban jelentkezik, hogy a létszamkorlatozas szempontjairdl azt
mondja: ,,E szempontok kétségteleniil nem lehetnek mas szempon-
tok, csak olyanok és azok, amelyek parancsoldlag, mint categori-
es imperativus, eldirjdk, hogy magyar egyetem képesitést csak
oly embereknek adhat és ezaltal csak oly emberek lehetnek majd
a magyar nemzet vezetOi, akiknek tradicionalis magyarsagahoz és
keresztény vilagfelfogasahoz kétség nem feér“ (N. V. 147—149).
Prohaszka is a leszorulé magyar kézéposztaly megmentésérdl szol
és azt mondja, hogy a numerus clausust a magyar faji géniusz
veszélyeztetése ellen kontemplaljuk.* Hatarozati javaslatot e targy-
ban Bernolak Nandor ad be, aki éppen a fajvédelmi szempont ér-
vényesitéséll 50-nél tobb képviseld tamogatasaval azt inditvanyozza,
hogy a ngy. a kontigentalas elvét is foglalja torvénybe, mégpedig
oly modon, hogy a beiratkozasi engedély megadasaban ,arra is
figyelemmel kell lenni, hogy az orszag teriiletén laké egyes nép-
fajokhoz és nemzetségekhez tartozo ifjak aranyszama a hallgatok
kozt lehetoleg elérje az illetd népfaj orszdgos aranyszamat, de leg-
alabb is kitegye annak kilenctizedrészét (N. V.). Ezt a javaslatot a
ngy. el is fogadja.**

* A fajvédelmi szempont érdekében szallnak sikra Schandl Kiroly (N. V.
334—343), Gombos Gyula (N. V. 371-375), Sziics Dezs6, Milotay Istvan, Kovacs
Emil, Dinien Viktor, aki a tdrvényjavaslatot azért nem fogadja el, mert a keresztény
magyarsag szempontjabol nem tartja elég radikalisnak; azt kivanja, hogy leg-
alabb 10 esztendeig ne lehessen az. egyetemre zsido hallgatét folvenni. (N. V
357-358).

** A fajvédelmi szempont érvényesitésével szembehelyezkedik, Giessweiii
Sandor, mondvéan, hogy a baj mélyebb oka, hogy kozéposztalyunk nem re-
generalodott az alsobb néposztalyokbol, mert azok nem tanittattak gyermekei-
ket. Magat a népnevelést kell tehat intenzivebbé tenni: ,,Az iskoldk fejlesztése
a legjobb modszer arra, hogy ne legyen zsido-tultengés™ (N. V. 387—391).
Rupert Rezsé, a torvényjavaslat nem szolgdlja a faj védelmét, mert a kontin-
gentaiassa egylittjaré kotelezO latogatas éppen a legtehetségesebb és legala-
posabban késziilé szegény elemet zarja ki az egyetemrdl. Tovabba: a toérvény-
javaslat megismétli a mult hibajat és rakényszeriti a  zsidésagot az ipari ¢és
kereskedelemi palyakra, hol nagyobb az anyagi érvényesiilés lehetésége (N. V.
Sandor Pal: ,Mi és a mi apdink ¢és Oregapaink szdz évekre visszamenden
itt sziilettiink, itt dolgoztunk, nekiink jogunk van a torvényhozas alap-
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Az orszagos érdekeket szolgaldo miivelddéspolitikai szempont
is kettds: a szellemi proletariatus veszedelmének csokkentése* és
a kulturalis decentralizacio szolgaldsa, vagyis a budapesti egyetem
tehermentesitése, aminek sziikségességére Bernoldk Nandor mutat ra.

Ez utobbi szempont azonban egy madsik torvényjavaslatban
sokkal er6sebben érvényesiil. A kolozsvari és pozsonyi menekiilt
egyetemek ideiglenes elhelyezésérol szO0lo torvényjavaslat (irom. 275)
egyik vezérlo elve éppen az, hogy a menekiilt egyetemek fontar-
tasa altal elésegitjiik a centralizacidé megsziinését, elveszett kultar-
centrumok 1étesitését, sziikséges tovabba a tobb egyetem a tudo-
manyos ¢let kifejlesztéséhez és utanpotlas neveléséhez is (Vass Jo-
zsef vkm. a térvényjavaslat indokolasaban: melléklet a 275. szam-
hoz. J, IX. 94—96.). Nem kisebb jelentOségii orszagos érdek az
egyetemek fontartasaban annak szambavétele, hogy a végeken el-
helyezett egyetemek révén tovabbra is magunkhoz csatolhatjuk
megszallott terlileteink ifjusdgat. Ennek érdekében Hermann Miksa
azt kivanja, hogy megszallott teriileteink hivatalos nyelvét is tanit-
suk gyakorlati moédon az egyetemeken és lehetdséget adjunk arra
hogy a délvidékiek anyanyelviikon tovabbképezhessék magukat
(N.XI. 32—34). Szadeczky Lajos el6add pedig arra utal, hogy
tanintézeteink koziil éppen az egyetemek szellemi kihatdsa a leg-
nagyobb az elszakitott részekre (N. XI.). Vass Jozsef vkm. azt re-
méli, hogy a vidéki egyetemek révén konnyebb lesz az intelligen-
cianak a magyar népbdl valo kitermelése (N. XI. 47—52).

Kétségtelen azonban, hogy ennek a torvényjavaslatnak leg-
hathat6sabb inditéka a jogfontartds méltd kifejezése €s kulturalis
folényiink biztositdsa. A tdrvényjavaslathoz benyujtott indokolas-
ban mondja Vass vkm.: ,nemcsak hazafias kotelességiink a me-
nekiilt egyetemek fentartdsa, hanem az orszag teriileti integritdsa
és a magyar jOvO biztositasanak ma egyediili mddja a kuitarfolé-
nylink fontartasa“. Ebben a szellemben adja be Rarla-Szabd Jo-
jan egyenld honpolgaroknak lenniink és ettd] minket senki sem foszthat meg™
(N. V.). Petd Sandor: egyes zsidok biineiért nem lehet az egész zsidosagot
gazdasagi, kulturalis téren visszaszoritani (N. V. 190—195).

* Hailer vkm. a tOrvényjavaslat indokoldsaban: 6vakodnunk kell attol,
hogy a Magyarorszdgon mar most is nagyszamu szellemi proletaridtust ezentul
is szaporitsuk. Usetty Ferenc el6add: Megcsonkitott hazank nem birja el az
oriasi szellemi proletariatust, mely minden tarsadalmi rend legnagyobb ellen-
sége (N. V.). Schandl Karoly (N. V. 334-343), Szabé Balazs: Indokolt az egyéni
tanulasi szabadsag megsértése, mert az elhelyezkedni nem “tudé diplomasok
a tarsadalom ellen fordulnak ¢és igy az allamnak biztositdo intézkedéseket kell
tennie a tarsadalom békéje érdekében (N. V. 358—362). Kovacs Emil: A kor-
manynak nemcsak joga, de kotelessége is az allanszervezet egyes részei ko-
z6tti helyes eloszlas iranyitasa (N. V.).
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zsef joval a torvényjavaslat benyujtasa elétt, még az els6 indemni-
tasi vita keretében a menekiilt egyetemek elhelyezését célzd hata-
rozati javaslatot. Azt mondja, hogy ettél az orszagtol tovabbi vér-
aldozatot kivanni nem lehet, 1épjen tehat a kiizd6térre a v. és k.
miniszter kulturalis folényiinkkel és kulturalis fegyvereinkkel. Kiildje
ki a magyar fiatalsag legjobbjait a kiilfoldi egyetemekre, hogy halada-
sunk alland6 kapcsolatban maradjon a nyugattal és sajat teriiletiinkon
beliil is tegyen meg mindent fdiskolaink szinvonalanak fejlesztésére,
mert kétségtelen, hogy megszallott teriileteink fiatalsagat csakis
kulturalis f6lényiinkkel kapcsolhatjuk hozza elvalaszthatatlanul a mi
egyetemeinkhez (N.!. 442).

III.

Legmélyebben magyar hagyomanyokra épitenek a most ko-
vetkezd kovetelmények; legkevésbbé ezeken latszik pillanatnyi id6-
szeriség. Amilyen mértékben veszitenek id6héz kotott viszonyla-
gossagukbol, amilyen mértékben targyi, azaz egyenesen a nevelésre
vonatkoz6é meggondolasbol fakadnak, oly mértékben emelkedik
maradandd értékilk, elvi jelentOségiik, s jogos Onérzettel mondhat-
juk, hogy oly mértékben kapcsolodnak a nagy magyar pedagdgu-
sok gondolatmenetébe. Az itt szobakeriild miivelddéspolitikai sziik-
ségleteknek csaknem mindegyike: koznevelésiink egységes szerve-
zése, a kozOsségi gondolat érvényesitése, a szocidlis intézmények
Utjan vald torédés a nemzet minden rétegével, a?, ismeretanyag
hozzaférhetové tétele a miivelodés szabad intézményei altal, az
egyén mindenoldali kimiivelése az iskola intellektualis egyoldali-
sdgaval szemben, — mindez a kovetelmény biiszke multra tekint
vissza a magyar neveldi gondolkozasban. Régi tervek és vagyak
tornek maguknak utat, hogy itt, az uj magyar kozéletet kezdemé-
nyez0 torvényhozas gyilésén nyomatékkal hangsulyozva végre
altalanosan elfogadott szempontokkd valhassanak és a magyarsag
¢letének iranyito tényezoivé lehessenek.

Sulyos, de indokolt az a keseri vad, amellyel a ngy. tagjai
koznevelésiink tervszeriitlenségét illetik. Atfogd, az orszagos szer-
vez€s iranyitasara alkalmas gondolat hianyat panaszoljak fol: isko-
lapolitikank toldozott-foldozott (Csernus Mihaly N. X. 314—315),
mégpedig a képesités (Csernus u. o.) ¢és az iskolaallitds terén
egyarant (Dréxler Janos: egy kozség adofilléreibdl esetleg masutt
allitanak fol iskolat, mig a kozség felekezeti iskolaja a sziikséges
folszerelést nélkiilozi.) Drozdy Gydz6 mar az elsé indemnitési vita-
ban hangsulyozza, hogy ,,a muvel6dési munka szervezett rendje és
a fejlodés helyes iranya azt kivanja, hogy az Osszefliggéstelen és
rendszertelen iskolak kozott megteremtsilk a szerves egységet,
kell az iskolanak a dedotol az egyetemig rendszeres Osszefiiggésbe
kell keriilni egymassal.“ A numerus claususrdl szol6 torvényjavas-
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lattal kapcsolatban Vasadi Balogh Gydrgy mutat ra arra, hogy ,,az
iskola nem tir meg semmiféle felekezeti szempontot, semmiféle
politikat, mert az iskolanak mindig egy nagy nemzeti eszme szol-
galatdban kell dllania és az a nemzeti eszme egy szervesen, pon-
tosan, kovetkezetesen kidolgozott rendszeren kell hogy épiiljon,
mely rendszert mardl-holnapra Otletszerlien megbolygatni nem
lehet“ (N. V.).*

De nemcsak az iskolapolitika terén, hanem egész kozéletiinkre
vonatkozéan a nemzet minden tagjara kiterjedd tervszerii neveldi
szandék nyilatkozik. Péasztor Jozsef figyelmeztetden hivatkozik az
uralomra jutott politikai irany keresztény jelzdjére: ,,De nemcsak az
a f6, hogy mi éljiink és viselkedjiink gy (keresztény szellemben),
hanem az, hogy igyekezziink azon, hogy masok is igy viselked-
jenek™ (N. II.;. Biiszkén mondja kisgazda partjardl: ,nieg
akarjuk mutatni, hogy jobbak akarunk lenni mésoknal. Gondos-
kodni akarunk a tiarsadalom minden egyes tagjardl és minden
egyes osztalyarol, mert tisztdban vagyunk azzal, hogy az egyes
tagok és egyes osztalyok jolétén alapszik az altalanos kozjolét,
tisztaban vagyunk azzal, hogy egy test csak ugy lehet egészséges,
ha a legkisebb kdrme sem f4j“ (u. o.). Ennek érdekében azzal az
interpellaciéval fordul az Osszkorméanyhoz, hogy ,hajlando-e az
Osszes, minden néven nevezendd azon alkalmazottakat, akik csak
a néppel érintkeznek, arra kotelezni, hogy a koznépet is, mint
embereket tekintsék €s aszerint banjanak veliik.” (u. 0.)

Mig itt Pasztor Jozsef az elbanas egyenldsitésével akarja az
»egy test™ jolétét, a nemzeti egységet szolgalni, addig Vass Jozsef
értelmi Gton, a nemzetrdl, a szocialis hovatartozasrol és a kozos-
ségi élettel jird kotelességekrdl valo tisztultabb fogalmakkal akarja

* Az Otletszerliség egész kozéletiinkre vonatkozdan sulyosan fdlpana-
szolt hiba. Pl. Vasadi Balogh Gyorgy: ,Nem latok ... a kormanynak munka-
programmjaban céltudatos torekvést.. . csak azt latom, hogy ha Otletszertien
valamelyik keriiletb6l feljon valaki egy kérvénnyel, akkor egy utat megcsinal-
nak, de hogy ezt tényleges, komoly munkaprogramul alapjdn hajtandk végre»
azt scholsem latom™ (N II). Ugyané: ,, ... sokkal nagyobb teret engediink a
kiilsé behatasoknak, a tomeghangulatnak a mikddésiinkben, hogysem az
egészséges lehessen. Voltaképen a korméanynak és a Nemzetgytilésnek kell
iranyitani az allaméletet, de ... kiilsé hatdsok kényszere alatt hozunk ide —
sokszor Otletszertien, elé nem készitve — torvényjavaslatokat® (N. V.) Rober
Emil 1920 jonius 1-i kelettel inditvanyt ad be (hon. 63. szam, I II 27), mely-
ben gazdasagi helyzetiink szanalasat ,,a kozgazdasagi élet iranyitasara ezid6.
szerint rendelkezésre 4llo szervekt6l részint hataskoriik egyoldalisaga, részint
a véleményezésre ¢és intézkedésre hivatott tényezOk organikus egyiittmiikodé-
sének hidnyossdga miatt“ nem varhatvan, Orszdgos Gazdasagi Tandcs Iétesi-
tését siirgeti.
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e célt elérni. 1920 marcius 26-an a bankjegyek feliilbélyegzésérdl
sz0l6 torvényjavaslat targyalasakor mondja: ,En a torvényjavaslat
kibocsajtasat megel6zden rendkiviil sziikségesnek tartottam volna
az aranyos ¢s a népnek szélesebb rétegeire kiterjedd felvilagosito
propagandat. Népiinknek nincsenek tiszta, hatarozott fogalmai, kii-
l6ndsen a pénziigy terén nincsenek. Nem tudja joforman, mi a
bankjegy, mind szerepe van a bankjegynek, s6t maganak az allam-
nak a fogalma is meglehetésen zavaros a nép felfogasaban. Es igy,
ha meg tudjuk is mondani ennek az okat, hogy t. i. az elemi
iskolai oktatds hidnyai mutatkoznak itt is, mindenesetre jo lett
volna figyelembe venni ezt a lélektani allapotot, hogy azutan a
rendelet ne okozzon ilyen meglepetésszerii helyzetet. . .““ (N. L. 239).

Ez a folszolalas korai nyilatkozasa a ngy. életében Vass Jozsef
ama folfogasanak, amely késébb kozokt. miniszteri miikodésének
alapja. Tobb jel arra vall, hogy Vass Jozsef minisztersége alatt az
egységes koznevelési torvény gondolata hatarozottan a megvaldsu-
las utjan volt] Ezt bizonyitjak gr. Bethlen Istvan els¢ miniszterelr
noki bekoszontdjében ezek a szavak: A kormany elokészit egy
koznevelési torvényjavaslatot, amelyben az altalanos elvi szempon-
tok fognak honoraltatni..., masfeldl egész nevelési €s kozmiveld-
dési politikank egységes torvényben nyer majd kifejezést (1921
apr. 19). Vass Jozsef 1921 jinius 8-an is azt mondja, hogy ezeiT"
a javaslaton joforman szakadatlanul dolgoznak a minisztériumban
¢s a javaslat egyik tengelyeként azt jeloli meg, hogy a ,,megvalto-
zott életviszonyokhoz képest oly iskolatipusokat teremtsen, amelyek
néplink Osszetételét figyelembevéve, alkalmasak lesznek emelni
kulturajaban, masrészt a meglévo iskolatipusokban oly tartalom
legyen, amilyen tartalmat az élet siirget™ (N. X. 561). Ezt a javas-
latot nem tudta ugyan ennek a ngy-nek benyujtani, de ennek
egyik torvényerére emelt részlete, a testnevelésrél szolo torvény-
javaslat és az ahhoz benyujtott indokolasban kifejtett szempontok
teljes bizonyitékai annak, hogy Vass Jozsef a nemzetnevelés egy-
ségét 6hajtotta szolgalni.

Grof Bethlen Istvan beszédeiben vilagosan latszik a nevelés
jelentOségének felismerése €s egészen érezhetd, hogy a-Jiexeléssel f
valoé torédése hatarozottan politikai eredetii. Imént emlitett minisz-
terelnoki programmbeszédében (1921 apr. 19) egyik nagy nemzeti
foladatunkul azt jeldli meg, ,hogy céltudatos kultarpolitikaval
igyekezziink a nemzetbdl kikiiszobdlni azokat a hibakat, amelyek
— sajnos — ennek a nemzetnek tulajdonsdgai. Novelniink kell
ennek a nemzetnek ellendllo képességét mindenféle demagog
jelszoval szemben; mert addig, amig ez a nemzet fiilét elsGsorban
a demagogoknak adja, ebben az orszagban igazi konszolidacid
nem lehetséges. Egész nevelési politikdnkat meg kell valtoztatni,
fjainkba Ontslink tevékenységet, Onallosagot, jellemszilardsagot.
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,»Hozza kell szoktatnunk a gazdasagi élettel vald torodéshez és
beléjitkk kell oltanunk a keresztény erkdlcsi alapelveket. (N. IX.
186—189).

Erdekes formédban jelentkezik a gazdasagi életre vald szoci-
alis nevelés a szdvetkezeti életre nevelés gondolataban. E latszo-
lag csupan gyakorlati kdvetelmény — ha tudatosan nem is — a
nngyobb egység kozosségi életére vald nevelést foglalja magaban.*

Legtudatosabb a szocidlis nevelés gondolata Giesswein San-
dorban. Mar 1920 marcius 26-an, a bankjegyek feliilbélyegzésérdl
sz0lo torvényjavaslat targyalasakor mondja, hogy az ,.egyensulyo-
zast,” a ,tarsadalmi szolidaritast“ kell megtalalnunk. ,,Ez legyen a
nevelésnek is fOproblémaja, mert csak igy fogjuk megtartani a
nemzeti egységet“ (N. 1. 246). Hii marad ez elvéhez, midén az
1920/21. évi v. és kozokt. koltségvetés vitdjaban azt hangstlyozza,
hogy nemcsak ismeretkdzlésre, hanem jellemnevelésre van sziikség.
Az Osszetartozas érzését, az osztalykozi és emberi szolidaritast kell
fejleszteniink (N. X. 577—584). 1922 januar3-4n megujitja kivan-
sagait. Azt mondja, hogy nevelésiinknek szocialisnak kell lennie,
akkor lesz nemzeti és keresztény. A megvaldsitas modjat keresve
hivatkozik az angol settlement-mozgalomra és siirgeti az ily iranyu
magyar kezdeményezés fejlesztését (N. XIV. 313—314).

A szocialis nevelés gondolata hatarozott alakjaban a kovetel-
mények két nagy csoportjat eredményezte. Az egyik csoport alapja
az a gondolat, hogy a sziikséges ismereti anyagot mindenki sza-
mara hozzaférhetévé kell tenni. Ebbdl fakad az ifjusagi és gazda-
egyesiiletek 1étesitésének, altaldban az iskolankiviili népnevelésnek
a gondolata, s6t még a népinternatusok, napkdzi €s tanoncottho-
nok kivanalma is. A madsik csoport a nagytomeg szdmara kedve-
zObb  életkoriilmények megteremtését célozza. Ezt szolgalnak a
legkiilonbdzébb szocialis intézmények, sét a csaladi életet védo
rendelkezések is eme tor6dés sziikségességének folismerésébol
érthetok meg.

A kultarhazak, ifjusdgi egyesiiletek, gazda- és olvasokorok
kérdését Janka Karoly szovetkezeti alapon kivanja megoldani (N. II.
256). Szabd Balazs a foldmiivel6 tarsadalomnak foként a nemzet-
koziség veszedelmétdl valdo védelmére népkorok szervezését, 0jsa-
gok, folydiratok, konyvtarak, vandormozik, eléadasok szervezését
siirgeti. Hangstlyozza, hogy a nép elhanyagoltsdgat orvosolni kell

* Schandl Karoly: Mar az elemi iskolaba be kell vinni a szovetke-
zeti gondolatot, hogy mar ott megszeresse azt a kis gyermek, s altalaban a
praktikus és keresztény gazdasagnak olyan elveit, amelyeket kiinn az életben
fog alkalmazni (N. II. 103). Vasadi Balogh Gyorgy a kisgazdak neveléséve!
kapcsolatban fejti ki, hogy sziikség van a szovetkezeti eszme rendszeresité-
sére (N. X, 76-80).
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és ennek érdekében at kell alakitanunk a népnevelési torvényt,
hogy az allam ne vegye le kezét a 12 éves gyermekrél (N. X.
59-61).*

Az ifjusagi egyesiiletekkel szorosan kapcsolatos a népinternd-
tusok 1étesitésére vonatkozo kovetelmény. Ez a ngy. életében tobb-
szor keriilt szoba. Az 1920/21. évi koltségvetés megvitatasakor és
az iskolaztatasi kotelesség teljesitésérdl szold torvényjavaslat tar-
gyalasakor (1921) meriilt 6l ez a kérdés, mégpedig foként a nép-
iskolaval kapcsolatosan (de nem kizardlag, mert Sokoropatkai
Szabd Istvan a kereskedelmi iskoldk mellé is kéri népinternatnsok
létesitését, hogy a falusiak is bekeriilhessenek; N. X. 615—616). A
ngy. el is fogadja Gunda Jend hatarozati javaslatat, hogy a ke-
resztény nép segitésének érdekében kezdessenek meg a népinterna-
tusok felallitasahoz sziikséges targyalasok ¢€s torténjék erre nézve
gondoskodas a koltségvetésben is (N. X. 616—618). Magyar Kaz-
mér azonban ramutat arra, hogy a népinternatus nem kivéanatos
oly formaban, hogy a gyermek hétf6t6l szombatig ott maradjon,
mert a tanyan nincs élet gyermek nélkiil (N. XI. 247—250). Vass J.
vkm. is azon a nézeten van, hogy a népinternatusok inkabb nap-
kozi otthonok formajaban ajanlatosak (N. XI. 250—252.)

1922 januar végén ¢és februar elején az ipartérvény modosi-
tasarol szolo torvényjavaslattal kapcsolatosan a tanoncotthonok
kérdése volt napirenden.** A tanoncotthonok létesitésének kovetel-

* Ez a kérdés is gyakran eldkeril a ngy. életében. Gunda Jend: a
népiskolai reform 8 évi mindennapi iskolakételezettséget irjon eld. Mostani
rendszeriink nagy hianya, hogy az ipari és kereskedelmi palyara késziilés
csak 14 éves korban veszi at a gyermeket, 12 —14 éves korban tehat nincsen
gondoskodas (N. X. 616-618). Kiilondsen a botbiintetésrél sz0ld tdrvényja-
vaslattal kapcsolatosan hangsulyozzdk a folszolalok, hogy mily kéaros kovet-
kezményei vannak az ifjisdg gondozatlansaganak. Giesswein Séandor: ,,Azt
kivannam, hogy az ifjusag a legveszedelmesebb években, a 12. évtdl egészen
addig, amig a kaszarnyaba jut, abban az idében, mikor a kamasz évek van-
nak, mikor ugyszélvan minden tdmasz és minden erkolcsi erdsités nélkiil van,
¢ tamaszt ¢és er6sitést ne nélkiilozze“ (N. V. 40—43). Reokk Ivan: A nép
nagy szegénysége miatt a gyermeknevelés a népiskola befejeztével véget ér.
Akkor mar otthon kell a gyerek, ott pedig rosszat lat és iranyitast nem kap.
Az allamnak lenne kotelessége, hegy képzési tanfolyamokat létesitsen (N. V.
43—46). Szabd Jozsef: Kulturdlis elmaradottsigunk nagy részben a kozigaz-
gatds és a lelkészi kar nemtdrédomségére vezethetd vissza. Szabadjara hagy-
tuk a gyermeket 12 éves koratdl kezdve (N. V. 48—50). Bodé Janos a test-
nevelési torvényjavaslattal kapcsolatban kivanta volna megoldani az iskolan-
kivili ifjisag szellemi és erkolesi nevelését (N. XIV. 24-26).

** Ennek elézménye Hegedlis Gyorgy folszolalasa (1920 aprilis 14). Az
ipari szakoktatasrol beszélve azt mondja: ,,Sziikségesnek tartjuk ezért inter-
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menye nem tisztan nevel6i gondoskodasbol fakad, nagy szerepe
van ebben az inditasban ama politikai meggondolasnak is, hogy
a szocialdemokrata propaganda -ellensulyozasidra van sziikség a
tanoncok szabad idejének is bizonyos mérvii ellenérzésére. Ennek
érdekében az internatusok, inasotthonok, sportegyesiiletek mellett a
vasarnapi hivatalos foglalkoztatast is siirgetik.*

Az iskolankiviili népmiivelés gondolata a ngy. egész életében
emlegetett kérdés. Mir 1920 aprilisdban siirgeti Szabd Jozsef a
munkasok szellemi nevelésérél valdé gondoskodast. Kiemeli, hogy
a szocialdemokrata part éppen az ilyszeri gondoskodassal tudta
maganak a munkéssag nagyrészét megnyerni (N. II. 166). Nagy
Janos (egri) is hangstlyozza, hogy nagy gondot kell forditani a
szabadoktatasra ¢és ebbdl a célbol a 14—20 éves ifjak szamara
fakultativ népiskola szervezését, tovabba munkasgimnaziumok léte-
sitését és az egyetemi képzés terén is a miivelddés szabadabb
lehetéségeinek kihasznalasat siirgeti. Az egyetemnek a szakkép-
zésen és a buvarkodason til a haladas terjesztésére vonatkozo
hivatasat hangoztatja s az University Extension intézményének
kifejlesztését siirgeti Hermann Miksa (N. V. és N. XI. 32—34), Ber-
nolak Nandor (N. V.).

A szocidlis nevelésre iranyuld kovetelmények masik csoportja
szocidlis intezmények 1étesitésére vonatkozik. Rendszeres megvita-
tasban ez a kérdés a botbiintetésrél szolo torvényjavaslattal kap-
csolatosan részesiilt. A botbiintetés ellen folszolalok legnagyobb
jelentdségli érve az, hogy megszégyenitéssel, megtorlassal javitani
nem...lehet jobb erkdlcsok meggyokéresedését is csak a nevelés
utjabb megelézéssel, gondoskodassal, a blinozési hajlamnak szo-
cidlis munkaval valo ellensulyozasaval érhetjiik el. Ez érlelte meg
azt a mar emlitett torekvést is, hogy gondoskodni kivantak a 12
éven folili fiatalkorunkrél, azonban ez a torédés ezen a korhataron
talmegy. E sziikségletet sokan belatjak, allaspontjuk mégsem
tudott annyira érvényesiilni, hogy a tdrvényjavaslat megszavaza-
sakor el tudta volna nyomni a térvényjavaslat benyujtasara indito
masféle véleményt** Hidba mutatott ra Rupert Dezsé arra, hogy

natusok felallitasat, ahol minden haladni, tanulni akar6é ifju otthont taldljon,
tanoncotthonok, bennlakasos iskoldk, miihely-tanonciskolak felallitasat (N. L
402).

* Palfy Daniel (N. XVI. 77-80), Nagy Janos, (egri) (N. XVI. 111-114),
Olah Daniel (N. XVI. 123—124), Koré6di Katona Janos (N. XVI). Kovacs Emil
(N. XVI. 273—274).

** Koranyi Frigyes br. az addcsalasrol szolo torvényjavaslat indokola-
saban: ,Elismerjiik, hogy a javitids leghelyesebb utja a nevelés, a tanitas
volna ... A jové nemzedékre taldn lehet majd ilyen modon is hatni. Az
adot azonban ettdl a nemzedéktdl kell beszedni, amelyik mar nem tanul az
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,»a jogrendszer visszahat az erkolcsokre. Ha rossz, ha brutalis az
a jogrendszer, akkor az erkolcsoket is brutalizalja, akkor egy er-
kolesds a civilizacid utjara terelt emberbdl mi is egy brutalis,
érzéktelen, az erkoélcsi élet és szempontok irant kevésbba fogékony
embert fogunk csinalni, mert akit egyszer megvertek €s aki tudja,
hogy 6 a 10-15 vagy 20 bottal kétévi bortont valt meg, az min-
den skrupulus nélkiil fog elkovetni biincselekményeket, nem torédik
vele.. (N. V. 23). Hidban hangoztatta Orbok Attila is, hogy ,ha
mi szentesitjik a botbiintetést,... ez pedagodgiankra is fog hatni,
a szilok gyermeknevelésére is fog hatni, mert hiszen a biintetés
niindenkor a biintetéjog és a tarsadalom kolcsonhatasanak ered-
ménye volt. Nemcsak az az igazsag, hogy a népnek olyan a
biintet6joga, amilyen erkolcsli az a nép, hanem viszont a biintetd-
jog is visszahat a tarsadalomra... Nekiink pedig a jové genera-
ciora is kell gondolnunk mindig, ha tdrvényt hozunk és én tarsa-
dalmi szempontbol, pedagogiai kihatdsaiban veszedelmet latok a
bilintetés behozasaban®“ (N. V. 31.). Bernolak Nandor is eredmény-
teleniil fejiegeti, hogy a biincselekmények megelézése a fontos:
neveléssel, ziillott gyermekek gondozasaval, alkoholizmus és mun-
kanélkiiliség ellen folytatott kiizdelemmel harcoljunk a rossz erkol-
csok ellen. Emberbarati intézményekre, gyermekvédelmiink fejlesz-
tésére,* javitointézeteink ¢és bortonrendszeriink fogyatékossagainak
kikiiszobolésére van sziikség (N. V. 33—40). Rubinek Istvan egye-
nesen a ngy. szégyenének mondja ezt a térvényjavaslatot, mert a
kormany foladata nem a blindsok megbélyegzése, hanem a biing-
zési alkalmak megsziintetése. Szocialis munkara, a szocialis intéz-
mények egész sorozatdnak megteremtésére és a népnek munkahoz
vald juttatasara van sziikség. Fejleszteni, szaporitani €s javitani
kell az iskoldkat: ,,A nevelés az egyetlen eszkdz, amely a bilind-
z¢stol el tudja szoktatni a népet. Arra kell a kormanynak iigyelnie,
hogy az embert Ujra emberré iegye, hogy oOntudatit nevelje, fej-
lessze® (N. V. 46—48). Nagy Janos (egri) még a botbiintetésrol

iskolaban, amelyik mar bele rogz6dott a mai felfogasba. Az allam tehat nem
varhat. Ezt a nemzedéket nevelni, tanitani nem lehet* (Irom., Mell. a 84. szam-
hoz. I. II. 380—381). Somogyi Istvan a botbiintetésrdl sz6lo torvényjavaslat
elbadodja: ,,Sokkal tovabb rontottak és sokkal nagyobb mértékben iiresitették
el az embereknek és az allampolgaroknak a lelkét, semhogy mi most az in-
dividualizacid rendszerével és nem tudom, miféle biintetéjogi problémakkal
igyekeznénk ezt a borzasztd urt athidalni (N. V. 4).

* Gyermekvédelmiink szervezésétl Bernoldk mint népjoléti miniszter
a betegség és baleset esetére szolo biztositasi torvényjavaslat targyalasakor is
beszél; kifogasolja, hogy a gyermekmenhely egyesiti az egészséges és beteg
gyermekeket. Szerinte a menhelyekbdl gyermekkorhazakat kellene csindlni és
ettol fliggetleniil szervezni a szocialis gyermekvédelmet (N. XI. 333).
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sz0lo torvényjavaslat targyaldsa eldtt inditvanyt ad be a munkas-
kérdés torvényhozads utjan vald szabalyozasa targyaban. Ennek 4.
pontjadban azt mondja: ,,Az utgynevezett munkéasvédelmi térvények
is (munkaidé szabalyozasa, a n6éi munka korlatozasa, gyermek- és
ifjfamunkasok alkalmazasanak szabalyozasa, vasdrnapi munkasziinet,
munkasok egészségének, erkdlcsének védelme, munkaslakasok
helyes megoldésa, igazsagos bértdrvény) az ipari és kereskedelmi

Maga az iskolaztatasi kotelezettség teljesitésérdl szolo torvény-
javaslat hatalmas 1épést tesz a gyermekvédelem terén, midén az
igazolatlan mulasztasok elbiralasat a fiatalkorak birésaganak
hataskorébe utalja. Még nagyobb mérvii neveldi gondoskodas érvé-
nyesitését siirgeti e torvényjavaslat részletes targyalasakor Schlachta
Margit. Azt kéri, hogy a mulasztasok igazolasara a fiatalkortiak
birdosaga nem lévén elég, tanitdssal nem foglalkozo, szocidlis €s
egészségligyl iranyban képzett tanitondt kellene a feliigyelettel
megbizni. Vass Jozsef vkm. meg is igéri, hogy ezzel kisérletet tesz
(N. XI. 266-270). Szabd Jozsef, a torvényjavaslat eléadoja azt ki-
vanja, hogy a tanulok segélyezésére alapitsanak diakonatust férfi-
¢s notagokkal, szervezzék a jotékonysagot és ruhazzak a gyerme-
keket (N. XI. 237-238)*

Az alkoholizmus elleni kiizdelem az allami italmérési jove-
dékrol szolo torvényjavaslat targyalasakor keriil megbeszélésre. Nagy
Janos (egri) céltudatos antialkoholista nevelést és tanitast siirget az
iskolaban (N. VIII. 288), Schlachta Margit azt kivanja, hogy az az
életkor, melyt6l kezdve barkinek alkoholt szabad fogyasztasra va-
sarolnia és amely jelenleg 16 év, legalabb 40—50 éves korban
allapittassak meg. Hatarozati javaslatot ad be, amely szerint a kor-

* Az egyetemi ifjisag sulyos helyzetén, nyomoran vald segités is
allandodan hangoztatott sziikségesség. A numerus clausus megvitatisaval kap-
csolatban a szellemi proletariatus és az egyetemrdl kiszorult ifjak kérdése
meriilt fol. Schandl Kéroly figyelmezteti a kormanyt, hogy gondoskodni kell
arrol, hogy a kiszorult ifjusag mas téren képezhesse magat (N. V. 334—343).
Szabi Balazs ugyanakkor a kizart keresztény ifjak helyzetére vonatkozoan két
javaslatot ad be; vitessék at az ifjisag a kereskedelem terére és hasznalfas-
sék 16l a falutmentd kulturalis és szocialis munkara. (N. V. 358—362.) Vass
Jozsef vkm. a kolozsvari és pozsonyi egyetemek ideiglenes elhelyezésével
kapcsolatban fejti ki, hogy az egyetemi ifjusag bensé életének gazdagitasara,
didkélet teremtésére torekszik. (N. XI. 47—52.) Azéllami segités sziikséges-
ségére tobben mulattak ra (Rupert Rezsé N. XI. 25-30., N. XVI. Kiss Meny-
hért N. XVII. 400; Apponyi Albert grof N. XI. 417—418.) Bethlen Istvan gr.
1920 december 7-én programmpontként emliti a foiskolai ifjusdg nyomoranak
enyhitése céljabol az angol college-rendszernek lassan vald kifejlesztését,
egyeldre pedig internatusok létesitését. (N. XIII. 210,)
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manynak 30 napon beliil rendeletet kell kiadnia arra vonatkozodan,
hogy szeszes italok kimérése csak a napnak minimalisan megal-
lapitott szakaiban, személyenkint maximalt mennyiségben és csak
20 éven feliili férfiaknak engedtessék meg. A ngy. ezt a javaslatot
nem fogadja el (N. VIII. 293-295).

A céltudatos népesedesi politika terén a halandosag, foként
a gyermekhalandosag csokkentését Kenéz Béla magyaiorszag egyik
koézépponti problémdajanak mondja (N. 1.381). Faradhatatlan sz6-
szoloja ennek Karafidth Jend, aki a testnevelés ligyének felkarola-
saval hozza kapcsolatba ezt a kérdést. Foként az 1920/21. évi kolt-
ségvetés targyalasakor siirgeti a céltudatos népesedési politikat
szolgald anya- és csecsemOvédelem szervezését, sot inditvanyt ad
be az erre vonatkoz6 tdrvényjavaslat siirgetésére s a ngy. az indit-
vanyt el is fogadja. Sziikségesnek tartja tovabba az anyasagi biz-
tositds, a gyermekagyi segély, a gyermek- és ndéi munka szaba-
lyozasa, a baba-, védo- és ovondképzés reformjanak megvaldsita-
sat. Inditvanyt ad be az elavult gyamiigyi kozigazgatds reformja ér-
dekében s a ngy. ezt a hatarozati javaslatot is elfogadja (N. X.
95—103).

A csaladi otthont védo rendelkezés a foldbirtok helyesebb el-
oszlasanak szabalyozasarol szold torvényjavaslat VIIL fejezete
(70—77 §§; irom, 121. szdm. 1. IV. 171 — 175), amelyben Nagya-
tadi Szabd Istvan kiilon jogszabalyok védelme alatt allo csaladi
birtok intézményét létesiti, mint a torvényjavaslathoz fiizott indo-
kolasban (irom., Mell. a 121. szamhoz. I. IV. 247) mondja: ,,Acsa
ladi otthont védd szabalyok célja az, hogy a torvény azoknak,
akik rendelkezései szerint foldhdz jutnak, allandd csaladi tlizhelyet
biztositson*.

A Hegediis Lorand pénziigyminisztersége alatt végrehajtott
tisztviseldi fizetésrendezéskor Jkhlachta Margit a csaladi bérrend-
szer megvalositasat siirgeti; ez a rendszer foként a kezdofizetése-
~ket emeli, ezzel megkonnyiti a csaladalapitast és nem kergeti az
asszonyt keres6 munkaba (N. IX. 104). Az ugyanakkor benyujtott
inditvanyban (irom. 249. szam. 1. VIII. 353) ezenkivill még torvény-

javaslatot siirget ,,a kimondott jolétben ¢€l6, 32 éven feliili nétlen
emberek és kimondott jolétben €16 gyermektelen, egy és két gyer-
mekes csaladoknak a sokgyermekes szegény csaladok nevelési
potlékai javara torténd megadoztatasa targyaban®.

Azonban mindemez inditdsoknal és probalkozasoknal nagyobb
jelentéségli két, e ngy. altal alkotott torvényjavaslat: az iskolazta-
tasi kotelesség teljesitésérdl szolo 1921: XXX. te. és a testneve-
1ésrol szolo 1921: LI te. Az iskolaztatasi kotelesség teljesitésérdl
52016 torvényjavaslat (from. 293. szam. 1. IX. 217—220) a minden-
-isirfi—kiterjed6 neveldi gondoskodas megvalositasa. Az allamnak az
iskolamulasztokkal szemben biintetd erdt biztosit, mert — mint Vass
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Jozsef vkm. a tdrvényjavaslat indokolasaban (Mell. a 293-szdmhoz.
I. IX 221— 229) mondja — meg kell adni a mddot és lehetdséget
arra, hogy az altalanos miiveltség elemeit mindenki elsajatithassa.
»Meg kell lennie az allamhatalomban annak az elszant akaratnak
is, hogy ha valaki az elemi miiveltség elsajatititisanak ttjaba az
egyén €s az Osszeség karara akadalyokat gordit, vagy annak ellen-
szegll, az akadalyt gorditokkel vagy ellenszegiilokkel szemben min-
den egyéb szempont félretételével teljes szigorusaggal 1épjen fOl.
Minden embernek ismernie kell élete munkajanak a céljat, koriil-
ményeit, eszkozeit, a végzendd munka josaganak feltételeit, a siker
biztositdsanak és fokozasanak modjait, mert ez az ut vezet a tobb-
termelésen keresztiil az 4llam ¢és tarsadalom jolétéhez™. Itt jut ki-
fejezésre ama régi terve is, hogy folvilagositd propagandat végez-
tessen a nép tomegében. Az iskolai mulasztasok okat ugyanis ab-
ban latja, hogy sokan nagyon kevéssé torekednek az emelkedésre
» ... az ilyen emberek nincsenek, de nem is lehetnek athatva az
alapvetd ismeretek megszerzési lehetdségének fontossagatol . . .
Tovabba: ,,Az iskolaval szemben a kevésbbé miivelt rétegeknél al-
talaban tapasztalhaté indolenciat elsésorban a felvilagositds eszko-
zeivel kell lekiizdeni, figyelmeztetni 6ket az iskola kultarhivatasara
¢és az iskolakeriilésbdl az egyesre és a kozre szarmazd hatranyokra“
(Mell. a 293. szamhoz. IX. 221—229). Gerencsér Istvan az iskola-
allitas kotelességét meg akarja szigoritani €s a tdrvényjavaslat tar-
gyalasakor inditvanyt ad be: tegye kotelezévé a torvény, hogy
minden major tulajdonosa, hol 20 iskolakdteles gyermek van, is-
kolat allitasson. Tanitét az allam ad, minden mas teher a tulajdo-
nosé. Abban a majorban, hol 20 gyermek nincs, de 4 km.-es su-
garu koron belill nincs iskola, a tulajdonos ugyancsak kotelezhetd
iskolaallitasra. Az a major pedig, mely az iskolatol 35 knvnél
nagyobb tavolsdgban van, az ott laké iskolds gyermekeket jarmii-
von koteles az iskolaba szallitani (N. XI. 241—246'. Ha ez nem
sikeriilt is, Vass Jozsef a torvényjavaslat targyalasat bezar6 beszé-
dében mindenesetre nyomatékosan figyelmezteti a megyéket, varo-
sokat, kozségeket, egyhazakat, hogy tegyék meg kotelességiiket,
amely fenntartdi jogukhoz kapcsolodik, vagyis allitsanak iskolat
(N. XI. 250—252). Magyar Kazmér azt vitatja, hogy az dnkormany-
zat érdekét f6l kell aldozni a kdzoktatds érdekének: elemi iskola-
rol a vkm-nek kellene gondoskodnia (N. Xi. 247—250). Kerekes
Mihaly két izben is az allam iskolaallitasi kotelességét hangoztatja:
egyszer a Miskolc melletti Martintelep iskolajaval kapcsolatban in-
terpellaci6 formajaban (N. XIII. 381—383), masszor egyik indem-
nitasi vitdban, midén hatarozati javaslatot is ad be: hatalmazzak
fel a vkm-t arra, hogy slirgds iskolaépitések foganatositisira szaz-
millié korona erejéig intézkedéseket tehessen. A ngy. azonban ezt
a javaslatot nem fogadja el (N. XVIL. 11 — 12).
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A testnevelésrol szolo torvényjavaslat ((rom. 331. szam. 1. X(
74—75) a mindeniranyt kimiivelés szandékanak eredménye. A
kozoktatasi és pénziligyi bizottsagok egyiittes jelentése (irom. 344.
szam. 1. XI. 305—307) azt mondja a térvényjavaslatrol: ,,A magyar
polgarok nagy tomegeinek akar biztositani oly nevelést, amely har-
monikus emberi képzés, amelyben az értelmiek és erkdlcsiek mel-
lett a test erejének, ligyességeének, szivossaganak fejlesztését is szol-
galja. Kozismert tény, hogy iskolainkban az értelmi képzés a test
gondozasat tulsagosan mellozte™.

Emellett azonban ennek a tdrvényjavaslatnak masféle jelen-
tésége is van. Az ugyanis, hogy els6é kidolgozott részlete annak az
egész koznevelésiinket atfogd torvényjavaslatnak, melynek sziiksé-
gességét altalanosan megérezték. Ezért is tartott talan a toérvény-
javaslat megszerkesztése ardnylag sok ideig, mert jollehet a ngy.
elsé napjaitdl kezdve siirgették és meg is fgérték a testnevelés
ligyének torvényes szabalyozasat,* a torvényjavaslatot Vass Jozsef
vkm. mégis csak 1921. julius 15-én nyujtotta be.

Hogy a torvényjavaslat mennyire Osszekapcsolja a minden-
kire kiterjedés és az egész emberre kiterjedés gondolatat, mutatjak
“a torvényjavaslat amaz intézkedései, hogy ,,a kozségek és varosok
kotelesek a testnevelést elémozditani, a helyi sziikségleteknek meg-
feleld jatszoterek létesitésével és fenntartisaval, valamint testnevelési
célokra sziikséges egyéb teriileteknek hasznalatra valdé atengedé-
sével, fiirdok, uszodak stb. létesitésével vagy tamogatasaval® (4. §).
Tovabba: ,,Minden, legaldbb 1000 munkaerét alkalmazé kereske-
delmi, ipari, mez6gazdasagi vagy hatdsagi lizem (gyar, vallalat stb.)
koteles munkasai és egyéb alkalmazottai testnevelési sziikségletei-
nek kielégitésérdl (sporttér, fiirdohely, gyakorloterem stb.) meg-
feleléen gondoskodni“ (6. §.). Erre vall a torvényjavaslatnak az

* A testnevelés ligyének torhetetlen el6harcosa Karafiath Jend. Az 1920
aprilisi indenmitasi vitaban siirgeti mar, hogy a testnevelés tigyét fol kell ka-
rolni: sziikség van a testnevelési fOiskolara, magyar stadionra, egyaltalan a
nemzeti megljulas eme féeszkdzét minden uton, egyesiileti szervezkedéssel,
allami tamogatassal segiteni kell (N, II. 92). Junius I-i kelettel két inditvanya
van a Haz asztalan, Testnevelési Foiskola (irom. 64. szam. 1. II. 28) és az
ifjusagi jatszoterek (irom. 65. szam. 1. II. 29) létesitését siirgeti. Augusztus
11-én részletesen indokolja e két inditvanyat. 1921 majus 1-i kelettel Gjabb
inditvanyt ad be 163 képviselo alairasaval ellatva s ezt 1921 Junius 23-an in-
dokolja (N. XI. 165—167). Ugyanakkori kelettel torvényjavaslatot nytjt be a
testnevelésrol (irom. 106. szam. 1. III. 357—360). Az 1. §. igy hangzik: ,,Az
emberi test Osszhangzatos fejlodését elémozditd testnevelés, mint a nemzet
ujjasziiletésének egyik 1ényeges eszkoze, allami feladat, amelynek teljesitésé-
il az allam vagy kozvetleniil, vagy allami feliigyelet, ellendrzés és tamogatas
utan kozvetve gondoskodik*.
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allami kotelességet szabalyozo 2. és a célkitiizo 1. §-a. 2. §.: ,, ... az
allam 1. mindenneml iskoldban gondoskodik mindkét nembeli
tanul6ifjisag rendszeres testnevelésérdl, a foiskolak korében pedig
ezt minden hallgatdé szdmara lehetdvé teszi; 2. szervezi az isko-
lat elhagyo ifjusag testnevelését oly mddon, hogy ebben 21. élet-
évének betdltéséig a nemzetnek minden férfitagja kotelezden részt-
vegyen; 3. tamogatja azokat a tarsadalmi alakulatokat, melyek
testneveléssel komolyan foglalkoznak s a miikodésiik nemzeti ira-
nyaval a tamogatast megérdemlik.“ Az 1. §. igy hangzik: ,,A test-
nevelésnek az a feladata, hogy az egyének testi épségének és egész-
ségének megovasa, lelki és testi erejének, ellenalld képességének,
iigyességének ¢és munkabirdsdnak kifejlesztése altal megjavitsa a
kozegészség allapotat, gyarapitsa a nemzet munkaerejét™.

Ez az 1. §. célkitlizésében a legszabatosabban jeloli meg a
testnevelés foladatat az egyetemes neveldi célon belill. Ezzel a vi-
lagossaggal és szabatossaggal nagy mértékben hozzajarulhatott
volna ahhoz, hogy a nevelés ligyét intézOk és a nevelés munkajat
végzok mindenben a nagy egységet lassak és azt személyes munka-
erejilkkel tudatosan szolgaljak. A torvényjavaslatot benyujtdé mi-
niszter kétségteleniil ezt kivanta és ezért mondja a torvényjavaslat
indokolasaban (irom. Melléki, a 331. szamhoz. [. XI. 76—79), hogy:
»A testnevelés feladatanak ez a meghatarozasa arra kivan szol-
galni, hogy mindazok, akik a testnevelést a legfelsébb fokon in-
tézik, s mindazok, akik ebbdl mint hatésagok a maguk munka-
korében valamit végrehajtanak, vagy pedig mint testnevel6k magat
a testnevelés munkajat végzik, az eddig sokszor egyoldaluan fel-
fogott cél helyett az egyetemes nemzeti célt lassak magok elott
¢s igy munkdjukat a nemzet sorsaért valo felelosségérzéssel vé-
gezzek.“ A miniszternek kisérd magyarazatdhoz kapcsolodik a koz-
oktatasi és pénziligyi bizottsdgok egylittes jelentése (irom. 344.
szam. [. XI. 305-307): ,,A nemzet a honpolgarok 0Osszessége s
amilyen szellemi, erkolcsi €s testi értékékkel rendelkeznek az egyé-
nek, olyan fajsulyll maga a nemzetis. Ez érthetévé teszi, hogy az
egyéni nevelésnek ki kell egésziilnie honpolgari neveléssé és hogy
az egyének kiképzését az allami érdekeknek is iranyitaniuk kell®.
A torvényjavaslat és indokoldsa, valamint a bizottsagi jelentés ar-
rol tanuskodik, hogy itt a nemzeti szempont, a nagy egység szol-
galata elvi, elméleti magaslatra emelkedik. Itt a nemzetnevelés nem
mint partpolitikai, hanem mint neveldi foladat all elottiink. A fel-
ismert sziikségletek a targy természetébdl erednek, a torvény az
allam részére feleldsséget vallal és mindenkire a megfeleld kote-
lességet szabja ki.

E nevelésiigyi részlet szervezése komoly figyelmet érdemld
meginditasa volt az egységes szervezésnek. Ugyanez az iskolazta-
tasi kotelesség teljesitésének biztositasara is illik;
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Kétségtelen, hogy a kés6bbi huszas évek nevelésiigyi torek-
veéseit €s az akkor keletkezO torvényeket vizsgalva majd azt kell
szem el6tt tartanunk, vajjon azok az itt kezdeményezett munkat
folytattak-e s vajjon a koznevelés szervezete mennyire haladt al-
talok a szerves kiépiilés felé.

A szerkeszté megjegyzése: Az 1920-22. évi nemzetgyiilésen felvé-
teti nevelésiigyi gondolatokat, az ily targy( javaslatok megvitatdsanak modjat,
a nevelésiigyi torvények keletkezését és célzatat ez a kozlemény csak annyira
ismertetheti meg, amennyire az igy rovidre fogva magokbol a ngv. napldibol
¢s iromanyaibol lehetséges volt. Az Osszegylijtott anyag az itt kozoltnél joval
tobb, de az egészre nem jutott hely. Ei az Osszefoglalds is mutat annyit,
hogy milyen volt a nevelésiigy sorsa a rendcsinald torvényhozasban. A ngy-i
targyalasok értékét, a javaslatok és megallapodasok torténeti jelentdségét azon-
ban ennyibdl nem lathatjuk tisztan.

A kép teljességéhez két oldali megallapitasra van még sziikség. ElGszor
is 0ssze kell allitani a haboru kitdrésekor megakadt nevelésiigyi torekvésekéi, ne-
veléi gondolkodasunk alakuldsat a haborGi folyaman s az 1918 oktdoberétdl
1919 augusztusaig torténtek részletes rajzat. Mindezekre van mar némi kisér-
let. Kiilondsen érdekes lenne ezekhez flizni azokat az adatokat, amelyek azt
mutatndk meg, hogy 1919 aug. 7-t6l a ngy. megnyiltdig is miképpen igyeke-
zett a v. és k. minisztérium az akkor red sulyosodott feladatokat teljesiteni.
Ezt az 1919 aug. szervezett, de rovid életi pedagdgiai €és miivelédéspoliti-
kai (B I. és B 1i.) iigyosztalyok irataibol ssze lehetne allitani. Masodszor pe-
dig a ma még lehetséges teljes részletességgel azt is fel kell tarni: mivel fog-
lalkozott ugyanebben az idében a nevelésiigyi irodalom (folydiratok, kony-
vek, napilapok), milyen moédon és mely kordk torekedtek ekkor a nevel6i
gondolkodas alakitasara és terjesztésére, mit csinalt a ngy. ideién a v. és k.
minisztérium, hogyan késziiltek ott a torvények, miképpen hajtottdk azokat
végre, miféle intézkedésekkel igyekezett a minisztérium a hianyokat poétolni,
az 11j utakat megnyitni, s mi minden gatolta ott a munkajat azoknak, akik a min-
dennapi iratkezelésnél tobbet is akartak; sok érdekes adattal szolgalnanak
a sziikséges ujjaszervezés szempontjabol az allami koltségvetések stb. Ez alig
mult és immar mégis olyan tavoli kis idészak torténete rendkiviil sok tanul-
sagot kindl nemc«ak a most él6k, hanem késdbbi korszakok nevel6i és poli-
tikusai szdmdra is. Ma még konnyli lenne mindezek megismertetésével a
ngy-i targyalasokrél valoban tiszta képet alkotni. Ehhez hozza tartoznék az
is, hogy a képviselok koziil kik azok, akik egyik vagy masik gondolatot fel-
vetették  (orvosok, tanitok, papok, gazdalkodok, munkasok) s mi jutott
2 ngy. elé mindabbdl, amit a szakirodalom régebben is, akkor is siir-
getett.

Nagyon kivanatos, hogy In a minden oldalu teljes feldolgozads nem kdvet-
kezhetnék is, legalabb a most kdzolthéz hasonld kivonatos 0Osszeallitdsok ezt
a kortorténeti anyaggyjtést folytassak.



