A torténettudomany s a tarsadalom-,
allam- és jogtudomany viszonyarol

frta: MOOR GYULA

I. A torténelem az emberi tdrsadalmak életét vizsgalja. Egy
hires filoz6fus megallapitja, hogy a historikust csak azok az esemé-
nyek érdeklik, amelyek tarsadalmi, szocidlis jelentéséggel birnak.® S egy
kitling torténetird szerint a torténelem az emberi tarsadalmak tudomanya.?

A tarsadalomtudomany targya viszont torténeti jellegi. Minden tar-
sadalmi élet a torténet hulldmaiban jelenik meg.

Torténettudomany és tarsadalomtudomany tehdt ugyanazt a matériat
ragadja meg: a multban letlint és a jelenben 1étezd tarsadalmak életének
nagy folyamatat.

S e két tudomanyidg rokonsdga abban is tokéletes, hogy az em-
beriség ¢életének ezt a viladgtorténet medrében tovahompdlygd folyamat
mind a kettd az okozatos Osszefiiggések szempontjabol veszi vizsgalat
ald. A torténettudoméanyra nézve ezt még Bickert is, — aki pedig a
torténelemnek értékekre. vonatkoztaté jellegét olyan erdsen hangsulyozza,
hogy emellett ezen tudomény okozatos szempontjait szinte feledni latszik, -
elismerni kénytelen, amidén megallapitja, hogy a torténetirasnak ok ¢és
okozati viszonyokat kell felderitenie.® A tarsadalomtudomany pedig, -
kiilonosen amennyiben szocioldégia gyanant jelentkezik, — az 4ltalanos
vélemény szerint a tarsadalmi jelenségeknek okozatos  Osszefiiggésiik
szempontjabol vald vizsgalata.

Megegyezik tovabba torténettudomany ¢és tarsadalomtudoméany abban
is, hogy bar mind a kettd6 az okozatos Osszefliggések szempontjabol,
értekeléstdl mentesen, hideg objektivitdssal vizsgalja a tarsadalmak életét,
a torténetet: az az anyag, amelyre vizsgalatuk vonatkozik, mar maga
értekektdl szinezett. A tarsadalmi és torténeti jelenségek  Osztondktol,
vagyaktol, érzelmektdl, tudatos célkitlizésektél ¢és eszméktél vezérelt em-
beri cselekvésekbdl tevédvén Ossze, olyan pszicho-fizikai realitasok, amelyek-
hez értékeszmék tapadnak. Olyan Osszetett, kétarci jelenségek  tehat,
amelyek egyrészt az okozatos valosag sikjaba, masrészt az értékek eszmei

! Bickert: Die Probleme der Geschichtsphilosophie. I11. kiadas. 1924. 79. 1. -

2 Fustel de Coulanges: Histoire des institutions politiques de l'ancienne France.
L'alleu et le domaine rural. 1889. IV. 1.
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vilagiba nyulnak." A tirsadalmak torténetében jelentkez$ eszmék azonban
az emberi cselekvések ¢és akaratok pszicho-fizikai realitasatol —elkiilonitve,
redlis 1éttel nem birnak, hanem csupan idedlis tartalommal. Bennik a
szabadsag iddtlen birodalma nyilik meg eldttiink, amelynek kapujdban az
ok ¢és okozati Osszefliggések kutatdsat abba kell hagynunk. Ezért a tor-
ténelem ¢és a tarsadalomtudomany is, amidén az ok és okozati Osszeflig-
géseket kutatja, sziikségszerlien a pszicho-fizikai realitdsok korében marad.
Igaz ugyan, hogy ezen realitasok okozatos erdinek a mozgéasat csak akként
frhatja le, ha megjeloli, hogy palyajuk az orokkévalosag —égboltozatin
ragyogd eszmék valamelyik csillagképébdl kiindulva, melyik masik csillag-
képbe jutott el. Szigortan véve tehat az emberi tarsadalmak torténete
nem ,a szellem Wtja az emberiségben”? hanem az emberiség utja a
szellem birodalmaban. A torténelem és a tarsadalomtudomany pedig csak
annyiban foglalkozik az értékekkel, az eszmékkel, amennyiben ezek ,haté-
konnya valtak”, a tomegeknek, a tarsadalom cselekvé alanyainak a lelkét
megragadtak, amennyiben tehat annak a  pszicho-fizikai  realitasnak,
amelyet fénylikkel besugaroznak, a jellemzésére szolgalnak. Ennyiben
azonban nemcsak a torténettudomany ,szellemtudomany”, hanem a tar-
sadalomtudomany is. S a tarsadalomtudomanynak éppen ugy sziksége
van a ,,megértés” funkciojara, mint a térténettudomanynak.

2. Ennyi hasonlosdg mellett miben all a torténelem és a tarsadalom-
tudomany kiilonbsége?

Comte szerint a torténelem a tarsadalom dinamikaja, a tarsadalom-
tudomany pedig annak statikija.® Ez a megkiilonboztetés nem egészen
helyes. Hiszen nyilvanvald, hogy a tarsadalom, a tarsadalmi élet, nem 4&llo
valami, hanem elevenen mozgoé folyamat S a tarsadalomtudomany, — éppen
a Comte-féle szociologia alakjaban 1is, — ennek a mozgasnak, az oko-
zatos kolcsonhatasoknak a torvényeit kutatja.

Rickert szerint a torténelem egy egyszeri ¢és soha visszanemtérd
folyamatot a maga individudlis mivoltaban ragad meg, mig a tarsadalom-
tudomany az dltalanos elemeket ragadja ki a kiilonbozo tarsadalmak élet-
folyamatabol.

Ez a felfogas nézetink szerint helyes nyomon jar. A torténelem
valoban egy bizonyos tarsadalomnak egy bizonyos meghatarozott 1d6-
szakban lefolyt életét irja le. A hely- és iddszerinti meghatirozottsig a
legkarakteriszlikusabb vondsa a historiai torténésnek. A tarsadalomtudomany
~ezzel szemben nem egy meghatarozott tarsadalom életfolyamatat irja le,
hanem a tarsadalmakban altalaban fellép6 jelenségeket. Azt keresi, ami
minden  tarsadalomban  kozOs, ami altalanos és igy torvényszerii. — Ezért

! Rickert (i. m. 26. 1.) szerint harom kiilonbdz8 fajtaji szalbol szovédnek Gssze

a torténeti jelenségek: testi jelenségekbdl, lelki folyamatokbol ¢€s szellemi jelenté-
sekbdl. Mindezt elmondhatni azonban a tarsadalmi jelenségekr6l is. Minthogy tovabba
a testi és lelki folyamatok egyarant valosagtudomanyi jellegliek, a pszicho-fizikai
realitas fogalmaba foglalhatok Gssze.

2 Braun Oué: Bevezetés a torténetfilozéfidba. (Kornis: Filozofiai Konyvtar
1. k.) 126. 1.

® Abban a megallapitasban, hogy a torténelem  szellemi valdsig-tudomdny”,
kiilonben bizonyos ellentmondas van, amennyiben , valdsdgon” a tapasztalhatot kell
érteni, a ,,5.zeMem”-tudomanyok viszont a nem tapasztalhatd, hanem csupan megértendd
eszmei jelentésekkel foglalkoznak.

* A. Comte: Cours de philosophie positive. 1839. IV. 282., 455. 11.



éppen a hely- és iddszerinti meghatdrozottsagtol tekint el, s ekként letorli
a tarsadalmi életfolyamatok sajatos historiai szinezetét.

Igaz, hogy ilyen altalanos tarsadalmi torvényszeriiségeknek, a tor-
ténet Orok ritmusat kifejezd torténeti torvényeknek a lehetdségét kétségbe-
vontdk. Az, hogy az eddigi szociologidk sokszor elhamarkodott és feliiletes
altalanositasai, — amelyek legkevésbbé éppen a szigori alapossaggal
dolgoz6  torténetbivar rokonszenvét nyerhetik meg, — ilyen altalanos
torténeti, illetdleg tarsadalmi torvényeknek nem tekinthetdk, semmit sem
bizonyit ilyen torvények feltaldlasanak a lehet6sége ellen. Akik pedig
Rickert gondolatait kovetve,' a tarsadalmi élet torténeti anyaganak kultur-
értékekkel valo atitatottsagaban latjak az akadalyat annak, hogy benne
altalanos torvények utan kutassunk, azok nem veszik tekintetbe, hogy
éppen az értékek vilaganak idétlen természete kiilondsen konnylivé teszi
a hely- és idOszerinti meghatarozottsagtdl vald elvonatkoztatast: az altala-
nositast. Maga Rickert is akkor, amidén arr6l beszél, hogy a torténet-
tudomany a maga individualizald abrazoldsait altalanos elemek kombi-
nacidja utjan éri el,? ezzel elismeri, hogy a torténelem tarka szGttesében
egyforma szinii, altalanos jellegli fonalak elemei is futnak. Az emberi
élet természetének korok felett all6 hasonlésaga folytan az emberi tar-
sadalmak torténete a sajatos, individualis vonasokon kiviill igen sok alta-
lanos vonast is mutat.® Ezek az altaldnos vonasok megadjak a jogosult-
sagat az altalanos tarsadalmi és torténeti torvények kutatasanak. Mint-
hogy azonban ezek az altalanos torvények sziikségképpen elvesztik egy
bizonyos meghatarozott helyre és idore vald vonatkozasukat, ezzel sajatos his-
toriai szinezetiiket is levetik S bar a tarsadalomtudomanynak éppen ezért teszik
kiilonds birtokallomanyat, a sziikebb értelemben vett historiai szaktudo-
manybol mar kikivankoznak és a torténetfilozofia régioiba emelkednek.

3. A torténettudomany és a tarsadalomtudomany kiilonbségérdl szolo
fejtegetéseinknek utols6 megallapitdisa mar sejtetni engedi, hogy a koztiik
levé kiilonbség, — az individualizalas vagy altalanositas, — relativ fogalom
lévén, a két tudomanydg ismét kozeledhetik egymashoz a bennik érvé-
nyesiil6 individualizalas vagy altalanositas foka szerint.

Ha a torténelem egy bizonyos tarsadalom hely és id6 szerint meg-
hatarozott ¢életfolyamatanak a leirasa, a tarsadalomtudomany pedig a tar-
sadalom ¢letére altalanos érvénnyel megallapithatdo Osszefliggések foglalata,
akkor kétségtelen az is, hogy amennyiben a tarsadalomtudomany egy
bizonyos tarsadalmat ir le, beleolvad a torténelembe, masrészt pedig hogy
a torténettudomany tarsadalomtudomannya valik, amint a tarsadalmak
torténetére altalaban érvényes Osszefliggéseket probal megallapitani.

Az a leiréo szociologia tehat, amely egy meghatarozott tarsadalomnak
egy bizonyos idSpontban észlelheté allapotat irja le: torténelem. Igy kiilo-
nosen torténelmi jellegi a statisztika, amely megfigyeli egy bizonyos id6-
pontban, vagy nyomon kiséri egy bizonyos idén at valamely tarsadalom
életjelenségeit. Az Orsz. Magy. Kir. Statisztikai Hivatalnak ,Magyarorszag
népessége a pragmatica sanctio koraban” ciml nagy millenaris kiadvanya

1. m. 54.skov. 11.,93.,96. 11.

1. m. 39, 47., 48., 49., 51. 11. sth.

%V. 6. Komis: Torténetfilozofia. A magyar torténettudomany kézikdnyve.
1924. 1. 1. f., 60. 1. Rornydnszky Gyula: A torténettudomany ,altalanos jellegér6l.
Minerva. ITI. évf. 1924. 145. 1.



példanak okaért igen ¢élénken bizonyitja a statisztika és a torténelem szoros
kapcsolatat.

Amennyiben pedig a torténelem az emberiség életének Orok rit-
musabol kihangz6 altalanos érvényli okozatos torvényszeriségeket allapit
meg, — ami mar a sajatos értelemben vett torténetirason tulmend torténet-
filozdfiai elmélkedésnek szokott a torekvése lenni, — annyiban valdban
tarsadalomtudomannya, szocioldgiava valik. Talalkozunk is azzal a fel-
fogassal, hogy a térténetfilozofia nem mas, mint szociologia.*

Ez a felfogds abban mindenesetre téved, hogy a torténetfilozofiaban
csupan szociologiat 1at. Mert hiszen a torténetfilozofianak vannak a szocio-
logia problémakorén kiviil fekvé problémai is. Ha  az  altalanos filozofia,

- amint azt Pauler Akos tanitja,”? — minden  tudoméany  végsd eléfel-
tevéseit  teszi  tervszerli  vizsgalat targyava, akkor a torténetfilozofianak
sajatos feladata a torténettudomany eléfeltevéseinek a kutatésa.® A tor-

ténettudomany legalapvetobb eléfeltevése, hogy targya, a torténeti valosag
megismerhetd; ezzel az  clofeltevéssel, a  torténelmi megismerés lehetd-
ségének ¢és halarainak, valamint modszerének a kérdésével foglalkozik a
torténetfilozofia legfontosabb része: a torténelem tudomanyelmélete. A  tor-
ténettudomanynak egy tovabbi eldfeltevése, hogy targya, a torténeti valosag,
valtozik; ezzel a  valtozassal, azzal, hogy ez az oksag torvényétdl fiig-
getlen valtozas-e, avagy hogy a torténetben is érvényesiil-e az okozatossag
s ha igen, hogyan s melyek azok a végs6 hatd-okok, amelyek a torténeti
valtozasokat altalaban el6idézik, vannak-e a torténeti folyamaton uralkodo
okozatos térvények s ha igen, melyek azok? — ezekkel a kérdésekkel
foglalkozik a torténetfilozofidnak a torténet és a kauzalitds viszonyat vizs-
gald  része, az, amelyik Osszeesik a szociologia problémakdrével, amely
ugyanezeket a kérdéseket ugyanarra a matéridra, a torténelem medrében
lefoly6é tarsadalmi életre vonatkozdan oOhajtja megoldani. Végiil eleve
felteszi a torténettudomany azt is, hogy a torténeti folyamat nem értelem-
nélkiili Osszevisszasag, hogy a torténeti fejlddésben  kulturértékek  bonta-
koznak ki, vagy indulnak hervadasnak, hogy - amint mar fentebb emii-
tettik, — a torténeti valéosdg olyan pszicho-fizikai realitds, amelyhez
értékeszmék  kapcsolodnak; ezekre a kérdésekre, — amelyek az okozatos
valosag sikjabol az értékek vilagaba vezetik a torténetirot, — arra, hogy
mi a torténetnek a végsd értelme, melyek azok az értékek, amelyek a
torténetben  megnyilatkoznak  és  hogy milyen viszonyban vannak ezek a
végsd  értékekkel, hogy  haladas-e a torténeti fejlodés ezeknek a végso
értékeknek a mértékével mérve? — minderre igyekszik  feleletet adni a
torténetfilozofianak az a része, amelyet a torténet  értékelméletének
nevezhetiink. Abban a szép és okos munkaban, amelynek a megirasaval
a régota  hianyzo  rendszeres  torténetfilozofiat ajandékozta  hazai irodal-
munknak, Komis Gyula is a fenti harom problémakor megoldasat tekinti
a torténetfilozofia feladatanak.”

! Kiilénssen Dr. Paul Barth: Die Philosophie der Geschichte als Soziologie.
3-4 kiadas. Leipzig, 192?.

2 Pauler Akos: Bevezetés a filozofiaba. Budapest, 1920.
A jogfilozofiara nézve ugyanezt az alapgondolatot, hogy t. i. az a jogtudo-
manyok eléfeltevéseinek a vizsgélata, ,,Bevezetés a jogfilozofidba” cimi munkamban
(Komis: Filozofiai konyvtar I11. kot.) probaltam keresztiilvinni.

*  Térténetfilozofia. A magyar torténettudomany kézikényve. |. k., 1. fiiz., 1924
39. skov. 11.
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A torténetfilozofia problémainak ebb6l a harmas csoportositasabol
azonban nemcsak az tnik ki, hogy a torténetfilozofia szélesebbkorii
tudomany a szociologianal,! hanem az is, hogy problémainak egyik cso-

portja, — a torténet ¢és a kauzalitds viszonyat illet6 rész, — Osszeesik
a szociologiaval. S ha példanak okaért Komis torténetfilozofiajanak ezt a
részét, — amelyet & a torténet metafizikdjanak (lételméletének) nevez, -

szemiigyre vesszilk, Ugy idevonatkozé fejtegetéseiben egy kész szocioldgiai
rendszert taldlunk; nincs megallapitasai kozott egy sem, amely helyet ne
foglalhatna egy rendszeres szociologidban. Amit a természeti, a foldrajzi
és faji tényezOknek a torténetben jatszott szerepér6l mond, ugyanazt
elmondhatnd e tényezOknek a tarsadalmi 1étben jatszott szerepérdl is.
Amidén pedig az embernek, mint a torténet alanyanak a szerepét vazolja,
egyuttal az embernek mint a tarsadalom elemének a szerepét is tisztazta.
Az individualisztikus és a kollektivisztikus, valamint a materialisztikus és
ideologiai torténetfelfogasok ismertetésénél mintha csak az individualisztikus
és kollektivisztikus, a lélektani és néplélektani szociologia, a tdrténelmi
materializmus vagy a kiilonbozé (intellektualisztikus, etikai, politikai és

Vagy amikor, — hogy egy mas példat emlitsek, — Sickert egy
helyen a torténet materialista, biologiai és pszichologiai felfogasardl beszél,®
nem a materialista, biologiai (organikus) és Iélektani szociologia jut-e az
esziinkbe? Igaz, hogy Rickert ezt a kérdést csupan a toérténelem tudomany-
elméletében érinti, mert a torténetnek az okozatossag szempontjabol vald
vizsgalata szerinte egyaltaldban nem foglalhat helyet a torténetfilozéfiaban.”
Amennyiben ez a felfogdsa annak a kétségbevonasan alapul, hogy a
tarsadalmi és torténeti fejlodésre altalanos érvényli torvényeket megalla-
pitani lehetne, mar fentebb megfeleltink redja.> De Rickert tovabbmendleg
azt is allitja, hogy még ha sikeriilne is ilyen altalanos érvényli szocioldgiai
torvényeket megallapitani, kifejtésik nem tartozhatnék a torténetfilozofiaba,
mivel ezek a torvények sziikségképpen altalanositdo jelleglieck volnanak s
igy nem szolgalhatnanak a torténet egyszeri individualis folyamatanak a
magyarazatara.” Nézetiink szerint Rickertnek ez az okoskodisa elmossa
azt a hatarvonalat, amely a torténetfilozofiat a historiatol elvalasztja.
A torténelemnek, de nem a torténetfilozofidanak a targya valamely ,.egy-
szeri ¢és individualis fejlddésmenet”. A torténetfilozofia megallapitasai épp
ellenkez6leg minden torténeti fejlédésre, eltekintve annak a sajatos indivi-
dualitasatol, érvényesek oOhajtanak lenni, éppen 1Ggy, mint a tarsadalom-
tudomany is a minden tarsadalomra egyarant talalo Osszefliggések utan
kutat. Rickert szerint a torténetfilozofia minden izében értékekkel — foglal-

«

! Ha a tarsadalmi élet jelenségeit az okozatossag: szempontjabél vizsgald
szociologian tulmendleg egy olyan tarsadalomfilozofia programmjat rajzoljuk meg,
amely a tarsadalomtudomany tudomanyelméletét és értékelméletét (a tarsadalom politi-
kajat) is magaban foglalja, akkor ennek a tarsadalomfilozofianak ezek a problémakdrei
kétségkiviil nagyrészt 6sszeesnek a torténetfilozofia megfeleld problémakoreivel.

2 A transcendens tényezd jelentSsége kelléen kidomborithato a szociologia
keretében is. Nézetiink szerint azonban a transcedens tényez6 nem mint az u. n.
immanens tényez6k mellett haté tényez6 fogandd fel, hanem mint olyan, amelyre
végsO sorban az immanens tényezok hatasa visszavezethetd.

*1Lm151

“1.m. 89. skov. 11.

% L. az eléz8 2. pont utolsé bekezdését.

®1.m.99.1.



kozé tudomany és csakis az,' az okozatos Osszefiiggések, amelyeknek a
felkutatasdval pedig a torténetirds elsdsorban foglalkozik, szerinte nem
alkalmasak torténetfilozofiai megvilagitasra. A torténetfilozéfia mint érték-
tudomany azonban szerinte is végsésorban ,torténetfeletti, 1idotlen ¢és for-
malis értékekre” megy vissza.? Vajjon ekkor is egy .egyszeri és indivi-
dualis fejlédésmenet” a targya? Kiilonben azt az altalanos viladgtorténelmet,
amely az egész emberiség torténetének egyszeri individualis folyamatat
ima le, éppen ezért Rickert sem tekintené még torténetfilozofidnak.?
S wvaléban egy ilyen altalanos torténelem — feltéve, hogy lehetséges -
éppen gy nem torténetfilozofia, hanem historia volna, mint ahogy a leg-
altalanosabb tételes jogszabaly tartalmakat kifejtd u. n. altalanos jogtan
még nem jogfilozofia, hanem tételes jogtudomany.

De egy ilyen 0sszefoglald altalanos vilagtorténelemnek a Ilehetoségét
is kétségbe kell vonnunk azért, mert hiszen az emberiség torténete nem
egységes folyamat, hanem nemzetek, allamok szerint tagozott. A vilag-
torténetnek a szerepldi nem az egyes emberek, nem is az egész emberiség,
nem is az osztalyok, amint azt a torténelmi materializmus hiszi, hanem
az allamok, a nemzetek. Ezért barmilyen nagy jelentGsége legyen is a
tarsadalmi élet azon részének, amelyik az allami élet keretein kiviil folyik
le, — bar csakis az allami keret fennallasa mellett lehetséges, — és az
ezen tarsadalmi jelenségek torténetével foglalkozod  kulturhistorianak:  a
torténelem els6sorban mégis csak politikai torténelem. Ezért sokban talald
az a mondas, hogy a torténelem a mult politikija s a politika a jelen
torténete. (Freemann.) A tdrténet nagy egységei, — kiillonosen ha az egész
emberiség torténetét vesszikk szemiigyre, — az allamok, a kulturnemzetek.
Szinte azt mondhatndk, hogy az allam nem is egyéb, mint torténeti
cselekvoképességgel  bird, vilagtorténeti  szereplésre  kimaszkirozott — tarsa-
dalom.

Nyilvanvalé ebbdl a torténelemnek, — kiilondsen a politikai torté-
nelemnek, — és az dllamtudomdany oknak a szoros ¢érintkezése. A kiilonbség
torténelem ¢és allamtudomany kozott ugyanaz, mint a torténelem és a
tarsadalomtudoméany  kozott: a  torténelem az egyes allamok  egyszeri
individualis életfolyamatat irja le, az allamtudoméany pedig az allamra
altalaban érvényes igazsagokat keresi.

De mi is az éallam? Az allamtudomany erre a kérdésre akként
szokott megfelelni, hogy felsorolja az allam harom alkot6 elemét, amelyek:
a terillet, a nép és a szervezett fOhatalom; az allam tehat valamely meg-
hatdrozott foldteriileten  él6  embersokasagnak, népnek, S a benne rejld
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szellemi ¢és anyagi erdknek egy szervezett fOhatalom altal valé egységbe-
foglalasa. Azt, hogy melyik az a meghatirozott teriilet, amelyre az 4llam
hatalma Kiterjed, a jog (kozelebbrél a nemzetkézi jog és az alkotmanyjog)
hatdrozza meg; azt, hogy kik tartoznak a nép, az &llampolgarok soraba,
ugyancsak a jog allapitia meg; végil a szervezett fOhatalom ugyancsak
a jog altal szervezett fOhatalom. Az allamhatalom szervezete az alkot-
many ¢és ilyen értelemben minden allamnak van alkotmanya; Szervezet,
alkotmany nélkiil nem is képzelhetd allami fOhatalom. Az allamot alkotd
tényez6k kozott kimagasld jelentdséggel bir tehat a jog. Az éallam vala-
mely nemzeti jogrendszer egysége altal Osszefogott tarsadalom. Mély
igazsag rejlik tehat WerMczynek abban a mondédsaban, amely szerint:
,.a torvények alkotjak az allam béstyait és alapjait”.*

Minthogy tehat a torténelem nagyrészben az allamok tdrténete, az
allamok pedig a jog altal Osszetartott alakulatok, kétségtelen, hogy a
torténelem is nagyrészben a jognak a torténete. A politikai torténelemre
nézve ez egészen nyilvanvalo; az allamok kiilpolitikai akciéi €s haborui
a nemzetkdzi jognak, a nemzetkdzi szerzodéseknek, a belsé politikai
harcok pedig a belsé allami jognak, kiilonésen az alkotmanyjognak a
megvaltoztatasara vagy fenntartasara iranyulnak. A kulturtorténelem pedig
annal nagyobb mértékben fiigg a jog torténelmével Ossze, minél nagyobb
mértékben terjeszti ki az 4llam a maga jogi szabalyozasa altal iranyito
tevékenységét a kulturalis élet dsszes teriileteire.

A torténeti er6knek a kiizdelme rendszerint a jognak a megvaltoz-

tatasat idézi el6. Ennyiben a jog a torténeti er6knek, — valamely nagy
ember eldrelatasanak, tomegsziikségleteknek, tomegszenvedélyeknek  vagy
mas nagy torténeti erokifejtéseknek — a terméke. Ezek az erdkifejtések

éppen azért valnak legtobbszor torténeti jelentdségli  €kké, mivel a jog
megvaltozasat képesek voltak el6idézni.

De a jog maga is a legjelentékenyebb torténeti hatalom. Ha igaz
Rickertnek az a fentebb mar idézett megallapitasa, hogy csak az az ese-
mény torténeti jelentdségli, amely szocialis jelent6séggel bir, akkor a jognak,
amely fokozott tarsadalmi jelent6séggel bir, fokozott torténeti jelentséggel
is kell birnia. A jognak ez a fokozott szocialis jelentGsége pedig abban
all, hogy a legnagyobb er6vel iranyithatja a tarsadalmi életet; mert hiszen
a jognak a tarsadalmi szabalyok egyéb fajtaival szemben a legtobb biz-
tosittka van arra nézve, hogy a tapasztalati valosagban érvényesiiljon:
ereje nemcsak szabalyainak bennrejld célszeriségében ¢és helyességében
rejlik, hanem sziikség esetén kiilsé kényszereszkozok is allanak rendel-
kezésére. Elmondhatni a jogszabalyokrol, amit a romai mondott a sorsrol:
ducunt volentem, nolentem trahunt. A tapasztalati valosagban valoé érvé-
nyesiilésnek ezek a kiilsé biztositékai pedig kétségteleniil igen fontosak a
torténelemre nézve, amely mint valésagtudomany ezt a tapasztalati valo-
sagot vizsgalja.

A jognak ez a nagy torténeti jelent6sége magyarazza, hogy a jog-
tudomanyok is szoros vonatkozdsban vannak a torténettudomannyal. A leg-
nyilvanvalobb ez a jogtudomanyok kozil a jogtorténetre. Ha a torténelem
nagyrészben a jognak a torténete, gy a jogtorténet kétségkivill a nemzeti
torténetnek  egy része:  torténete  azon  sikeres politikai  kiizdelmeknek,

! Werb8czy Istvan Héarmaskényve. Ford. Kolosvary és Ovéri. Kiadta a Magy.
Tud. Akadémia. 1894. Ajanlas. 14. 1.



10

amelyek vezérl6eszméiknek jogga vald kijegecesitését keresztilvinni tudtak.
A jogtorténetet emellett természetesen nem annyira a megel6z6 politikai
kiizdelmek, mint inkdbb az ezek eredményeként ecldallott jogvaltozas folya-
mata érdekli.

Amilyen szoros a kapcsolat a torténelem és a jogtorténet kozott,
éppen olyan szoros a torténetfilozofia és a jogfilozdfia kozt is. Amint a
torténetfilozofia a nagy torténeti folyamatot az okozatos 1ét és az értékek
szempontjabol vizsgalja, akként veszi vizsgalat ala a jogfilozofia a leg-
hatalmasabb torténeti tényez6t, a jogot, ugyancsak egyrészt az okozatos
Osszefliggéseknek (jogszociologia), masrészt a végsd értékeknek a szem-
pontjabol (jogi értéktan vagy helyes jogrol szold tan). Az e két szemponttol
vezetett jogfilozofiai vizsgalat legnagyobbrészt teljes Osszhangban all a
megfeleld torténetfilozofiai  kutatassal. Sajatos feladata ezenkivill azonban
a jogfilozofianak a jog fogalmanak a meghatarozasa is; Sa jogfilozofia
tudomanyelméleti része (a tételes jogtudomanyok modszertana) ugyancsak
eltavolodik mar a torténetfilozofia tudomanyelméleti részétdl, a  torténet-
tudomany és a tételes jogtudomany eltéré modszertani szerkezete folytan.

De azért a ftételes jogtudomanyok is sok ponton érintkeznek a tor-
ténettudomannyal. SO0t minthogy a tételes jogtudomanyok valamely meg-
hatarozott nemzetnek egy bizonyos helyen és idOben érvényes jogszaba-
lyait fejtik ki, megtalalhato bennikk a hely- ¢és idGszerinti meghatarozottsag,
ez a karakterisztikus historiai jellemzévonas is. Szemben az altalanositd
tarsadalomtudomannyal, a tételes jogtudomany éppen olyan individualizalo,
idiographikus tudomany, mint a torténelem. Csakhogy amig a tdrténelem
valamely egyszeri okozatos folyamatot, tehat valtozast ir le, addig a tételes
jogtudomanyban ismeretlen az okozatos valtozas fogalma: valamely tor-
téneti pillanatban megmerevitettnek, valtozatlannak tekinti azt a jogrend-
szert, amelynek tartalmi rendelkezéseit szisztematikusan kifejti. A tor-
ténelem dinamikus, kauzalis tudomany, a juriszprudencia statikus, normativ
diszciplina: nem a valosagban végbemend valtozasokat, hanem puszta
eszmeli léttel bird szabaly tartalmakat fejt ki.

Emlitettik volt, hogy a tarsadalmi é&s torténeti jelenségek olyan
pszicho-fizikai realitasok, amelyekhez értékeszmék tapadnak, olyan kétarct
jelenségek tehat, amelyek egyrészt az okozatos valosag sikjaba, masrészt
az értékek eszmei vilagaba nyalnak. Ilyen tarsadalmi és torténeti jelenség
a jog is. A torténelmet, mint valosagtudomanyt ezeknek a kétarcu jelen-
ségeknek az okozatos valosag sikjaba nyaldo része érdekli elsésorban, a
benniik megnyilvanulé értékeszmék pedig csak annyiban, amennyiben a
valésagban  végbement valtozasok jellemzésére szolgalnak; nem feladata
azonban a torténelemnek ezen értékeszmék jelentésének a szisztematikus
kifejtése. A tételes jogtudomanyt ezzel szemben éppen ezek a ,jelentések”,
azok a jogszabalytartalmak érdeklik, amelyeket bizonyos torténeti erék a
valosagban is érvényesiild, €16, tételes jogga tesznek; maguk ezek az
okozatos jogalkoté és jogfenntarté er6k csak a Kiindulasnal birnak a jurisz-
prudencia  szempontjabol  jelent6séggel, amennyiben ezek jelolik meg
azokat a szabalytartalmakat, amelyeknek a szisztematikus kifejtése lesz
ennek a normativ tudomanynak a feladata.

Kétségtelen azonban, hogy ezek a jogszabaly tartalmak is egy darab
multat foglalnak magukban, nagyrészben régen elhalt 06sok jogi gondol-
kodasat Orzik meg elevenen az utdkorban; a multat tiszteli tehat, aki
megadja a kelld tiszteletet a jognak.



