Vallasos nevelés a csaladban.

irta: Ohmacht Ndandor.

Hagyomanyainak ¢és hivatasanak megfeleloen a piarista
iskola az istenfélelem és a tudomény szolgalatiban all — «pie-
tati et scientiis».' Tanaraiban a papnak és a tanarnak kala-
zanciusi szintézise kifejlesztette azt a szellemet, amely sem
a vallasos nevelést nem korlatozza a vallastani orakra, sem
a tanitast nem kezeli mostohan a vallasos nevelés cimén, ha-
nem a tanitds komoly szakszertiségét s a jellemnevelés meg-
bizhatosagat természetes egységben szemléli. Az uj kozép-
iskolai torvény ezt a szellemet teszi meg az egész orszag okta-
tasanak alapjava, mikor az oktatas céljaul a vallason alapulo
erkolesi nevelést jeloli meg.

De amint a valldsos nevelés nem korlatozodik a vallas-
tani oOradkra, épugy nem korlatozodhatik az iskolara sem,
hanem a dolog természeténél fogva nagy mértékben raszorul
a szilil6i haz odaadd kozremiikddésére. Az a sziilo, aki a gyer-
mek napirendjének és tanulasanak ellendrzésével, terhes ki-
kérdezéssel, ha kell hazitanito beallitisaval siet az iskola
oktatd munkdjanak segitségére, nem jarna el kovetkezetesen,
ha ugyanattol az iskolatol a vallasi nevelés munkajaban meg-
tagadna tAmogatasat.

Az idedlis lelkiiletnek s az ehhez tartozd fonséges érzel-
meknek, féleg a vallasos és hazafias érzelmeknek felkeltését
és helyes apolasat joggal soroljuk a legnehezebb nevel6i fel-
adatok kozé. De akkor hogyan nélkiilozhetné az iskola a csa-
lad munkajat a wvallasi nevelés terén, amely az érzelmekkel
be sem ¢éri, hanem feldleli a gyermek egész lelki vilagat?
Ismert neveldi axiéma, hogy az iskola mindig csak masod-
rendll nevel6 marad a szilékkel szemben, akiknek ez termé-
szetes hivatasuk s a természet ad nekik hozza hajlamot is,
szeretetet, aldozatkészséget. Hasznaljak fel tehat ezeket az

! A budapesti piarista gimnazium homlokzatanak felirasa.
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adomanyokat, ezt kell ohajtani, a vallasos nevelés javara.
Figyeljék szeretettel gyermekeikben a természettdl Isten felé
igazitott, keresztény lelkiilet ébredezését és fejlodését. Legyen
meg benniik egyuttal az igazi nevelok egészséges optimiz-
musa, mely nem hisz nevelhetetlen, vagy a vallasi élet irant
nem fogékony gyermekekben, hanem egyforma kitartassal
¢s dertis bizalommal foglalkozik valamennyivel.

Katolikus tanulok esetében ez a nevelés természetesen
maga sem lehet mas, mint katolikus. Sik Séndor utmutatisa
szerint:!

«Mindenekeldtt azt kell megértetni a fiakkal, hogy mi
az, amit valldsos lelkiiletnek nevezink. Hogy nem ¢l ember-
hez mélt6 életet, aki el nem jutott odaig, hogy személyes
viszonyba 1épjen az Istennel. Az imadas és a szeretet két f6
megnyilvanuldsa annak a benséséges, mélységes és boldogitd
lelkiiletnek, amelyet a keresztény istenfiisag fogalma jelent
és aminek legtokéletesebb kifejezése, mikor az Istent Atyank-
nak szoélitjuk. Meg kell értetniink a fiakkal, hogy a keresztény
ember szamara az Istenség nekiink vald megnyilatkozasa,
vallasi életiink kozéppontja Jézus Krisztus szemelye, és azért
a mi vallasos ¢letiink tengelye, az élet problémainak meg-
oldasa ¢és minden vilagnézeti és erkolesi kérdés legfobb sza-
balyozdja az Ur Jézus Krisztus tanitisa és az él6 Krisztussal
valdo személyes viszony. Mindennek a gyakorlati megvalosi-
tasa elsésorban az Isten akaratanak teljesitésében, tehat
a gyakorlati keresztény életben all». «Nekiink .. a wvallas
a mi Urunk Jézus Krisztus ¢él6 személyét, a kereszténység
krédojat és mordlisat jelenti, gy amint az evangélium és az
Egyhaz él6 tanitasa elénk adja: hitet, egyhazi kozosséget,
Isten kegyelmébdl él6 mindennapi gyakorlati keresztény éle-
tet. Mindaz, ami ennél kevésbbé hatarozott, vagy kevésbbé
konkrét, az lehet johiszemii elmélet, de termékeny, egész élet
nem fakad beldle, magyar jovot épiteni akarni ra: szanalmas
erdlkodés, végzetes tévedés.»

Csak akkor tekintheti az iskola és a sziiléi haz a maga
neveldi feladatdit megoldottnak, ha ezt a meggydzodést egész
tartalmaval, gyengitetleniil és engedmények nélkiil, sikeriilt
a fiokban meggyokereztetnie. Csak ez a lelki magatartas
éli tal a hiszékeny gyermekkort és tud megkiizdeni a serdiils-
kor valsagaival s késobb a férfikor megprobaltatasaival.

! Sik: Magyar cserkészvezetok konyve, 1. kot. 1934. 58. és24. 1.
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Csak amelyik sziild ezt igyekezett kozremiikodésével, ha
kellett aldozataival, tdle telhetéleg megérlelni gyermeké-
ben, az nyugtathatja meg magat, hogy eleget tett Isten
elott valo kotelezettségének ¢és megalapozta fidnak oOrok és
— foldi boldogsagat is.

Orvendetes tapasztalat, hogy a sziilsk altaldban &6ro-
mest részt is vesznek a valldsi nevelésben. Csak fokozhatja
készségiiket, ha a kovetkezokben eléjik tarul, hogy mekkora
mértékben fligg tolik gyermekeik érziilete, nemcsak az
iskolakdteles kor elétt és az elemi oktatds idejében, hanem
az egész kozépiskolai tanitds folyaman is, S kiilondsen ennek
nyolc éve alatt milyen széleskorii befolyast gyakorolnak
rajuk hol tudatosan ¢s kozvetleniil, hol kozvetve, sokszor
ontudatlanul példajukkal és egész magatartasukkal.

Az otthon nyujtotta kdzvetlen vallasos nevelés a
gyermek hitével és ennek gyakoribb kiilsé megnyilatkozasaival
foglalkozik.

1. A gyermek értelmébe minél korabban, mindenesetre
joval az iskolaztatds megkezdése el6tt, bele kell oltani a leg-
fobb hitbeli ismereteket és meg kell vele kezdeni az ezeken
épild vallasi életet, amely az imddsdaggal indul meg. «Az él6
hit az anya tekintetébdl, szavaibol, tetteibol 1épten-nyomon
kicsillan, ezt mar a kis gyermek is felfoghatja, s6t ez a leg-
jobb gyermekkatén.! Elsé imadsagait is édesanyjatol tanulja
és vele egyiitt mondja a gyermek. Ahol a sziild6 nem imad-
kozik egyiitt gyermekeivel, ajanlatos, hogy néha megkér-
dezze tolik, hogy elvégezték-e esti vagy reggeli imadsagu-
kat. Ez védekezés az elfeledés ellen s éberebbé teszi a gyermeki
lelkiismeretet. Azonban ne igen dicsérjik a gyermeket imad-
sagaért és vallasos buzgdsagaért, nehogy «stréberty vagy
alszentet neveljiink beldle. Altalaban lelki életét lehetSleg
ne befolyasoljak emberi tekintetek.

A hitbeli ismeretek tovabbi kiépitésének S az imadsagok
bévebb tanitasanak feladatat az iskola fogja atvenni, de
ugy, hogy az itt tanultak gyakorlati ~megvalositasaban
allandéan szamit az otthon kozremiikodésére.

Fontos, hogy a sziilg ilyen iranyu buzditasai ne legyenek

L Dr. Bartha Gyorgy: Vallasossag a csaladban. Szeged, 1903. 38. 1.
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unalmas, semmitmondd szélamok, hanem megértd, bizd
tdmogatds az imadkozni akar6 gyermek ¢és ifji  szadmara.
Valgjaban otthon kell azt a fiaknak latniok, hogy hol milyen
szerepe jut az imadsagnak a feln6tt keresztény ember min-
dennapi életében. Adjanak tehat a szililok, mégpedig -elso-
sorban a kisebbeknek, sokoldala és Ilehetdleg konkrét ima-
szandékokat. Felajanlhatjak a fiuk imadsagukat a beteg
szliloért, testvérért, sajat lelki haladasukért, valamely hiba-
juk lekiizdéséért, hol egyik, hol masik tanarjukért, jobarat-
jukért, egy-egy missioért, valakiért, akit aznap megbantot-
tak, vagy — aki Oket bantotta. A csaladi linnepeket, sziiletés-
napokat, névnapokat imadsaggal is meg Ilehet {innepelni,
nemcsak kdszontdvel és ajandékokkal. Helyénvald olykor a
figyelmeztetés, hogy necsak akkor imadkozzanak, ha bajban,
veszedelemben vannak, betegség idején vagy az iskolai kon-
ferencia eldtt. A kissé nagyobbak el6tt mutasson rd a sziild
a halaadé imadsag kinalkozo alkalmaira, a dics6it6 s a bilin-
band imadsag sziikségességére, az Isten irant vald gyermeki
szeretet szépségére.! Az a sziilé, aki szorgalmasan forgatja a
Sik—Schiitz-féle  Imadsagoskonyvet, iskolank hivatalos ima-
konyvét, boven talal ilyenféle szempontokat.

Ugyelni kell azonban, hogy ezek a buzditasok és figyel-
meztetések ne valjanak unottakkd és terhesekké. A tul-
sagosan gyakori 1idvos intelmek, melyekkel némely buzgo
szilé valosaggal elarasztja gyermekeit, valamint a gyermekek
kordhoz ¢és fejlettségéhez mérten hossziura nyuajtott imadsa-
gok ahitat helyett undort keltenek benniik, akarcsak a
poharszamra beléjiik diktalt meleg viz. Vannak fiak, akik
jaték kozben, testvéreik vagy pajtasaik el6tt, ki is gunyoljak
ezeket az orokosen ismétléds szildi intelmeket.” A gyermeket
fokozatosan kell hozzaszoktatni az imadkozas munkajahoz
¢s fegyelméhez s ahhoz, hogy imadsagat fliggetlenitse han-
gulataitol €s testi allapotaitol.

A buzditassal kardltve kell jarnia otthon az imadsagra
valdo szoktatasnak. Régi keresztény szokas, reggel és este,
étkezés elott és utdan, valamint harangszéra imadkozni.
A legjobb, ha kozdsen végzi a csalad ezeket az imadsagokat.
Ahol a gyermekek magukban imadkoznak, ott a legelsé és
minden buzditasnal sziikségesebb teendé a nyugodt, zavar-

1 V. 6. a magyar pispoki kar korlevelét: A gyermekek erkolcsi
nevelésérdl. Esztergom, 1912, 15. 1.
2 Stolz: Erziehungskunst. Volksausg. 13. két. 94. 1.
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talan imadkozas akadéalyainak elhdritdsa. Ifjosagunk wvallési
¢letének, kivalt a fOvarosban, talan legnagyobb hianya ¢&s
veszedelme, hogy keveset imadkozik. Az imadsag az istenesség
lelke s aki nem tudja hitét és Isten-szeretetét, legszentebb
vagyait ¢és szandékait az imadsagban kié¢lni, annak lelki
élete sekély marad. S a szililék nagy része nem is sejti,
hogy ennek okit nem annyira a fiukban, vagy a korszellem-
ben, hanem els6sorban a hazi viszonyokban kell keresni.
A fitk nem szeretik, ha vallasos érzéseiket és gyakorlataikat
figyelik a hozzatartozok, a serdiilés koratdol kezdve pedig a
korukra annyira jellemzo zarkozottsaggal, némelyek egyene-
sen ideges félelemmel rejtegetik lelki vilagukat. Konnyi
marmost elképzelni, mit érez az az Onérzetére annyira kényes
serdiild, mikor otthoni olvasé-imadsaganak talan elsé félénk
probalkozasait kivancsi szemek rogton az els6 napon fel-
fedezik, tapintatlan kérdezoskodések eldcsaljak féltve Orzott
rejtekébdl s kegyetlen nyelvek sietnek elijsagolni az Osszes
csaladtagoknak ¢€s ismerdsoknek, lehetdleg a fit jelenlétében.
Masutt a csalad hatodikos gimnazista fia az iskolaban az
elmélked6 imadsagrol tanul s alig varja, hogy este, mikor
mar mindenki lefekiidt, hozzafogjon. De alig térdel le asztala
mellett, varatlanul benyit valaki s ahelyett, hogy a térdeld
fiatalember lattara tisztelettel visszavonulna, «Ja, te vagy
itt? Mit csinalsz?»-féle kérdésekkel ejti kétségbe. A fiu tagadni
probal, vagy valami lehetetlen mentséget talal ki hirtelen s
biztosan tudja, hogy tobbé nem lesz kaphatdo elmélkedésre.
Hasonlé  akadalyokba {itkdzik a legtobb csaladban a
fiocknak agyon kiviil vald esti és reggeli imadsaga. Itt még
kiilon nehézség az az altalanos szokas, hogy a kis gyermeket
a szilék az agyban vald imadkozasra szoktatjdk S nem segite-
nek neki abban, hogy késébb ezt az imadsagot az agyon
kiviili imadsag valtsa fel. Mikor aztan az iskoldban azt hallja
a didk, hogy egészséges fiinak nem illik a kicsinyek modjara
az agyban végezni az esti imadsagot, csak kevésnek van
batorsaga az otthon feltlinést keltd ujitashoz. S ha raszanja
magat, kérdés, hogy vajjon az idésebb csaladtagok kivancsi
megjegyzései, vagy a fiatalabb testvérek nevetgélése hamaro-
san nem veszi-e el a kedvét t6le. Nagyon jol tennék az édes-
anyak, ha gyermekeiket hatéves koruktél hozzaszoktatnak,
hogy esti imadsagukat (a hozzatartozo lelkiismeretvizsgalat-
tal egyiitt) lefekvés eldtt, teljesen feloltozve és még szellemi
¢berségiik  birtokaban,  tiszteletteljes  testtartissal,  térden-
allva végezzék, a nagyobbak idonkint imadsagoskonyviik-
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b6i. Ez egyuttal gydkeres védelem az imadsag kozben valod
elalvas, valamint az esti imadsag elfelejtése ellen, ami néme-
lyeknél id6vel az esti imadsag teljes elhagyasdra vezet. Ahol
pedig a fitk gimnazista korukban, sajat kezdeményezésiikre
szeretnének az esti imadsagnak erre a modjara attérni, ott
mindent el kellene kdvetni avégbOl, hogy az imadsag idején
biztosan szamithassanak a csaladtagok diszkrét magatar-
tasara. Sokfelé a nagyon hangos beszélgetés vagy a hang-
sz6ros radiokésziilék zavarja a gyermekek esti imadsagat.

A reggeli imadsagot a szelldztetés ¢és takaritds szokta
sokhelyiitt megkeseriteni és el is gancsolni. Egy kis joakarattal
itt is lehet megfelelé megoldast talalni. Ez mar azért is kiva-
natos, mert némely gyermeknek hidnyérzései vannak, ha
nem végezte el a reggeli imadsagot; esetleg ugy érzi, hogy
aznap nem sikeriil a munkaja, vagy kevésbbé tud a lelki-
ismeretére vigyazni.

Az ¢étkezés el6tt és utan sok csalad egyiitt, hangosan
imadkozik, masutt legalabb csendes imadsagot mond min-
denki. Ahol a csalad felndtt tagjai nem végzik az asztali
imadsagot S azért a gyermekek is csak titokban vagy egyal-
talaban nem mondjak, ott megkonnyithetik a sziilok a gyer-
mekek helyzetét, ha minden kozelebbi indokolas nélkiil
kijelentik: «Gyerekek, matol fogva minden ebéd és vacsora
alkalmaval elvégzitek az imadsagot, Ugy amint az iskolaban
tanultatok». Az asztali aldast sok fiod nem-egyenes allasban,
hanyag kéztartissal, elsietve, figyelmetlenil mondja. Aki
erre a hibajukra figyelmezteti Oket, egyuttal emlékezetiikbe
idézheti azt, hogy egyik fontos Onnevelési elv szerint éppen
az Osztonélettel kapcsolatos tevékenységei alkalmaval kell'
az embernek leginkabb kiizdenie az Onelhagyas ellen és biz-
tositani a szellem uralmat a test f6lott.

Megtorténik, hogy egyik-masik fil szdmonkéri sziileitdl
¢s mas felnbttektdl az asztali imadsagot, vagy egyéb vallasi
kotelességeket és ekozben bizonyos farizeusi Onelégiiltséggel
biralgatja Oket. Iskolank nemcsak jelmondataban hirdeti a
pietas-t (kegyeletes lelkiilet), hanem a piarista didk Kis
Kalauzdban négy pontban, hét lapon ki is fejti annak tartal-
mat S osztalyban és templomban megadja a tanuloknak a
helyes szempontokat a maskép ¢él6 felndttek megitélésére.
Ismételten megmagyarazza nekik, hogy a wvallastant sajat
lelkiik tidvosségére tanuljadk €és nem azért, hogy masokat
examinaljanak és kegyeletleniil biralgassanak. Amelyik fia
otthon megfeledkezik errdl, azt sajat érdekében le kell inteni.
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Hacsak arra nem hajlandé a sziild, hogy a gondviselés intését
hallja ki gyermeke szavabol és ennek kedvéért lendit sajat
vallasi életén. Mert tagadhatatlan, hogy a nem imadkozo
szilé a legjobb nevelésti gyermek szamara is kinos probléma
¢s megzavarhatja annak egész lelki életét.

2. Az imadsdgot mint magan-istentiszteletet ki kell/
egészitenie a nmyilvanos istentiszteletben valdo részvételnek.,
A kis gyermeket mar koran meg kell baratkoztatni a templom-
mal és a szentmisével. Ez a legkonkrétebb wvallasi nevelés S
telve van a legnemesebb esztétikummal, amellyel szemben
mar a fiatal gyermek nagy mértékben fogékony. A nem kote-
lez6 A4jtatossagok, litaniak, majusi ¢és oktoberi ajtatossagok
kiilon szineket és hangulatokat képviselnek a katolikus ahitat-
ban, ezekre is jo elvinni a figkat, csak persze mindig koruk ¢és
természetiik figyelembevételével és a mar ajanlott bdlcs mér-
téktartassal. Annak semmi értelme, hogy a sziilo lehetdleg >
az Osszes nagybdjti prédikaciokra, nagypénteken minél tobb
szentsirhoz, nagyszombat délutanjan egymasutan két-harom
feltamadasi kormenetre magaval vigye a gyermekeket. Mark *
Twain kis novellaja, A dog in church, a komikum tilzasain
keresztiil is tanulsagosan rajzolja az olyan fia lelki allapotat,
aki sem targy, sem idétartam tekintetében nem raszabott
prédikaciot kénytelen hallgatni.

A tanulok vasarnapi ¢és Ulinnepi misehallgatasa a tanév
folyaman az iskola ellendrzése alatt all, amely megismerteti
velik a misehallgatas modjait S inditékait és arra neveli Oket,
hogy ezt a kiilsé ellenérzést a vakacidban a lelkiismeret
ellendrzése valtsa fel. Ezzel persze még korantsem lesz feles-
legess¢ a sziil6i ellenérzés, amely minden iddben értékes
segitséget jelent az iskolai nevelésre nézve. Nem csekélyebb
segitség az sem, ha a sziiléi haz kisebb indiszpozicio esetén és
kirandulas, vadaszat stb. cimén nem ad felmentést vagy
igazolvanyt a tanulénak. Ha netaldn a szil6 maga nem
adhatna példat a vasarnapnak katolikus modon valdé meg-
szentelésére, legalabb napirendjének beosztasaval ne nehe-
zitse gyermeke szamara ennek a komoly vallasi kotelességnek
teljesitését s ne okozzon neki lelkiismereti harcokat. Arra is
figyelmeztetnie kell a sziilének némely fiut, hogy a vakacio-
ban is vigyen imadsagos konyvet a szentmisére €s ne induljon
sok felndtt példaja utan, akik imakdonyv hijan végigunatkoz-
zak a misét. Kiilonosen sziikséges az imakdnyv olyankor,
mikor a tanul6 gyonni vagy aldozni késziil.

Iskolanknak ambicioja didkjainak onkéntes hétkznapi
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misehallgatdsa. A piarista nevelés az iskolailag kotelezd val-
lasi gyakorlatok mennyiségének bdlcs korlatozasaval modot
nyujt az ifjusdgnak az oOntevékenységre és arra, hogy egyéni
kezdeményezéssel maga valassza meg lelki fejlodésének for-
mait és eszkozeit, hogy igy parancsot vagy dicséretet nem
varva, a képmutatds ¢s feltinni vagyas kisértéseire felké-
szillve, a divat ¢és megszokas inditasait tudatosan feldol-
gozva, megtanulja lélekben és igazsighan imadni az Istent
(Jan. 4, 24.). Ebbe a nevelési eszménybe Kkitiinden beleillik,
ha a sziildk egyszer-masszor szeretettel figyelmeztetik és buz-
ditjak fiaikat a hétkdznapi szentmisék latogatasara és arra,
hogy ettdl se az iskolai év folyaman, se a vakacidban ne saj-
naljak a kissé korabbi felkelés aldozatat. Céltudatosan allit-
sak elébik a sziilok a fonnebbi nevelési szempontokat, fdleg
a szabad vallalkozas értékét és édességét, akkor hosszas
nogatas €s rabeszelés nélkil is tobbnyire célt fognak érni.

3. Hasonl6é elvek szerint kell megitélni az ifjisag donkéntes
gyondsait és aldozasait. Ezek értékelésében dontd jelentOségii-
nek tartja az iskola azt, mit X. Pius papa is megkivant a
gyakori aldozas feltételei kozt, hogy t. i. a tanulék ne emberi
tekintetekb6l vagy meré megszokasbol jaruljanak a szent-
ségekhez; ezért gondja van ra, hogy vallasi buzgésaga fejé-
ben senki se remélhessen tdle kedvezményeket. Ilyen fel-
tétellel Oromest latja, ha a sz{iléi haz részint buzditassal,
részint konnyitésekkel itt is segitségére van a fitknak. igy
pl. a slriibben gyond gyermeket mentsék a sziilék attdl az
egyidében elterjedt szokastol, hogy gyoénas el6tt bocsanatu-
kat kérje. Arra sem kell mar kotelezni, hogy a gyonas vagy
aldozas napjat kirdandulas és hangos jaték nélkiil, csendes
elvonultsagban tdltse, amint ezt a gyakori aldozas -elterjedése
elott altalaban megkivantak.

Természetszeriileg ritkdbban gyonnak azok a tanulok,
akik otthon nehezen taldlnak alkalmat, hogy megfigyeléstdl
és terhes kérdezoskodésektél megkimélve, nyugodtan végez-
hessék gyonasi lelkiismeretvizsgalasukat és térdelve mond-
hassak imadsagaikat. Legkevésbbé az a sziil6 varhat fiatol
tartds vallasi buzgodsagot, aki megfeledkezik arrol, hogy a
gyermeki lelkiismeretnek is megvannak a maga titkai,
amelyeket mindenkinek tiszteletben kell tartania. Ilyenek
utan kutatni a gyermek imakdnyvében vagy jegyzetei kozott
¢s azokat masokkal, talan éppen testvérekkel ko6zolni, min-
denképen komoly hiba a neveldi tapintat ellen. A gimnazista
folott mar elmult az az id6, mikor még talan — akar helye-
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sen, akar helyteleniill — a mama segitségével végezte gyonasi
késziiletét.

Ugyancsak tapintatlansag az is, mikor a gyakoribb szent-
aldozassal megprobalkozé kis didkot, vagy nagyobb didkot,
otthon a testvérke ilyenféle kedveskedésekkel hiiti le: «Jé,
gyerekek, ugylatszik, gyakori 4aldozo lett a Bandi; meglatjuk,
mennyit javit majd rajta a szent élet!’» S a Bandi elsd hely-
telen viselkedése alkalmaval mindjart lelkének kedves titka-
val piritanak ra: «No rajtad ugyan nem fogott a sok aldozas,
ugyanolyan kiallhatatlan és szoéfogadatlan vagy, mint azel6tt.»
Hany fitnak lesz kedve ¢és batorsaga, hogy ilyen biztatasra
kitartson jo elhatarozasa mellett?

Arra persze nem gondol a gyors kritikaji testvérke, vagy
mas csaladtag, hogy az & megszokott hibai sem tlinnek el
mind néhany heti iparkodds utan s hogy Isten malmai lassan
Orolnek. Azt meg talan nem is tudja, hogy a szentségek a hoz-
zajuk kotott isteni kegyelemmel egyiitt nem adjak meg egy-
uttal a jo cselekvéshez sziikséges konnyliséget és iigyességet,
ez természet és gyakorlas dolga. Az sem hivatasuk a szentsé-
geknek, hogy kozombdsitsék a rossz hajlamokat és szokaso-
kat, hanem hogy kedvet és er6t ontsenek az emberbe, azok-
nak sokszor hosszas, keserves Onneveld munkaval valo le-
gy6zéséhez. S ha ez nem kovetkezik be, abban nem egyszer
éppen a kritizald testvéreket és mas csaladtagokat terheli
felelosség, akik nem eléggé ellendrzott magatartasukkal, tiirel-
metlenséggel, idegeskedéssel, kicsinyeskedd megjegyzésekkel,
kiméletlen, vagy kovetkezetlen intézkedésekkel minduntalan
visszazOkkentik azt a didkembert szokott hibaiba. A szent-
ségek nem arra valok, hogy az emberi erdfeszités kikapcsola-
saval automatikusan oldjanak meg nevelési és Onnevelési
problémakat.

Amelyik sziild6 a szentségeknek err6l a teologiajarol el-
feledkezik, konnyen abba a kisértésbe eshetik, hogy minden
szekunda, vagy neveletlen viselkedés esetén mindjart gyonni
kiildi a fiat, vagy erdlteti indokolatlanul gyakori gyonasat
S megprobalja a gyermeknevelésnek a sziiléi hivatast terheld
feladatait az Uristenre héritani.

Nem szerencsésebb gondolat az sem, ha a sziild gépiesen
biintetésbdl kiildi gyonni a fiat. A jol végzett gyonds meg-
tisztitja a lelkiismeretet S kegyelmekkel, azaz nagy értéki
kincsekkel ajandékozza meg a lelket, tehat jotétemény, nem
biintetés. Emellett ez az eljaras is félreismeri a szentségi hata-
sok természetét és a gyonas meggyilolésére vezethet. Ha
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mar ilyenféle biintetést valaszt a sziilo, akkor inkabb kote-
lezze a fit arra, hogy helytelen viselkedését jelentse vala-
melyik tandrjanak, aki talan err6l a részr6l nem is ismeri.
A megszégyenitésnek ez a modja magaban is, de azért is,
mert a gyermek jobb megismerését szolgalja, bizonyos esetek-
ben eredménnyel jarhat.

Mas sziill6 meg ¢épen azzal biinteti gyermekét, hogy el-
tiltja egy idére a gyonastol vagy aldozastol, esetleg azon
a cimen, hogy nem mutatkoznak viselkedésében a szentsé-
gek gyakoribb  vételétél varhaté eredmények, vagy hogy
nem méltd a gyakori szentidldozasra. Ez némelyik gyermekre
nézve csakugyan érzékeny biintetés S ha csak kivételesen és
nem hosszii idére szabjak ki, azonfelil a sziild a biintetés
tartama alatt pozitiv neveléssel ¢és buzditassal is segit azt
hatékonnya tenni, talan nem kell helyteleniteni. Rendszerré
azonban ne valjon, mert a gyakori szentaldozas kérdésében
a dontést az Egyhaz a lelkiatyanak tartja fenn S tartésan
még ez sem tilthatja el azt, akinél a gyakori aldozas feltételei
megvannak. Azt is meg kell gondolni, hogy a gyakori aldozas
nem Kkitliintetés a jok szamara, hanem, amint X. Pius papa-
nak erre vonatkozo rendelete mondja: «megtisztulds a napi
hibaktol, védekezés a sulyosabb biinok ellen s a rossz hajlamok
fékentartasa.»' Szalézi Szent Ferenc ismert tanitasa szerint az
embereknek két csoportja szorul a gyakori aldozasra: az
erbsek, hogy el ne gyengiljenek, a gyengék, hogy megero-
sodjenek.? Legjobb, ha a sziilsi haz lojalisan magaéva teszi
azokat az Utmutatasokat, amelyeket a tanuld lelki vezet§jétol
kap, aki a gyermek mindenkori lelki allapotanak és igényeinek
ismeretével, a modern vallaspedagdgiai elvek szellemében és
sajat tapasztalatainak felhasznalasaval némelykor a gyakoribb,
mas esetben a ritkabb gyonas és aldozas mellett foglal allast.
Egyébként is megnyugtatd lehet a sziilére, ha van a fidnak
alland6 lelkiatyja, akinek vezetésére szivesen rabizza magat.
A piarista nevelés a helyesen értelmezett oOnallosagra vald
nevelés; ez a szellem a lelki vezetésben is érvényesiil és feles-
legessé tesz minden olyan aggodalmat, amely félthetné a tanuld
egyéniségének szabad fejlddését az intenziv lelki vezetéstél.®

! Sacra Tridentina Synodus. 1905. dec. 20.

? Philothea. I1. 21.

® Stornier: Fithrung Jugendlicher durch d. Priester. 134. 1928 sk. —
Az 0nallo lelki fejlédés érdekében kivanatos, hogy imakonyvén kiviil
még néhany lelkiolvasmanyul szolgdldé konyve is legyen a tanulonak.
Ne zarkozzék el a szilé  attdl, hogy  kardcsonyra, névnapra vagy
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Végiil a tanulok gyakori szentdldozasdnak nemcsak lelki,
hanem technikai akadalyai is szoktak lenni: nem mindig
indokolt egészségféltés a szentségi bojttel kapcsolatban, pana-
szok a hazirend megzavarasa S a kiillon reggelikészités miatt.
Pedig sok sziiléi buzditasnal tobbet ér, ha tudjak a fitk, hogy
elég, ha masnapi aldozasukat otthon minden magyardzkodas
nélkiil elére bejelentik S nem kell allandéan szamolniok hozza-
tartozoik meglepddésével és akadékoskodasaval. Amelyik csa-
lad erre nem gondol, ott a filk buzgdsaga hamarosan lelohad,
vagy ha olykor mégis aldozni akarnak, megteszi némelyik,
hogy titokban kionti a reggelijét, vagy egyéb furcsa modokon
iparkodik elkeriilni az 4ldozas bejelentésével jard kellemet-
lenségeket.

Ezt a kozvetlen vallasi nevelést természetszerlileg ki kell
egészitenic egy inkabb kozvetett vallasi nevelésnek, mellyel
az otthon a tanuld értelmi, érzelmi és akarati vilagat minél
fogékonyabba torekszik tenni a kozvetlen vallasi nevelés hata-
sainak befogadasara.

1. A tanuld értelmének ilyen természetli megmiivelését
bizonyara az szolgdlja a legjobban, aki mar a kis gyermek
lelkét tiszta igazsdggal neveli. Isten maga az igazsdg S akit
hozza akarunk vezetni, akar feln6tt, akar gyermek, az igaz-
sag utjain kell vezetniink.

a) Nem felelnek meg ennek az elvnek azok a wvallasos
mesélések, amelyekkel a kis gyerekeknek szeretik magyaraz-
gatni, hogy a hosszii szakalli jo oOreg Szent Péter hogyan és
mint fogadja a meghalt emberek lelkét a mennyorszag kapu-
jaban, hogyan olvassa ra arra a szegény Ilélekre foldi életé-
ben elkovetett biineit abbol a nagy konyvbdél, hogy a jo
gyermekek milyen szép jatékszerek kozt valogathatnak majd
a mennyorszagban; el nem feledkeznek az ordogok vasvillai-
rol sem S egyéb pokolbeli kinzd szerszdmairdl, a husvéti toja-
sokat Orz6 husvéti nyul idétlen oOtletérél S gyakran még idét-
lenebb abrazolasairdl, stb. S6t a karacsonyfat hozd kis Jézus
vagy angyalok meséje, barmily kedves poézis csillog is benne,

mas alkalmakra megvasarolja fidnak 76th  Tihamér valamelyik hires
iffjosagi  konyvét (a «Krisztus és az ifji» egyenesen ifjusagi elmélkedd
konyv), vagy egy-két Kklasszikus lelki konyvet vagy egyéb komoly, a
jellemmel és az ¢élet nagy kérdéseivel foglalkozd konyvet, amely legalabb
kozvetett Giton a lelki 6nnevelés szolgalataba allithato.



24

maga sem kifogastalan, részint a most siirgetett pedagogiai
igazlelkliség szempontjabol, részint azonban vallaspedagogiai
okokbol is: a karacsonyfa meséjét kinétt fia majd konnyen
mesének érzi a betlehemi éjtszaka misztériumat is, a menny-
orszag jatékaival egylitt magat a mennyorszagot is. Ugyanigy
helytelennek és veszedelmesnek kell tartani az élet eredeté-
nek titkarol szo6lo tligyetlenebbnél iigyetlenebb meséket. Szinte
megfoghatatlan, hogy ezeknek (és a kardcsonyfa meséjének)
helyébe a kis gyermek koraval foglalkoz6 pedagodgia mind-
maig nem tudott olyan altalanos elfogadasra alkalmas meg-
oldast talalni, amely a sérthetetlen igazsagot és a gyermeki
Iélek igényeit egyarant tiszteletben tartja.

b) A wvallasos hitnek ellenképe és az igazsagot tiszteld
felvilagosodott gondolkodasnak szégyene a miivelt tarsada-
lomban is mélyen meggydkerezett babona. Aki igazsaggal
akar nevelni, annak els6sorban a sajat lelkébdl kell minden
babonas el6itéletet és aggodalmat kiirtania. S ha talan valami
régi beidegzettségrél volna szo, amelyet a szilé nem tud
magaban mar6l-holnapra legydzni, legalabb kiizdjon komo-
lyan ellene és gonddal rejtegesse a gyermekek el6tt s legyen
meggy6zodve, hogy ezzel azok egészséges gondolkodasanak
és a maga sziléi tekintélyének egyarant kitind szolgalatot
tesz. Ne tanitsa tehat gyermekeit se szoval, se példajaval
a tizenhdrmas szamnak vagy a pénteknek (a megvaltasnak
aldott napjal) baljoslati voltara, vagy arra, hogy egyetlen
tiikor eltorése hétévi szerencsétlenséget jelent, az otthonfelej-
tett flizetért vagy tizoraiért visszaszalado fiut ne fogadja azzal,
hogy «Jaj, fiam, miért nem vigyaztal jobban, ma mar biz-
tosan nem lesz szerencséd a dolgozatiraskor.» Ne hasznalja
az «elkiabalasy ellen elterjedt dore tiltakozast és lekopogast
az asztal lapjan, Kkeriilje a roppant valtozatossagu divatos
talizmanok minden fajtijat  (6ralancon, retikiilben, ajto-
félfan; autoban fliggd babdk, pojacak, s6t oOrdogok; a pok
tisztelete €s kimélése), legf6kép azonban ne mutasson hitet
€s nagyrabecsiilést a spiritizmussal szemben. Még az ilyen
ovatossag mellett is megtorténik, hogy az anya nem tudja
teljesen eltakarni ideges félelmét, mikor az utazds megkez-
dését nem sikeriil tizenharmadika utanra halasztani, és észre
fogja venni a gyermek, hogy hogyan sapad el az apa, mikor
azt a csekély értékli zsebtiikrot Osszetorve latja a foldon.
Pedig a babonara hajlamos gyermeki értelem nehezebben
nyilik meg a hit tiszta igazsagai el6tt (kiizdelem a babonas
lavina-imadsagok, «imalancok» ellen).
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C) Az igazsignak ez a hangsulyozasa persze korantsem
jelenti azt, hogy az ifjusdgot egyoldali észemberekké kell
nevelni, sét egyenesen hiba volna még taplalni 'benne azt
a f6leg kamaszkori racionalista hajlamot, amely mindent
a tapasztalati igazsdgok mintdjara akar felfogni és szerfolott
megbizik dialektikajaban. Az olyan szellem, amely aldzatos-
sag ¢és tapasztalatok hijan mindent jobban tud ¢és mindent
biral: fiatalokat ¢s oOregeket, multat és jelent, sziilot és
iskolat, politikat és vallast, nem Ilehet eszménye a valldsos
nevelésnek. Ovjak a sziilok az ilyen fiukat kisebb korukban a
Van Loon-tipusu népszeri torténelmi és természettudomanyi
konyvektol, késébb a szkepszissel és szellemes gunnyal mér-
gez0 hitetlen  ujsagcikkektdl ¢és  szépirodalmi  termékektol
(France, Shaw). A karos olvasmanyok nem egy fiatal lelket ker-
gettek ongyilkossagba,; egy résziiket az egyhazi Index is tiltja.

d) A gyermek életfelfogasanak s ezzel egyiitt vallasi
gondolkozasanak kelloképen alig értékelt, gyakran oOntudatlan
befolyasolasa azok az otthoni beszelgetések, melyekkel sziilok
és nagyobb testvérek allast foglalnak a napi eseményekkel,
a csaladban vagy ismerdsoknél tortént esettel, vagy egy-egy
ujsaghirrel kapcsolatosan. Ezek gyakran mindennemi{i tani-
tasnal mélyebb nyomot hagynak a fiatal lélekben és bizonyos
kérdésekben évekre megszabhatjak gondolkozasanak —iranyat.
Sok gyermek egész erkolesi eligazodasa fiigg attol, hogy
vajjon azt az Ongyilkossagi esetet az ujsagoknak elvszertitlen,
nem keresztény, szentimentalisan rokonszenvezd, akaratlanul
is nem ritkan propagald erejii beallitisaban beszélik-e meg
odahaza, vagy pedig igaz emberi részvét mellett is vilagosan
elitéld6 moddon, és hogy minden beszamithatdo oOngyilkossagban
az idegek Osszeomlasan til az erkdlcsi Osszeroppanast is meg
tudjak-e latni. Ugyanigy donté hatasa lehet az otthonnak
alkalomszerli beszélgetésekben megnyilvanuld nézete parbaj-
rol, becsiiletrdl, hazassagrol ¢és a hazassagok felbontasarol.
Nagyrészben a sziilék vilagnézete és életszemlélete hatarozzal
meg a gyermekekét.

Sok kart okozhatnak az élettdl megprobalt csaladtagok
elkeseredett, t0lzo6 kijelentései arrol, hogy manapsag becsii-
letes uton nem 1is lehet boldogulni, vagy hogy nem érdemes
dolgozni, mikor a munka helyett mindent elvégez a protekcio.
Annal aldasosabb, ha a sziil6 a felmeriild eseteket bolcs meg-
jegyzésekkel kiséri, igy a szild vagy nagysziild betegségéhez
tanitast fliz a gyermeki szeretetr6l és halarol, hirtelen halal-
esethez az allandd jo lelkiismeret értékérdl, felting részegség-
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hez vagy mas botranyos utcai jelenethez a megfelel6 helyes
magatartasrol, és iparkodik az élet legsotétebb problémait is
pesszimizmus nélkill, keresztény szemmel latni ¢és lattatni.
Az igy megbeszélt konkrét esetek megragadjak a gyermek
figyelmét, a magyarazatok az atélt eseménnyel, valamint az
atélés nyoman tamadoé érzelmekkel szoros asszociaciokat Iéte-
sitsenek és mélyebben bevésddnek az emlékezetbe.

A sziilok vigyazatlan kijelentéseinél is veszedelmesebb,
ha tudatosan mondanak vagy tesznek valamit a gyermek hité-
nek gyengitésére vagy Onkényes atalakitasara. Akad, aki
gunyolja kisebb gyermekeinek még naiv hitét vagy hiliséges
mischallgatasat és valosaggal leforrazza buzgoésagukat, a na-
gyobbakat pedig beavatja deista, monista vilagszemléletébe,
dogmatlan kereszténységébe, vagy racionalista és szkeptikus
nézeteit hangoztatja eldttiik, ha mindjart csak Onigazolas ¢és
nem megnyerés céljabol. Alljon meg tisztelettel a szl annak
bizott, mikor Kkatolikus iskolaba adta a fiat avégett, hogy
ott ne csak bizonyitvanyt adjanak neki, hanem neveljék is
értelmét és akaratat ¢s alakitsak vilagnézetét. Ha magaéva
tette a sziil6 Foerster meggy6z0dését, aki elragadtatassal utal
«auf die unvergleichliche péadagogische Kraft der Erziehungs-
mittel des Christentums»," akkor higgye el azt is, hogy ez
a neveld erd, éppen azért, mert az Egyhazé, csak ennek
kezében és csak addig hatékony, mig gyokerébol, a katolikus
dogmabol taplalkozik. Nem lehet a kereszténységet mithosz-
nak tekinteni és ugyanakkor igénybe venni neveld miivészetét.

2. Az értelem nevelésével kardltve kell jarnia az érzelmi
vilag nevelésének. A vallasi nevelés nem kis mértékben érzelmi
nevelés. A katolikus pedagdgianak ugyan ovakodnia kell attdl,
hogy a vallas Iényegét az érzelmekben keresse, azonban a régi
€¢s modern pszichologia egybehangzo tanitdsa szerint a vallasi
¢és altalaban szellemi tartalmak megszerettetése S az ezekhez
kovetkezetesen igazodd cselekvés biztositasa élénk érzelmek
nélkil nem lehetséges. A legfilségesebb gondolatok sem moz-
ditjak ki az akaratot kozombosségébol, ha hianyoznak beldliik
az emocionalis elemek. Trahit sua quemque non obligatio, sed
delectatio, tanitja Szent Agoston Vergilius versének vissz-
hangjaképen, S magarol a hitr6l allitja Szemt Pal apostol,
hogy: Corde creditur ad iustitiam (Rém. 10, 10.). Milyen

! Foerster: Erziehung und Selbsterziehung. 1921. 381. 1.
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imadsag, altaldban milyen wvallasi élet volna az, amely nem
ismeri a hit, remény, szeretet, banat, Orom, vagyodas, oda-
adas, hala érzelmeit! A gyermek lelkiismeretét legkdnnyeb-
ben a jo lelkiismerettel jard6 megnyugtatd érzelmek S a rossz
lelkiismeretre jellemz6 gyotré érzelmek nevelik. A jol végzett
gyonast kovetd lelki béke és oOrom ujabb erdfeszitésekhez ad
lendiiletet, a jo szentdldozds gazdag érzelmei a mély Isten-
szeretésnek és bensOségnek iskolaja és sokszor kis gyermekeket
is rejtett hdsies aldozatokra lelkesitenek. Azért jol teszi a
szliloi haz, ha a fiuk érzelmi életét fejleszteni €és nemesiteni
torekszik.

a) Kiilonosen az orom érzelmei azok, amelyek az egész-
séges vallasi életnek jellemz6 velejaréi S éppen a gyermeki
természethez annyira hozzatartoznak. A  katolikus szellemi
nevelés ugyan mar a gyermektdl is megkivan egy bizonyos
foku erkodlcsi komolysagot és oOnfegyelmet, de semmiképen
sem eszménye az Oromtelen, komor lelkillet. Az egészséges
vallasossag ¢ltetd ¢és oOromet keltd; mar a gyermekkori jo-
kedvnek sincs tartésabb biztositéka az Isten békéjét élvezo
nyugodt lelkiismeretnél. «Legyen jo lelkiismereted, és min-
denkor vig leszel», ajanlja Kempis Tamas a Krisztus koveté-
sében (2, 6.). De megforditva, a vallasos élet is nagy mérték-
ben raszorul a Iélek deriijére, a jo kedély vilagra.

Jobb tehat, ha a sziil6, cseléd, neveléndé nem sokat ijeszti
a szofogadatlan gyermeket oOrdoggel, krampusszal vagy babo-
nas szokasokkal ¢€s nevelésében nem feledkezik meg Szent
Terézia ismert tanacsardl, hogy félni is kell az Istent, de szeretni
még inkabb. A katolikus liturgia legfonségesebb alkotasai
is tele vannak hol szelidebb, hol ujjongd Srommel, s6t jatékos
kedvvel («Liturgie als Spiel»). Altalanos nevelési elv, inkabb
pozitiv, mint negativ iranyban befolyasolni a gyermek érzel-
meit, inkabb kedvet kelteni, mint kedvetlenséget.?

Az oromre vald nevelés eszkozeit mind felsorolni termé-
szetesen lehetetlen. A megfeleld jaték, szabad mozgas, a gyer-
mek képességeinek miikodtetése S a hajlamainak megfeleld
foglalkozas ¢épugy ide tartozik, mint a jo olvasmanyok S a
mivészi szépnek kiilonbdz6 megnyilatkozasai, nem utolsod
sorban a zenének kiss€ magasabb igényekkel valé miivelése.
Az esztétikdnak ezenkiviill még mélyebb ¢és kozvetlenebb
Osszefiiggése is van a vallassal, anélkiil azonban, hogy az egy-

! Guardini: Vom Geist der Liturgie. 1918.
2 Tumlirz: Die geistige Bildsamkeit der Jugendlichen?. 1927. 175. 1.
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oldalu esztétikai nevelés a vallasi, vagy akar csak az erkolcsi
nevelést is potolhatna.

Sok sziild és neveld hasztalan igyekezik neveltjének rossz
hajlamait erével kiirtani vagy megtorni, de az 6rom pedago-
gidjaval legott célt ér, mihelyt sikeriil ezeket a hajlamokat
megfeleld foglalkoztatassal mas teriiletre 4atvezetnie. Az On-
megtagadast legfollebb hirb6l ismerd, orokosen rendetlenkedd
fidk szaméara valami kedviik szerint valéo foglalkozast kell
keresni. Ha ezt ambiciéval lizik S ezen az uton talan kissé
érvényesiilni is tudnak (pl. a héazbeliek, vagy tarsaik el6tt),
akkor kielégitett oromiik megjavithatja oket.

A jatékok és sportok egyrészt kozvetleniil okoznak Oro-
met, masrészt azzal, hogy a testi egészség jotékony befolya-
solasaval jo testi kozérzést teremtenck. Az egészséges kedély-
élet szempontjabol nagyon kivanatos, hogy egy altalanos jo
érzés, az egészségnek valami meghatarozhatatlan jo kozérzése
lakjék a fiukban. A vallasos nevelésnek nem Orome a gyatra
egészségli, kedélytelen, hozza még esetleg koravén gyermek
vagy ifji. Sziilék és nevel6k néha tobbre értékelik a nem egé-
szen egészséges és azért csendesebb, konnyen fegyelmezhetd
«jo» gyermekeket az elevenebbeknél, akik tobbé-kevésbbé
«rosszak» szoktak lenni. De a tapasztalat ezeket a felszines
itéleteket nem igazolja. igy pl. téves az a gyakori nézet, hogy
papsagra elsésorban az ilyen csendes, kevéssé élénk fiak valok.
M¢ég az sem bizonyos, hogy «a legjobb papok azokbol lesznek,
kik gyermekkorukban gyerekes jamborsagot mutatnak, kik
szeretnek jatékmiséket rendezni, megfeleld jatékszereket sze-
rezni és magukat fOpapi ornatusban almodni. Természetesen
ez is lehet nagyon értékes hivatisnak jele.” De bizonyos, hogy
akarhanyszor a gyermeki csintalansag, s6t rakoncatlansag
nem lehet negativ instancia. Az eleven lurkdkban sokszor gaz-
dagabb 1élek, értékesebb tehetségek feszengenék, mint a
nagyon csondes jamborfajtaban. Ha ezeket sikeriil egyszer
befogni a kegyelem szamara, akarhanyszor csodat miivel
veliik, amint rendkiviil finom és mély valdosagérzékkel kifeje-
zésre jut a Fioretti rablojelenetében.»® (XXVI. fej.)

b) Az érzelemvilag neveléséhez, kivalt ha vallasos neve-
l1ésrél van sz0, a fanmtdzia nevelése is hozzatartozik. Hitlink és

! Grunwald: Pidagogische Psychologie®. 1925. 380 kk., 174 kk.

2Pl az 1934, marcius 19-én szentté avatott Pirotti Pompilius
piarista ¢életében.

® Schiitz: A papi hivatdsra valo nevelés a kozépiskoliban. (Az Ige
szolgalataban. 1928. 461.1.)
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reménylink legf6bb targyait: Istent és az & orszdgat a hittdl
vezetett fantdzia segitségével kell fogalmi elvontsagukbol
szemléletes, életszerl, vonzo valésagokka alakitanunk.

Erre a célra jol haszndlhatok az olyan alkalmas olvas-
manyok, amelyek az Udvozitének és az & szentjeinek életét
S az egyhdztorténelem hdosi korszakainak eseményeit szemlé-
letes, lelkesitd eldadasban targyaljak. Ilyenek az evangéliumo-
kon kiviil féleg az Osegyhdz és a missziok életével foglalkozo
leirasok, torténeti regények és elbeszélések, valamint a szentek
és vértanuk jol megirt életrajzai, amindket pl. a Szent Istvan-
Tarsulat kiadasaban megjelent négykdtetes «Szentek élete»
tartalmaz.

Ugyancsak a fantazian keresztiil szol a tanuld lelkéhez az
irbasztalan vagy annak kozelében elhelyezett fesziilet. Ezen-
kiviil legyen még otthon legalabb egy tartalmas €s vonzo, de
nem ¢érzelgds szentkép, akar az agy folott, akar olyan helyen,
ahol a fitk tanulads kozben konnyen lathatjak. Mindezek hasz-
nalatara a hittanar megadja a szikséges Utmutatast. Még
kiilon a kisebb gyermekek fantazidjarol meg kell jegyezni,
hogy azt otthon nem elég fejleszteni, hanem egyuttal 6vni is
kell attol, hogy akar vallasi, akar mas téren, szertelenségekbe
és irrealitasokba tévedjen.

€) Végil a keresztény irgalmassagra, mai széval Kari-
taszra vald nevelés is az érzelmek utjan torténik. Az iskolaban
megismerkednek a fitk a katolikus Kkaritdsz beszamolo és
propaganda-nyomtatvanyaival. A szill6 maga is olvastathat
ilyeneket fiaival s irgalmas lelkének melegével mar a kis gyer-
mekekkel is elbeszélgethet a betegség és egyéb testi-lelki nyo-
mor sUjtottjairdl; a gyermekekben sok a természetes részvét.
Buzditasait a szegénység konkrét bemutatasaval teheti hata-
sosabba, legféképen pedig anyagi viszonyaival aranyos joté-
konykodasa fog mély benyomast tenni fidra, nevezetesen ha
gondja van héazi szegényeire, vagy a nyomortanyak lakoira,
a katolikus karitasz gylijt6helyeire, vagy ha modot ad fianak
az iskolai Segitd Egyesiilet ruhaval vagy pénzzel valo tamo-
gatdsara. Ekdzben  élettapasztalatai segitségével megtanit-
hatja 6t az alkoldusokkal és érdemetlenekkel szemben vald
ovatossagra, az alamizsnalkodas politikajara ¢és pszichologia-
jara és ovhatja a csalodasokat kisérd kiabrandulasoktol.

d) Az érzelmi jokat a vallasi életnek lényeges, de a kato-
likus teologia szerint korantsem egyetlen meghatarozoja, azért
magaban nem nyujt elegendé alapot a gyermek vallisi meg-
itéléséhez. Némely gyermekben, fOleg kisebbekben, a taltengd
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érzelmi ¢élet a legmélyebb jamborsag alakjaban jelenik meg,
anélkiil, hogy ennek a kiils6 jamborsagnak megvolnanak a
maga hitbeli és erkolesi alapjai. Ovakodjék a sziild attol, hogy
gyermekét azért, mert aradozva beszél a jo Istenrdl, konnyek
kozt imadkozik, folyton gyonik és aldozik, de a legcsekélyebb
erkolcsi  erdfeszitésre sem kaphatd, «roppant vallasosnak»
tartsa. Az ilyen buzgdsag a serdiilés koraban tobbnyire elapad.
Es ne lasson a sziilsi szeretet mindjart életszentséget vagy
papi hivatast abban a fiuban, aki mindig ott van a templom-
ban vagy a sckrestyében, orokosen ministral és Gsszevasarol
mindenféle imadsagos vagy szertartasi konyveket. Hanem
vizsgalja meg elfogulatlan szemmel, hogy vajjon mindez nem
csupan vallasi romantika-e és az utanzé vagy érvényesiilési
0szton megnyilatkozasa. Akarhany fiuban ezekkel a vonasok-
kal békésen megfér a legcsunyabb erkolcesi romlottsag.

M¢ég a csakugyan jolelkli, komoly vallasi értékeket mu-
tato fitnak sincs mindig papi hivatasa; ennek hijan valakit
papsagra erOltetni, a legvégzetesebb hibak kozé tartozik. Aki-
ben azonban a hivatasnak jelei valéban mutatkoznak, annak
utjaba sem csaladi politika, sem félszeg sziiléi szeretet, vagy
féltés nem gordithet jogosan akadalyokat.! A papsagra késziil§
fiatol kiilonds gonddal tartsa tavol a sziiléi haz az erkdlesi
épség veszedelmeit, teremtse meg szamara azt az otthont,
melyben vallasos és jellemes fiatalemberré fejlodhetik és imad-
kozzék érte. Lelki vezetését és hivatasanak gondozasat lelki-
atyjara, a Szentlélek Uristen bolcseségére és sajat lelki plasz-
ticitasara kell bizni. Sem szigoru Onmegtagadasi gyakorla-
tokra, sem a megengedett fils szorakozasok keriilésére, sem
kedvén felill sok imadsagra nem kell 6t otthon kényszeriteni.
Amint némely tanuld élénk wvallasi érzelmei mogott nem
all mélyebb vallasossag, épugy nem lehet mas fidknak a szo-
kottnal szintelenebb érzelmi vilagat mindjart vallasi kozom-
bosségre magyarazni. Az érzelmek legsajatabb tulajdonunk
| s nemcsak a felnéttek, hanem a gyermekek sem mind enged-
7 nek masoknak szivesen betekintést azokba. Hiba volna, ha az
ilyen rejtozkodébb lelkd fitirél azt tartand a sziild, hogy nem
valé neki a vallasos élet, és vele szemben minden ilyen iranya
igényrél lemondana. Ha papi és szerzetesi életre nem is, de az
Isten orszagara kivétel nélkiil mindenki kap hivatast és ezt
keltegetni és erdsiteni a legérdemesebb torekvés.

YA papi palyarol rendkiviil id8szerli fejtegetések olvashatok a
kovetkezd két konyvben:  Schiitz: Eszmék és eszmények. 1933. és
u. attol: Az Ige szolgalatdban. 1928. 20. sz.
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e) Kivalt a serdilés koraban gyakori a fitk érzelmi el-
zarkozasa, amely vallasi téren kozombdosségben, sét nem egy-
szer cinikus ¢és hitetlenkedd beszédekben is nyilatkozik. Aki
tudja, hogy épen ebben az életkorban milyen mély vagyodas
¢l a temperamentumosabb fiukban a wvalldsos élet megerdso-
dése és Istentdl nyert élethivatas utan," az nem fog abba a
tévedésbe esni, mintha az Oszinte, tevékeny vallasi élet csak
a kozépiskola als6 osztalyainak volna adomanya s a serdiilés-
tol kezdve a tanulok atlaga menthetetleniil elbicsuznék a
vallasi buzgosagtol? imadsagtol, szentségek Onkéntes haszna-
latatol. Igenis, bucstizik minden serdiild, de gyermekkori
kritikatlan hitétél és csak azért, hogy oOntudatosabb és igazabb
hittel cseréje fel. Ez persze nem mindegyiknél megy megraz-
kodtatasok és krizisek nélkiil.? A gyermek hite tele van
anthropo-, s6t paedomorfizmusokkal, misztikus lelke meg-
rendiilés nélkiill fogadja a misztériumot az Oltariszentségben
és valami természetes bizalommal simul hozza; akarata ter-
mészetszerileg tekintély- és torvénytiszteld. Ezzel szemben
a serdiild racionalista, erkdlcsi magatartasa autonom (Grun-
wald). Sokan mar a praepubertas alatt (12—15. év) élénken
kutatnak a hit észszeri okai utan, éles szemmel figyelik, hogy
vallasi életiiket mennyiben igazolja kornyezetikk gyakorlata,
gyermekes fogalmaik harcolnak ¢és {litkdznek a valosaggal (pl.
némelyeknél a kéré imadsadg hatékonysaganak és az isteni
gondviselésnek primitiv elképzelése a mindennapi tapaszta-
lattal), erkdlcsi nehézségeik a szabadsag legkeményebb kor-
latjat latjak a hitben. Idénkint viszont rendkiviili buzgosagot
tanusit a serdiild és aszkézisre is kaphato. Vallasi érzelmei
sokat mélyiilnek, intenziv blinbanata valosaggal lelki agga-
lyokba sodorhatja. De érzelmi vilaganak nagyfoku allhatat-
lansaga miatt esetleg mar néhany oraval késébb unott, konok,
vagy elbizakodott és kiméletlen, s hitetlenkedd kijelentéseket
tesz.> A vallasi kétségeknek ez a szakasza a 15. és 19. életév
kozé esik.*

Ertheté, ha ezekkel a kamasz fitkkal szemben sokhelyiitt

! Foerster, i. m. 317. 1.

2 Ezeknek a kriziseknek aranyszdma, ha a kisebb, 4atmeneti két-
ségeket is figyelembe vessziik, eléggé magas. Protestans ifjusag korében
végzett kilfoldi megfigyelések  szerint  (Starbuck) a  férfi  ifjusagnak
79 %-a, a ndi ifjusagnak 53 %-a megy at ilyen vallasilag szkeptikus sza-
kaszon. A katolikus ifjusdgra nézve ezek a szamaranyok kedvezdébbek.

® A serdiilés korat egész fejezetben targyalja Toth Tihamér: Az
ifjusag lelki gondozasa?. 1925. 152—172. 11.

* Bopp: Das Jugendalter und sein Sinn®. 1927. 198. 1.
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csokken a sziilok szeretete, kivalt ha a fiak zarkozott viselke-
dését szeretetlenségre és rosszakaratra magyarazzak. A peda-
gogiai irok egyontetien annak a sziikségét hangoztatjak, hogy
épen ebben a korban a sziilok nagy tilirelemmel, megértéssel,
egy-egy batoritd széval, el nem fogyd szeretettel alljanak a
fisk mellett, akik maguk is szenvednek kiallhatatlansaguk
tudatatol, sziikségteleniil ne bantsak Oket, kiméljék oOnérze-
tiket és nagyfoktl érzékenységiiket, kivalt masok eldtt ne
tegyek ki Oket sulyos megszégyenitésnek. Ha vallasi buzgo-
saguk hanyatlik, ne siirgessék kiméletleniil megszokott ajta-
tossagaikat, gyondsaikat és aldozasaikat, hiszen mar a kis
gyermeknek vannak kelletlen, rossz hangulati napjai és hetei.
Ilyenkor nyugodtan meg kell varni, mig feldolgozzak vala-
milyen kedvezétlen ¢élményiiket, vagy elkésziilnek lelki
problémajukkal. Megfelelé banasmod mellett a  serdiilokor
vallasi nehézségei a legtobb esetben szerencsésen megoldodnak
és a lelki életnek wjabb, nagyobb virdgzasa kovetkezik el.*

Ahol hidnyzik a csaladbol ez a megértés a serdiilovel
szemben, ott kifejlédés helyett salyos valsagok jelentkezhet-
nek, foleg ha nagy a kiilonbség a csalad és a gyermek szellemi
szinvonala kozott. Legjobb, ha a sziilok miiveltsége és vilag-
nézete egyezik a gyermekével. Ahol ez nincs igy, ott legalabb
arra kellene torekedni, hogy ne helyezkedjék szembe a csalad
a gimnazista fiu életeszményével és ne kényszeritse ra a sajat
kispolgari, talan éppen nyarspolgari érdekldési iranyat és élet-
felfogasat, a tudomanyos vagy miivészi tipusu fiura pl. a maga
merkantilista értékelését.? Rendkiviili modon nehéz, majdnem
megoldhatatlan az ilyen csaladban a palyavalasztas kérdése.

f) Hiba, ha a sziil6 kiméletlen szigorusaggal akar fegyel-
met tartani. Az 0Orokos tilalmazas, korholas, biintetések, a
tobbi gyermek feltinéen nagyobb szeretete kihivja az ener-
gikusabb akarata fitk ellenallasat, a gyengébbeket kétségbe-
ejti, szokésbe és Ongyilkossagba viszi, vagy az alsobbrendiiség
érzését kelti fel benniik és egész életiikre elbatortalanitja Oket.
Az ilyen kiméletlen szigorusaggal nevelt fitk a szomort jelen-

! Marczell szerint (A bontakozé élet, 1. k. 1932. 250. 1) a val-
lasos vonzodas, a «vallasos tropizmus», ugyszolvan kivétel nélkiil min-
den serdiildben megtalalhatd, csak sokszor igen atalakul és  csupan
alapos megfigyelés és feltards utdn ismerni fel, mert «0j idedlok takarjak
el a Krisztus arcaty. Ugyané részletesen bemutatja ennek az atalakult
vallasi érzésnek kiilonféle maszkjait.

2 Bgy ilyen fitmak lelki allapotit rajzolja Dunin Borkowski Reifen-
des Leben c. kitliné ifjusagi konyvében®. 1929. I1.r. 1.
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béi egy ragyogd jovo elképzeléseibe menekiilnek, almodo-
zokka, esetleg fantasztakkd és kalandorokkd lesznek, nemi
eltévelyedésekbe is eshetnek. Ugyancsak elkeseredést okoz az
a sziil6, aki sokat panaszkodik gyermekeinek idegességére, de
a maga idegességérdl nem vesz tudomast, a gyermek ideges
arcjatékat rosszasagnak, gyengébb tehetségli fidnak ki nem
elégité tanuldsat hanyagsdgnak mindsiti. (Az olyan sziildk,
akik a serdiilének ezzel a lelki atvaltozasaval teljesen tanacs-
talanul allanak szemben” akiket mélyen bant gyermekeik hir-
telen szeretetlensége vagy megesokkent bizalmassaga, akik
halatlansaggal vadoljak oket s egyéb oktalan kovetkeztetése-
ket vonnak le gyermekeik valtozasabol, lehet hogy ezekkel
gyermekeiket teljesen elveszitik.»'

Mennyi kényszerii hazudozas, mennyi csalds a sziildi ala-
irasok koril és egyéb kétségbeesett diakpraktika, mennyi
iskolakeriilés ¢és diaktragédia maradt volna el, ha a sziil6i haz-
ban a feleldsségre-nevelés targyilagossaga mellett tobb meg-
értés ¢és megbocsatani tudas lakik, ha gyakoribb volna az
olyan édesapa, aki egy komoly megtévelyedés lattara a palca
helyett az okos felvilagositdshoz, a megtorlas pedagogiaja
helyett a vigasztalas és felemelés pedagogiajahoz mer nyulni.
Es az iméadsighoz. «Fiad minden fontosabb tigyét beszéld meg
elébb Istennel! Hiaba nem leszen.»?

3. A vallasos nevelést még az érzelmi nevelésnél is na-
gyobb mértékben érdekli a gyermek akaratanak nevelése.
Hiszen a vallasos nevelés nem ért célt, ha tobbé-kevésbbé
vallasos érzésii és joszandékti embereket nevel, de nem tud
keresztény jellemeket allitani a vilagba. S «a jellemet két elem
alkotja: az erd, amely arra képesit, hogy az ember hajlitha-
tatlanul elvei, meggy6zodése szerint cselekedjék, és a szeretet,
mely gyongédséget, érzést, kedvességet ad . . . Aki tehat jelle-
met akar, annak elGszor is kovetkezetes (akarat-) edz6 mun-
kahoz kell fognia» és csak akkor lehet sz6 a masodik feladat-
rol: «ezt az erdt a szeretet szolgalataba allitani.»®
a) Annal komolyabban kell venni Paulsen panaszat,

Y Biihler—Viérkonyi: Az ifjikor lelki élete. 1925. 169. 1.

2 Tower: Levelek egy sziildhoz. Szombathely, 1925. A szilék tiz-
parancsolata. A serdiilld6 fitk nevelésére vonatkozolag még becses Ut-
mutatasokat talal a sziil6 Koszterszitz Jozsef népszerii tollabol a Kato-
likus Nevelés XXV. évfolyamaban (300. kk.).

Sik—Schiitz:  Imadsadgoskonyv. VI. A keresztény jellem. — L.
Allers: Das Werden d. sittlichen Persona 1930.
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hogy a sziiléi nevelés manapsdg az elpuhultsig jegyében
folyik. Se szeri, se szama azoknak a csaladoknak, ahol a gyer-
meknevelés helyét a gyermekkultusz foglalja el, ahol minden
a gyermek koriil forog, sziilok és cselédek az 6 kiszolgalasara
valok, minden hajlamat és Osztonét oktalanul szabadjara
hagyjak. A kisgyermek gatlas nélkiil szeret cselekedni, ami
megtetszik neki, azt birni akarja, homalyos torekvéseinek ¢és
valtoz6  hangulatainak  bizonyos természetességgel enged.
De az mar szomoru dolog, ha még az 5—6 éves gyermeknél is
ilyen gatlas nélkiili cselekvést lehet tapasztalni. Az ilyesmi
onnan van, hogy némelyik sziild6 jatékszernek tekinti a Kkis
gyermeket, azt gondolja rola, hogy az még ugysem érti, hogy
mi a j6, mi a rossz. Holott a kisgyermek nevelésében a bela-
tast a szoktatas, az értés alapjan vald cselekvést egyelére a
szokas alapjan vald cselekvés helyettesiti. Amelyik gyermek
lelkében mar egészen fiatal kordban nem gyokereztették meg
az erkdlcsi magatartasara vonatkozd legfontosabb szokaso-
kat, az gyakorlat hijan kés6ébb a tapasztalat, tanulas vagy
belatas utjan megismert elvekhez sem fog alkalmazkodni és
alapvet jellemhibak fejlédnek ki benne. Ezek azok a gyer-
mekek, akik nem ismerik az Onuralmat, szerénységet, rend-
szeretetet, pontossagot, udvariassagot, komoly munkat, er6-
feszitést, a masok akaratdhoz valdo alkalmazkodast. Pedig
mindezekre a természetes készségekre, mas néven erényekre
nemcsak a tarsadalmi neveltségnek, hanem a vallasi életnek
is mulhatatlanul sziiksége van. Minél egészségesebbek a
gyermekben a jellemnek ezek a természetes alapjai, annal
tobbet varhat t6le a vallasi nevelés.

Teljesen érthetd tehat, hogy a wvallasi nevelés mar az
elemi, még inkabb a kozépiskola novendékeit a koruknak
megfelelé lemondasokra, Onlegyézésekre, szoval aszkeézisre
buzditja, és aggodalommal latja, ha ezek a csaladi nevelésbol
teljesen hidnyoznak. «A gerinctelenség, akarathiany, fegyel-
mezetlenség a hitnevelésnek legnagyobb ellensége. Tanuldink
legtobbje telve van joszandékkal ... De aki otthon meg nem
tanult engedelmeskedni, akinek sohasem kellett még semmi-
r6l sem lemondania, aki az ébredd Osztondknek fegyvertele-
nil ki van szolgaltatva és mar félig-meddig rabsagukba
jutott, hogyan fog Jézus Krisztus igdja ald hajolni, mely
kénnyti és gyonyoriiséges, de mégis iga?»*

Schiitz: A kozépiskolai hitnevelés fobb nehézségei korunkban.
(Az Ige szolgalataban. 154. 1.)
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Ne sajnalja azért a sziilo, ha az iskolaban vagy a szent-
beszédben hallott buzditaisok nyoman mar a kisebb fiok is
alkalmat keresnek az Onmegtagadasra ¢és hellyel-kozzel le-
mondanak valami nyalanksagrol vagy moziel6adasrol, sziil6i
engedéllyel el akarjak ajandékozni egyik kedves jatékszeri-
ket vagy konyviiket, valamelyik kedves ételiikb6l nem esznek
vagy kevesebbet esznek. Persze tulzott mértékli bojtoleést,
virrasztasokat és egyéb szertelen vagy az egészségre artalmas
gyakorlatokat nem kell megengedni, az effélék egyébként
nem is mindig egészséges vallasi életnek termékei. Csak ne
lasson a szil6 minden  Onmegtagadasban  szertelenségét;
ellendrizze, de elvben ne ellenezze. Sokaknal mar a kisgyer-
mek-kor vége a hdsiességnek, gyakran kalandos vallalkoza-
soknak kora; miért ne érvényesiiljon ez az aktivizmus a gyer-
mek vallasos fejlddésének, akaraterejének és az emberszere-
tetnek szolgalataban? Némely fiut erésebben megcsap a
komoly életszentség magaslatainak levegdje, hadd torjon
feléjik! Ki merészelheti megkotni az isteni kezet, amely
kisebbekben és serdiillékben egyarant éleszti a tokéletes oda-
adas tiizét és egyeseket épen ilyen gyakorlatokkal kivan a
szentség utjara vezetni?

Ezzel a nevelési szellemmel éles ellentétben van szamos
intelligens csaladnak az a gyengesége, mellyel fiukat minden
legkisebb 6nmegtagadastol és erdfeszitéstél gondosan kimé-
lik, még rendes munkajat is szivesebben massal végeztetik.
Az ilyen sziiléknek persze nagyon szigorti az iskola, talsagos
koran kezddédik a tanitas, sokkal tobb a kovetelmény a tanul-
manyok terén, mint amennyire sziiksége van az életnek, nem
marad elég id6 a fiuk tarsadalmi élete szamara, nem eléggé
liberalis a fegyelmi szabalyzat S azért jelentéktelen okokbol
is konnyli szerrel otthon tartjdk a tanuldkat és igazoljak
elmaradasukat. Nem tudjak ezek a sziilok, hogy «nevelni
annyit jelent, mint a magunk ellen valé harcot gyermekeink-
ben tovabb harcolnix.*

Ez az er6tlen szeretet allanddan érzéki oromokkel veszi
koriil a fitkat, megengedi nekik az idén kiviil valo eszegetést,
mértéktelen vizivast S a torkoskoddas minden fajtajat, mig
lassan az ilyen kivansagaik feltétlen kielégitése ¢letsziikség-
letiikké wvalik és kifejlédik benniik «eine Gefréssigkeit nach
allem Sinnlichen»,” arai kedélyéletiiket csomorlésig megter-

! Tower, i. m. 35. 1.
2 Stolz, i. m. 240. 1.
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heli. Hogyan fognak ezek a fitk késébb ellenallni alkohol-
nak, nikotinnak ¢és még veszedelmesebb boditdszereknek?
A szellemi oromokre is ki kell terjeszteni az Onmegtaga-
dast. Van sziilo, aki az atlagosnal sokkal, vagy nem is sokkal
jobb tehetségli gyermekét ahitattal csodalja, fennen dicséri,
az ismerdsoknek sorra bemutatja zsenialitdsat és ennek ked-
véért elnézi rossz szokasait, hanyagsdgat, gonosz csinyjeit.
Holott éppen az iigyesebb és tehetségesebb gyermekekre mar
maga a kivalosag is veszedelmes bizonyos mértékig és indo-
kolttad teszi, hogy a sziilo feltarja eldttik ezeket a veszedel-
meket, 6vja Oket az eclbizakodastol, fékezze szereplési és fel-
tlnési vagyukat S csak annal hatarozottabban megkdvetelje
toliikk, hogy mas téren se hanyagoljak el magukat. Ez nincs
ellenmondasban azzal a szaballyal, hogy a sziildknek iddn-
kint szabad és kell is elismerésiiket kifejezniok gyermekeik-
kel szemben, ambicidjukat ¢ébrentartani, a szerényebbeket ¢és
féelénk természetiicket egyenesen buzditani a szereplésre.

b) Hogy folyik-e kényeztetés- valamelyik csaladban, azt
tobbek kozt megmutatja a biintetés kezelése. Némely sziilonek
«nincs szive» biintetni. Azonban az igazsagos biintetés egy
rajtunk kivill ¢és folottiink allo  vilagnak, az erkdlesi rend-
nek valésagat érzékelteti S megtanit annak tiszteletére. Ezért
még a kissé beteges vagy gyenge idegzetii gyermekeket sem
szabad a biintetést6l teljesen megkimélni. Ez a kimélet épen
azokat az erdfeszitéseket tenné szamukra lehetetlenné, melyek
a testileg vagy lelkileg nem egészen ép gyermekeket az egész-
ségesek kozé emelik. «Minden hibat a gyermek betegségével
menteni annyi, mint lefelé és nem folfelé nevelni Skety.*

A terheltségnek egyébként még gyanujat sem helyes
sokat emlegetni a csalddban, féleg nem mint a megoriilésnek
vagy Ongyilkossagnak kikeriilhetetlen végzetét. A  legtobb
ember ¢élniakardsa megdermed az atoroklés Gorgo-foje elbtt,
ha olyasféléket hall, hogy ebben a csaladban ez mar a harma-
dik 6ngyilkossag, ez mar végzete az egész csaladnak.

¢) Epen az ongyilkossignak s az ellene valé védekezés-
nek vizsgalata szolgaltatia a legszemléletesebb bizonyitéko-
kat a kényeztetéssel szemben az aszketikus szelleml nevelés,
az educatio strenua mellett. Foerster szerint «a tanul6-ongyil-
kossagok  folottébb  figyelemre mélté szimptoméaja annak,
hogy épen a mivelt ifjusag korében mennyire elterjedt a

! Lindworsky: Erfolgreiche Erziehung. 1933. 28. 1. (Gybgypeda-

gogiai szempontok.)
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bels6 akarathiany és tehetetlenség».! Ahol a csalad a gyermek-
nek minden kivansagat teljesiti, ott az Ongyilkossdgnak tala-i
jat készitik. Az ilyen fia akarata erdtlen, enervalt akarat;
nem szokta meg, hogy az életben akadalyok is vannak, azért
mar az iskolai élet esélyei is sulyos izgalmakat és megrazkod-
tatasokat idéznek el benne. Késébb pedig az élet megpro-
baltatasai, betegség, elszegényedés, szerelmi csalddas, az
érvényesiilés akadalyai kénnyen Osszeroppantjak.

Tanuljak meg a sziilék Foerster nagyszerti fejtegetései-
bSI? és illesszék bele nevelésiikbe, hogy a keresztény lélek
magatartdsa a sors valtézandosagaival szemben nem merd-
ben passziv heroizmus, mint a klasszikus poganysagé, hanem
cselekvdO magatartds S azért a megprobaltatasokbol nem
haldlnak, hanem bdévebb életnek kell szamara kinOnie; a
gondviseld «Isten nem a holtak Istene, hanem az ¢loké» (Mark
12, 27). Ugyannyira, hogy egyenesen szerethetjiik akada-
lyainkat, ha megtanuljuk, hogy micsoda folhajtdo erdk rejle-
nek az akadalyokban és kudarcokban, csak értsen hozza az
ember, hogy hogyan merithet ezekbdl tiirelmet, szerénységet,
Onismeretet, masok jobb megértését, az akaraterének kon-
centralasat: les bienfaits de [l'adversite. Megforditva, az
elébbrejutas és érvényesiilés veszélyeirél sem kell megfeled-
kezni. Csak a fegyelemben nevelt embert fogja a hit meg-
tanitani, hogy ne csak a szerencsétlenséget, hanem a szeren-
csét is el tudja viselni. Az Ongyilkossag problémajat az a
csalad fogta meg a legmélyén, amelyik a fitkat erkdlcsi fel-
adataiknak szeretetére neveli. Mert az Ongyilkossag szelleme
a felel6tlenségnek, a rovid lejarati felmondasnak szelleme
és ott uti fel a fejét, ahol nagy erkolesi életfeladatok tobbé
nem tartjdk Ossze a lelki élet egységét. Ehhez a kérdéshez
olvassa el az ifjisag (de sziilok és nevelSk is) az Elet és jellem
elsé tiz fejezetét.®

d) Az ifju jellemnek egyik alapvetd problémaja és sokat
mondé probaja a nemi erkéles terén valo helytallas. A tiszta-
lelkii fio nemcsak a csaladnak S a hazanak Orome, hanem a
vallasos nevelésnek is szemefénye. A neveléstudoméany a
nemi téren valod erkdlesi «akadalytalansagot», erkolcsi érzéket-
lenséget és lelkiismeretlenséget Ugy tekinti, mint a nevelés-
nek ¢és  Onnevelésnek egyik legsiilyosabb  akadalyat; ha

! Foerster: Schule und Charakter. 1912. 192. 1.

21, m. 192—197. 11.

® Foerster—Schiitz: Elet és jellem.

*Tumlirz: Padagogische Psychologie. 1930. 72. kk.
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valakit fiatalon elrontottak, ezzel az illetdben rengeteg sok
minden dol Ossze. Mar a serdiilés kora eldtt nagy veszély az,
ha korai ismeretek megmérgezték a gyermek fantaziajat.
Megdobbentd, mikor egy édesanya dicsekedve emliti, hogy
az 6 alig tizenkétéves fia mar «mindent tud», még olyat is,
amit a feln6ttek sem mind tudnak.

Még nagyobb a veszedelem a serdiilés koratol, hiszen ez
a kor egyébként is nehezen hozzaférhetd a nevelésnek. Ebben
az idoben kezdenek oOnallosulni az ifju értékitéletei, ami nem
egyszer a hazi vagy iskolai nevelés utjan atvett értékeszmé-
nyek megtagadasara vezet. Ha ezenfelil a serdiilét még az
Oszton is hatalmaba Kkeriti, ez rendesen csokkenti a kultir-
javak s az iskola munkija irant valo érdeklodését, az ifja
a vallasi eszményekkel szemben is kozombossé valik, korabbi
vallasi buzgoésaga ijesztéen kihlil, s6t hite is veszedelembe
jut. A tiszta lelkiilet kdnnyebben megérzi eszményi gondol-
kozasat s teljesedik benne a hegyi beszéd igérete: a tiszta-
sziviiek meglatjdk az Istent. Megbecsiilhetetlen szolgalatot
tesz gyermeke hive lelkének az a sziil, aki koriiltekintd gon-
dossaggal 6vja az erkolcsi romlas veszedelmeitol.

Mert ezen a téren a jo példaadas mellett a megdvas a
szilé legfontosabb S rendesen egyetlen teenddje, de ezt érde-
mes a feladat fontossaganak teljes tudataval végeznie. Ne
nézze el otthon a szabados, illetlen, kétértelmii vagy karom-
kodo beszédet (pl. testvérek kozt), ne tlrje meg az ilyen
pajtasokat ¢és gondoskodjék rola, hogy a gyermekek odahaza
ne legyenek tanui a felnéttek kétértelmii tréfainak, a kartya-
asztalnal elhangzo karomkodasoknak, s6t olyan egyébként
kifogastalan beszélgetéseknek se, amindk még nem valok
gyermekek flilébe. Ugyanilyen gonddal kell ellenérizni min-
dennem kiilsé viselkedést és ezt mar az egészen fiatal, négy-
éves és ennél még kisebb gyermekekre is ki kell terjeszteni.
Sok lelki karnak, s6t pathologias fejlodésnek volt mar oka a
sziilék vigyazatlan beszéde vagy viselkedése, akik abban a
meggydzddésben ¢éltek, hogy «az én fiam még olyan kis artat-
lan, még nem ért semmity. Higgye el a sziilo, hogy itt alig
lehet thlzott oOvatossagrol beszélni, kivalt mar kozépiskolas
sorba jutott tanulok esetében.

De aztan necsak a fiuk barataira, utcai ismeretségeire és
a hazi alkalmazottakra legyen szeme a sziilének, hanem az
asztalon hever6 Ujsagokra  (aprohirdetések!), magazinokra,
s6t a jol elzart vagy elzartnak hitt konyvekre és fény-
képekre is.  Ezekre a gondosan  félretett targyakra  annal



39

inkabb  gyanakodjék, minél kevésbbé tartja valosziniinek,
hogy a serdiiléstdl talan még messze all6 fia minden lelemé-
nyességének ¢és lakatos-tudomanyanak felhasznalasaval rend-
szeresen latogatja ezeket a rekeszeket és szekrényeket, sajat
lelkének ¢és bizonyos esetekben a sziil6i tekintélynek is mér-
hetetlen karara. Sok gyermek meglep6 koran érdeklodik és
igen gyakran hozza is jut olyan olvasni- vagy latnivalokhoz,
amelyek végzetes modon egész fantazia-életét és életfelfoga-
sat természetellenes iranyba terelik.

A bizalom pedagogidja nem zarja ki azt, hogy a sziild a
fink asztali fiokjat, taskajat és kabatjat idénkint atkutassa
tiltott olvasmanyok S még meglepbb dolgok iranj"aban.
«Azok a tankdnyv alatt rejtegetett vagy a mama beléptekor
zajtalanul csukod6 fiokban pihend konyvek nagyon sok diak-
bukast tudnanak megmagyarazni. . . azok a sechol szamon
nem tartott, a fidk kozt névtelenill, gazdatlanul, megallas
nélkiil cirkdlo  rongyos, agyonolvasott tiltott  konyvek».'
Az ellen6rzés az erkolestelenséget nem tartalmazd kalandor-
és detektivregényekre is kiterjedhet, az ilyenfélék mérték-
telen olvasasa sem kivanatos.

Hogy a filk mozi- és szinhazlatogatdsa valamint tanc-
tanulasa szorgos ellendrzést kivan, azt minden szilé jol tudja
az iskolanak erre vonatkozd gondos szabalyaival egyiitt. De
arra mar nem minden szilé gondol, hogy fianak hazulrol
vald eltdvozasat is minden esetben engedélyhez kosse és
ellenérizze. Nagy hiba, ha mar az els6s vagy masodikos
minduntalan leszokhetik az utcara vagy jatszotérre. Ebben
a pontban csak ugy tesznek ecleget a sziilok kotelességiiknek,
ha «fiaik T1tjait, olvasmanyait, tarsasagat komolyan ellen-
orzik, serdiilé fiaknak éjjeli kijarast, tanciskolat, az éjjelbe
nyaldo gyermekzsurt, hazi mulatsagot nem engednek, Oket
sem otthon, sem az otthonon Kkivill nemi érintkezésre fol nem
szabaditjadk, ethika-ellenes allaspontot el6ttik nem  kép-
viselnek.»

Kozvetve a gyermekek pozitiv nemi nevelését is szol-
galhatja a sziil6i haz azzal, hogy a 15 éves (néhol mar a 14
éves) fiunak kezébe adja Toth Tihamér «Tiszta férfiusagy-at,
az ennél nagyobbaknak Foerster «Elet és jellem»-ét,® akik
jol olvasnak németiil, azoknak Dunin  Borkowski mivészi

! Koszterszitz, i. m. 306. 1.

2 Schiitz: A kozépiskolai fiak nemi védelme. (Az Ige szolgalata-
ban, 162.1.)

® 4. kiadasa nemrég jelent meg.
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eldadasu ifjisagi konyvét: a «Reifendes Leben»-t, még késébb
Marczeil Mihdly-t6! «A kemény parancs»-ot és Foersternek
«A nemi élet etikdja és pedagogidja» c. mélyrehatd kis munkajat
(forditotta Schiitz Antal). Még fontosabb, hogy a fitkat
szoval és példaval a hazassag eszményi felfogasara és tiszte-
letére segitse.

4. A legjobb nevelést is hianyosnak kell tartani a neveld
példaadas hatékony tamogatasa nélkil. Kivalt a vallaspeda-
gbégia mindennél jobban siirgeti az elmélet és élet, kovetel-
mény és valositis Osszhangjat. Altalanos igazsag, hogy a neve-
Iésben «a céltudatos rahatasok csak ziirzavaros tomeg marad-
nak, ha nem lépnek kapcsolatba és nem erdsddnek meg azok-
kal a hatasokkal, amelyeket az életkozosség (pl. csalad) gya-
korol és sohasem tudnak gyokeret verni, ha a kornyezetnek
ezen behatasai ellentétes irdnynak.»® A példanak, szuggesztio-
nak, utanzasnak majdnem nagyobb szerep jut a vilagnézet
kialakitasaban ¢és az életrend megallapitasaban, mint a sziild
és iskola kozvetlen rahatasainak, tanitasainak. Mar az elemi
iskolaban biralo szemmel figyeli a gyermek sziileit és tanitoit
S a beszédjik és életik kozt mutatkozod ellentmondast igen
gyorsan felismeri.? Ha ehhez hozzavessziik, hogy «a gyermek
az ¢évnek 8760 orajabol legfoljebb ezret tolt az iskolaban
s majdnem nyolcszor annyit otthon»,® nyilvan all eldttiink
az otthon vallaserkolesi példaadasanak roppant jelentdsége
és kotelessége.

a) Ennek a kotelességnek legalsé foka, melyt6l a nem
pozitiv hitli sziil6t sem lehet felmenteni, azt kivanja, hogy
tudatosan semmi olyat ne engedjen meg a szilé maganak,
ami a gyermek vallasi fejlédését hatraltatja, vagy eltériti
az iskolaban kapott vallasi nevelés iranyatol. Mutasson, ha
mar hitet nem, legalabb tiszteletet az Egyhdz «formai» irant
S ezen a cimen gondoskodhatik pl. a bdjti napok megtartasa-
rol asztalanal. Ezért a tiszteletért nagyobb tisztelet lesz
jutalma a gyermek részér6l. Ebben a szellemben kivanja meg
fiatol sétan és a villamosban, hogy az Egyhaznak minden
papjat idvozolje, az elbtte teljesen ismeretleneket is. Maga
is szoljon roluk otthon kovetkezetes tisztelettel. Ne hangoz-
tasson olyasféléket a gyermekek eldtt, hogy lehetnek a papok

! Willmann—Schiitz J.: Didaktika, 1. 1917. 44. 1.
2 Tumlirz; Die geistige Bildsamkeit der Jugendlichen. 203. 1.
3 Schiitz, i. h.
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és paptanarok derék ¢és tudos emberek, de az életet nem
ismerik, nevelésiik nem eléggé életszerti.

A gyermeke wvallasi érdekeit tisztelo sziiléi nagylelkiiség
elokészitheti a vallasi példaadasnak egy magasabb fokozata,
pozitiv modjat. Lehetséges, hogy gyermekében 1ép el6szor
kapcsolatba a sziil6 a természetfolotti renddel, melynek méltd
képviseldivel eddig hivatasos munkaja kozben esetleg nem
talalkozott. Az is megtorténik, hogy a gyermek vonzd lelki
buzgosaga érleli és szerencsés kifejlodéshez segiti a sziil hit-
beli vagy lelkiismereti valsagait. Sok csoddja van a sziildi
szeretetnek; a legszebbek egyike, ha a szill6 vallalkozik ra,
hogy végre megvivja lelkiismeretének véres harcait gyermeke
kedvéért, akitél nem tudja megtagadni azt az Ordmet, hogy
hivé és hitiik szerint €16 sziilei legyenek. Ma, hogy Prohdszka
Ottokdr korszakalkotd6 apostoli munkdja Ujbol megbecsiilés-
hez juttatta a vallasos felnéttet és Oriasiva novelte a hitét
gyakorld intelligencia taborat, az ilyen esetek sem tartoznak
tobbé a ritkasdgok kozé.

Természetesen a vallasi példaadasnak legmagasabb foka
a toretlen tisztasagi hit, amely nem szorul bizonykodasokra
és hangos szolamokra, sem romantikus potlékokra, mert ter-
mészetes konnyliséggel megtalalja kifejezédését beszédben és
tettekben egyarant. Arra sincs sziiksége az ilyen hitnek, hogy
innepi alkalmakat keressen a gyermekek elott vald példa-
adasra, mert hiszen a maga egészében egyetlen cleven példa-
adas. «A helyes cselekvés példaja, amelyet egy vezetd kéz
kinal utanzasra, csakis egy neveld értékii élet egészének Kere-
tén belill hat neveldleg. Ez all minden példaadasra.» (Dunin
Borkowski.)

Az ilyen hivé meggy6zodés kiilonds tisztelettel tud a
megkeresztelt gyermekre tekinteni, mert Isten ¢él6 templomat
latja benne; azért tud annak lelki épségéért is reszketni,
még jobban, mint testi egészségéért, S ha rossz iranyban
fejlodik a gyermek, tud remélni és varni és csiiggedés nélkiil
imadkozni érte, mint Szent Monika Agostonért. Az ilyen sziilé
egész megjelenésén ¢és allandd magatartasan  atsugarzik a
keresztény nevelés formai elve: a kegyelem, ¢és eréltetés nél-
kiil épiil rajta a csalad hite." Es csak az ilyen csaladtag neveld
tevékenysége nevelés a szo legtokéletesebb értelmében. Mert
legmélyebb mivolta szerint a nevelés életadds a neveld lelki

«A jo sziilok istenes életilket, magat a Szentlelket ¢élik bele
gyermekeikbe.» U. a. piispokkari korlevél. 7. 1.
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képére a természet és a kegyelem rendjében, miként a nem-
zés is ¢életadas a sziilok képére ¢és hasonlatossdgara a ter-
mészet rendjében.t

b) Ennek a neveld hitnek hijan ne bizzék a sziilé abban,
hogy wvallasi ¢életének hianyossagat jambor szoval és visel-
kedéssel leplezheti gyermekei el6tt. Mar a kisebbek is meg-
érzik az igazsagot és mar abbol példaul, hogy a sziild6 a szent
neveket foloslegesen, gondolat nélkil, talan tiszteletleniil is
haszndlja, le tudjak vonni kovetkeztetéseiket. Es ha a ser-
diilés eldtt hatassal van is a fitkra az {ires retorika és poz,
késobb mitsem adnak a tartalmatlan vallasos vagy hazafias
szOlamokra és kiméletleniil felfedik a szo és érzés, érzés és

S ezek a diszharmoénidk sok csalad életében minden-
naposak. Ha a fiu hazudik sziileinek, biintetést kap, vagy
legalabb komoly, szivhez sz0l6 tanitast az igazmondasrol.
Mindazaltal a nagynéninek, akit tegnap nem akartak fogadni,
sziileinek kivansiga szerint azt fogja mondani, hogy a Margit-
szigeten voltak; a papa utasitisara az Uj radidkészilék
aranak csak felét vallhatja be a mamanak, s ha a kés6i
vendégjaras miatt nem tudott a leckébdl elkésziilni, beirjak
az igazolvanyaba, hogy a feje fajt. Tobb mint anekdota
annak a kis fiunak esete, aki ilyenek lattara tudni akarta,
hogy vajjon hany éves koratol fogva szabad az embernek
hazudnia.

Egyaltaldban az az 1r, mely az otthon hite és élete
kozt tatong, komoly akadalya a valldsi nevelésnek. A fin
tudja, hogy sziilei kongreganistak, atyja ezenfelil az Actio
Catholicanak  szamottevé tényezdje; de otthon durvak a
cseléddel, kiméletleniill megitélik a tavollevéket, jovedelmii-
kon felill koltenek — talan a nagyobb eldkeldség latszataért,
életiikbdl ¢és Ttzleti tevékenységiikb6l hidnyzik a keresztény
megbizhatosag: persze hogy akkor kifelé wvaldo dicséretes
buzgosaguk csak oly keveset lendithet neveldi tekintélyiikon,
mint kozos csaladi szentaldozasaik, nagypénteki egésznapos
bojtjikk, vagy esti 4jtatossaguk a lakas kivilagitott Jézus
Szive-oltaranal. Rajuk is alkalmazhato az apostol szava:
«az istenes ¢életet szinlelok, de annak erejét megtagaddoky.
(2 Tim. 3, 5) Nem Kkell-e attol félni, hogy ilyen helyen a

! Tobb nyelvben a «nemzés» és «nevelésy fogalmat ugyanaz a szo
fejezi ki, vagy legalabb kozos t6bol szarmazoé szavak; lasd Willmann,
i. m. 36. 1. EbbSl a gondolatbol szerkeszti meg a természetfolotti nevelés
fogalmat J. Bemberg. (Umriss d. kath. Padagogik. 1923.74—81.1.)
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gyermekek ebbdl az életmddbol itélik meg maganak az isten-
félelemnek értékét, kivalt ha csupan kevéssé jambor, de a
természetes erkdlcs tekintetében tiszteletreméltd emberekkel
lesz talalkozasuk?

Soha nem szabad a kereszténységet ugy képviselni, mint
szétfolyd erdtlen érzést, vallasos hajlami emberek romanti-
kajat, amely nem tud az egyén lelki életének atfogo, rendezd
elve lenni és cs6dot mond, ha megprobaljak a mai tdarsadalmi
¢életre alkalmazni. Az evangélium csodalatos hajlékonysaggal
alkalmazkodik a kiilonbozé korok természetéhez és igényei-
hez, de ha valaki a maga szamara csak a hajlékonysagot
latja meg benne és nem egyuttal az isteni igazsagot és szent-
séget, az nem apostola, hanem diszkreditaloja. A keresztény-
ség a hosok és vértanuk vallasa. Aki ezekbdl semmit sem
akar vallalni S minden komolyabb erkoélcsi erdfeszités eldl
silany kompromisszumokhoz menekiil, az nagyon messze jar
a kereszténységtol, «nem tudvan az irdsokat, sem az Isten
erejety. (Maté 22, 29.)

C) Még rosszabb a helyzet, mikor a gyermek nem érez
tiszteletet sziileivel szemben gyenge akaratuk, komolytalan-
saguk,  konnyelmuségiik,  iszakossaguk, jatékszenvedélyiik,
zajos civodasaik, vagy olyan természetli szenvedélyeik miatt,
amelyek a csaladi élet felbomlasara vezetnek. Van ugyan
sok derék fiu, kivalt a nagyobbak kozt, akik mint Noé jo
fiai, kegyelettel betakarjak atyjuk szégyenét, példaképiil
ezek sem valaszthatjak.

Ma sokfelé a gyermek hijaval van a harmonikus, meleg
otthonnak, holott ennek légkdre a vallasos hazi nevelésnek
elsérendi feltétele. Rendesen gyengiti ezt a harmoéniat a
szllok és testvérek vallasi kiilonbsége, vagy nagyon kiilon-
b6z6 vallasi buzgoésaga, széttépi korunk csapasa, a valas.
Az utdbbi esetben indokolt lehet a gyermeknek idegen csalad-
nal, vagy olyan internatusban valo elhelyezése, ahol a meg-
szakadt csaladi nevelést az intézet vallasos szellemii nevelése
valtja fel.

d) Annak, hogy az evangélium hoditdo ereje oly sokszor
nem tud érvényesiilni a csaladi nevelésben, még egy utolso,
az eddig felsoroltaknal kevésbbé szembetling, mélyre nyhlo
okara is rd kell mutatni. Szamos istenféld, komoly erkolcsi
életl sziilében is meggyengiilt az érzék S ennek nyoman a
bizalom a foldontali életnek s az oOrok értékeknek valdsaga
irant. Lehetetlen a fitknak el6bb-utobb rd nem jonnidk arra,
hogy sziileik emelkedettebb felfogasa mellett is elébbrevald
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szemiikben a karrier a karakternél, a pénz az irgalmas sze-
retetnél, a «kedvez6» hazassagi ajanlat a tiszta lelkiismeret-
nél. Ezernyi apré jel, a mindennapi élet iligyes-bajos dolgai-
nak elintézési modja félreérthetetleniil elarulja, ha az édes-
anya mégis csak inkabb ennek a lathaté vilagnak él és elso-
sorban ez donti el gyakorlati allasfoglalasait, nem pedig a
természetfolotti elvek és értékelések. Ez a lappango hitetlenség
a fiok lelkében is szétarad, ugyhogy nem tud bennik meg-
gy6z6déssé valni Krisztusnak valoban egyetemes uralma az
élet folott, die Macht Christi iiber das wirkliche Leben.*

Ennek a meggy6z6désnek megteremtése a vallasi neve-
Iésnek egyik legnehezebb feladata. De ha a sziildé az élet
realis erdinek harcaiban teljesen Krisztus mellé all és nyu-
godtan viseli az ett6l elvalaszthatatlan egyes kellemetlen-
ségeket és hatranyokat, ez szinte kézzelfoghatova teszi a
gyermekek el6tt annak a lathatatlan, és azért a lelkiismeretet
iranyitd tényezok koziil oly konnyen kikapcsolodd masvilag-
nak ¢16 valdsagat.

A nevelésnek ennyire theocentrikus értelmezése mellett
kérdezni lehetne, hogy vajjon az igy nevelt ifjak nem fognak-e
lemaradni az élet nagy versenyén.

Ha igy volna, aligha hivna Payot leghiresebb konyvének?
elészavaban a katolikus Egyhazat «példatlanul 4llo jellem-
nevelé» néven, amelynek iranyitasat ott, ahol elveszett, «nem
potolta semmi». A vallasos nevelés egyaltaldban nem lelke-
sedik a vilagban helyét nem talalé és azért attdl visszavonuld
¢lhetetlenségért.

A helyes iranyt megjeloli XI. Pius papa nevelési kor-
levele, mikor igy szol: «Az igazi keresztény nemcsak hogy
nem mond le a foldi élet dolgairdl, sem nem veti meg ter-
mészetes tehetségeit, hanem még kifejleszti és  tokéletesiti
azokat, bedllitva a természetfolotti életbe, hogy igy meg-
nemesitse magat a természetes életet €s a maga szamara
hathatésabb tamogatasrol gondoskodjék nemcsak a lelki és
az 6rok, hanem az anyagi és ideiglenes dolgokban is».?

A német katolikusok biiszkeségének, Karl von Liowenstein
hercegnek nevel§jét édesatyja annak idején ezzel bocsatotta
neveld munkajara: «Mach, dass der Fiirst sich nie vor einer
guten Flasche Wein, aber auch nie vor einem Rosenkranz

! Foerster: Erziehung und Selbsterziehung. 1921. 384. 1.

% payot—Weszely: Az akarat nevelése.

® XI. Pius apost. korlev. az ifjisag ker. nevelésérél. 1929. A ker.
nevelés célja.
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fiirchten.! Az eszmények tiszteletének és az életrevalosagnak
ez az Osszhangja hozzatartozik a katolikus nevelés szellemé-
hez és erre kiilonosképen torekszik a piarista nevelés.

Aki ezzel a keresztény gyakorlatiassaggal be nem éri,
hanem az életre vald nevelést a hitben vald kovetkezetesség
rovasara is sirgeti, az gyermekének orok boldogsagaval egyiitt
foldi boldogsadgat is kockdztatja. Hiszen ennek a vilagnak
gondjaival éppen az evilagi bolcseség nem tud a maga erejé-
bol teljesen elkésziilni. Csak akit arra neveltek, hogy az élet
sulypontjat az oOrokkévalosagban keresse, az tud Dbiztosan
megallni a pénz, érvényesiilés ¢és élvezetvagy kisértései elott.
Es csak az késziilt fel a vagyoni és tarsadalmi helyzet véltozod
eshetéségeinek letdrés ¢és kétségbeesés nélkiil valo elviselé-
sére. Ez az egyetlen realis nevelés, «igérete 1évén errdl és a
jovends életrdly. (1. Tim. 4, 8.)

Y Prohdszka: Soliloquia, 1. 303. 1. (0. M. 23.k.)
2 A keresztény csaladi  nevelésnek  részletes, szép  kézikonyve
Fr. Schneider: Kath. Familienerziehung. 1935.



