MAGYAROK ES SZLOVENEK

A magyarsagnak a szlovénséggel valdo honfoglaldssal kapcsolatai a
kezdédnek. A Dunantal délnyugati sarkaban (Als6 Pannoniaban)
ugyanis a honfoglalas el6tt néhany évvel még egy fiiggetlen szlovén
birodalmat talalunk, éspedig a mai orszaghatarokon talnyulé hatarok-
kal, amely birodalom a mai Vas, Zala és Somogy varmegyék teriile-
tén — székhelye egykorti szlovén feljegyzések megallapitdsa szerint
Blatni grad, vagy Blatograd, Blateriiski grad (a német kutfék Mosa-
purg-ja) — ai Balaton délnyugati csiicskének kozelében, valahol a mai
Zala var tajan lehetett. A szlovén Blatograd és a német Mosapurg egy-
arant ,Sarvar“-t, ,Mocsarvar“-t jelent, s az elnevezés a taj jellegének
megfeleléen kapcsolatos Balatonnak, a ,saros“, ingovanyos, mocsaras
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pappa (,,blato” = sar) tonak ¢és kornyékének a nevével. Blatogradban
a szlovén torténetirok allitdsa szerint, a 869—874 kozotti években
Kocelj fejedelem uralkodott, aki nagy baratja és tamogatdja volt a
székvarosan keresztiil Romdaba papai audienciara utazd szlav aposto-
loknak, Szent Cirillnek és Metodnak. Uralkodasanak utolsé szakaszat
homaly fod'i, amelyet a legjabb torténeti kutatdsoknak sem sikeriilt
eloszlatnia. Legutobb és legterjedelmesebben Franc Grivet szlovén tor-
ténetir6 foglalkozott a Kocelj-problémaval ,,Slovenski knez Kocelj*
cimi mivében (Ljubljana, 1938). Sajnos, a magyar torténettudomany
mindmaig nem méltatta kelld figyelemre ezt a szakmunkat, pedig a ma-
gyar és a szlovén kutatds eredményeinek szembesitése bizonyara sok te-
kintetben haszonnal jarna.

Kocelj 844 tajan eltinik a torténelem szinpadardl. Sorsarol, eset-
leges utdédairdl semmi bizonyosat sem tudunk. Népe elveszti fliggetlen-
ségét, frank fennhatésag ala keriil, de — itt marad s a magyar hon-
foglalas ténye 0j életformat jelol ki szamara. A magyarsag nagylelkiien
bant a békés természetli lakossaggal; teljes felszivodasa tobb mint
egy évezreden keresztiil sem tortént meg, hiszen utodai Vas és Zala
megyében — a hazai szlovénok vagy kozkeletli mai magyar neviikon:
a vendek — még ma is €élnek, a szdzad elején pedig még Somogy-
ban is volt telepiik (Trany) 1597 lakossal.

Természetes, hogy az évezredes egyiittélés, az orszag hatarain tul-
rol pedig a szomszédi kapcsolatok nem maradhattak hatas nélkil. Ez
a hatas kezdettdl fogva kolcsonds volt, bar a dolog természetébdl fo-
lyik, hogy az els6 idokben a szlovén hatds volt erdsebb, hiszen a ke-
resztény hitre tért €s eurdpaiva vald magyarsdg az atalakité rahataso-
kat elsdsorban azoknak a népeknek a kozvetitésével kapta, amely
népekkel a Karpatok medencéjében kozvetlen érintkezésbe keriilt.
Tudjuk, hogy e tekintetben! milyen fontos szerep jutott a szlovénség-
nek, kiillondsen a térités és az europai keresztény kultira és allam-
berendezés alapvetd kérdéseiben. Sajnalatos azonban, hogy mig
a hazai tudoméanyos kutatds — kiilondsen a vilaghabort eldtti és
utani évtizedekben — szinte maradéktalanul feltarta a magyar miveld-
dés szlovéneredeti gyokereit, addig a forditott iranyt kulturalis ra-
hatassal — a magyar szellemnek és léleknek «a szlovénségre gyakorolt
hatasaval — eddig alig foglalkoztunk. Van ugyan tudomasunk ilyen
kisérletekrél is (,,A vend nyelv magyar kolcsonszavai), de ez az
elszigetelt munka még ma — kozel 40 év utan is — kéziratban hever.
Pedig a magyar szellem eleven erejének és komoly fajsiilyanak isme-
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rete csak akkor valik teljessé, ha a szaktudomanyok azt is megalla-
pitjak és lemérik, mit adott a magyarsag a kornyezé kultaraknak és
azokon keresztiil az eurdpai miivelddésnek és az egész emberiségnek.
Ha a magyarsagnak a szlovénségre gyakorolt kultarhatdsait ku-
tatjuk, ¢les hatarvonalat kell vonnunk a hazai szlovén (ma altaldban:
vend) és a hatarontuli — a vilaghabora el6tt altalanosan osztrak szlo-
vénnek nevezett — szlovén népi teriilet kozott. Az elobbi ezer éven ke-
resztil élt a magyarsaggal egy egységes nemzeti és allami teriilet hata-
rain beliill s igy magatol értetédik, hogy a kozos allami életforma ezernyi
kapcsolatot teremtett minden viszonylatban. A magyar foldesurak jog-
hatésaga ala keriilt fold népe mindenben magyar gazdai intézkedéséhez
¢és szandékaihoz alkalmazkodott. Elszigeteltsége ¢s 6nallo fejlodési lehe-
toségeinek hianya egyfeldl sok 6siségét 6rzott meg a maroknyi nép nyel-
vében, ¢letformaiban és kultirhagyomanyaiban, masfeldl azonban egy-
uttal akadalyozta is, vagy legalabb is lassitotta az 6nallo fejlodés feltéte-
leinek kibontakozasat.

Az elszigetelodés egyik legelsd kdovetkezménye lett a vend iroda-
lom igen kései meginduldsa. A konyvek nagyrésze német- és magyar-
orszagi (gyori, koOszegi, soproni, pozsonyi, szombathelyi) nyomdakban
késziil, éspedig tilnyomoéan a mindenkor szokasos magyar hangjeldlés-
sel és betlihasznalattal. Ljudevit Gaj helyesirasi torekvéseinek diadala
utan azonban a vend irodalomban is megjelenik a gajica, a szlav nyelvek
hangtani természetéhez jobban alkalmazkodé modern betiisor, de a
vilaghdboru koraig csak atmeneti jelleggel, szinte csak kisérletképpen.
A legels6 vend nyomtatott konyv, amelyrél tudomdasunk van, bar
egyetlen példany sem maradt belGle, csak 1715-ben jelenik meg Hallé-
ban: a véghelyi (krajnai) Temlin Ferencnek magyarbol forditott
Gydrszki katekizmusa.

A vend irodalom mindmaig elsésorban egyhazi, hitbuzgalmi, nap-
tar- és tankonyvirodalom. Szépirodalmi tekintetben joforman csak
kisérletekrol és forditdsokrol beszélhetink. A forditdsok jorésze ma-
gyarbol késziik. Legnevezetesebbek Kardos Janos hodosi ev. lelkipasz-
tor kolt6i forditdsai Pet6fibol, Vorésmartybol, Tompabol, E&tvosbol
és Aranybol (Toldi és Toldi estéje). Az els6 vend folyoirat, Augusz-
tics Imre orszaggyiilési gyorsironak és magyar szépironak Prijatei-e
(1875—79) Budapesten jelenik meg.

Igen jelentékeny szerepe volt a katolikus vend! konyvek kiadasa
terén az Ujonnan alapitott szombathelyi egyhdzmegye (1777) elso
plispokének, Szily Janosnak, aki a legmesszebbmend erkolcsi és anyagi
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tamogatassal mozditotta el a vend hitbuzgalmi és iskolai konyvek
irasat és terjesztését. A bibliafordit6 Kuzmics Mikldés munkainak leg-
nagyobb része neki kdszonheti megjelenését.

A kiilfoldi vendeknek kiilondsen Eszakamerikaban van figyelmet
érdemld irodalmi életilk. Heti- és havilapjaikban egész sereg magyar-
bol késziilt forditassal talalkozunk a szotarszeirkesztd Fiiszar Janos
buzgoésagabol (Arany-versekkel, Vas Gereben-, Jokai-, Gardonyi-,
Mikszath-regényekkel és novellakkal), foleg a Betlehemben Kardos
Sandor szerkesztésében megjelend “Amerikiainszki Szlovenczov Glasz™
(Amerikai vendek hirnoke) cimii hetilapban.

De hossz volna felsorolni a forditasokban jelentkezd Osszes ma-
gyar irodalmi hatdsokat. Elég, ha befejezésiil megallapitjuk: nem volt
lap, folyoirat, naptar vagy vegyestartalmu egyéb vend kiadvany, amely
stirl  idoékozokben ne kozolt volna forditdsokat a magyar irodalom
java termésébdl a szinte kivétel nélkiil magyar iskolakbodl kikeriilt szer-
kesztok gondossaga folytan.

A fentebb emlitett elszigeteltségnek masik kovetkezménye lett: a
magyar koicsonszoknak korai és nagyterjedelmii bedzonlése. Ez a be-
0zonlés még egyre tart, s6t — merem allitani — ma erdsebb, mint
valaha, mert az elmaradt, iskoldzatlan nyelv nem birja a versenyt (ne
felejtsiik el, hogy mindmaig még sajat nyelvtana sincs!) s igy egyre
gyamoltalanabba, 'esetlenebbé valik a miiveltség fejlodésének szédiir
letes sodraban, s éppen ezért mindinkabb kénytelen idegen nyelvekre
tdmaszkodni, els6sorban a magyarra és a németre. A honfoglalas ko-
raban ¢és az azt kovetd szdzadokban éppen forditva allott a dolog;
akkor a magyarsag vett at seregestiil a vele egyiitt é16 szlav népektdl
olyan fogalmakat és szavakat, amelyek a Kozépeuropaban) letelepiild ke-
leti nomad nép szamara jak voltak.

A jovevényszavak kozott szEép szammal vannak igék is (tobbnyire
liva, iva tonovekvénnyel). A névszoi kolcsonzések az egyéni és kozos-
ségi élet legkiilonbozobb teriileteirdl valok. Szamitasunk szerint az 0Osz-
szes kolcsonszavak szdma meghaladja a 300-at. Léassunk néhanyat:
aldov (aldozat, felajanlas, fogadalom, aldas); aldivat't (aldozni, fel-
ajanlani); atta-batta (ebadta!); baga (bagod); bajuszt (bajusz); baliga-
csa, baligacs (balog); bantiivati (bantani); béros (béres); bersak (bir-
sag); beteg, beiezsen (beteg); btn (biin); btrév (bird); bizon (bizony),
bolondiivati (bolondulni); bar, jelibar (bar, ugyebar); batriven (bator);
berek (berek); borzebi (borzeb, ebiborz); boszorka (boszorkany);
kucsa (bucsu); bundas (bundas); capas (csapas, keréknyom); capla-
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rosa (csaplaros); cimén, cméri (cimer, cégér); csaler, csal erén (csalard,
taltos, bajold); csiga (felvond csiga); csonta (csont); c¢sész (csOsz);
dila (dald); engediivati (megengedni); eskiit (eskiidt); fajta (fajta);
jak (fako 16); falat, falajcsek (falat); fele, feleé (féle); fére (félre, el);
folas (folyosd); fodiv (fattyn); fiitis, fiitas (fiitd); flizeti (flizni); gin-
gavi (gyenge, zsenge); g0z0s (g6zOs, vonat); gula (gulya); gjelazivati
(gyalazni); jezerd (ezer); gjHés (gyllés); hajov (hajo); hamicsen (ha-
mis); harcivati (harcolni, izegni-mozogni); haszek (haszon); hév, ér
(hir); hérecsni (hires); hintdv (hintd); hitvani, tvani (hitvany); inas
(inas); kefe (kefe); kefeti (kefélni); kép (kép); kepesni (képes), ketoz
(kett6zo, kévekdtd); kezes (kezes); kincs (kincs); kincseti (disziteni);
kolapos (kalap); korman (kormany); kdédis (koldus); kovet (képviseld,
kovet); megjov (megye); mentiivati (menteni); mezdv (mezd); ne-
mesnjak (nemesember); odomdas (&ldomas); orszag, orszacski (orszag);
Orocsni (0rokds); pajdas (pajtas); példa (példa); pilispek (piispok);
renda (rend); rendeliivati (rendelni); rész, részor (rész, részes mun-
kas); sereg (sereg); sogor, sogorcs (sogor); sor (sor); szabdi (szabd),
szaga (szag); szalas (szallas); szandok (szandék); szaré (szar); szeles
szeles, ligyetlen); tanacs (tandcs); tandcsivati (tanacsolni); tilos (tilos);
tova) (tolvaj); toreki (torek); szer szan (szerszdm); szikesina (sziikség);
szirina (szlir); szurkdlé (pipaszurkald); torvin (térvény); valliivat
(vallani); vagas (vagas, erdei tisztds); valasz (felelet, valasz); valon
(valo); varna (vam); veroszilivati (virrasztani); vesznoti (elveszni, el-
tlinni); zsiros (bago); zsivan (zsivany).

Mint latjuk, akad! koztiik néhdny visszakdlcsonzés is (pl. korman,
plispek, renda, zsiros, stb.).

Magyarnyelvi hatasnak tulajdonitjuk a vend' hangsulyviszonyoknak
feltind s a magyarhoz nagyon hasonld leegyszerlisodését. Hangtani te-
kintetben egyéb feltiind talalkozasok is akadnak (pl. a j =gy hang-
valtozas) .

A hatarontuii szlovénségre gyakorolt magyar kultarhatasokat egé-
szen masképpen kell megitélniink, elsdsorban azért, mert ebben az
iranyban — szoros egyiittélés és sorskozosség hianyaban — csak szi-
kebbterjedelmii, alkalomszerii, rovidebb lélekzetli és éppen ezért lazabb,
bar a fejlettebb nyelvi és nemzetiségi kultura miatt sokszor tudatosabb
kapcsolatokrél lehet szd. A rahatasokat kivaltd legszamottevobb alkal-
mak lehettek: a honfoglalast kdvetd idokbol az egyiittélés emlékei (bar
ennek kulturalis eredményeit elsdsorban a hazai szlovének o6rokoltek), a
hatarokon atszivargd szellemi arucsere, a kozos er6feszitéseket igényld
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vagy a hatarokon tulcsapd nagy torténelmi mozgalmak (Matyas harcai,
a torok elleni k6zos vallalkozasok, stb.).

A murantuli szlovén, szokincs magyar kolcsonszoallomanya csak egy
kis toredéke a vend nyelvének. Ott magatol értetédéen a németnyelvi
kolcsonzések keriiltek talsalyba a magyarokkal szemben. Anyagédban
egyébként alig van valami olyan, ami a vendben is el6 ne fordulna,
vagy elé ne fordult volna régebbi, irodalmi nyelvben (ilyenek pl.
cprida = aprod; orjak, orjas — orias; lopov — lopd, tolvaj).

A nyelvi és irodalmi hatds mellett igen jelentékeny a vend vidéki
egyhazi diszit6-miivészeten keresztiill gazdagon bedzonld magyar hatés
is. Alig van az orszdgnak még egy taja, ahol ilyen csOppnyi teriileten
innyi értékes kozépkori miiemlék maradt volna meg, mint a Vendvidé-
ken. A magyar foldesurak és donatorok a vidék roman- és gotstili ka-
polndit és templomait (Totlak, Béntornya, Muraszombat, Martonledy,
Vizlendva, Felsélendva, Csendlak, Borhaza, Péterhegy, Velemér) mar
a 14. szazad elsd, dle kiillonosen masodik felében pompas freskokkal
¢kesitették. E freskok jorésze Szent Laszlo legendajat illusztralja (Vele-
mér, Bantornya), s részben még lathatd, részben pedig még feltarasra
var (Bantornya). Mestereik koziil legnevezetesebb a névszerint is ismert
cégedéi épitész és festd: Johannes Aquila de Rakespurga. Magafestette
/ arcképe a veleméri és martonhelyi templom apsziszaban még jol ki-
vehetd.

A magyartargyu freskok és legendak bizonyara évszazadokon ke-
resztiil elszakithatatlan és mélyen gyoOkerezd kapcsolatot jelentettek a
magyarsag és a hazai szlovénség kozott.

Az osztrak-szlovének felé a legerdsebb kulturalis kapcsolatot a mi
Matyas kirdlyunk alakjanak a szlovén hagyomdanyban rendkiviili népsze-
risége jelenti.

Kell, hogy egészen rendkiviili oka legyen ennek a vilagviszonylat-
ban is kivételes jelenségnek. A maroknyi szlovénség évszazadokon ke-
resztil hoditd, hatalmasabb idegenek szolgai jarmat nyogte. Minél mé-
lyebben vagott husaba a roskaszté iga, annal sovarabb szivvel almodo-
zott-vagyakozott égbetord pknindinak erdds lejtdin és zeg-zugos, sejtel-
mes volgyeiben az igazsag foldi uralma utan, s anndl fanatikusabban
hitt is eljovetelében. Ebben az olthatatlan reménykedésben, ebben a
fanatikus hitben a nemzet! egyetemes életet, jOv6t, szabadsagot, boldo-
gulast, f6ldi mennyorszagot jelentd sovargasa lobogott.

Es ekkor hire jon, hogy a szomszédban egy hatalmas kiraly ural-
kodik. Nem biborban sziiletett, hanem a népbdl szabadon valasztott, aki
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alruhaban jarja orszagat, hogy megbiintesse a zsaroldé elnyomodkat és
igazsagot szolgaltasson a kunyhok robotosainak. Személyesen, bajtarsa-
ként ismeri minden katonajat Verhetetlen ,fekete seregében” (crna
vojska) szlovének és mas délszlavok is szolgaltak, s ezeknek rajongo
csodalata még tarkitotta az igazsag foldi orszagardl szovodoé almokat.
A mondia szerini Matyast a ,,Gosposvatsko polje“-n (Boldogasszony
mezején, a Maria Saal melletti Zollfeld-en, Karintidban) a nép maga
valasztotta kiralyava, akdrcsak a magyarsig Budan a Duna jegén. De
persze a gosposvettsko-poljei valasztds a demokratikus szlovén fejede-
iemvalasztds hagyomanyos ritusa szerint ment végbe az Isten szabad ege
alatt allo fejedelmi kotronus koriil. Megvalasztdsa utdn Matyas a 2246
méter magas Krnski grad-ban uralkodott hiiséges népén. Merd josag
volt; varanak kapui é&jjel-nappal nyitva voltak mindenki szamara. Csupa
aranypénzt veretett és pénzének, a ,matjazev dukat“-nak az emléke még
ma is ¢l a nép kozott.

A Hunyadi-haznak a szlovén fold legnevezetesebb torténelmi csalad
javai, a cillei grofokkal vald kapcsolatai még kozelebb hoztdk Matyas
alakjat a néphez, amely egyszercsak azon vette magat észre, hogy Ma-
tyasban a maga régota vart megvaltojat, az igazsag messiasat, szomoru
sorsaval kozosséget vallalo kiildetéses nemzeti hosét tiszteli, aki meg sem
halt — akarcsak Kraljevic Marko —, hanem tiirelmesen varja vak-
melyik planina mélyében az idok teljének megérkezését. A legtdbb
monda a Karintia délkeleti hatardn, a Drava volgye folott 6rkodo,
27 26 méter magas Pleca-planina koriil kering. Mas, a mondaban sze-
replé planindk: a Ljubljana melletti Krim, a stdjerorszagi Konjiska gora,
z: Cerknica melletti Slivnica, a hoboritotta, harmascsucsu Triglav, so6t
egyes valtozatok szerint éppenséggel a magyarorszagi Budimska gora
(Budai hegy). Ezek valamelyikében alszik Matyas kirdly hiiséges felesé-
gével, Alecica-val és marcona fekete seregével egyiitt. De egyszer majd
it az oOra: megszolal a hegy folott az ,arany madar” (zlata ptica),
vagy mas jelei lesznek a megvaltd nagy pillanat jovetének. S akkor tiis-
tént megnyilik a hegy, szdzados almabol felocsudik a nagy kiraly és
kisérete s a hegy mélyébol eldvagtat, hogy békét, boldogsagot, igazsagot
hozzon a maga hiiséges népének és az egész vilagnak. Uj aranykorszak
virrad a vilagra, ha az a boldogsagos ora elérkezik. Lesz ugyan még
egy szornyiiséges utolsd csata a Sorsko poljé-n mellett (a Sora-folyo
mez6én, Kranj varosa alatt), amelyben azonban Matyas legy6zi a szlovén
nép ellenségeit €s az ellene szovetkezett hét kiralyt. Valdsagos itéletidd
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lesz a csata; Matyas seregébdl hét vitéz kivételével mindenki el fog
esni, de Matyas evvel a hét vitézzel gydz és a vilag ura lesz. Gybzelme
utan 6rok béke deriil az emberiségre.

Kjer trivrsna smreka rase, (Ahol harmas feny6fa nd,

Mir bo sklenjen v Sorskem poljt; Békét hoz majd Sors ka-mezo;
Trzje kralji zlate case Aranykort teremt harom kiraly,
Ustanovjo, vse bo bolji, S minden jobb lesz a tavalyinal,)

Matyas kiraly ezekben a népmesékben, mondakban, dalokban és
balladakban sokkal tobb kozonséges torténeti hdsnél: valdsagos
mithikus hds.- A nép az 6si szlovén mithosznak foszladoz6 hagyomanyai-
bol kiemeilre a legtliindoklobb jelenséget: a nap fiat (scncni funak), aki
tavasszal feléleszti és megfiatalitia a dermedt anyafdldet. A gyonyort
tindérmese minden kaprazatat és a nemzeti lélek egész csorbitatlan
orokségét észrevétleniil atmentette Matyas alakjaba. Benne testesitette
meg évezredes vagyait, az & biztosra vett eljovetelétdol vart mindent.
Canikar Ivan ,,Potepuh Marko in kralj Matjaz“ (Mihaszna Marko ¢s
Matyas kiraly) cimli regényében igy jellemzi és magyarazza ezt a vég-
neélkiili sovargast és idbtlen varakozast: ,Miért vegyem el tolik ezt a
sovargast? Hogyan lehetnének meg nélkiile? Most még vonszoljak iga-
jukat. Hogyan birnak el Matyas kiraly igéretének igéi nélkiil? Mi lenne
veliik, ha varatlanul kilobbanna a messzirdl feléjiik csillan6 iidvosséges
mennyorszag fénye? Nem tudjadk magukat megvaltani. Boldogok hat,
hogy legalabb hihetnek a megvaltasukban és a megvaltdjukban!“

Szlovén irodalomtorténészek (kiilonésen Simon Rutar ¢és Janes
Scheinigg) azt allitjak ugyan, hogy Matyas kirdly csak torténelmi erdk-
nek természetes nyomdsara és tobb kedvezd korilménynek egyideju
jelentkezésére Iépett a szlovén mithosz és mondakoltészet korabbi nem-
zeti és mithologiai héseinek (a soncni junak-nak, Kurent-nak, a devcsi
kralj-nak stb.) a helyébe, és hogy 0j szerepében a nevén, néhany jelzon,
halovany vonatkozason ¢és helynéven kiviil semmit sem 6rzott meg ma-

gyar jellegébdl, hanem — éppen a mithikus és mondai hagyomany
ellenallhatatlan nyomdésdra — izig-vérig szlovénné formalodott. Szerin-
tilk tehat — és ugylatszik, nem minden valoszintiség nélkil — az 1j,

torténelmi név csak korabbi nevek potlasara és egy személyben vald
Osszefoglalasara szolgalt, mindenesetre némi iddszerii torténelmi ak-
tualitdsnak a belekuszalasdval. Csak igy tudott igazdn nemzetivé lenni,
csak igy nem banthatta a szlovénség Onérzetét a kolcsonvétel ténye. Ez
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a sajatos és erbteljes nemzeti jelleg kiilonbozteti meg a szlovén Matyas-
legendat az Gsszes szomszédos népek Matyas-mondaitdl és meséitdl. igy
érthetd meg az is, hogy a legenda olyan mély és kitéphetetlen gydkeret
vert a szlovén lelkiségben. Matyasban a szlovénség mindenkor sajat-
maga idealis képvisel6jét latta és latja, minden hibdjaval és erényével
egyetemben.

igy érthetd6 meg az is, hogy nem csekély politikai fesziiltség ide-
jében a Peca-planina lejtéjén, az Uletova koca nevili turistahaz kozeié-
ben, egy barlangszeri sziklamélyedésben a kitiind Niko Pirnat vésdjével
(1654 méter magassagban) szobrot is emeltek Matyéds kirdlynak. Az
1932 augusztus 21-i leleplezés Szlovénidnak: ujjongd, hélaadd iinnepévé
lett.

Azota augusztus folyaman évr6l-évre megismétlédik a hodolatr
amelyre az egész szlovén nép hivatalos. Matjazevamje a sajatos neve en-
nek az ilnnepnek, ami ,,matyaskodasnak” — vagy némi tréfas mellék-
izzel ,matykoézasnak, matyizasnak — volna fordithato. Ezt a szot
ugyan Cankar Ivan, a szlovén nép legnagyobb regényirdja alkotta, de
nagyszerii érzékkel, ugyhogy egykettore altalanossa lett. Ezeken a nem-
zeti Uinnepnapokon valdsagos bucsujaras szintere a Peca planina; sator-
taborokat vernek a barlangkoriili lejtén €s a szdzados hagyomanyokban
gyokerezO lelkesedéssel, szinte gyermekes ujjongdssal hodolnak a nagy
kiraly emlékének.

Matyas kiraly azonban nemcsak a szlovén népkdltészet és népi hit
allando és visszatérd kozponti alakja, hanem a mikdltészetben és a mi-
vészet minden agaban: a szobraszatban, a zenében, a festészetben is
sokszor taldlkozunk vele. Zupancic Ott6, a legnagyobb ¢€l6 szlovén
lirikus, pompas, balladaszerti kolteményt irt roélta. Cankar Ivan, az im-
mar vildghiressé valt szlovén regényird egy nagyon szép €s mindig ido-
szerli kolteményben (Sobd'a — itélet) és Posepuh Marko in kralj Matjaa
¢, regényében nyult avatott képzel a monda gazdag anyagahoz. Regé-
nyében példat akart mutatni a nemzeti targynak moderniil népies fel-
dolgozasara. Szimbolikus alakjardl a népmesék atlatsz6 iiveghangjan és
megejtd naivitdsaval mesél jelképes értelmii torténeteket. Hése, Marko,
az ¢évezredes szlovén almodozasnak, réveteg, szakadatlan és céltalan
tovavagyodasnak, igazsagot sovargd nyugtalansdgnak mesteri és jelleg-
zetesen rajzolt képviseldje.

Van Cankar Ivannak egy Kralj Matjaz cimii rovidke raijza is, amely
Podohe iz sanj (Alomképek) cimii, a vilaghdbori rémségeivel bearnyé-
kolt novellaskotetébol valo. A legendanak kitagitott kereteibe foglalja
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az egész szenvedd, megalazott emberiséget. Ez a Matyasrol rajzolt kép
tehat a legegyetemesebb szintézis eredménye, €s bar erdsen és jelleg-
zetesen cankari, mégis élesen bevilagit az egész szlovén népnek a lel-
kébe, valamint a nemzetivé valt Matyds-monda mélységes és mindig
idészerti értelmébe. A Matyas szendergd serege felett pislakold mécs
»a varakozasnak, az igéret, a Teljesiilés eljovendd nagy orajaban valo
tisztasagos, kiirthatatlan hitnek a mécsese™ az egész ,.kifosztott, ostoro-
zott, megaldzott és meztelenre vetkdztetett Emberiség* szamara,

Nincs teriink a Matyas-hagyomanybol taplalkozoé szamos szépiro-
dalmi irasmii valamennyiét felsorolni. Kuriézumképpen csak Terdo
Koznaknak a Sodobnost 1938. évi utols6 szdmaban megjelent Kralj
Marjad ciml dramai kisérletét emlitem még meg, amely ,,Vidam szlo-
vén torténetek c. haromfetlvondsos szinmiivének elsé részeként latott
napvildgot. Ennek a kis dramatizalt torténetnek a targya hasonld az
,Uj Zrinyidsz“-¢hoz. Matyassal a renddrszobaban taldlkozunk, ahova —
iddeldtti felébredése utan — bekisérte a megrokonyodott rendérérszem.
Furcsa helyzetek addodnak, amelyek nem mindig méltok a Matyas-
hagyomany legendds nemzeti hdséhez. Végil is ,.csodalatni® Osszesereg-
lik a varos egész lakossaga.

Hogy milyen egyetemes ¢és hogy milyen mély gyokeret vert a Ma-
tyas-hagyomany szlovén foldon, a szamos irodalmi és miivészeti feldol-
gozason kiviil legjobban az a tény bizonyitja, hogy mindenfelé talalunk
rola vagy feleségérdl, Alencicardi elnevezett patakokat, vizesésekel,
utakat, hegyeket, barlangokat, sziklakat, a gazdasagi €s tarsadalmi élet-
ben pedig vallalatokat, intézeteket, vendégloket, olvasokoroket, ipar-
cikkeket stb. A Grosuplje melletti cseppkoébarlang (Jama 2upana Per-
meta) egyik festdi részletét ,,préstdl; kralja Matjaza“: Matyas kiraly
tronjanak nevezte el a nép szeretete és kegyelete. A ljubljanai nemzeti
muzeum néprajzi osztalyaban Orzott méhkaptar-tablaknak (panjskc
koncnice) vilaghires és egészen kiilonleges gylijteményében (650 da-
rab!) tobb olyan példanyt taldlunk, amelyek a Matyas-mondak egyes
jeleneteit abrazoljak tobbszini festményeiken (Matyas tronjan, koronaval
a fején, kezében jogarral, katonai tarsasagaban; Matyas miniszterei ko-
z0tt; Matyas tanca; Matyas alszik a kerek asztalnal).

A Matyas-hagyomany igen régi Szlovénidban.  Mar Nicoletti, 16.
szazadi friauli torténetir6 emliti a tolminbeliekrél, hogy szivesen éne-
kelnek Matyas kiralyrdl: ..Uano éssi cantare in versi né varii modi deila
ioro lingua le lodi 'di Christe e de Deati, nonche di Mattié re d'Ungheria
e di altri celebm personnagi di epeik Nazione“. Nicoletti 6ta — e
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tényre vonatkozolag — az értesiilések egész sorara hivatkozhatunk. A
mindmaig fennmaradt népi koltemények kozil legértékesebb és leg-
ismertebb az a négy balladashangu elbeszéld koltemény, amelyek egyike
Matyas hazassagar6l (Zenitba Matjosa kralja), masika torok fogsagarol
(Matjas v vozi turski), harmadika Matyas haldlarél (Matjasova smert),
negyedike pedig az Orpheius-oiithoszhoz hasonld pokoljarasarol (Kral)
Matjas pred peklom) szol. Mindegyike tobb valtozatban is eléfordul s
némelyiknek dallamat mar szaz évvel ezelott lejegyezték (Stanko Vraz),

A dalokban, héskolteményekben, balladakban, népmesékben és a
tudatos szépirodalmi feldolgozasokban 4ltaldban haromféle Matyas-
egyéniséggel talalkozunk: 1. a hdskdlteményekben; egy epikus hdssel
minden kiilondsebb szlovén nemzeti jelleg nélkiil; Matyas magyar volta
ezekben a legszembedtlobb; 2. egy nemzeti hdssel a népmesékben, ame-
lyekben Matyas a szlovén nép képviseldjeként szerepel; és végil 3. az
igazsagra szomjazok, a szenveddk, megaldzottak egyetemes képviseldjé-
vel (féleg az ujabb szlovén irodalomban, elsésorban pedig Cankar
Ivannal).

A Matyas-hagyomany a legallandobb érték, amit a magyarsag adott
a szlovén népnek; de a szlovénség szamara is ez a legegyetemesebb ¢€s
legmélyebb népi és nemzeti élmény. A magyarsag az ezen élményben
szamara kinalkoz6 elényoket a szazadok sordn nem igyekezett a maga
javara kiaknazni.

A Matyéas uralkodasat és a gyaszos mohacsi veszedelmet kovetd sza-
kadatlan torok harcok és wvallasi villongasok bizonyara csak erdsitettek
¢s mélyitették a szlovén nép sovargd vagyakozasit a boldog és dicso-
séges matyasi idék utan. Azért jegyezheti fel Nicoletti ,mar a 16. szazad
kozepén, hogy a szlovének a Boldogsagos Sziiz Marian kiviil elsdsorban
Matyas kiralyrol énekelnek.

A torok harcokat kovetd kuruc—Ilabanc-vilagbol is van néhany ér-
dekes magyarvonatkozasi emlékiink: Kruci v Ormozi v leti 1704 (A
kurucok Ormozsban 1704-ben) cimen ismeretlen szerz6tdl egy ballada-
szerli, népieshangli koltemény maradt fenn, amely a kurucoknak betoré-
sérol, garazdalkodasarol és kiverésérdl szol. Ezen kolteményen kivill két
egykoru festményt is ismeriink a kurucok hatarmenti betoréseirél. Mind-
ketté Ljutomer (Lufctemborg) mezdvaroska varoshdzanak tanacstermé-
ben 16g. Az egyik azt a jelenetet Orokiti meg, amint Simon Pornat,
sveti krizi plébanos 1683-ban a kurucok ellen a murantali siksagra,
Csendlak ¢és Muraszombat irdnydban (a mar nehezen olvashaté felirat
szerint: Dischina és Ojsnidz felé) vezeti  hiveit; a  festményt maga
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S. Pornat készittette az esemény emlékére. A masik kép 1713-ban ké-
sziilt és a luttembergick harcat abrazolja Varasic Gregor varosbird YC-
zetése mellett a. kurucoknak 1708-i betorése alkalmaval.

A szellemi kapcsolatok tudatos és tervszerti felvétele és apolasa
azonban csak a 19. szazad masodik felében kezdddik. Sajnos, tobbnyire
osztrak kozvetitéssel, isni érthetdleg a hatas erejének és frisseségének
rovasara tortént.

A koltészetben Lujza Posmakova-n'ak a Kres-ben (1882) kozolt két
magyar dala utdn csak az ujabb id6ben . taldlkozunk wjabb forditasok-

crer

crey "

met . . .“ c. rapszodidjat és Gyoni Gézanak ,,.Csak egy éjszakara . . .“ c.
versét (mindkett6t a ,Mladi Prekmurec [938. évi folyamédban); Alajz
Gradnik négy Ady- és 1—1 Lanyi-, Kosztolanyi-, Reichard Piroska-verset
(Ljubljanski Zvon, 1933: 615—6. 0.).

A szépproza terén régebben Jokai neve volt a legismertebb. Els6
forditdsa (Adamante) mar 1871-ben jefcnik meg Lavoslav Gorenjec
tollabol (Letopi9 Matice Slovenske, 285—294. o0.). A vilaghabori utan
e tekintetben is nagyobb az érdeklddés. Végzetes hiba azonban az, hogy
a forditok nem ismerik eléggé a magyar irodalmat s, legtobbszor otlet-
szerlien vagy véletlen, kiils6séges irdnyitdsok alapjan iiltetnek at egy-
egy. regényt vagy novellat. Maskiilonben nem esett volna meg az> hogy
Petofinek ,,A hohér kotelé“-t rovid idén belill ketten is leforditjak.
(C. Golar: Rabljeva vrv, 1911; Francé Bevk: Krnikova vrvs Trieszt,
1934). Sokat forditanak: Maké Robic (Suranyi Miklostol, Boényi
Adorjantol, Herczeg Ferenct6l, Heltai Jendt6l, Terescsényi Gyorgytol)
és Vilko Novak (Karinthy Frigyest6l, Foldi Mihalytol, Zilahy Lajostdl,
Suranyi Miklostol, Bibo Lajostol, Kosztolanyi Dezs6tol).

A vend szarmazasi Misko Kranjec vendtargyu regényeiben lépten-
nyomon talalkozunk magyar alakokkal s a korabbi magyar vildgra utalo
vonatkozasokkal. Egész tanulmanyt lehetne irni ezekrdl a sokszor félre-
sikeriilt, de esztétikailag mindig érdekes alakokrol s arr6l a politikai,
tarsadalmi és szocidlis felfogasrol, amely e regényekb6l — a modern
szlovén szépproza egyik legizmosabb és legismertebb képviseldjének mii-
veibdl — felénk arad.

A magyar szellemi életnek allandd és tudatos szemmeltartdsa csak
a legutobbi évtizedben kezdddott. A Vasi (Dunan/tili) Szemle ismétel-
ten hozott Hungarica in Slovenia cimen értesitéseket a szlovén szellemi
¢let magyax vonatkozasair6l, viszont Vilko Novak (Slovenica m Hun-



168

garia cimen a magyar globusz kulturdlis eseményeirdl szamolt be olva-
soinak a ljubljanai ,,Slovenec s egyéb organumok (féleg a szépirodalmi
és miivészeti ,,Dom in Svet“) hasabjain. Mindkét részrél 6rommel fo-
gadtak a szellemi kapcsolatoknak ilyetén tervszeri apolasat. Az 1j vilag-
habort azonban ezt az 6nzetlen munkat is igen megnehezitette.

A magyar irodalomtorténet fejlodésének elsd, vazlatos attekinté-
sét Franc Susnik adlta ,Pregled svetovne literature* (Vilagirodalmi
attekintés) cim{i munkajaban (1936, 170—1. és 420—425 o.).

A legvégére hagytuk a szlovén szellemi életnek magyar irodalmi
szempontbdl vett legnagyobb eseményét: Madach ,,Az ember tragé-
digjaénak Zichy Maria aldozatkészségébdl reprezentativ kiadasban
megjelent forditasai (Fay Dezs6 ismert fametszeteivel). A forditast
(Tragédia cloveka: Ljubljana, 1940) Vilko Novak ¢és Tine Debeljak
végezték. Novak a szinmil jelentOségének ismertetése céljabol szép be-
vezetd tanulmannyal toldotta meg a forditast. Novak és Debeljak evvel
a mesteri forditassal 6rok halara kotelezték a magyarsagot.

Pavel Agoston



