Jancsé Benedek és a torténetiras.
frta: Szalai Béla.

J ancsé Benedek torténetirdi munkdssdgardl a rendelkezésiinkre
allé keretek kozott nem adhatunk teljes képet, ez jelenleg nem
is célunk; de megkiséreljiik — legaldbb nagy vondsokban —
m@kddésének vizoldsit, inditdokainak kimutatdsidt, célkitlizésének
ismertetését, mfiveinek dttekintését, modszerének megfigyelését;
inkabb sajit gondolatai Gsszedllitdsival, mint egyéni véleményiink
kihangsulyozasaval.

MindenekelStt meg kell allapitanunk: Jancsé Benedek nem
késziilt térténetirdnak, még kevésbbé a romin kérdés kutatdjanak.
Mint fiatal tanir a magyar irodalom tOrténete irdnt érdekl8détt,
annak problémdit vizsgilta nagy elmélyedéssel és szorgalommal
(legalaposabb Kolcsey életrajzunk szerz8je), irodalmi tarsasdg
alapitdsiban tevékenykedett, monografiit szerkesztett.!

LegelsS kérdésiink tehdt az: Mikor és hol tdmadt benne érdek-
16dés a romdn nemzetiségi kérdés sokdgi szovevénye irant? Szils-
falujdban, a hiromszéki hegyek aljan voltak romanok, de nem volt
roman kérdés. Lehet, de nem biztos, hogy egyetemi évei alatt
Kolozsvarott. Sokkal valdszinibbnek litszo feleletet kapunk, ha
elkisérjiik az ifja tandrf midksdésének elsd szinhelyére: Pancsovira
és Aradra (1878/80, 1880/87). Oly vidéken tanitott, ahol, amint mondja
»A 150 évnél hosszabb ideig tarto torok uralom és a szakadatlanul tartd
belsG hdbortskodds az orszdg lakossdgit majdnem egyharmadara
szallitotta le . . . Ekkor is a magyar faj veszitett legtobbet . . . a terii-
letnek legnagyobb része mocsaras és erdds dsvadonna, vagy homok-
pusztasdggi valt, amelyen az el6bb virdgzd népes kozségek majdnem
teljesen elpusztultak. A népesség csokkenését a természetes tton
vald szaporodis nem pdtolhatta...” — a telepitések utin — a
,»Matyds kirdly korabeli magyar tobbség a nemzetiségekkel szemben

1 Hofbauer Liszlo: Vidéki irodalmi tirsasigaink torténete ... 56. skv.
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kisebbségbe jutott.”‘? Evekig élve e vidéken, még ha a lakossignak
a magyarsigra kedvezltlen szdmarinya nem is keltette volna fel
figyeld szemének érdeklSdését, bizonydra 1dtéva tette a megélénkiild
nemzetiségi élet hullimverése. Ez idSben: 1884-ben indult meg
Nagyszebenben — az aradmegyei sziiletésti Slavici Janos szer-
kesztésében — a ,,Tribuna'’, amely csakhamar a maga részére
vonta a romansag politikai kozvéleményét s hangjdnak merész-
ségével a tobbi magyarorszagi romdn hirlapot egészen hattérbe
szoritotta . . . Mikodésének eredménye az volt, hogy a Memo-
randum iigye a Tribuna megindulasa utdn 3 évvel, 1887-ben tjra
napirendre keriilt® A Memorandum iigye napirendre keriilt, el
is késziilt, a kiraly azonban nem fogadta a kiildottséget, s6t a kabinet-
irodaban hagyott Memorandumot felbontatlanul kapta vissza a kiil-
dottség vezetSje. 1890-ben a romdn egyetemek ifjisdga a kiilfoldi
egyetemi polgarokhoz fordult a ,,magyar zsarnoksig és korrupcid
ellen’ — az elnyomott romdnsig érdekében. 18g1-ben megalakult
Bukarestben a: ,,Liga pentru unitatea culturald a romainilor",
a romdnok kulturdlis egységének ligdja, amely az izgatisnak és
‘irredenta mozgalmaknak szervezete volt. Egy félévet tolt6tt 1892-ben
Jancsé Bukarestben: ,,éppen a bécsi memorandumjirist kévetd
hetekben, mikor a romdn kozvélemény tajtékozott a magyarok
ellen vald diiht8l, mikor egész nap egyebet sem hallottam az utcin
az tjsagarusoktdl kiabdlni, mint: magyar barbirsig Tordin; a
magyarok dolyfossége; a hunok utddai; testvéreinket gyilkoljdk
a barbar hunok‘.* Jancsé Benedek meglitta a romidn kérdést,
belitta annak fenyegetGen veszélyes voltit és ettSl kezdve kozel
40 éven at irdsban és széban, majd 1000 oldalas kdnyvekben és
pir soros cikkekben, elméletben és gyakorlatban nem szfint meg
haldldig a romdn kérdéssel foglalkozni. Javakorbeli férfi volt, mikor
megismerte a feladatot, nem riasztotta vissza annak nagysidga, a
csaloddsok és meg nem hallgatottsdg, lankadatlanul kiizdott érdeké-
ben, Vajjon mi vezette?

Nem a hir és dicsGségvagy, hisz tehetségével és szorgalmaval
sokkal nagyobb ,,eredményt’ ért volna el mids teriileten, — az
igazsig és fajinak szeretete volt vezetSje. Elete legf6bb torekvésének
célja: a romdnsdg részérél jové veszedelem irdnt valé kéztudat fel-

% Defensio Nationis Hungaricae, 45. skv.
3 A romén irredentista mozgalmak torténete. 1o1. skv.
* A daké-romanizmus és a magyar kultarpolitika. II. 73. L
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ébresztése,® Ez vezette minden ténykedését. Kiizdeni akart ,,a roman
viszonyokban vald idllandé és kipusztithatatlannak 1atszé tudatlan-
sdgunk*® ellen, amely olyan nagy volt, hogy a magyar kozoktatds-
tigy1 kormdny altal kiadott roman olvasdkényv a dakéroman eszméket
terjesztette akkor, amidén miar Romanidban is megindult a tisztité
kiizdelem (Junimea) a ddkéromanizmus ellen.” Mdr 1893-ban irja:
»Kultar-histériai fejtegetéseimmel azt hiszem, sikeriilt megmutat-
nom, hogy a veszedelem, mely a rumunizmus részér8l a magyar
nemzetet és allamot fenyegeti, nem phantom, nem 1égb8l kapott
valami. A magyar nemzetnek és dllamnak nem szabad e fenyegetd
veszedelemmel szemben tovdbbra is tétleniil maradnia és hiszem,
mihelyt tdjékozva lesz a veszedelem mibenlétérsl és nagysigirdl,
nem is fogja elmulasziani a védelmi intézkedéseket.’’® Felfogisa
szerint a legelsG teend8: tisztidzni a romdn kérdés mibenlétét a
torténelem, az ethnogrifia, a szocioldgia és a politikai tudomanyok
segitségével. Meg akarta magyaridzni: milyen tényez8k kozrehatdsa
folytan keletkezett a romdn nemzetiségi kérdés. ,,Elemezni és fel-
bontani alkatrészeire a romansag egész ethnikumit; Osszegyiijtent
a nép jellemének ellentétes és egymdstdl tivol alld sajitsdgait . . .
Kutatni az 3sszefiiggést, amely politikai aspirdcidi, tarsadalmi,
kdzgazdasagi torekvése és ethnikai karaktere kdzott van.**® Gyakor-
lati cél vezeti elméleti munkdssagaban: a nemzetiségi politika
tudomanyos el8feltételeit igyekezik megéllapitani. ,,A roman nem-
zetiségi kérdés tériénet-politikai monografidjat akartam megirni,
hogy a gyakorlati politikus és az allamférfiti cselekvésének el8zetes
elméleti alapjait lerakjam. Meggy8z8désem, hogy a roman nemzeti-
ségi kérdést a tdrténelmi és elméleti rész tisztiba hozatala nélkiil
megoldani nem lehet./10

A kérdés megoldisa elStt a kozfigyelmet akarta felkelteni,
hiszen altaldnos volt az a felfogis, hogy romin kérdés nincs, csak
egy-két izgatd okvetetienkedése kelt zavart. Azonban Jancsé két azonos
cimd rOpiratdban: A dakoromanizmus és a magyar kultdrpolitika
(1893. 39. 1. és 74. 1.) rdmutat az akut veszélyre. Tanulminyinak
objektiv hangjat a romdnok is elismerték, foglalkoztak is vele, csak a

5 A romin irredentista mozgalmak tdrténete. VIIL. 1L

8 A dako-romanizmus és a magyar kultGrpolitika. 23. 1.

“ U. 0. 27. skv.

8 U, o. 38. 1.

¥ Szabadsigharcunk és a dako-roman torekvések. IV. skv,

0 A romin nemzetiségi torekvések torténete és jelenlegi dllapota. I k.
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magyar kultuszminiszter — pedig az els§ fizet ,,Ajdnlva a koz-
oktatdsiigyi miniszter figyelmébe* jelzést viseli cimlapjin — nem
méltatta figyelemre. Amin valdszindleg Jancsé csodalkozott leg-
kevésbé, hiszen tudta: ,,A korminy férfiai részér6l pedig abban
az id8ben sem volt divatos dolog gimnaziumi tanarokra hallgatni,
legkevésbbé pedig nemzeti fontossdgd politikai dolgokban,*‘1t
De a kozfigyelmet mégis sikeriilt felkeltenie. Hogy a kérdés
megoldasit eldmozditsa, révid egymasutdnban adja ki a romdn
kérdés fejlddésével foglalkozd kbteteit. 1895-ben jelent meg Szabad-
sdgharcunk és a dako-romdn tiérekvések cimen els8 nagyszabisi
torténelmi tanulmanya. (XV + 319 1) Ismerteti a romansag kul-
turdlis viszonyait, majd azokat a kisérleteket, amelyek a reformicid
segitségével akartdk a roman népet civilizdlni. A Leopoldi diploma
utin Baranyi Pl és Hevenesi Gabor jezsuita atyak inditjdk meg
az unié igyét, amit sem a katholikusok, sem a protestinsok nem
néztek jo szemmel. Az unié tette politikailag fontossa a romdn
népet, felkeltette a nemzeti érzését, kdvetkezménye a meginduld
romdn irodalom, amely megteremti a ddkdromdn kontinuitds
elméletét. A feltdmadt nemzeti érzés politikai tdrekvésekben nyil-
vanul: a ,,Supplex libellus Valachorum® gydkereit itt taldljuk. Az
unié tette lehet8vé a romansdg kulturalis haladdsit, a baldzsfalvi
iskola azonban nyitva allt a nem egyesiilt romdnok részére is. Mind-
jobban terjed a romdn nép vezetSi kozdtt a ddkéromanizmus és a
magyarsdg elleni hangulat. Jancsé megrajzolja a forradalomhoz
vezetd szalakat: a 30—40-es évek gyorsan fejl3dS romian nemzetiségi
mozgalmait, majd az 1848 mijus 15-1 balazsfalvi gytilés elézményeit
és az ott elfogadott kivansigokat. A romansag lldst foglal az unidval
szemben, megismerjiik azokat a kisérleteket, amelyek a magyarsag
és romdnsig kibékiilését céloztak romaniai emigransok részérdi;
valamint a Jancu-féle ldzaddst és ismeretes pusztitdsat. A szabadsag-
harc bukdsa utdn felmeriilt dunai szdvetség tervében jelent8s
szerepe volt a romdnoknak. Az 1848—49-i romdn mozgalmaknak
nem kiils8, inkibb belsd torténetét kapjuk, a vezetS eszmék és a
cselekvd személyek gondolkoddsinak megvildgitisaval.

1896 és 1899-ben adja ki A romdn nemzetiségi torekvések tir-
ténete és jelenlegi dllapota cim@ nagy munkdjanak két kotetét, (VII +
801, 800 1.) A munka csonka: nem adja a romian nemzetiségi kérdés
teljes tdrténetét, sem a jelenlegi dllapot rajzdt, csak 1848-ig terjed.

U Id. ropirat I. 12.
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A romin nép és nyelv eredetének kérdésével foglalkozik, megcifolja
a Sinkai Gyorgy és Maior Péter 6ta allanddan hangoztatott dakd-
romdn kontinuitds elméletét, ismerteti a romansig térténetét Erdély-
ben, kitér az 1437-1 parasztldzadasra, s a roman tSrténetirokkal szem-
ben kimutatja: nem roman nemzetiségi mozgalom, hanem magyar
jobbdgyldzadis volt. Széles rajzot nyujt a romdnsig kulturadlis és
erkolcsi allapotdrdl, hogy az elfogultsig vadjival ne illethessék:
sz0 szerint idézi a romdn torténetirdkat. A tordk elényomulasival
a romdn nép torok uralom ald keriil, a szdzadokig tartd elnyomds
hatdsa igen er6s. Az erdélyi romansig helyzete kedvezdbb, a refor-
miciét szdsz és magyar reformditorok igyekeznek terjeszteni. Majd
lehdmozza Mihdly vajda alakjira tapadt sok romdn ferditést, meg-
dllapitja, hogy a székelyek voltak legértékesebb katonai. A Lipdt-
féle diploma’ korszakaban indul meg az unid, amely — amint elGbbi
kotetébdl littuk — a romansag nemzeti Ontudatat ébresztette fel.
Részletesen foglalkozik Klein (Micu) Innocentius piispok szerepével,
aki el8szor 1ép f6l a roman nép érdekében. Rendezik a piispdkség
vagyoni viszonyait, a fejléd6 iskoldk szaporitjdk az intelligencidt;
a katonai hatdr8rvidék szervezése is hozzajirul a nemzetiségi tudat
fejlédéséhez. A Hora lazadids kiinduldsdnak, lefolydsdnak és kdvet-
kezményének leirdsa utin — fejtegeti a roman nemzetiségi eszme
tovabbi feji3dését, a Supplex libellus Valachorum-ot, mint a
romdnsag elsé politikai megmozduldsit. Megismerjiik a romdn
kulturdlis élet fejlddését, iskoldk, tjsdg, kényvek szerepét. Ujabb
szempontokbdl megvildgitva illeszti e kotetébe Szabadsdgharcunk
és a dakoromdn torekvések cimfi munkija anyagit, hogy igy egységes
és a fejl6dés menetét feltiintetS képet kapjunk. Nemcsak a magyar
és német torténetirdkat haszndlja fel, de a teljes romdn irodalmat
is, allanddan rdmutatva a romin irdk ferditéseire, tévedéseire.

Jancsé Benedek torténetiréi munkdssigdban nagy cezurat
litunk: eltekintve egy-két kisebb értekezésétdl, hosszti idén 4t
nem adott ki 6nall torténeti munkit, Elvégezvén a torténeti alap-
vetést, munkdssdgit a kérdés gyakorlati megoldasanak szentelte.
Egymadsutidn irja a kiilonboz6 lapok hasdbjain a romdn kérdésrdl
szOl6 tanulsdgos cikkeit, — megszervezi a tusnddi székely kon-
gresszust, az Orszdgos Magyar Szovetség f{8titkira, résztvesz a
Magyar Térsadalomtudomdnyi Egyestilet alapitdsdban: mind olyan
munkateriilet, amelyen a magyarsig érdekében dolgozott szivvel-
1élekkel . . .

A vilighdbort igazolta Jancsé Benedek el8relitdsit. Elesen
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ténik ki 1917-ben tartott eladdsaibdl, amikor Romdnia leverésének
idején igy vélekedik: ,,A romdn irredentizmus meggydzédésem
szerint a teljes leveretés utidn is megmarad a rominsdg lelkében
nemzeti idedl és aranyos politikai dlom alakjdban.” ,,Erdély és a
nagyromdn aspirdcidk" cimen Osszefoglalta 1917-ben eddigi tani-
tdsait, réviden kiegészitve a habora kitoréséig. 1917-ben 1j munka-
kérhoz jut: ,,Grof Bethlen Istvin kezdeményezésére hatdrozza el
1917 tavaszan a volt cs. és kir. hadseregf6parancsnoksig, hogy a
m. kir, kormdnnyal egyetértSen Bukarestbe a roman irredentista
mozgalmak tanulminyozdsira és azoknak a koriilményeknek ki-
puhatoldsira, amelyek Rominia 1916-1 orvtimadidsit megelSzték,
szakemberekbél 4llé bizottsdgot kiild ki.**? Jancsé Benedek, mint
a bizottsdg tagja, hatalmas anyagot gyiijtott Gssze, amely teljesen
megvildgitja a romdn irredenta mozgalmakat. Az Gsszegyiijtott
kézirati, kényv- és hirlapanyag alapjin készitette jelentését a volt
cs, és kir. hadseregfSparancsnoksig részére; ezt foglalja magiban
A romdn irredentista térekvések torténetet* cimG mive (VIII 4
502 L) — az Osszegyiijtétt anyagot azonban Budapest megszillasa
alkalmdval a roménok elvitték, Munkdja mintegy révid befejezése
az 1896—gg-ben megjelent koteteknek. Kimerité részletességgel
targyalja azt a folyamatot, amely nem is nagyon titkolddzva tore-
kedett Erdély elszakitdsdra. Kimutatja az erdélyi és romdniai politika
Osszefiiggését, amely még a hdbord alatt sem sziint meg: amit
bizonyit az erdélyi rominsidgnak Jassibdl sugalmazott taktikdja az
1917. évi Apponyi-féle iskolarendeletekkel szemben.

‘Konyve els 2 fejezetében 6sszefoglalja el8bbi megallapitasait
a romin nemzetiségi torekvések kialakuldsirdl, majd szélesen
ecseteli a kiegyezés utdni korszak eseményeit. A romansdg passzivi-
t4sdt, a szebeni Tribuna hatdsit, a romaniai egyetemi ifjisdg emlék-
iratdt, a Liga Culturali megalapitisit, a Memorandum {igyét, az
erdélyi kérdést mint a romdniai pdrtok itSkirtydjdt. Megtudjuk,
hogy a romin kormany anyagilag is timogatta az erdélyi romdin-
sdgot; milyen botrdnyos bukdsa volt a Liga Culturald-nak, majd
hogy szervezi azt 1jja Jorga, a nagyroman agititor. Bosznia annexidja
utdn a romdn irredentizmus agresszivva lesz, a kiilfoldi sajtd is
tdmogatja a monarchia bomlasztdsdra irdnyuld roman-szlav torek-
véseket. Kozeleg a vég ... Romidnia orvtdmaddsa utdn ugyan révid
ideig bfinh8dik, de a vilighiborii szerencsétlen vége betetSzi a

12 Romdn irredentista mozgalmak torténete V. L
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magyarsdg tragédidjat. Es az Osz szerzd megérte a legnagyobb
szégyent: a romanok bevonuldsat Budapestre.

Az Osszeomlds idejében szdmos kisebb-nagyobb munkdt irt,
koztiik legjelentékenyebb a Defensio Nationis Hungaricae, fellebbezés
az emberiség elfogulatlanul gondolkozd tudomanyos kozvéleményé-
nek itélGszékéhez; a kiilonbdz8 nemzetiségi torekvések tdrténeti és
etnikai alapjanak cidfolata, De sem ezzel, sem t6bbi felviligosito;
véds, cifold irataval nem segithetett.

Munkainak részletesebb taglalisa helyett tanulsigosabbnak
igérkezik mddszerének vizsgdlata, Nézete szerint a tOrténetird:
»a tomegek lelkében egy eszmedramlat, egy nemzeti torekvés és
vagy keletkezését s annak lasst, de tSrvényszer kifejlédésének
menetét vizsgalja®.1® Megallapitisdbdl két dolog érdemel figyelmet:
az eszmedramlat, nemzeti torekvés figyelembevétele: tehidt a szel-
lemi mozgalmak tOrténete; a mdsik pedig: a tOmegnek torténeti
tényezGként vald kezelése. Jancsé komolyan foglalkozott szocio-
16gidval, mair legelsd torténeti munkdjidban kiemeli a szocioldgia
fontossagat. Azonban nem az elméletek (,,4) elméletek felallitasitdl
éppligy ovakodtam, mint az eredetiség hajhdszasatél*), nem a meddd
vitatkozasok embere. (,,Oly kérdés, amelyrdl igen éles elméjii
vitdkat folvtathatnak a tuddsok.”) Ha az elméletet nem is, de annal
inkdbb szerette az igazsigot, még pedig a ,,t1izallé igazsigot*’. Es
igy allanddan kiizd a nem egészen t(izallé ,,veritas valachica’ ellen.
Targyilagossagit, elfogulatlansigit még a romanok is elismerték.
Tisztdban volt azzal, hogy az események ragdit néha igen messze
lehet megtaldlni; pedig: ,nilunk majdnem kizdrdlagosan uralkodd
divat, csak a legkozelebbi okokat s azoknak kozvetlen eredményeit
venni tekintetbe. Hogy a tarsadalmi és politikai tiinemények okai
legtdbb esetben igen sokfélék, s a litszélagos okoktdl nagyon is
tavolesSk és kiilonboz8k s hogy az a jelenség, mely oly egyszerdnek
latszik a feliiletes szemléls elStt, a legtobb esetben nagyon is bonyo-
lult s néha kiszdmithatatlan erejd hatdsoknak eredménye, arrdl
nilunk nagyon kevesen szoktak gondolkodni‘“.’* Nem sajndlja a
faradsagot a legtavolabbi nyom felkeresésére, de nem viszi tal-
zasba a kombindldst. Munkadit nagy irodalmi elStanulmanyok
alapjdn irta; felhozhatjuk ellene, hogy levéltari adatokat nem hasz-
nalt fel, beérte a mir kdzolt forrdsanyaggal. Tényleg fogyatkozisa
ez miiveinek, de nem szabad figyelmen kiviil hagynunk azt a koriil-

13 Erdély és a nagyromin aspiricidk. 155. L
14 Szabadsigharcunk stb. VI, L
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ményt, hogy mig a magyar torténetirds kiilonbozd tirgykdreiben
genericidk foglalkoztak az adatgyiijtés és kozléssel, mas generacidk
a feldolgozassal, addig 6 mindezt a munkdt jéformin egyediil
végezte. Kifogasolhatjuk azt is, hogy nem mindig kozli jegyzetben
az idézett forrdst; olyan hiba, ami esetleg arra is vezethet, hogy
ailitasait hajlanddk legyiink kétségbe vonni. Pedig amit mond,
10234116 igazsag®; de inkdbb a nagykozdnség szdmdra irva, nem
akarta a kozonséget ,.elijeszteni’ a forrdsaparitussal. (Erdekes,
mit mondott Kdlcsey-életrajzdrdl a kritika: ,,Kdnyve terjedelmes,
vannak benne jelentékeny kitérések, hosszas helyzetrajzok, nem
kevésbbé hosszt idézetek —— ezek mellett itt-ott hattérbe is szorul
Kolcsey egyénisége. Forrdsait csak altaldnossigban jeloli meg. Az
adatok ellen8rzése e mddszer kdvetkeztében koriilbeliil lehetetlen. ¢
Szizadok 1885, 677 skv.) Amit irt, nem tekintette dogmanak, csak
Utmutatasnak: ,,1igy gondolom, a kérdés hatarjardsdnak munkdjat
elvégeztem. Kicovekeitem az irdnyt, melyben a tovabbi kutatés-
nak haladnia kell. Hogy sok helyen tévedtem, a hatircovekeket
bzljebb vagy kiiljebb tettem, valdszint. Az utanam j6vSnek azon-
ban nem lesz nehéz tévedéseimet kijavitani®.}®

Eltekintve az emlitett kifogdsoktdl, Jancsd Benedek torténet-
iréi munkassiga igen jelent8s. Nem volt akadémikus értelemben
vett torténetirs, nem a tudomdnyt: a magyar tudominyt mdvelte,
a lelkében €18 érosz nem az elvont igazsigok, hanem fajanak ezer
sebe felé irdnyult, Uttérd volt széles teriileteken, lehet, hogy a
hatircovekeket beljebb vagy kiiljebb helyezik az utina kdvetkezdk,
de az ttdrés, a figyelemkeltés érdeme az Ové.

1919-ben, visszatekintve életére, irta: ,,Nemsokara harminc
éve, hogy konyvekben, ropiratokban, tanulminyokban, hirlap:
cikkekben, tudominyos tdrsasigok, tdrsadalmi és hazafias egye-
siiletek felolvasd- és vitaiilésein, a magyar allamférfiaknak adott
hivatalos és magantijékoztatisokban allanddan hirdettem, hogy a
magyar allamot nem Bécsb8l fenyegeti a nagyobb veszedelem,
hanem a nemzetiségi irredentdk részérdl. Fél emberéletre kiterjedd
munkdssigomnak azonban nem sikeriilt err8l az igazsidgrdl sem a
magyar kdzvéleményt, sem a magyar allamférfiakat meggySzni.
Az 1918 okibber végi Ssszeomlds utidn bekovetkezett események a
legfajdalmasabb igazsigot szolgdltattdk e hdrom évtizedes ered-
ménytelen és hidbavald munkissigomnak. Cassandra gydtrelmes

13 A romin nemzetiségi tOrekvések. IV. L
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szerepe jutott osztalyrészemiil és szivettépd elégtételiil.’’*® Nemcsak
azzal keriilt szembe a kozfelfogdssal, hogy a nemzetiségi kérdést
Bécsnél, tehdt a kozjogi problémdikndl veszélyesebbnek tartotta,
hanem a nemzetiségi kérdésnek mibenlétét is masként itélte meg;
nem politikumot: kulturdlis és gazdasigi kérdést latott benne,
amit tiineti kezeléssel nem lehet meggydgyitani. A go-es és goo-as
évek liberilis szemléletének, a 30 millid magyarrdl dbrandozdknak
kellemetlen volt az, aki a magyar parlag hibairél mert beszéini,
s zavarta dllandS vészkidltdsaival a kdpriztaté dlmokon andalgdkat.
Nemzetiségt szemléletének gybkereit talin nem alap nélkiil keressiik
Széchenyinél, Kemény Zsigmondnal: ,,Nem az a mi bajunk, hogy
kevesen vagyunk, hanem hogy értelmi és vagyoni stilyunk relative
csekély.“17 Tehat erSsiteni kell a magyarsdgot vagyonban és kul-
tiirdban altaldban, de kiilontsen ott, hol a romdnsiggal vegyesen
lakik,2® A kidltd szd elhangzott, de csak a magyar pusztiba, Meg-
hallgatisa munkdt koévetelt volna, mert ,nemzeti miveltséget
1zgatd vezércikkekkel, lirmds szdnoklatokkal nem lehet teremteni.
Oda komoly munka, serény és kitartd torekvés kell*‘.2®

A munkira akkor nem keriilt sor: nem Jancsé Benedek hibdja;
& nyugodtan mondhatja: dixi et salvavi animam meam. De a munkdt
mindig el lehet kezdeni. Ha — a viltozott viszonyok kovetkeztében
— nem is az azonnal érvényesithetd tapasztalatok kedvéért, mégis
a nemzetiségi kérdés torténetében sok-sok részlet var tisztdzdsra
(1. Szekfi, Magyar t6érténet. XVIL sz. 401 skv.). Jancsé Benedekhez
legméltdbb emléket akkor allitunk, ha hozzifogunk a vitds kérdések
megoldisdhoz., A munka igen nagy és siirgds: az utdddllamok
faradsidgot és koltséget nem sajnilva hordjik Ossze torténetiikre
vonatkozé adatokat Eurdpa minden részéb8l. E tevékenységbdl
nem lenne szabad hidnyoznia a magyar tudomdnyos életnek sem!
LegelsS teend8 lenne a munkaterv megéllapitdsa, csak szervezett,
j6l iranyitott kutatassal lehet eredményt elérni. A Magyar Tor-
ténelmi Tirsulat meginditotta Fontes sorozatdban a nemzetiségi
kérdésre vonatkozd koteteit (de épp a romin kérdés feldolgozdsa
hidnyzik, ami pedig Jancsé irodalmi alapvetése utin nem a leg-.
nehezebb feladat). Sziikséges volna a nemzetiségek beléletének:
tarsadalmi, gazdasdgi, kulturdlis, valldsi viszonyainak vizsgdlatdra

1% Defensio 4. I
17 Dikoromanizmus és magyar kultdrpolitika. II. 74. L
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is. ,,Szeretjitk mondogatni nemcsak Snérzettel, de sokszor kérkedve
is, hogy mi vagyunk keleten a nyugati civilizdcid terjesztdi, de. . .
vajjon micsoddk azok az eszkozok és modok, amelyeknek segit-
ségével keleten a nyugati civilizdciét Aallitdlag terjesztjiik ...
eltekintve sok mds egyébtSl, legel8szor is sziikséges volna egye-
temeinket gy berendezni, hogy keleti szomszédaink kénytelenek
fegyenek hozzink jonni, mindazt megtanulni, mit sem hazijukban,
sem kiilféldén meg nem tanulhatnak. Ez... sajit torténelmiik,
sajat kulturdlis fejlddésiik menete ... miben mestereik lehetnénk.
De valdsagban miként 31l f8iskoldinkon a balkdn népek etnografidja-
nak, Osszehasonlitd filologidjanak, torténelmének stb. tudomdnyos
ismerete? Erre nem taldlhatunk mds kifejezést, mint azt, hogy
szégyenletesen.**2® Egyel8re utépidnak latszik; de a hdbord felkel-
tette szenvedélyek lecsillapultival céltudatos, kovetkezetes munkaval
terjeszthetnénk keleten a nyugati civilizdciét. Ne feledjiik, hogy
Nyugat szdmdra mi csak Kelet vagyunk, de Kelet-Eurépiban mdr
Nyugatnak szdmitunk. Itt taldlhatnidnk meg igazi hivatisunkat.
Ezért célszerd lenne a Nyugaton b8séges Osztondijakbdl a Balkanra
is juttatni.

Jancsd Benedek a romdn kérdés fontossaganak meglatasaval,
torténeti alapjainak megvetésével, irdnytmutatd, tdrgyilagos munkas-
sagdval Orok érdemeket szerzett maginak. Elmondhatjuk rola
Flegler Sindorral: ,,elGitéletekt3] menten, jézanon, elfogulatianul
akarta megismerni a teljes igazsigot s hirdetni is azt, ha mindjirt
szive vagyai s nemzeti érzései ellen iitne is ki'* (Szalay Laszlo és
munkai. 71. L). Gyakorlati céljit: a kozvélemény felrdzasit nem
érte el, de a kérdés tdrténeti oldalat dltaldban tisztdzta, Nagy mivé-
nek szomord zardakkordja: ,,Hamlet meghalt, de szivében a jobb
jov8 reménységének felcsilland sugardval. En élek, de ma sem
litom a gy8zelmes ifji Fortinbrast kdzeledni sehol.“?! Azdta & is
elkdltozdtt, szivében nem csillimlott fel a jobb jov8 reménysugara.
De ha példdjit kovetve lankadatlanul dolgozunk, megérjik a
gybzelmes Fortinbras kozeledését.,

2% Dakoromanizmus és magyar kultdrpolitika II. 71.
2 Romin irredentista tdrekvések tdrténete 494. 1.



