Apponyi a szocialpolitikaban
frta: baré Szterényi Jozsef

A szocidlpolitikinak van valami varazsa. Erzd és  hivé
ember nem vonhatja ki magit hatdsa al6l. Ontudatlanul vagy
tudatosan befolyasa ald keriil. Hite és érzése egyarant viszi
red. Mindkettének a szeretet a forrdsa. Mint ilyent, sokaig
Osszetévesztették a  jotékonysaggal, ami még ma is megtor-
ténik. Pedig a kettdnek csak a forrdsa kozds, Onmagédban véve
mindkettd egész 06nalld, egymadstdl teljesen fliggetlen, A  joté-
konysagban a konyoriiletesség, a sziv jut érvényre, ez annak a>-,
alapja; a nélkiilozés csokkentése, a nyomor enyhitése, a fajdalom
csillapitaisa az eredménye. Tobbé-kevésbbé pillanatnyi  hatéssal.
A szocidlpolitikanak az ész a mozgatd ereje; alapja a jog, célja
pedig a gyengébb védelme az erésebbel szemben, maradandd
eredménnyel. Mig amannal az 4allandd eredmény, az allando
hatds a kivétel, ennél az 4atmeneti jelleg az. Amint ez a jog-
ban gyodkerez6 voltabdl onként folyik.

Apponyi Albert ¢érz6 és hive ember, természetes, hogy a
szocidlpolitika varazshatasa ala keriilt. Szive ¢és hite egyarant
vitték red; amaz Ontudatlanul, az Istentél nyert nagy tehetsége
és ritka eldrelatdsa tudatosan. Ritka Osszhang, mely nala e
részben tiineményes kozéleti palyajanak mar kezdetéti
megnyilatkozik. Olyan iddben, mikor a fejlettebb kultaraju
nagy nyugoti allamokban is még gyermekkorat ¢élte a szocial-
politika, amikor a gazdasagi fejlodés nagy atalakulasai még
csak  korvonalakban  jelentkeztek, nalunk  természetesen  még
leghalvanyabb nyomaiban sem, a nevelésében és tarsadalmi koré-
ben szigortan konzervativ, a gazdasagi ¢élett6]l messze tdvolban
allo féur nagy eldrelatdssal nem az annak a kornak jellemzd
altalanos politikai téren keresi nagy tehetségének érvényesiilését,
hanem kiilonosen  gazdasdgi és  szocidlis  kérdések ragad-
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jak  meg. A vilagmozgalmak éles megfigyelésének megnyilva-
nulasa ez. Es annak felismerése, amiben az orszdg a legelma-
radottabb. Kozleti palyajanak els6 korszakdban tulaj donképen

gazdasag-politikus. Parlamenti tevékenységének sulypontja
gazdasagi kérdéseken van. Mintha rovid koztisztviseléi palyaja
is — miniszteri segédfogalmazo volt a foldmivelés-, ipar- ¢és
kereskedelemiigyi ~ minisztérium  ipari  osztalyAban —  ilyen

iranyban  hagyott volna nyomokat benne. Csak késébb tereld-
dott 4t mikddése altaldnos politikai, kozigazgatasi és  kozjogi
iranyba.

Emlékirataiban' maga emlékszik meg palyajanak ezen id6-
szakarol, leghelyesebbnek  vélem, ezzel az  Onismertetésével
bevezetni szocialpolitikai tevékenységének ismertetését:

»Egészben véve akcionk ebben az id6ben kizardlag a bel-
igyi — részemr6l foleg a kozgazdasagi ¢és szocidlpolitikai —
téren mozgott. De ezen a terilleten csakhamar meghasonlasba
keriiltem elvtarsaim egy részével.

Olvasmanyaim révén mindinkabb eltavolodtam a manches-
teri iskolatol. A német szocidlpolitikai irodalom és Bismarck
kozgazdasagi politikdja abban a stadiumban, amelyben a szo-
cialistak  felé kozeledett, nagy befolyast gyakoroltak eszméim
kialakulédsara. Abban az id6tdjban ismerkedtem meg egy Meyer
Rudolf nevli nagytehetségli ¢és tuddst német keresztényszocial-
politikai iroval (Fémunkai: Der Emancipationskampf des vierten
Standes, Heimstéttengesetze in Amerika), akit Bismarck Német-
orszaghol  kiiildozott. O  iranyitotta figyelmemet Marxra, akit
a kozgazdasagi tudomany legnagyobb gondolkozdjanak tartott,
és Rodbertusra, aki Ggy, mint 6 maga, a szocializmus és kon-
zervatizmus két polusa kozt ingadozott. Egyidejileg igen ko-
molyan foglalkoztam az agrarkérdéssel, a kisbirtok elaprozasa-
nak, a parasztsag elproletarosodasanak, a falusi uzsordnak ¢és
az  egészségtelen  birtokcseréknek  kérdéseivel, ezekben  latvan,
a kisipar helyzetét is ideszdmitva, a szocidlis kérdésnek Magyar-
orszagon legaktualisabb oldalat. A gyari munkasok mozgalma,
a  tulajdonképeni  szocidldemokrata-part  fejlédése, akkor még
igen kezdetleges stadiumban volt nalunk. Mindazonaltal ez
sem keriilte el egészen figyelmemet. Azt a tételt allitottam fel,

!'L. Grof Apponyi Albert: Emlékeim. Otven év. 131—135. old.
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hogy iparunk fejlesztésével egyiitt kell kifejlesztenink a mun-
kasvédd torvényhozast is, ¢és ezzel kell megeléznink a nagy-
iparral  Osszekotott  bajoknak  hozzank valé  bedzonlését. Ez a
felfogds kissé naiv volt; de annyi tény, hogy ami munkasvédo
intézkedés az 1884. ¢évi ipartorvényben foglaltatik, nagyobbara
az ¢én kezdeményezésemre keriilt belé, ¢és hogy azt a szocialis
olajesoppet, mellyel Bismarck szerint az allami gépezet kere-
keit megkenni sziikséges, elsének én hangstlyoztam, a doktrine-
rek altalanos elszornyiikddésére, a magyar  parlamentben.
Tény az is. hogy az akkor még gyermekkorat él6 magyarorszagi
szocialdemokrata-part  bennem latta azt a  politikust, akiben
leginkabb megbizott, mert midén elészor fordult a képvisels-
hazhoz kérvénnyel, az altalanos szavazati jog meghonositasaért,
a kérvény benyljtasara engem kért fel. A benyujtasra termé-
szetesen vallalkoztam, de Oszintén kijelentem, hogy érdemileg
nem partoltam az iigyet. Csodalatosképen nem volt akkor érzé-
kem a szavazati jog kérdésének a szocidlreformmal valdo Ossze-
fiiggése irant; egyaltalin nem foglalkoztam a valasztdjog kér-
désével mas szempontbol — de ebbdl igen nyomatékosan, —
mint a valasztasok szabadsaga és  tisztasdga  biztositasanak
szempontjabol. Pedig a német példa is felvilagosithatott volna
ennck a  kérdésnek mindjobban  kozeledd  jelent6ségérél,  és
itthon is olykor-olykor felcsillamlott egy-egy jelenség, amely
az Osszes partoknak e téren tanusitott quietizmusat megzavar-
hatta volna. Csak egy példat hozok fel, egy esetet, amely velem
tortént. Az Alfoldon kiilonosen Békésmegyében, ahol atydmnak
birtoka volt, abban az iddben er6s hullamokat vetett az agrar-
szocializmus. A legtobb nagy uradalom cselédségében is tobbé-
kevésbbé tért foglalt, barcsak rovid idére. Atyamnak akkor egy
jeles joszagigazgatdja volt, Korossy Kamilld6 ny. kapitany, aki
kiilonésen a cselédséggel valdé jO banasmoddal tint ki és a
legnagyobb mértékben birta a munkasnép bizalmat és szere-
tetét. Ebbdl folydlag a mi majorainkhoz alig jutott el a for-
rongds hullamverése; ha jol emlékszem, két-harom  béresiink
lépett be az alakuld szocialista-partba. Torténetesen ott  jar-
tam, mikor ezek torténtek. Talan mondanom sem kell, hogy nem
kovettik némely wuradalom példajat, mely a szocialista-partba
belépett cselédek elbocsatasaval csak olajat oOntétt a  tlizre.
Atyam igazgatoja teljes  egykedviiséggel vette és  kezelte a
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dolgot, annak a két-hdrom szocialista cselédnek semmi banto-
dasa sem lett. En azonban baritsigosan beszélgettem  veliik,
megkérdeztem, van-e valami panaszuk ¢és  egyaltalan  miért
léptek be az 10j partba, mely heti 10 krajcar befizetését kivanta
toliik? (Akkor még olcsé volt a szakszervezeti tagsag!) Vala-
szuk az volt, hogy semmi panaszuk nincs, és hogy a fokovetel-
mény, melynek kivivasa végett a szocialista-partba beléptek —
a szavazati jog. Ez engem rendkivill meglepett, és Oszintén
szolva,  tokéletesen  megakadtam a  viszonvalaszban.  Egészen
benne voltam az 4&ltalinos a szavazati jognak nemzeti ¢és min-
denféle egyéb szempontokbol vald visszautasitasaban és  konnyi-
nek taladltam e visszautasito allaspont mellett érvelni olyanok
korében, akik maguk szavazati joggal birnak és csak masokat
zarnak ki beléle. De mikor eldszor allottam szemben a kizartak
kozil  egy-kettével, akik a legudvariasabb és legnyugodtabb
formaban adtak el6 igényilket a polgari jogok élvezetére, nem
talaltam érvet, amellyel Oket e tdorekvésiik helytelenségér6l meg-
gy6zni, vagy ezt csak meg is kisérelni lehetett volna. Egyaltala-
ban nagyon konnyi valamely tarsadalmi allapot vagy beren-
dezés helyességét, vagy ¢éppenséggel sziikségességét bizonyitani
azok eldtt, akik hatranyait szenvedik. Aristoteles kétségteleniil
minden nehézség nélkil gybézte meg a gazdag athéni polgarokat
a rabszolgasag nélkiilozhetlenségérél, de kotve hiszem, hogy
csak egyetlen rabszolgat is megnyert volna e tandnak. A kapi-
talizmus tudoméanyos képviseldi hasonlé helyzetben vannak a
munkdasosztallyal szemben. Olyasvalamit motyogtam tehat, hogy
teljesen értem kivansagukat, hogy megjon majd annak is az
ideje, de hogy ma még nem jott el, stb. Szoval, egész debatteri
késziiltségem cserben hagyott két egyszerli béressel szemben,
aki a népnek egy természetes kovetelését adta eld.

Agrarszocialis  torekvéseim  tobb  jeles  killfoldi nemzetgaz-
dasagi és szocialpolitikai iréval hoztak Osszekottetésbe, —akiket,
ha irataik figyelmemet kiilonosen felkoltotték, részint szemé-
lyesen, részint levélben felkeresten. Igy emlékszem, hogy Bres-
lauba  utaztam = Miaskovszky  tanarhoz, akinek  agrarpolitikai
tanulmanyai akkor bizonyos feltiinést keltettek. Azutan Wiirt-
tembergbe, az ottani mintaszerli iparfejlesztési politika tanul-
manyozasara. QGyakran érintkeztem Bécsben Stein Lorinc  hir-
neves tanarral, leveleztem Schaeffle-vel és Brentano Lujoval,
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akivel egy nemzetkézi agrarkongresszuson taldlkoztam és akivel
egy kozépeurdpai vamszovetségnek, mint az amerikai verseny
leghatalyosabb  ellenszerének érdekében egyiitt mikddtem. Nem
kevésbbé¢  stlirlien  érintkeztem  hazai  szakférfiakkal és  vettem
részt  azokban a  tandcskozasokban, melyeket  rokonérzelmd,
tobbnyire a politikatol tavol allo férfiak az Orszdgos Gazda-
sagi  Egyesiiletben, a Gazdakdrben és a gazdasagi egyletek
akkor alakult szovetségében folytattak, A felmeriilt eszméket
magam sem tartottam elég éretteknek arra, hogy azok konkrét
tartalma  orszaggytilési  akcidkban nyerjen kifejezést; de  tobb
beszédemben jeleztem az irdnyt, felvetettem a  problémakat,
hangsulyoztam azok tanulmanyozasanak és a megoldas valamely
modjanak sziikségét. Ennyi pedig elég volt, hogy a kapitalista
irany  vaskalaposainak egész haragjat vonjam magamra. Ez a
harag végigzagott a nagytbke érdekeit szolgald egész  sajton
és megnyilvanult azokban a tdmadasokban, amelyeket a kép-
viselbhaz kozgazdasagi kapacitdsai, akik kevés kivétellel még
nyakig a  manchesterizmusban  allottak, minden  alkalommal
ream  zuditottak.  Johiszemiien, vagy célzatosan, de minden-
esetre nagyon tévesen, Osszezavartdk a  manchesteri  tanokat
— a feltétlen gazdasagi szabadsagot — a politikai liberaliz-
mussal, a gyengék oltalmat el6térbe  allitd  szocidlpolitikai
torekvéseket a reakcioval. Ennek a primitiv felfogdsnak pedig
a gazdasagi  kérdésekben  analfabéta  politikai  vezérek, akik
kiilonben  nagyobbrészt  doktrinds  liberalisok  voltak, tdbbnyire
beugrottak. gy Tisza Kalman, akiben, ugy, mint kozgazda-
sagilag  egyébként képzett, de kiss¢ avult tekintélyek utan
indulé fidban, Tisza Istvanban, a szocialis ¢érzék teljesen hidny-
zott; 1igy Szilagyi Dezsé, akinek érzéketlensége ezen a téren
valoban csodalatos volt. Egészben véve az volt a nagy hatra-
nyom, hogy ¢én igazsiagot tartalmazd, de még nem érett (ma
sem azok) eszmeiranyokat képviseltem; ellenfeleim pedig egy
félszeg ¢és letiinéfélben 1évo, de teljesen  kiépitett rendszert,
még pedig olyan kozonség el6tt, amely kevés tajékozottsaggal
birvan ezen a teriileten, csak az egyszeri ¢és vilagos tételeket
értette  meg, vajudd torekvésekbdl azonban nem tudta kiha-
mozni, sem kiérezni a kialakulofélben 1évé igazsagot. Ehhez
jarult, hogy magam sem hatolhattam be elég mélyen a felvetett
problémakba, hogy szakférfiak  visszautasitd magatartasaval
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szemben felfogdsaimat mindenkor gydzelmesen képviselhessem.
Hiszen ki kellett vennem a magam 1észét a partvezetésbol ¢&s
képviseletebdl egyéb kérdésekben is: a férendihdz ¢és a megye-
rendszer reformjanak kérdésében — mind a kettd6 ¢ép akkor
nagy s szép vitdkra és ezekben a jogallam kiépitését siirgetd
allaspontnak  teljes  kifejtésére  adott  alkalmat.  Ezekben a
vitdkban mondottam el a legtobb sikert aratd beszédeim néme-
lyikét; de ez is elég terjedelmes elStanulmanyt igényelt, ugy
hogy nem szentelhettem magamat egészen a  szocidlpolitikai
kérdéseknek. Abban a tidborban is, amely eleinte lelkesedéssel
karolta fel a szocialpolitikai kérdések tanulmanyozasat, kéte-
lyek keletkeztek munkank tudoméanyos megalapozasa irant, ami
sokak  elpartolasara  vezetett.  Sajat  politikai  poziciom  tehat
akkor nem nyert, st inkdbb veszélybe keriilt ezen a téren
folytatott akciém 4ltal, mar azért is, mert az ellenségek, akiket
dltala  szereztem, hatalmasabbak voltak a  baratoknal, akiket
ezen az uton nyertem. Még sincs okom ezt sajndlni. Elészor
sokat tanultam, aminek az események megitélésében is hasznat
veszem; masodszor tobb — habar szintén elégtelen — eldre-
latast  tanuUsitottam a  vilagmozgalmak  megfigyelésében, mint
legtobb kortarsam, ami késdbb mégis csak elismerésben része-
silt;  harmadszor = eszméket  ébresztettem,  amelyeket  masok
atvettek és részben meg is valositottak. Igy p. o. Karolyi Sandor
baratom, bar 6 is azok kozé tartozott, kik bizalmatlanul fogad-
tak azt az egész tudomanyos alépitményt, amelyre a magam
akciojat  épitettem, megragadta a dolog gyakorlati oldalat ¢és
nem tor6dve elméleti rendszerekkel, —mérhetetlen szolgalatokat
tett a — kis embernek —, kiilondsen a kisgazdanak a szovet-
kezeti eszme nagyaranyl  meghonositasaval. Ennek  megfeleld
szocidlpolitika  kezdeményezése  ipariigyiink  vezetinél,  sajnos,
csak sokkal kés6bb kezdett felmeriilni.”

Gazdasagi felkésziiltségével Apponyi eldszor az Ausztriaval
vald vam- ¢és kereskedelmi szOvetség meghosszabbitiasardl sz0l6
torvényjavaslat  képviselohazi targyalasakor 1ép a  nyilvanossag
elé; 1878 januar 29-én mondja els6 nagy gazdasagi beszédét,
melyet egy hénap mulva egy madasik ilyen iranya beszéde kovet,
amellyel a magyar tengeri hajozas megteremtése érdekében szall
sikra. Abban az 0nalld magyar gazdasagi életet siirgeti, melyet
nem akadalyozhat az Ausztridval valo vamszovetség, ebben
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ennek egyik szervét keresi, metsz0 irénidval mutatva red arra
a képtelen helyzetre, hogy ,mikor az orszdg Osszes kozgazda-
sagi  érdekeinek  elomozditasara, ipari, kereskedelmi és  kiil-
kereskedelmi célokra, a gazdasagi ¢élet kiillonbozé 4gai emelé-
sére minddssze csak 80.000 frtot tudunk behelyezni a keres-
kedelmi minisztérium budgetjébe, de ezzel egyidejiileg a trieszti
Lloyd szubvencionalasara 400.000 fitot adunk” Az a hataro-
zati javaslat, melyet ennek kapcsan elGterjesztett, hogy uta-
sitsa a Haz a kormanyt ,bhogy tengeri hajozdsunk feladatainak
a kideritésére  forgalmi adatokra alapitott jelentést terjesszen
mielobb a Haz elé¢, amelynek kovetkeztében azutan a dolog

teljes ismeretével rendelkezvén, biztosan hatarozhatnank”
egyik meginditdja volt az 0nalld6 magyar tengeri hajozds meg-
alapitasanak.

Akkori  kozéleti  szereplésén Széchenyi Istvan grof hatasa
érvényesiil. Nem  gravamindlis  politikdban, hanem az orszag
gazdasagi megerdsddésében, gazdasagi onallésagaban keresi
azt a szilard alapot, mely fejlodését biztositani képes; elébb
kell megteremteni az alapot, azutan tovabb épiteni azon. El6-
térben 4all nala e részben az agrarkérdés és ennek kapcsan fel-
veti mar akkor a foldbirtok problémat, szocialis érzékével meg-
érzi, hogy el fog jonni az id6, amikor az lesz a magyar gazda-
sagi és szocialis politika tengelye. Az agrarkérdés el6térbe
helyezését nemcsak indokolja, hanem egyenesen koveteli az
orszdg talnyomo agrar jellege, de ugyanakkor nem szabad el-
hanyagolni az ipart sem, mert magénak a mezdgazdasagnak
érdekei  kovetelik, hogy az tamaszkodhassék a nagyobb fo-
gyasztd elemekre, melyeket ez esetben els6 sorban az ipari
népesség képez. Tisztan latta és reamutat erre, hogy a mez6-
gazdasdg egymaga nem képes egy kultardllam igényeit fedezni,
ipar és kereskedelem sziikségesek hozzd. Es mig az agrarkérdés
targyalasanal ~ Németorszag  példdjara  hivatkozva, a  kisember
védelmére, a szovetkezeti eszmét propagalja, addig az iparnal
a kisipar probléméaja a kedvenc targya, mindketténél a szocidlis
szempontokat helyezve elotérbe. A magyar szdvetkezeti moz-
galom meginditéja tulaj donképen Apponyi Albert, az 6 eziranyu
mikodése nyoman veszi at annak iranyitasat partjanak egyik
legkivalobb tagja, grof Karolyi Sandor, aki azt atiltetve a gya-
korlati életbe, a gazdasagi szovetkezetek megteremt6jévé lesz.
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Ett6l kezdve Apponyi mar ritkdbban foglalkozik gazdasagi kér-
désekkel. Annyival inkabb szocidlisokkal. Amikor elsé nyomai
jelentkeznek a magyar tdrvényhozasban az ipar allami fejlesz-
tésének, a gyariparnak nygjtandd allami  kedvezmények mellett
munkasvédelmi intézkedéseket slirget ¢és amikor az 1884. évi
ipartdrvény all targyalas alatt, akkor konkrét javaslatai vannak
a munkaid6 szabalyozasira, a ndi- és gyermekmunka védelmére,
azoknak a munkdsvédelmi rendelkezéseknek legnagyobb  része,
melyeket az emlitett ipartdrvény tartalmaz, az 6 kezdeménye-
zésére keriilt abba. A munkasvédelem mai nemzetkézi allasa
mellett azok a rendelkezések nagyon szerényeknek tiinhetnek,
de az akkori tdrvényhozds mellett azok bizony igen Iényeges
kezdeményezést  jelentettek. Némely akkori rendelkezésen  tal
még ma sem jutott a magyar torvényalkotas. A fiatalkoruak ve-
szélyes tlizemekben valé alkalmazasanak tilalma példaul maig is
csak ugy all szabdlyozasaban, mint akkor allott, de nemcsak na-
lunk, hanem sokkal fejlettebb ipari viszonyokkal bird orszagok-
ban is. Es a gyermekmunka védelme még tiz év milva is nemzet-
kozi konferencidk targya volt, melyen Magyarorszag tiz év eldtti
torvényes rendelkezései messze megelozték Anglia és Belgium
idevagd Dberendezéseit, mig a kotelezd6 tanoncoktatassal, illetSleg
tanonciskolak  kotelezé  felallitasaval egész  Eurdpat megeldztiik.
Magyarorszdg volt az elsd, mely ezt a kotelezettséget felallitotta.
Azt a bizonyos ,szocidlis olajcsepp”-et, mely utébb oly
nagy szerephez jutott a nemzetek ¢letében, a magyar parla-
mentben Apponyi Albert grof csopogtette elsonek; sajnos, azodta
Sem akadt tulsok kovetSje ebben. Evek hosszi soran at egy-
maga is képviselte azt ott. Ebben a tevékenységében karolja
fel még a mult szdzad nyolcvanas éveiben a felvidéki kivan-
dorlas  kérdését, melyben sulyos szocidlis bajt lat, siirgetve
ellensulyozdsara az  ottani  viszonyoknak  megfelelé  gyaripar
teremtését, lekdtend6 a  mezbégazdasigban  felesleges  munkas-
kezeket; ebben a gondolatkorben foglalkozik behatdéan a  kis-
hitel kérdésével, reamutatva annak fontossagara, hogy a kis-
gazda ¢és a Kkisiparos boldogulasanak egyik akadalya, a hitel
hianya, mely nélkill az kis birtokdnak, ez mihelyének {izemét
nem folytathatja és fokozottabb mértékben van kitéve a nagy iize-
mek altal vald elnyomatasnak; ebben az iranyban latja meg
veszedelmét a tisztviselokérdésnek,  ugyancsak  mar a nyolc-



259

vanas évek végén mutatva rea annak kettds veszedelmére, ked-
vezOtlen kihatdsara az allami pénziigyekre ¢és azon szocialis
bajokra, melyeknek ez kutforrdsa lehet. Amit6l Magyarorszag
iejlédd koraban félt, az Csonka-Magyarorszagon fokozott mér-
tékben kovetkezett be: a tisztvisel6-kérdés az allami pénziigyek
egyik donté jelentéségli  tényezdjévé és a  kozéposztaly meg-
semmisiilésének  egyik legnehezebben megoldhatdé részévé  valt.
Akkor annyiban, hogy a kozéposztdly nem a szabad gazdasagi
palyakra terelte gyermekeit, hanem a hivatalokat vélte azok
szamara lefoglalni, igy duzzadt fel annyira az 4llami és tor-
vényhatdsagi  tisztviseléi  kar, ennek  érdekében  szaporittattak
évtizedeken 4t az 1jabb és ujabb hivatalok; ma természetesen
az ellenkezé irany kovetendd, mert kiilonben nem hozhatok
rendbe az allam pénzigyei, de ezzel egyidejileg nemzedékekre
semmisiil meg a magyar kozéposztily legértékesebb része, a
tisztvisel6 tdrsadalom. Abban a beszédében, melyet az 1888.
évi  koltségvetés  altalanos  vitajaban mondott, Apponyi élesen
vilagitott red a hivatali allasok ilyetén szaporitdsanak vesze-
delmére, ostorozva a torténelmi kozéposztalynak a  hivatalokba
valé todulasat és a gazdasagi palyak teljes elhanyagolasat.
Milyen mas alakulatot vett volna a magyar gazdasagi, so6t tar-
sadalmi ¢élet, ha figyelmeztetd szava akkor nem hangzik csak
egyszerien el, hanem kovetésre taldl; maganak a  torténelmi
kozéposztalynak gazdasagi helyzete is masképen alakult volna!
Az igazi szocialpolitikai eldrelatds demokratikus  politika  volt.
Demokracia olyan idében, amikor annak hirdetése még talan
forradalminak is tetszhetett, amit legkevésbbé Iehetett elvarni
egy konzervativ fiatal fourtdl, akinek csaladi és tarsadalmi
tradicidival ez alig volt Osszhangba hozhatd. Jellemzdé felfoga-
sara, amit err6l egyik képvisel6hazi beszédében mond, valaszul
bizonyos tdmadasokra, melyek azért érték, hogy elvbarataival
tarsadalmi  akciot inditott a kis gazdasdgi exisztencidk meg-

mentése érdekében . , . ,Foglalkoztunk bizonyos kérdésekkel,
javaslatokkal —  tGgymond 1888. januar 20-iki  beszédében,
ugyanott, ahol a tisztviselokérdést, a kivandorlast ¢és a kishitel
kérdését targyalja kiillondsen szocidlis szempontbél — melyek-

nek célja mindég egy volt: a jelenlegi tarsadalmi allapotok 4altal
megrenditett  kis  gazdasagi  exisztencidk = megmentése. Ugyan-
annyi fontossdga, amennyi a kultira terjedésének van a demo-
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kracia megvalositasara, ugyanaz a fontossaga van a  kisebb-
gazdasdgi exisztencidk  fenntartasanak. Es az, aki keresi az
utakat ¢és modokat, hogy a kisebb gazdasidgi exisztencidk 1éte-
liikben biztosittassanak: az a demokracidt valosaggal szolgalja,
mig az a korlatolt doktrinarizmus, mely megelégszik azzal az
elmélettel, hogy az egyéni er6k felszabaditdsa teszi a demo-
kracia alfajat és omegajat, az a doktrinarizmus e kisebb gazda-
sagi  exisztenciak  szétmallasahoz és  ennek  kovetkeztében a
plutokracia uralmahoz vezet, melynek 0nz6 érdekeit takargatja
tantételeinek a  formalizmusaval. FEn mindég tiltakozni  fogok,
amint hogy tiltakoztam és tiltakozom egész érémbol az ellen,
— ¢és igen Oriilok, hogy erre nekem alkalmam nyilt — hogy
tulaj donképen a plutokracia érdekeit szolgalo, megengedem,,
hogy johiszemii ¢és Ontudatlanul szolgdlé ez a doktrinarizmus,,
mely a tarsadalmi kérdésekkel nem akar foglalkozni, holott:
ezek dominaljak a gazdasagi helyzetet is, mert hiszen az egész
vildg koOzgazdasagi mizériai féleg abbol erednek, hogy a ter-
melési  képesség Oriasi fokozasaval nem tartott 1épést a nagy/
tomeg fogyasztasi képességének az emelkedése; ismétlem, min-
dég tiltakozni fogok az ellen, hogy a kozgazdasagi doktrinariz-
mus akar a liberalizmussal, akar a demokraciaval azonosittas-
sék ¢és ennek el6harcosaul tiintesse fel magat, holott a demo-
kracia alapjat képezd tarsadalmi er6k fenntartasanak ez a leg-
veszedelmesebb ellensége.”

A gazdasdgi doktrinarizmussal valé ily ¢éles szembehelyez-
kedésnek az a magyarazata, hogy akikkel az igazi demokracia
védelmében szembe kellett szallnia, egyetemi tanar-képviselok
voltak, a doktrinarizmus képvisel6i. Sajnos, a demokricia nem
abban az iranyban fejlédott nalunk, melyet & képviselt, mely
demokracidhoz hii maradt mind mai napig, a kis exisztencidk
védelme csak jelszd maradt mindég, hogy alapjaul szolgal-
hasson olcsé demagdgianak; a gazdasagi ¢let ellenben a pluto-
kracia irdnyaban  fejlédott  és  taltengésében  jutott  kifejezésre,
bbéséges tapot adva ezzel annak az iranyzatnak, mely a mai
tarsadalmi rend felboritdsdval egy 1) tarsadalmi rend meg-
teremtésében latja céljat. Apponyi elérelatasa a  polgari  tar-
sadalom megerdsitése, a kis exisztencidk megmentésével annak
szilard megalapozasa akart lenni, az pedig, ami ¢és  ahogyan
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tortént, az igazi demokracia legelemibb kovetelményének mell-
zése, a polgari tarsadalom meggyengitésére vezetett.

Ez a demokratikus felfogds jut kifejezésre az 4ltala ala-
pitott Nemzeti Part programmjaban is, melynek erre vonatkozo
részét  kovetkezOkép  allapitotta meg: ,Egészséges  tarsadalmi
allapotok fenntartdsa a nemzeti erének ¢és egységnek egyik leg-
lényegesebb  elofeltétele. E  végb6l nem szabad elhanyagolnunk
A munkasvédd torvényhozas kiegészitését ¢és teljes figyelmiinket
kell forditanunk ama tarsadalmi bajokra, melyek az orszag
egyes részeiben részint végleges kivandorlds, részint veszélyes
forrongasok  alakjadban  mutatkoztak. Rendszeresen  vezetett és
az e célbol alakithato pénzintézetek 4ltal tadmogatott telepi-
tési politika, valamint az ipari foglalkozds terjesztése e bajok-
nak a legbiztosabb ellenszere.”

Ennek a programmnak aktualitdst a roviddel azeldtt ki-
tort alfoldi parasztlazadas adott, arra vonatkoznak a ,veszélyes
forrongasok”. A kis exisztencidk teljes elhanyagolasa, a fold-
birtok nélkiili lakossagnak Békés és Csanad megyékben a job-
bagysag  felszabaditasa el6tti  id6kre  emlékeztetd  kihasznalasa
voltak annak a kirobbanasnak kozvetlen okai. Hogy a demagodg
izgatdsoknak is volt benne szerepe, az természetes. Az akkori
kormény megbizdsabdl nekem kellett a helyszinén a paraszt-
lazadas okait tanulmanyoznom, kozvetlen tapasztalatbol —ismer-
tem meg tehdt azokat. A foldbirtokreform gondolata szinte végig
kiséri Apponyit egész kozéleti palydjan és az a javaslat, mely
ebben a programmban a telepitési kérdéssel kapcsolatban szere-
pel, erre a célra alakitandd pénzintézetek, nem egyéb, mint annak
a szocidlis gondolatnak pénziigyi megoldasa, annak meggondo-
lasa, ami a végil, a legrosszabb idében keresztiilvitt foldreform-
ban teljesen hidnyzott, amire annak megalkot6i nem gondoltak
és aminek annak a részben szanalmas keresztiilvitele tulaj-
donithat6. Az e célra alakitandd pénzintézetek arra lettek volna
hivatva, hogy a foldhoéz juttatandd parasztsdg azon anyagi esz-
kozok  birtokdba  jusson, lehetéleg kedvezd - feltételek  mellett,
melyek segélyével foldjét meg is mivelheti, a foldbirtokos
pedig leadott Dbirtokrészének megkaphassa rendes ellenértékét,
melyet megmaradt birtokdnak belterjesebb megmiivelésére  for-
dithasson. Ebben a megoldasban szocialis ¢és gazdasagi kon-
cepcio  volt; abban, mely megvalosittatott, volt ugyan kétség-
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kiviil  szocidlis gondolat, de minden gazdasagi meggondolas
nélkiil.  Akkor telepités formajaban terveztetett a  megoldas,
most  kényszerkisajatitas alakjaban tortént. Apponyi nagy szo-
cialis érzéke jut kifejezésre abban a nemzetgyililési beszédében,
melyet a  foldreformra  vonatkozé  tdrvényjavaslathoz  tartott,
szinte azt mondhatndm, hogy az egész politikai palydjan végig-
vonuld agrarszocialis programmjanak zarokoveét képezi.
»Bz végre olyan reform, — mondja — amely nem divatbol,
nem egyesek kedvteléséb6l, de még nem is tudomanyos teoriak-
bol, hanem maganak az életnek talajabol fakadt, az életnek sziik-

ségleteibdl, a tapasztalasokbol — részben szomoru tapasztala-
sokbol —, melyeket az wutols6 id6kben szereztink .. Az a
koriilmény, — mondja — hogy ¢én torténetesen a nagybirtokos

osztalyhoz tartozom, engem az ¢én allasfoglalasomban egy pilla-
natig sem fog befolyasolni. Aki csekély politikai miikddésemet
csak némileg figyelemmel kisérte, talan el fogja ismerni, hogy
soha osztalypolitikdt nem csinaltam, kiilondsen, hogy soha a
hatalmasok javara nem csindltam politikat, hanem mindég az
a gondolat vezérelt, hogy amennyiben az abszolit jog rideg
kovetkezetességétol  eltérésnek kell lennie az allami  tevékeny-
ségben, ez az eltérés nem a hatalmasoknak, hanem a gyengéb-
beknek, az eclhagyatottaknak javara kell hogy szolgaljon.”

,Miutan nagy sulyt fektetek arra, hogy ez az els6 kapavagas,
ez a nagy reform keresztilmenjen, nem keresek kifogésokat a
részletekben. Inkabb azt kivanom, hogy mi ezt a reformot ne
tekintsilk  csupan egy  torvényalkotasnak; ne  higyjik, hogy
amikor azt megszavazzuk ¢és végrehajtdsdt atadtuk annak a
birosagnak, annak a szervezetnek, amelyre azt biztuk, akkor
semmi  teendénk  tobbé nincsen, hanem  aludhatunk  tovabb.
Vigyiik 4t a tarsadalomba annak tudatat, hogy neki ennek a
torvényalkotasnak szellemétdl szaturalva kell lennie, hogy neki
maganak kell kezébe vennie annak kiépitését ott, ahol erre az
indokok megvannak, — ahova az éallam keze azonban bele-
nyulni nem tud. Ezen a moddon fogjuk elérni azt, hogy ennek a
torvényalkotdsnak  meglegyen valoban az a  kibékitd hatésa,
nemcsak a termelést elémozditd hatdsa, hanem a multbol szar-
maz6  keserliségeket eltlintetd, a multbol szadrmazod bizalmat-
lansagokat  kiegyenlit, az egymasba  helyezett bizalom és
egyittmikodés magvat érleld hatasa, mely az ¢én lelkemben van
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és amelyet bele szeretnék plantalni ma inkdabb, mint valaha
minden magyar embernek szivébe és lelkébe.”

Enneck a torvényjavaslatnak  targyaldsanal tamadéas intéz-
tetett a régi magyar nemesség ellen, amiért minden szocialis
érzék hij jan volt. Ezen tamadas ellen szolal fel ebben a beszédé-
ben Apponyi. A védelemben benne van egész szocidlis gon-
dolkodasa és  egyéniségének fenkdlt szelleme. Aki  politikai
palydja nagy részében szemben allott az akkori liberalizmussal,
védelmére kel, amikor azt igazsagtalan tdmadas ¢éri, mert a
tamadas ellenkezik az igazsaggal.

,En teljesen elismerem t. képviselotarsamnak azt a tételét,
— igy hangzik beszédének ez a része — hogy a magyar nemes-
ség azokkal az érdemekkel szemben, amiket a nemzeti eszme
és alkotmény ¢és az orszag fiiggetlenségének fenntartdsa kordl
szerzett, nélkilozte a szocialis érzéket, nélkilozte a kello
érdeklodést az u. n, misera plebs contribuens irant, makacsul
ragaszkodott a nemesi privilégiumhoz. Ez neki, fényes ¢érdemei
mellett, historiai biine, ezt minden fenntartds nélkiil elismerem.
De azutan az a nagy nemzedék, mely a XIX. szazad masodik
negyedétdl egészen 1848-ig kibontotta szarnyat, az a nagy
reformnemzedék, amely kizardlag a magyar nemességnek és
honoracioroknak soraibol keriilt ki, jovatette ennek az osztaly-
nak ezt a mulasztasi bunét, fényesen jovatette. Mert nem all
az, hogy a jobbagysiag felszabaditdsa rederdszakoltatott kiilsd
erd altal, nem. Hanem ¢épen abban all egyedill a magyar nemes-
ség a mult szazad masodik felében, hogy a legkisebb mozgalom
sem volt az elnyomott osztalyok korében, egy falevél ott meg
nem mozdult, hanem tisztan maga a kivaltsagos osztaly, egy-
felol az O vezéreinek fenkolt humanitarius és  igazsagérzetétol
vezéreltetve — mert azt elismerem, hogy nem nagylelkiiségbdl,
hanem igazsagérzésbdl tette, de spontdn tette —  masfeldl
hazafisagatol indittatva, mert maga felismerte azt, hogy a ma-
gyar alkotmanynak és a magyar Onallésagnak ¢épiilete gyenge
alapokon fekszik, ha csak egy kivaltsigos osztaly annak hor-
dozdja; ilyen idedlis motivumoktol vezettetve a magyar nemes-
ségnek az a generacidja, sajat anyagi karara is, minden kiils6
presszid nélkil vitte végbe a reform mivét és ez nekiink, az
egész nemzetnek torténelmi  dicsOséglink, amit elhomadlyositani
nem szabad. Nem magunkat, az ¢éléket védem, hanem azokat
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a halottakat, akiknek koOszonheti Magyarorszag népe, hogy fel-
szabaditasanak els6 1épése, a jogi felszabaditas megtortént.

Ezzel kapcsolatosan csak egy megjegyzést kivanok tenni
arra, amit a liberalizmussal kapcsolatosan ebben a teremben
és a termen kiviil gyakran elmondottak. Ha azt a vadat, mely
a liberalizmus ellen felhozatott, hogy az agrarreform terén a
kisbirtokkal, széval a foldmiivelok népével szemben semmit
sem tett, a liberalizmus fénykorara értjiik, amelyrél épen az
elébb beszéltem, akkor ez a vad igazsigtalan, mert a liberaliz-
mus fénykora, aminek nevezem épen a mult szazad masodik
negyedét, elvégezte a jobbagysag jogi felszabaditasat. Ez nem
nevezhetd semminek. Ha ez nem tortént volna meg, akkor annak
\agy most kellene megtorténnie, vagy nem volnank abban a
helyzetben, hogy ilyen  torvényjavaslatrol  beszéljink.  Tehat,
ha igazsdgosan akarunk itélni mult nemzedékek és mult eszme-
aramlatok felett — pedig csak ha igazsdgosan itéliink, akkor
tudunk a torténelembdl tanulsagot levonni — akkor nem mond-
hatjuk azt, hogy a liberalizmus abban az id6ben, midén valo-
ban alkotott, mid6én apostoli ihlettséggel megtelt vezérek alatt
mikodott, nem tett volna semmit a f6ld felszabaditasdra. Nekem
semmi legkisebb egyéni érdekem sincs abban, hogy megvédjem,
mert hiszen egész politikai palydmon 4t a liberalizmus sokkal
inkdbb  igyekezett engem hattérbe szoritani, mintsem az ¢én
palyamnak kedvezni, de ez nem akadalyoz abban, hogy ezzel
a jelenséggel szemben is iparkodjam teljesen objektiv  allas-
pontra helyezkedni. A liberalizmus végre az a politikai rend-
szer, amely a nagy francia forradalom eszmekorében —sziiletett,
mely azt lassanként rendszerbe hozta és keresztilvitte Europa
majdnem Osszes allamaiban. Ez a liberalizmus mindeniitt mint
nagy torténelmi jellegi ¢és érdemii cselekedetet, végbevitte a
jogi emancipacidot az egész vonalon. Tévedése szerintem kettds.
Az egyik az, hogy ebbe az & dicséretes és dicsd tevékenységébe,
mellyel bilincseket széttort ¢és erdket felszabaditott, belevegyiilt
a XVIII. szazad vége felé, kiilonosen Franciaorszagban ura-
lomra jutott filozofiai tanoknak  behatdsa, belevegyiilt talan
ismét a régi tarsadalmi tényezOknek biinébdl, részben legalabb,
melyek a mar megért helyzetiknek kovetelményeit nem tudtdk
megérteni, nem tudtak az evolicid terére 1épni és ezzel tették
kikeriilhetetlenné a revoluciét. Belevegyiiltek az enciklopaedis-
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taknak Istent és vallast tamado tanai, amelyek a liberalizmusba
bevittek egy Dbizonyos tendenciat, amely hol a kereszténységgel
direkt ellentétbe helyezkedett, hol azt nélkiilozhetd, nem sziik-
ségszeri alapnak nyilvanitotta. Ez volt az egyik nagy tévedése
a liberalizmusnak. Hozzd kell tennem, hogy ebben a tévedésben
hazank nagy liberalis vezérei nem szenvedtek. Aki egy baro
Eo6tvos Jozsef, egy Dedk Ferenc mikodését ismeri, tudni fogja,
hogy a |liberalizmusnak e vallasellenes, vagy legalabb vallas-
irant kozombds tanai 6redjuk hatassal nem voltak.

A masik hibdja pedig a liberalizmusnak az volt, hogy a
jogi  emancipacioval  egész  feladatit  megoldottnak  tekintette.
Azon a hiten volt — ¢és ez igen természetes, — hogy a régi
tarsadalom szervezetének megkotottsége, bilincsei annyira
gatlolag hatottak, annyira guzsba kototték a szabad tevékeny-
séget, annyira érezték nyomasat azok, akik annak ki voltak téve,
hogy természetes volt a hit, hogy csak felszabaditani kell, csak
ezeket a bilincseket kell lerakni, csak a jogegyenldséget kell
kimondani ¢és meg lesz ezzel az az egyenlGség, amelyre alapjaban
mindenki vagyodik, az az egyenléség, amely nem az élet-
sorsoknak abszolut egyformasidga, hanem az az egyenléség, hogy
az emberi ¢életnek méltosagahoz tartozd Osszes  attribltumokkal
fel legyen ruhazva mindenki ¢és hogy a haladasra valé megindu-
las lehet6sége mindenkire nézve egyformava tétessék.

A liberalizmus azt hitte, hogy a jogi emancipacidoval ez
mind meg van alkotva. Ennek folytdin a liberalizmus ¢ép oly
kevéssé hozta meg az emberiségnek a végleges format, amint
nem hozta meg azt egyetlen el6bbi atmeneti evollciés stadium
sem, amint nem fogja meghozni az emberiségnek ezental sem.
Minden ilyen wuralkodd eszmearamlat egy bizonyos kor sziik-
ségletébdl sziiletik, egy bizonyos kor sziikségletének felel meg,
minden ilyen eszmedramlat egy bizonyos korban a maga fel-
adatat teljesiti és azutan kell, hogy atengedje helyét egy masik
aramlatnak, de nem visszafelé, a régi feltdmasztisanak, hanem
azzal az okossaggal, hogy a mi jot teremtett, azt azok, akik
tobb jot akarnak, tartsak fenn ¢és Dbiztositsdk és tegyék hozza
azt, ami abbdl az idejétmult aramlatbdl hianyzik.

Ez az ¢én éallaspontom a liberalizmussal szemben. Ezt a
liberalizmust egy olyan eszmedramlatnak tekintem, amely min-
den hibéja dacara az emberiségnek igen nagy szolgalatot tett.
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Ez alatt azt a vivmanyt értem, amellyel a jog uralmat és a
torvény  el6tti  egyenldséget, valamint az emberi méltosagnak
mindenkiben valé elismertetését vivta ki. Ezeket a vivmanyokat
nem elsoporni, de megtartani ¢és fejleszteni kell és hozza kell
tenni azt. ami a liberalizmusnak tapasztalasa, hogy t. i. maga
a jogegyenl6ség még nem Dbiztosithatja az igazi elérhetd tarsa-
dalmi egyenldséget, kiegyenliteni azzal a felépitménnyel, amely-
nek felépitése a mi generdcionk feladata, ¢és megtisztitani ezt
a munkat attol az istentfl eltekintd, vallastalan, a keresztény
vallas irant érzéketlen iranyzattél, mely el6bb volt. Ezen az
alapon épiteni ¢és dolgozni, nem rombolni azt, ami jO mar léte-
siilt, hanem kiegésziteni azzal, a mi jobb, ez a mi feladatunk.
Ez az ¢én allaspontom a liberalizmussal szemben, ez az ¢én allas-
pontom a mi feladatainkkal szemben ¢és ebbdl a nézGpontbol
vizsgalom ezt a térvényalkotast.”

A liberalizmus kérdése nem tartozik ugyan szorosan véve
a szocidlpolitika korébe, de mert a foldbirtokreformban kétség-
kiviil érvényesiil ez az iranyzat 1is, Apponyi ezen beszédének
okfejtésében pedig olyan pregnansan, a liberalizmus renaissance-
korat olyan jellemz6 modon juttatja kifejezésre felfogasat: nem
véltem  mell6zhetni  szocidlpolitikai  tevékenységének  ismerteté-
sében ezt a hatalmas beszédét, illet6leg ennek ezt a részét.

A demokracia kovetelményeinek a magyar alkotmanyban
valé érvényesitése, illetbleg az erre vald torekvés, ennek az
iranyzatnak a legteljesebb mértékben valdé eldmozditasa képezi
Apponyi kozéleti és politikai tevékenységének egy masik jelleg-
zetes agat. E  részben jellemzOd, hogy amikor az altalanos
valasztdjog kérdése elészor vonul be egy peticid alakjaban a
magyar  orszaggyllésbe, amikor a fiatal szocialdemokrata-part
elhatarozta, hogy kérvénnyel fordul ennek érdekében a kép-
viseldhazhoz: Apponyi Albert grofot kérte fel annak benyujta-
sara, az O ecllenjegyzésével keriil ez a- kérvény a képvisel6haz
asztalara, és amikor kés6bb, mar az 4ltalanos valasztdjog nagy
hulldmokat ver, mondhatndk, a belpolitika tengelyévé valik ¢és
felmeriil a nék valasztdjoga iranti tarsadalmi mozgalom, ismét
6 az els6 a politika szamottevd tényezéi koziil, aki odadll a
mozgalom mellé és szoval meg irdsban a kovetelés jogossaganak
sz0sz0loja lesz. Volt ugyan id6, amikor nemzeti szempontokbol
bizonyos  korlatozasokat tartott  sziikségesnek, bizonyos  garan-
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cidkat a nemzeti allam védelmében a valasztéjog kiterjesztése
kapcsan, hogy a nemzetiségek allambont6  torekvésekkel ne
veszélyeztethessék a magyar allam egységét és magyar jellegét,
de amikor felmeriilt a valasztgjognak a magyar nyelv ismere-
téhez vald kotése, mint feltétel, az ellen mar a leghatarozottab-
ban allast foglalt, nem tartotta azt a jogegyenldség alapelvével
Osszeegyeztethetonek, s6t egyenesen jogfosztast latott abban. Az
emlitett nemzeti szempont vezérelte &t abban a kiizdelemben,
melyet az altalanos valasztdjog ellen akkor folytatott, az wu. n.
nemzeti ellendlldas idején (1904—1906), amikor azt a korona a
magyarsdg hegemonidjanak megtorésére allitotta a belsé politika
homlokterébe, de ettdl eltekintve mindig a valasztjog Ilehetd
altalanositasa ¢és a  népakarat szabad megnyilvanulasa  érde-
kében annak titkossaga mellett foglalt allast, ezt az igazi
demokracia kovetelményének tekintette ¢és bar sziikségesnek tar-
totta az intelligencia vezetd szerepének megévasat, nem féltette
azt sem a valasztojog legszélesebb Kkiterjesztésétdl, sem a sza-
vazas titkossagatdl, a nék valasztdjogatél pedig éppen ennek
biztositasat varta. Az a beszéde, melyet a szavazds titkossaga
érdekében (1925. majus 14.) tartott, ezeknek a szempontoknak
markans kidomboritasa. Sok beszéde koziil, melyeket a valaszto-
jog érdekében mondott, ez talan a legmarkansabb, ebben dombo-
rodik ki szocialis felfogasa legerGsebben, kiilonosen pedig ennek
kovetkezd részében:

,1848 el6tt adta az Uristen ennek az orszignak azt a nagy
nemzedéket, amelynek egyéb fényes tulajdonsidgai  kozil  ki-
magaslik egy — de ez a vilagtérténelemben tudtommal erre
egyetlen példa, — hogy belatta azt, gyonge az a nemzet, amely
nem az egész népet foglalja magaban. Ett6l a tudattol indittatva,
ettél az igazi, mélyen gondolkodd nem piinkosdi kiralysagokat
élvezni akar6 nemzeti eszmét6l athatva, valamint emberiesség-
tél, igazi keresztény szellemt6l athatva, minden kiils6 presszid
nélkiil vette kezébe és vitte keresztil a jobbagysag felszabadi-
tasanak nagy mivét. Es mi volt a kovetkezmény? A kovetkez-
mény az volt, hogv ezek az 1848 elbtti vezetd osztalyok, ame-
lyeknek elébb privilégiumon alapult kivaltsagos 4allasa, minden
privilégium nélkiill megtartottdk maguknak a vezetést, a dontd
befolyast, mert a tomegek nem elleniikre vivtak ki felszabadu-
lasukat, hanem altaluk, t6liik nyerték.
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A legmélyebb szomorusaggal allapitom meg, hogy sem a
tuloldalon, sem egyaltaldban a magyar kozéposztily nagy részé-
ben ma nem latom az ehhez hasonld szellemet, hanem inkabb
visszaesést latok az 1848 el6tti szellembe, annak a szizadnak
szellemébe, amellyel mar az 1741 : VIIL. t.-cikkbe beirtak, hogy
a koronazasi hitlevélnek az a passzusa, amely szerint az orszag
szabadsagai azon ¢értelemben alkalmazanddk, amelyben a kiraly
¢s rendek megallapodnak, semmiesetre sem vonatkozhatik a
nemesi privilégiumok megsziintetésére.

En az evoliciot az 1848-ban adott példa és az 1848 utan
bekovetkezett eredmények fonalan akarom folytatni. Az a 1épés,
amelyet akkor tettek, Oridsi volt, elegendd volt akkor. Azédta
egészen 1j vilag keletkezett, 0j tarsadalmi osztalyok keletkeztek,
uj vilagaramlatok hatoltak be. Nem lehet dicsd 6sok példajat

azzal utanozni, hogy ugyanazt tesszik — ez majdnem sohasem
lehetséges, — csak azzal, hogy azokat a problémakat, amelyek-
kel szembendllunk, ugyanabban a szellemben oldjuk meg. Itt
van az egész vildgnak hasonldé dramlataitol taplalva — mert

kinai falat ¢és vamvonalakat eszmék el6tt nem lehet felallitani
— az a nagy aramlat amely szerint Onallésagra, szabadsagra
és jolétben wvalé aranyos ¢és méltanyos részvételre torekszenek
a tomegek. Ezt az aramlatot megallitani akarni emlékeztet
engem Erckmann Chatrian egy regényére, melyben elmondja,
hogy egy breton paraszt sohasem tudott megbaratkozni azzal,
hogy expropriacio utjan elveszik egy vasut szdmara foldje egy
részét és az els6 robogd gyorsvonattal fidval egylitt vasvillaval
szembeallott. Hogy mi volt annak a szegény embernek sorsa,
az gondolhatd, Nem akarom nemzetemet hasonldé sorsnak kitenni.
Itt van az a nagy aramlat. Mesterséges eszkozokkel meg lehet
akadalyozni, hogy ide, a képviselohazba bejojjon; de ezzel csak
nyerni fog elkeseredésében, szivossagaban és deformaldodni  fog
forradalmi iranyzatdban, holott, ha mi, a mai vezetd osztalyok,
a 48-iki nagy gondolatnak ¢és nem az azéta bekoOvetkezett hanyat-
lasnak szellemét kovetjiik, ha nem engedjilk at magunkat a for-
radalmak  altal  eldidézett érthetd lelki reakcid  sugallatanak,
hanem megtartjuk a vilagtorténelmi perspektivat, megtartjuk a
magyar torténelmi perspektivat, ha mi ezt az aramlatot keziinkbe
vesszilk, ha mi, a magyar intelligencia, a magyar vezetd osztaly
megadjuk ennek formulait, ha a nép benniink latja ennek eld-
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mozditoéit, ha mi a népet a magunk iranti bizalommal megteliteni
akarjuk, ha minden ilyen presszionalis eszkozt melléziink; meg-
lehet, hogy némely helyen nem fogunk sikert aratni, meglehet,
hogy némely helyen a demagogia tul tog tenni rajtunk, de nagy-
ban ¢és egészben mi lesziink urai ennek a mozgalomnak, mely
— akarmit cselekszenek ©6nok — elére fog hatolni és gybzedel-
meskedni fog. Ha ennek az egész magyar nemzet bevonasaval
mi lesziink az épitémesterei, akkor a mi kezlinkben marad a
vezetés, holott, ha ezt a mozgalmat elleniink csindljak, akkor
igenis elsopornek minket.

En mély fajdalommal mondom ezt, amikor litom rendre a
varmegyékben is, hogy azokat a hatdrozatokat, melyeket a titkos-
sag ellen hoznak, azok az elemek, az a tarsadalmi réteg hozza,
melyhez egész lelkemmel ¢és szivemmel tartozom, nem akarom
elleniik vezetni a tomegeket, hanem ¢én akarom velik egyiitt a
tomegeket vezetni. S amikor latom a kozéposztaly egy részé-
ben ezt a telitettséget, a pillanat impresszidit ¢és elvesztését
a nagy historiai perspektivanak; mikor latom, miként a legmé-
lyebb szomorusaggal tolt el és én nagyon kérem, méltoztassanak
legalabb komoly megfontolas targyavad tenni ezeket az érveket,
melyeket felhozni szerencsém volt. Ne zarkézzanak el ridegen
attol, ami talan némi igazsagot tartalmaz, pusztan azért, mert
innen jon ¢€és nem az Onok soraibol. Talan honoraljak azt a fél-
szazados tapasztalast is, amely nekem Dbetekintést engedett a
néplélek konyhajaba, és annak Osszes pszichologiai rejtélyeibe.

Azt a veszélyt latom — egy szoval mondva, — hogy két
nagy erd, melynek egyiitt kell mikddnie — és minden jozan
konzervativizmus ennek a két erdének egylittmikodésén alapul, —
a hagyomany tiszteletének alapja és a fejlddésnek akarésa,
ahelyett, hogy egylittmiikodnék, egymastol elvalik, bifurkalodik
s a hagyomany hivei nincsenek tekintettel a fejlddés igényeire,
a fejlédés baratai pedig ezaltal kiszakittatnak ¢és ellokik maguk-
tol a hagyomany kultuszat. E két szEélsé iranyzat bifurkalasanak
veszélyét latom.

Ez sokkal komolyabb dolog, mint aminének talan sokan
hiszik. A nemzet fejlodésére nézve — nem szeretek nagyot mon-
dani, nem szeretek tulzdsokba bocsatkozni — nem éppen ez
a specialis  kérdés, hanem nagyjabol allasfoglalasunk, hogy
vajjon mi, magyar értelmiség, magyar kozéposztaly, a 48-as.
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tradiciot akarjuk-e folytatni, akarunk-e a nemzet ¢élére 4llani,
a mar megért stddiumokat megvalodsitani, célokat mutatni, meg-
fontolni azt is, hogy a habord wutdni ember Iélektana nagyon
kiilonbozik a haboru eldtti ember 1élektanatol.

Ha mi erre az utra szanjuk magunkat, akkor latom magam
elétt a jogfolytonossag fenntartdsival s a jogfolytonossdg azon
tulajdonaval, hogy folytonossag az az evolicio, megerdsodo,
ismét egységes Magyarorszagot; akkor latom a  lehetdségét
annak, hogy 0Osszefoglaldé nemzeti eszmék keletkezzenek, amelyek
ez orszag valamennyi polgarat, valamennyi tarsadalmi oszta-
lyat egyesitik, kevesek kimaraddsaval, kik jobbra-balra mindig
lesznek. Ha pedig az ellenkez6 utat kovetjiikk, akkor azt latom,
hogy mindinkabb kett¢é oszlik a nemzet, két engesztelhetetlen
taborrd, amely egymds irant nincs megértéssel. Pedig a kettd
egyitt alkotja a nemzetet, s ha az egyik kimarad, akkor ez a
nemzet nemcsak geografiailag, hanem lélektenilag is csonka
nemzet. Ettél évjon az Isten.”

Az agrar-kérdés a  foldbirtok reformjaval, a demokracia
kérdése a valasztdjogi torvény megalkotdsdval, a kisemberek
védelme a szovetkezeti {igynek megizmosodasaval ¢és  hiteligé-
nyeiknek 4llami elGsegitésével egyidére nyugvoé pontra jutvan,
Apponyi szocidlpolitikai tevékenysége 1j iranyokat keresett ma-
ganak. Egyik legfobb  torekvése sajat tarsadalmi  osztalyanak
megnyerése a halado kor szocidlis kovetelményeinek ¢és az ebbe
az iranyzatba valdo bekapcsoldodasanak, sajnos, teljesen meddd
maradt. Akiknek els6 sorban allott volna és allana érdekében
megértem ¢és kovetni a kor parancsold szavat, szinte teljes
érzéketlenséget  tantsitanak az  irant, teljesen elzarkoznak az
el6l. E részben sulyos csalddasban volt és van része Apponyinak
és vele az orszagnak, kovetkezménye pedig szinte elmaradha-
tatlanul, hogy akik egy évezreden at ¢lén allottak az allam-
fenntartdé  elemeknek, hovatovabb elvesztik  vezetdszerepiiket és
hattérbe fognak szorulni, a demokracia, melyet iranyithatnanak,
mely vezetésiiket készséggel eclfogadna, ki fogja Oket szoritani
és az ellenkezéje fog bekdvetkezni annak, ami 1848 utdn a job-
bagy felszabaditast kovetéleg tortént. Ismétlddik ugyanaz, csak-
hogy sokkal stlyosabb kihatassal, amit Apponyi emlékirataiban
panaszol, hogy épen azok a korok nem akarjdk 6t megérteni,
akiknek  nemzeti  hivatdsa  lenne a vezetdszerepet  megtartani,
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biztositandd6 az orszagnak nemzeti jellegét. A varat, melyet igy
onként feladnak, visszahoditaniuk tobbé nem fog sikeriilni; ami
nem sikeriilt Ausztridnak négyszaz éven at, pedig kovetkezetes,
szivos kiizdelmet folytatott ezért Magyarorszag ellen, a  torté-
nelmi Magyarorszdg ellen, a torténelmi osztilyok kezébdl ki-
csikarni a hatalmat és vezetést, az szinte automatikusan megy
végbe napjainkban, csak azért, mert ezek az osztilyok nem akar-
nak beleilleszkedni a fejlodé korszellembe, a nyugoti kultira
elémozditotta  iranyelvekbe. = Apponyi  politikai  palyajanak ez
talan legnagyobb csalodasa. Meddd kiizdelmével fel is hagyott
ebben az iranyban. Barmily nagy csaldodas érte is légyen ebben
a tekintetben, szocidlpolitikai tevékenységében nem lankad. Sot
mintha ez még inkdbb sarkalnd &t egyéni tevékenységre. Nincs
az a szocialis kérdés, mely érdeklddését fel ne keltené, melybe
készséggel bele ne kapcsolodnék. Még oly részletkérdéshez is
hozzasz6l a torvényhozasban, mint ,a fehér és sarga foszforral
valo  gyujtogyartas  eltiltasa”,  csakhogy  nyomatékot adjon a
szocialis  torvényhozasnak, elémozditsa azt a kormanyzat buzdi-
tasaval és amikor a legélesebben szemben 4all egyébként azzal
a korméannyal, mely ezt eldterjeszti, akkor is készséggel all
tamogatasara, mondvan: , A nélkil, hogy a targgyal rokon ¢és
azzal Osszefliggésben 4ll6 barmely kérdésre kitérnék, azt rovi-
den ki akarom jelenteni, hogy az a part, amelyhez tartozni sze-
rencsém van, a legnagyobb készséggel ¢és Orommel jarul ezen
torvényjavaslathoz és hogy a t. kormany, ellenzéki partallasunk
dacara, ha a munkds joléti intézmények megalkotasa terén
tovabb halad, hogyha a nép legszélesebb rétegeinek megvédése
és boldogulasa érdekében all a Haz el¢ kezdeményezéssel, min-
dig szamithat annak a partnak tdmogatdsara, sét annak buzdi-
tasara, hogy ezen a téren mentSl tobbet és mentSl jobbat alkot-
hassunk,” Ugyanakkor siirgeti oly torvényjavaslat miel6bbi be-
terjesztését, ,mely eltiltja az egyes iparcikkek gyartasanal az
egészségre artalmas oly anyagok hasznalatat, amelyek az egész-
ségre  artalmatlanokkal vagy kevésbbé  artalmasokkal helyette-
sitheték.”

Természetes, hogy érdeklddését lekoti a  munkasbiztositas
nagy probléméja is. Annak a kormanyak, melynek 6 is tagja
volt, az u. n. koalicios-kormanynak — ¢és azota is az
egész magyar szocidlis torvényhozasnak —  legnagyobb  szo-
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cialis  alkotasa, mellyel némely rendelkezéseiben  megeldztiik
az egész eurdpai torvényhozast, kiilondsen azzal, hogy a munka-
adok ¢és alkalmazottak  paritdsos  képviseletére  épitettiik  fel
ennck a nagyhorderejii intézménynek szervezetét, amiben azdta
tobb orszag Kovetett bennilinket. Ez azonban csak az ipari és
kereskedelmi  alkalmazottak  betegség- és  balesete elleni  biz-
tositasara vonatkozott, a mezdgazdasagban alkalmazottakra
sem ezt, sem a biztositdsi kotelezettséget nem sikeriilt ily mér-
tékben keresztiilvinni, az mindmaig csak jambor oOhaj maradt.
Allast is foglalt ez ellen Apponyi a kinalkozo legelsé alkalom-
mal, amikor t. i. 1912-ben ,az Orszigos Gazdasagi Munkds- és
Cselédsegely  pénztarrol — szolo  térvény  kiegészitéséere — vonatkozo
torvényjavaslat” keriilt képvisel6hazi targyalasra.

Miképen maga az egész mezOgazdasdgi munkas- és cseléd-
biztositds, ez a javaslat is lehetleg szlikkebli volt ¢&s indoko-
lasdban szinte tlintetésszerlileg emelte ki a javaslat érdeme
gyanant, hogy a kiegészités nem fog ujabb terheket roni az érde-
keltekre. Ez ellen foglalt Apponyi allast, és az a modd, ahogyan
ezt teszi, az az érv, mellyel allaspontjat megalapozza, jellemzd
az O szocialis gondolkozasara. A szembeallitasa annak, hogy a
munkasok jabb megterhelése tényleg indokolatlan lenne, de
ezzel szemben a munkaadoké teljesen indokolt, az a szocialis
igazsag, melynek érvényesitésére mindég torekszik.

,En telijesen azon az allasponton &llok, amelyet a kép-
viseléhaz 1907-ben abban a hatdrozati javaslatban juttatott ki-
fejezésre, hogy a mezOgazdasagi munkasokra nézve betegség és
baleset tekintetében a kotelezd Dbiztositas kimondand6d és  tor-
vényesen szervezendd. Hogy a t. miniszter Ur javaslata, amelyet
én kiilonben teljesen méltanyolok, mind sziik keretek kozt mo-
zog, azt bizonyitja az indokoldsnak azon mondata is, amely
szerint a miniszter Ur hangsilyozza, hogy javaslata kereteinek
megallapitasanal {igyelt arra, hogy a tervezett Osszes javitasokat
a pénztar eddigi allamsegélyek mellett sajat erejébdl a nélkiil
hajthassa  végre, hogy ebbdl az érdekeltekre az eddigicknél
magasabb jarulékok vagy tagsagi dijak haramoljanak.

En megengedem, hogy épenséggel nem volna célszerii és
indokolt, hogy a biztositando ~munkasok jarulékai felemeltesse-
nek. De azt hiszem, hogy teljes méltanyossag szerint lehetne a
leend6 alkotasnak megallapitasanal a munkaadoknak az eddigi-
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nél nagyobb hozzajarulasat igénybe venni. Mert hogyha a kii-
16nb6z6 koriilmények ¢és a magyar torvényhozas Aaltal 1étesitett
vampolitikai intézkedések folytin a mezdgazdasagra nézve ked-
vezobb  viszonyok  dllottak  eld, nemcsak — méltanyos, hanem
egyenesen igazsdagos kovetelmény az, hogy a helyzet ezen javu-
lasaban azok is részesiiljenek, akik a mezdgazdasagi termékek
eloallitasanal  sajat  verejtékiikkel —és  munkdjukkal  oly  nélkii-
lozhetetlen szerepet jatszanak.”

Természetes, hogy ilyen felfogds mellett magara vonta —
mint Emlékiratai-ban maga mondja el — ,a kapitalista irany
vaskalaposainak egész haragjat”. Pedig az & iranya volt az igazi,
ez az eldrelatds, mely szocialis bajokat megeléz, szemben azzal
a maradi irdnnyal, mely megvarja, mig a bajok bekovetkeznek.
Ez a tarsadalmi bajok elkeriilését célozza, az felidézi azokat.

Ez az elbrelatds ¢és szocidlis érzék jut kifejezésre abban a
beszédében is, melyet a vilaghdbori masodik évében — 1915.
majus 5-én — a rokkantkérdésben a képviselbhazban tartott.
A hadirokkantak mélto ellathatasa érdekében felvetettem azt a
javaslatot, hogy hozzunk be Fkiilon rokkantadot. Abbol az elgon-
dolasbol indultam ki, hogy ha van jogosultsiga specialis ado-
nak, akkor ez az, ezt fizetnie kellene mindenkinek, aki a habora
borzalmaitél meg volt kimélve, azok a martirjai a hazafisagnak,
akik a harctéren elhullottak vagy akiket a héaborad rokkantakka
tett, azok az Ozvegyek ¢és arvak azoknak 4ldozatai, akiknek
élete ¢és vagyona megmentetett. Az volt az allaspontom, hogy
itt a nemzetnek becsiiletbeli kotelességérél van szd, mely eldl
kitérni nem lehet. Sajnos, csak tiz év mulva, 1925-ben keriilt
a sor arra; tiz év kellett hozza, mig javaslatom testet Olthetett,
a gazdasagilag lehet6 legrosszabb  id6ben. Elmulasztottuk a
kedvez0 gazdasagi helyzetet, amikor modjaban lett volna az
orszagnak, a rokkantak, hadidzvegyek és arvdk szamdara hatalmas
alapot  teremteni, Annak az inditvinyomnak a tamogatasara
szolalt fel akkor Apponyi, ezt mondva arra ,nincs az a vala-
mire val6 ember, aki ezt a terhet szivesen ne viselné, aki pedig
szivesen nem vallalja, az megérdemli, hogy tdéle elvétessék™.
Ez a beszéde ismét hatalmas megnyilatkozasa szocialis érzé-
kének.

,Mindig emlékezetemben van a nagy francia koltének,
Victor Hugdénak egy gyonyorli, de  nagyon  izgatd  kolteménye,
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amelynek cime ,Melancholie”. Ebben 6 a mai tarsadalmi élet
mindenféle visszdssagat 4llitja olvasdja elé az & ragyogd nyel-
vezetével és ezen tableau-knak egyike a kovetkezd. Az orszaguat
szélén egy koOprizman koveket kalapacsol ¢és tor egy féllabu
ember, beesett arccal, nyomorék voltdnak minden jelével ¢és ime,
porfelhében kozeledik egy négylovas hint6, amelynek bakjarol
az inas rarivall a féllaba emberre: ,Miért nem takarodsz gyor-
sabban az 1tbol, mikor uram hintdja kozeledik.! Abban a hinto-
ban pedig egy spekulans {il, aki baisse-re spekulalt és a fran-
cidkat a Berezindndl ¢ért nagy nemzeti szerencsétlenség alkal-
mabol egy palotdit nyert maganak, Waterloondl pedig egy 1)
birtokot nyert. A féllabu ember pedig végigkiizdotte a napdleoni
hadjaratokat, a csatdban veszitette el a féllabat ¢és most nyo-
morogva koveket kalapacsol. Es az, aki a nemzeti szerencsét-
lenség kiaknazasaval meggazdagodott, rarivall, hogy el az utbol!
Ilyen dolognak nem szabad minalunk megtorténnie.

Nekiink gondoskodnunk kell arr6l, hogy azok a hdsok, akik
a nemzetért, a nemzet védelméért vesztették el testi épségiiket,
ne alamizsnat kapjanak, hanem hogy az 6 Onérzetiiknek, lelki
megelégedettségiiknek,  emberi  méltésaguk  tudatanak,  vissza-
emlékezésiik  tisztasaganak  megdovasa mellett ismét  visszaallit-
tassanak a polgari munkaba, ahhoz képest, amit birni tudnak
¢s hogyha az 6 munkijuk még csekélyebb lesz is, még ha meg-
iogyott ~munkaképességgel fognak is hozzd, redjuk az elébbi
tarsadalmi allasukkal megegyez6 sors varjon.

Kicsit kés6én, de foglalkozunk ezzel a problémaval, fog-
lalkozik a kormany és a tarsadalom. A  nagy német birodalom
e tekintetben mar a megindulasanal kedvezébb helyzetben volt,
mint mi, mert Németorszagnak van egy nagyszerlien Kkiépitett
szocialpolitikai  torvényhozasa, mely alapot szolgaltatott a hadi-
rokkantak gondozasara, Ugy hogy joformén ezen szocialis épii-
leten kellett ott csak bOviteni, abba lehetett beleilleszteni a
hadirokkantak gondozdsdt is. Mi nem vagyunk ebben a szeren-
csés helyzetben. Nekiink, ha van is szocidlpolitikai torvény-
hozasunk, az nem egy befejezett egész, hanem egy torz6 mely-
b6l nagyon sok lényeges intézkedés hianyzik és nem tarja elénk
azt a képet, amelybe a hadirokkantak {igyét barmiképen bele
lehessen illeszteni.
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A dolog most ugy 4ll, hogy amint a miniszter Ur mar el-
mondta, az allam csakugyan felismerte mint feladatat a rok-
kantak utokezelését ¢és a rokkantaknak abba a munkaba vald
visszahelyezését, amelyekre ok képesek ,. .

Mi e tekintetben el6nyds helyzetben vagyunk, mert a hadi-
rokkantak legnagyobb része a mezOgazdasagbdl jott a  harc-
térre és én allitom, hogy sokkal konnyebb a csokkent munka-
képességii egyént a mezogazdasag terén a megfeleld, Ot is jo
keresethez juttatd és egyszersmind a koznek érdekeit is  eld-
mozdito foglalkozasba visszahelyezni, mint az ipar terén- Az
u. n. extenziv mezOgazdasdgi munkidra a rokkant csak ritka
esetben lesz alkalmas, arra pl. hogy arasson, vagy eke utan
jagjon. De itt tdg mezd nyilik el6ttiink, amelyen, hogy ugy
mondjam, a rokkantiigynek kotelességszerli gondozasat — Ossze-
kothetjik a  mez6gazdasdgi munka intenzivvé  fejlesztésével,
mert mindazokat a mezdgazdasagi mellékfoglalkozasokat,
amelyek virdgzasa jellemzi az agrar allamokat és amelyek a
mi orszagunk némely vidékén, de nem mindeniitt, virdgoznak
is, terjeszteni lehet.

fgy pl. a méhészet, a baromfitenyésztés és a feliigyelSi alla-
sokon kivill a kertészet minden 4ga, mindez a mi hadirokkant-
jainkra nézve igen halds foglalkozasi teret nyujt, killondsen, ha
ezt Osszekotjik a  birtokpolitikai  szempontok gondozasaval —és
ha egyszersmind valamely modon — természetesen a tulajdon
érintése nélkiil — Dbiztositjuk nekik azt a teriiletet is, amelyen
ezt a foglalkozast f{izhetik. Ez a kérdés nem egy megoldhatatlan
kérdés, so6t ellenkezbleg, megoldhatdé akként, hogy a rokkantak
érdekében hozott pénziigyi aldozat boven megtériljon a mez6-
gazdasagi intézmények intenzivitasanak tett szolgalatok révén.

Sokkal nehezebb a kérdés az ipari foglalkozds terére vissza-
tér6knél.

De itt is, ha azt az elvet koveti az utdkezeléssel foglalkozo
allami kozpont, — legyen az akar ortopédikus, akar balneolo-
gikus — hogy mindenki lehetdleg ne csak korabbi foglalkozasa-
hoz, hanem korabbi milj6jéhez, ugyanarra a vidékre keriiljon
vissza, ahol el6bb munkalkodott, hogy az & ¢élete megint teljessé
valjék, hogy magat csak a dicséségnek és a teljesitett koteles-
ségnek Onérzete altal felemelve, megint boldognak érezhesse,
.hogy az illet6 a haza és a tarsadalom hasznos tagja lesz.
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Mar most a masik feladat az allam altal ellatott utokeze-
1éssel és munkaerdfejlesztéssel szemben a munkabahelyezés . . .

De ez mindig nem maradhat igy. Azok a tapasztaldsok,
amelyeket eddig szereztink a munkabaallitds terén, dacara a
nagy joindulatnak, amely a munkaadok széles koreiben spora-
dice mar megnyilvanult, mégis azt a meggy6zodést érlelték
bennem, hogy megindulni igy lehet, hanem hogy ezt a kér-
dést, t. i. a munkakozvetités kérdését nem lehet maskép vég-
legesen megoldani, mint oly szervvel, amelyben allami és tar-
sadalmi  tényezOk egyiittmiikddnek és olyan férfiakkal, akik-
nek semmi egyéb dolguk nincs, akik kizarolag ezekkel az tigyek-
kel foglalkoznak. Mert, méltoéztassék elhinni, ezt a dolgot senki
sikeresen meg nem oldhatja azokkal az iddfoszlanyokkal*
amelyek egyébkénti elfoglaltsagabol rendelkezésére allanak.
A dolog nem fog mindig olyan rézsasan mutatkozni, mint amind-
nek a megindulasnadl mutatkozik. Most az 0Osszes munkaadok a:
még folyamatban 1év0 habord impressziéi alatt 4allanak, hogy
bizonyos felbuzdulds, bizonyos lelkesedés van. Me¢éltoztassék az.
emberi természettel szamolni: nem fog egy félév eltelni a béke-
kotés utan, hogy unalmasnak fogjak taldlni ezt a feladatot ¢és
csak azokat a kellemetlenségeket fogjak mérlegelni, amelyek
a rokkantak elhelyezésével jarnak. Ugy hogy én azt hiszem:
az ipari rokkantak tgyét direkt erre a célra Iétesitett vallalatok
nélkiil nem lehet teljesen ellatni az Osszes allami és tarsadalmi:
tényezOknek  dllandéan erre a  térre  fektetett  presszidszem
gondoskodasa nélkiil.

Nem volna teljes a kép, ha nem emlékeznénk meg arr6l is,
hogy azon szervezeten kiviil, amelyet addig a Vordskereszt
létesitett és amely az  orszdg Osszes  Vordskereszt-fidkjaira
tamaszkodik, amelyek mindegyike hivatva lesz a maga korében
megismételni azt, ami itt a kozpontban torténik, t. i. a gazda-
sagi ¢élet helyi fobb agazataival Osszekottetésbe 1épni, sziikség
van egy masik igen fontos szervre, az U, n. rokkantgyami>
rokkantpatrondzsi  intézményre. Mert épen az elébb  felhozott
nehézség folytan, azzal hogy egy rokkantat valahol elhelyez-
tink ¢és tobbé nem gondolunk vele, a kérdést nem oldottuk meg.
Ott szamtalan nehézség, szamtalan kellemetlenség fog  el6-
allni:  elbocsatjak ismét, megint az utcan lesz, stb. Szoval:
mindegyiknek a sorsat allandéan figyelemmel kell kisérni és
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ez megint csak arra a meggydzddésre vezet, hogy itt egy, rész-
ben allami, részben tarsadalmi, de az allam tekintélyére ta-
maszkodd nagy tarsadalmi szervezetre lesz sziikség, amely ezt
a feladatot allandoéan gondozza.

M¢ég -itt nem allhatunk meg, mert hisz ezzel a problémanak
csak a felét és hogy ugy mondjam: a kisebbik felét fogtuk meg.
Ha rokkantakrol beszélink, a kozfelfogds ez alatt azokat érti,
akiknek  valamely végtagja hianyzik, szoéval a nyomorékokat.
De még nagyobb a szama azoknak a csokkent munkaképessé-
giieknek, akik a haboruban szerzett belsd betegségiik folytan
valnak egészben, vagy részben munkaképtelenekké. Ez azutan
az a teriilet, ahol a tarsadalmi tevékenység felmondja a szol-
galatot. Megmondom, miért. Mert a bifurkacio az utdkezelés és
a munkabaallitas ko6zt, amely mechanikai rokkantsag esetében
képzelhet6, az a bels6 betegségi rokkantsag eseteiben csak kivé-
telesen, s6t a legrosszabbaknal ¢épen nem gondolhatdo. Az a
rokkant, akinek valamely végtagja hidnyzik, vagy megbénult,
amikor az utOkezelésben és a munkaoktatasban részesiilt, akkor
végleges stadiumba jutott, emberi elérelatds szerint azt Ichet
mondani, hogy ¢ igy fog tovabb ¢élni. De azt a belsd betegségben
szenved6t, azt a szivbajost, vagy — a legnagyobb szam — azt
a  tuberkulotikust  allandd6  gyodgykezeléssel, allandd  egészségi
feliigyelettel kell kisérni, mert nem lehet a két feladatot egy-
mastol  elvalasztani és  kiilonésen a  tuberkulotikusokra  valo

tekintettel, akiknek szdma oOridsilag nagy lesz, — hiszen voltam
bator egy orvosi memorandumot e tekintetben atadni a t. kor-
manynak — mar most gondoskodni kellene nagyszamu féro-

helyekr6l, amelyekben o6k gyogyitas végett elhelyezhetok legye-
nek, gondoskodni kellene azoknak a munkakoroknek teremtésé-
r6l, amelybe Ok egészségik és embertarsaik egészségének veszé-
lyeztetése nélkiil oszthatok be.

Ebben a dologban még csak a kezdet kezdetén vagyunk.
Ezt a feladatot, a feladatnak ezt a részét mas tényezd, mint az
allam, még pedig igen nagyszabasu ¢és igen mélyrehatdé tevé-
kenység nélkiil meg nem oldhatja.”

Az eddigickben ismertettem Apponyi szocidlpolitikai  tevé-
kenységének fobb mozzanatait a torvényhozéasban. Talan mond-
hatndm, hogy ez elméleti tevékenység volt, gyakorlati meg-
alapozas nélkdl. A kovetkezOkben gyakorlati tevékenységével



278

kivanok foglalkozni. Mely nem kisebb, mint amaz. Melyr6l nem
mondhatnd el 6 maga sem azt, amit politikai palydjan gyakran
hangoztat, sajnos, sok igazsaggal, hogy nem értették meg Ot.
Sok igazsaggal, mert az 6 megértéséhez gyakran igazi magaslatra
valo felemelkedés sziikséges, oly tisztult felfogds, miné a poli-
tikdban ¢és altalaban a kozéletben ritkan jelentkezik. Ma még
sokkal-sokkal ritkdbban, mint annak eldtte. Ha akkor panaszra
volt oka, ma kesergésre van, néha szinte kétségbeesésre. Mert
rettenetes az a siilyedés, mely a politikdban ¢és altalaban a koz-
¢letben ma jelentkezik.

Gyakorlati  miikodése  karitativ ~ tevékenységgel — kezdddik.
Ami szivéhez all legkozelebb, egyenes kovetkezménye annak a
szeretetnek, mely Urrd lesz rajta, melyet szebben mar nem
lehetne kifejezni, mint ahogyan Schlauch Lérinc biboros-piispdk
Ot a ,,Budapesti Poliklinikai Egyesiilet” elnoki székében 1901-ben
koszontotte:

»Van az igazi jotékonysagban valami isteni. Ez a moralnak
legaldottabb  viraga, a  kedélyéletnek legfényesebb  megnyilat-
kozasa, az  érzelemvilagnak  legmegbecsiilhetetlenebb  diadala»
Alapja a szeretet... Saecularizdlni a jotékonysagot épen olyan
kevéssé lehet, mint a moralt. Ezt ugy értem: hogy egyikb6l sem
hianyozhatik az Isten gondolata. Mindenkor ¢és mindeniitt ez a
vallassal kapcsolatosan jelenik meg ¢és amely wvallas a jotékony-
sagot kizarja, az szembeszokd bizonysagat hordja magan, hogy
nem lehet igaz valldis ¢és amely moral a wvallastol elszakittatik,
az legfeljebb konvencionalis szokas vagy csupan emberi szank-
cioval birdé mulo szabaly.”

Az intézet kozel félszazados fennallasanak harom évtizede
az 0 nevéhez fiizédik. De ez nemcsak olyan névleges tevékeny-
ség, amivel a mi kozéletinkben olyan gyakran taladlkozunk,
hogy kozéleti férfiak nevilket kolcsonzik oda egy-egy intéz-
ménynek, egyébként pedig gyakran még lelkileg is ha nem is
tavol allanak attoél, de legalabb is kozOmbdsen azzal szembeny»
— nem, ez tényleges tevékenység, melyet alkalmam van, mint az
intézet vezetésében helyettese ¢és elnoktarsa évek Ota személye-
sen megfigyelhetni, ez egy szivéhez nétt intézmény, melynek belso
¢letében 6 aktiv részt vesz. Az 6 elndksége alatt — melynek
negyedszazados forduldja Osszeesik az 6  sziletésének nyolc-
vanadik forduldjaval — ez a szerény kezdettel indult karitativ
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intézet ma mar ¢évenként hatvanezret meghaladdé 1) beteget
kezel nagy ambulatoriumaban ingyen ¢és majdnem kétezer j
beteget korhazaban, fennallasa ota el6bbiben 1925- végéig 77.857
ambuldns beteget ¢és korhazdban 2256  fekvdbeteget kezelve,
és  székesfévaros legnagyobb  ambulatoriumava  valva, amely-
ben az elsé év 9402 rendelése az 1925. évben mar kezelés®
300.000-re emelkedett.

Meghatd szépséggel ecseteli ennek az intézetnek hivatasat
és jelentdségét az intézet huszondtodik kozgyilésén mondott
beszédével :

»~Az Okor egyik legnagyobb koltéje, Sophokles Antigone-
jaban egy gyonyorii karéneket szentel az ,,embernek”. Elmondja,
hogy milyen hatalmas teremtés, hogy mit mindent sikeriilt neki
meghdditania, erés allatokat szolgalatdba  kényszeritenie, hogy
a tengert hajozhatova tette, a vihart is megfogta vitorlaival és
iranyitani tudja, szo6val {nnepli az emberek fOlényét a termé-
szet er6i felett. Mennyit, hany 0j strofat adhatna hozza
Sophokles ehhez a karénekhez, ha most 0jbol megirma Antigoné-
jat! A strofak szaporitasanak az alapgondolata mindig egy és
ugyanaz volna: az emberek folényes hatalma, az észnek ¢és a
tudasnak hatalma, a természetnek nyers er6i felett. Tehat tulaj -
donképen a tudomény az, az észnek rendszeres felhasznalasa,
az élettelen és ¢él6, de észnélkiili teremtésnek az ember szol-
galatdba vald kényszeritése céljabol. Ez a hatalom, ez az eréd a
tudomany. Azt mondam, ha Sophokles ma ima meg ezt a kar-
éneket, sok strofaval kibOvithetné az észnek e hatalmat és hodi-
tasat elmond6 karéneket. De leginkabb egy uj strofat kellene
hozza tennie, amely teljesen megvaltoztatna jellegét annak az
inneplésnek, melyet az emberi észnek hatalma megérdemel.
Az Okorban ez a hatalom ugyszolvan csak mint hatalom jelent-
kezett. Ez a hatalom ¢érezte sajat erejének élvezetét, eldicseke-
dett vele; az 1) momentum, az Uj mozzanat, melyet egy modern
Sophoklesnek hozza kellene tennie, az, hogy ez a hatalom mind-
inkdabb a josagnak, a konyoriiletességnek, a végtelen kiizdelem
sebesiiltjei sorsa enyhitésének szolgalataba hajtatik. Mert hiszen
a mellett az oOda mellett, amely az emberi hatalmat {nnepli,
mintha {rma egy masik o6dat is, amely az embernek feneketlen
nyomorusagat énekelné meg, mely a szenvedésnek, a nélkiilo-
zésnek ezt a tengerét allitana  élénkbe, amely, nem mondom,
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mint a fénynek 4arnyéka, hanem mint a feneketlen mélység
tatong elbttiink azon cstcs mellett, amelyre a tudomany hatalma
az emberiséget felemelte. A  keresztény ¢éranak a legnagyobb
kiilonbozete az oOkortél az, hogy a csucs Ilehajlik a feneketlen
mélységbe, hogy nem a siitkérezésben ¢és OndicsGitésben, hanem
abban, — hogy a folcsucsosodd hatalmat felhasznalja a fene-
ketlennek latsz6 mélység kiegyenlitésére — leli a dicsOségét,
abban leli céljat, abban leli torekvéseinek netovabbjat.

Kicsit messzire nyualtam vissza, nem, azt hiszem, hogy igy,
Osszehozvan ezt a két relativ végtelenséget, az emberi tudomdany
emelkedési  képességét, hoditasi képességét és az emberi nyomo-
rusagnak kiapadhatatlanul bugyogd forrasat ¢és az ezen forrés
bugyogd vizei altal asott mélységet, mondom, ha ezt a két fogal-
mat egymas mellé Aallitom, ebben a képletben megfestettem a
Poliklinika torténetét és rendeltetését.

A Poliklinikdt a tudomany emberei alapitottdk. Annak a
tudomanynak emberei, amely tudomany mar Ondnmagaban, ter-
mészeténél fogva is az emberi nyomorusagok legnagyobbikanak,
a testi ¢épség, a testi egészség hianyanak enyhitésére iranyul.
Az orvosi tudomany is, ha visszatekint az antik korszakra, Oriasi
héoditasokkal — dicsekedhetik. Vannak ennek lesz6loi  is;  hallani
gyakran azt a mondast, hogy az orvosi tudomany tulaj don-
képen semmit sem tud. Természetesen mindent nem tud ¢&s az,
aki latta, hogy ¢épen azt nem tudta, amire neki egyénileg sziik-
sége volt, ezt a tapasztalatot akkép formuldzza, hogy semmit
sem tud. De mégis, midta az orvosi tudomany természettani
alapra fektettetett, azota oly oOriasi hoditasokat mivelt, az emberi
nyomorusagnak oly nagy mennyiségét tudta enyhiteni és rész-
ben meg is sziintetni, hogy az emberi ész legnagyobb, leg-
<lics6bb és leg jotékonyabb hoditasai kozé ép az orvosi tudo-
manynak nagyszerti fejlédése tartozik. Es e tudomany sem
gondolhaté masként, mint 0gy, hogy segitsen. Ez ennek a tudo-
manynak dics6sége, ez adja meg ennek a tudomanynak azt a
jellegét, hogy az észt és szivet egymasban egyesiti, egyesite-
nie kell.”

Az észt és szivet egyesitette a Poliklinikka 6nmagaban,
midén nagynevii elndke hetvendtéves sziiletésnapjanak  emlékére
intézetnek a ,,Grof Apponyi Albert poliklinika” nevet adta.

Apponyi  gyakorlati  szocialpolitikai  tevékenysége legerdtel-
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jesebben  jut  kifejezésre az anya- és  csecsemdvédelemben.
Amelyrdl Székesfehérvar kivald plispoke, dr. Prohaszka Ottokar
az ,Orszagos Stefania Szovetség az anyak ¢és csecsemOk védel-
mére” alakuld kozgyilésén igy emlékszik meg, hogy ,.. . én azt
akarom és arra iparkodom, hogy a magyar tarsadalom valo-
sagosan pictassa, vallasos kultusszd emelje, azaz, hogy az &
leggyengédebb, az 6 legtisztelettudobb, az & legkultuszosabb
érzéseinek  szentélyébe, keretébe a csecsemévédelem, az édes
anya védelmének szentelt gondolatat. Es erre én nem holmi
modern eszmékbdl indulok ki, hanem erre engem az az Osi, régi
szentiras inspiral, amely az Istent az ¢élet szeretdjének ¢és nem
gyiloléjének mondja; erre engem az a nagy misszidja az édes
anyanak inspiral, aki nemcsak egy koltégép, aki nemcsak egy
fiziologiai tényezd, hanem aki egy isteni misszioban jar el; erre
engem az ¢én fogalmam az anyar6l, gyermekrdl, hazassagrol
inspirdl, mely nemcsak szerz6déses, hanem szakramentalis titok-
zatossaggal allitja be azt” . . . ,Van a székesfehérvari hazamban
egy kapolna és a folyosénak nyitva van az ablaka. A kéapolna
«l6tt egy szenteltviztartd6 van. Valahogy kiszaradt ebbdl a szen-
teltviz ¢és mit lattam két-hdrom nap mulva? Egy madar fészkelt
benne. Szenteltviz helyett az édes anyai szeretetnek tisztasaga.
Hat nemcsak szenteltvizzel, de ily szeretettel kell meghinteni,
kell felkenni, kell dhitatossé tenni a magyar kézszellemet.”

Ilyen szeretetet vitt be Apponyi a magyar anya- ¢&s
csecsemOvédelembe, melynek vezetésére, iranyitdsira a Stefania
Szovetség elndki mindségében 1915-ben vallalkozott. Ez a sze-
retet volt iranyitdja ezen nagy szervezet mukdodésének azon tiz
év alatt, mely azéta eltelt, megmenteni az orszdgnak a nem-
zetet. A habori vetette fel a problémat, a béke adott annak
kiilonds jelentséget. A  szambelileg lecsokkent nemzetet szadm-
beli megerdsités altal  torténelmi  “elhivatdsara  képessé  tenni.
Arra az 1id6ére felkésziilni, amikor a torténelem szazadok tanul-
sagai szerint Ujbol megismétlodik, amikor a ma lefelé fordult
kereke az id6knek szamunkra ismét felfelé fordul. Amikor meg-
szlinik Csonka-Magyarorszag és feltamad ismét Magyarorszag.

Az anya- és csecsemdvédelem egyik legnagyobb nemzeti
és szocialis problémank. Ennek szolgalatdba  allitotta  nagy
egyéniségét Apponyi, patridtka kora elsd évtizedének ez leg-
kedvesebb kozéleti miikodési kore, ez — sajat szavai szerint —
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tagabb korli csaladja. Munkassagat, melyben szintén helyettese
és elnoktirsa gyandnt munkatarsa lehetni, nekem az Eg kiilon
rendeltetése, egy nagy parlamenti beszédben vezeti be, melyben
az anya- ¢&s csecsemdvédelem nemzeti, szocialis ¢és gazdasagi
jelentdségét domboritja ki. Ez programmatikus jelentdségli, a
probléma nagy jelentGségét és népesedési politikdnkat is feltiin-
tetd. Szemelvények ebbdl a beszédbdl adjak e részbeni tevékeny-
ségének iranyelveit. Amit ebben teenddk gyanant jelez, azt az
elnoklete alatt allo Stefania Szovetségben meg is valositja.

,A népesedési politika kérdése, amely minden koriilmények
kozt elsdrendii, fontossaggal hir, azon iszonyu vérveszteség utan,
melyet a  hdboruban  szenvedtiink,  hatvanyozott fomtossagu. A
népesedési  viszonyok  tekintetében hazdnk viszonyai még a
haborit megel6z6 id6kben is, ha nem is épen nagyon rossz, de
aggasztd képet, aggasztd fejlodési iranyt mutattak. Hazank-
ban is visszament a sziiletések ardnyszama. Azt mondom: is;
mert a sziletési aranyszam csokkenése altalanos kiséré jelen-
sége a haladd kultiranak.

Van egy egész iskola, amely ezt a jelenséget rokonszenvvel
és orommel 1dvozli, amely ebben a nagyobb gazdasagi felvila-
gosodottsagnak jelét latja s harom szempontra vezeti vissza e
felfogast: eloszor a gazdasagi szempontra, és helyesli azt, hogy
a csaladok nem akarnak tobb gyermeket vilagra hozni, mint
amennyinek  ellatasar6l  elére  gondoskodni  képesek.  Tovabba
egészségiigyi, kilonosen nbi  egészségiigyi  szempontokkal s
igazoljak a sziiletések korlatozasat; ¢és végre igazoljdk az 0. n,
eugénia szempontjaval, t. i. azzal, hogy a nemzet szempontjabol
nemcsak az fontos, hogy sok gyermek sziilessék, hanem fdleg
az, hogy egészséges, életerds gyermekek sziilessenek.

Nem akarok ennek a neomalthuzidanus iskolanak allaspontja-
val most bdvebben foglalkozni. Csak megjegyzem, hogy a gyer-
mekszaporodasnak gazdasagi tekintetbdl valo megszoritasa
bizony nagyon sokszor nem a gazdasagi el6relatdsnak, hanem
a fosvénységnek és az élvezetvagy kielégitésének tendenciajaval
figg Ossze. Es a ndi egészség fenntartasira vonatkozd szem-
pont, amely igen fontos ¢és tiszteletreméltd, de amely szerintem
épen az anyavédelem terén oldand6 meg, sokszor csak kope-
nyege a nok, kiilondsen a vagyonos ndk fénylizése ¢és kényelem-
szeretetének s a természet torvénye altal rajuk szabott meg-
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probaltatis alol valo  kitérésnek. Epen igy az eugénikus szem-
pont, szintétn mas modon volna megoldhatdé. De ez ma csak
ires szalmacsép 1és, mert a habora altal okozott iszonyt vér-
veszteség utan a legelkeseredettebb és  legkonokabb  neomal-
thuzianista is be fogja latni és érezni fogja, hogy a népesség sza-
porodasanak  eldmozditdsa  nagy  tarsadalmi és nagy nem-
zeti érdek.

Ennek a kérdésnek is vannak mindenféle modjai és utjai,,
Osszefligg az els6sorban az erkolesiség kérdésével, a csaladi
élettel, a sziil6 ¢és gyermek kozti viszonnyal. A  gondviselésbe
fektetett bizalomnak, az ¢€let megprobaltatdsaival szemben vald
ontudatos batorsag nagyobb fokdnak helyreéllitisa az, ami elso-
sorban kivantatik arra, hogy a gyermekaldastol ne irtézzanak.
Mert azok a bizonyos észszerli megszoritasok, eltekintve attol,
hogy azok eszkdzei igen gyakran erkolcstelenck, ezek hamar
lecstisznak az  egyke-rendszerig. Mert, ha egyszer ebben az
iranyban megindultak a gondolkozasok és a hajlamok, akkor
ezen a lejtdn — ezt tapasztalas mutatja — nincs megallas.

Elsésorban tehat erkolcsi probléma ez, de amellett — el-
ismerem — gazdasidgi probléma is. Elismerem, hogy meg-
oldanddé gazdasagi probléma az, hogy a gyermekaldds valdban;
aldassa valjék. Nem abban az iranyban, hogy minden gyermek,
mar olyan vagyonnal sziilessék, amely eltartdsat egész életében;
biztositsa, — ez a fonadk felfogasa az u. n. gazdasagi sziiletést
megszoritisnak, — hanem hogy megfeleld nevelési lehetdségek
folytdan minden gyermek Tttnak legyen inditva azokkal az erkol-
csi és szellemi er6tényezokkel, amelyek képesitik arra, hogy
maganak megtaldlja és megalapitsa exisztenciajat és hogy a
kozviszonyok is olyanok legyenek, amelyek kiillonb6zo és bosé-
ges kereseti forrasokat nytjtsanak.

Itt van az Osszefliggés az egyetemes gazdasagi és tarsa-
dalmi  problémaval. Hidba  prédikalunk  gyermekszaporodast,,
hiaba emeljik ki a gyermekaldast, ha a szilok arra hivatkoz-
nak, hogy nem az & gyédvasaguk, nem az O fosvénykedésiik,.
hanem a rossz kereseti viszonyok, a kereseti viszonyok egy-
oldaliisaga, a gazdasagi ¢letnek nem kelld fejlettsége az, ami
miatt 6k nem tudjak, hogy ma a legjobb nevelés mellett is gyer-
mekeik meg fogjak-e taldlni a megélhetés, a boldogulas utjait.
Tehat az altalanos gazdasagi  politika, a  kereseti  viszonyok
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altalanos javitasa! Hogy ez mi mindenfélével fiigg Ossze, ezt
itt ennél az alkalomnal nem akarom bdvebben fejtegetni. Aki
a mezOgazdasagban nem tud elhelyezkedni, annak meg kell
taldlnia az ipar mezején a maga megélhetését. Ennek folytan
az iparfejlesztés, amelynek Osszes eszkozeivel — hidba — csak
a gazdasagi ¢letiket Onalldban berendez6 nemzetek rendelkez-
nek, tehat a gazdasagi létviszonyok gyokeres atalakitisa és
javitasa egyszersmind egyik foltétele a népszaporodasi politika
helyes iranyba valo terelésének.

De hat a sziletési aranyszamnak csokkenése a kérdésnek
csak egyik oldala. Mondam, hogy ez az aranyszam-csokkenés
altalanos  eurdopai  jelenség. Hazank e  tekintetben  koriilbeliil
lépést tart a tobbi mivelt orszagokkal, bar az aranyszam
nagyobb, mint példdul Németorszagban, mert a kiinduldé pont
nalunk egy er6sebb szaporodasi arany volt. A nagy kiilonbség
a mi hatranyunkra abban 4ll, hogy mig a tdbbi allamban —
legaldbb azokban, amelyek a kultirdnak veliink egyenld, s6t
magasabb fokan 4llanak — a sziiletési aranyszamnak csokke-
nését nagy mértékben ellensulyozza a gyermekhalandésag csok-
kenése, addig mindlunk a sziiletési aranyszam csokkenése mellett
a gyermek, de kilondsen a csecsemOhalanddsigi  aranyszam
koriilbeliil stagnal. Ez teszi néalunk kiilondsen aggasztova népe-
sedési szempontokbol ezeket a jelenségeket. ..

Ennek a két adatnak az egybevetése okozhatja minalunk a
legnagyobb aggodalmat. Mert, ha kulturdlis jelenség a sziiletési
aranyszamnak csokkenése, ami felett nagyon lehet vitatkozni,
mindenesetre nem lehet vitatkozni a felett, hogy a kulturalis
haladasi jelenség a csecsemOhalanddsdg csokkenése. Mi pedig
részt vesziink abban a nagyon kétes eértéki kulturalis jelenség-
ben, amely a sziletések aranyszamanak csokkenésében all, de
nem vesziink részt abban a masikban, amely a csecseméhalando-
sdg  csokkenése altal példaul Németorszagban, megkozelitdleg
kiegyenliti az altalanos 1étszaporodas szempontjabdl a  sziile-
tési aranyszam csokkenését.

Tehat itt igen nagy bajjal allunk szemben, olyan bajjal,
amely éget6 orvoslast igényel.

Megallapitottam  mint  tényt, hogy  hazénkban  csokkend
sziiletési aranyszammal nem jar egyiitt csdkkenés a csecsemo-
halandosagban.
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Ha e tényallast megallapitottuk, az els6 kérdés, hogy
helyesen allapitsuk meg a baj diagnézisat: mik azok az okok;
melyek a nagy csecsemOhalandosagra ¢és hozzd kell tenni, rela-
tive nagy anyahalandésagra vezetnek? Ez igen nehéz feladat,
mert paradokszalis jelenségek eldtt allunk, oly jelenségek -el6tt,
melyek elsé pillanatra megdobbentik az embert ¢és szinte két-
ségesnek tiintetik fel, egyaltalaban lehet-e az okokat feltalalni?
Ugyanazon  varmegyének, Pestmegyének, két egymastdol nem
nagyon tavoles§ kozsége kozil — nincsen nalam a pontos
adat, de emlékszem 14 — az egyikben a gyermekhalandésag
23%, tehat az orszdgos 4atlagon feliil van, a masikban csak
14%. Valoszintileg itt jobb a baba, jobb a kororvos. De ehhez
hasonlé  paradokszalis tiinetek egész  6zonével taldlkozunk e
kérdés  tanulmanyozasanal. = Mégis  nagyjaban  lehet  klasszi-
fikdlni az okokat: altalanos természetlickre, melyek annak az
egész milibnek természetében rejlenek, amelyben a nagy tome-
gek asszonyai ¢és csecsemdi ¢élnek. Ezek mar a sziletés el6tt
befolyasoljak a sziiletendd6 csecsemdk sorsat. Azutan szamba-
veendk azok a veszedelmek, amelyek a mar megsziiletett
csecsemovel valo hibas banasmodbol erednek.

Ha az els6 oksorozatot nézzik, nyilvanvalé, hogy az alta-
lanos ¢életmdd, a rossz hygienikus viszonyok, kiilondsen pedig
a rossz lakasviszonyok nagy befolyassal vannak a csecsemd-
halandosagra. Elénken mutatjdk ezt a kovetkezd adatok, melyeket
a fovaros életébdl meritek. 1—2 szobas lakasokban a csecsemo-
halandosag 17.2%, 3 szobas lakasokban 12.8%, 4 ¢és tobb szo-
bas lakasokban 7.2%. Ez bizonyara Osszefligg azzal is, hogy aki
4 szobas lakasban lakik, kiilonben is kedvezdbb viszonyok
kozott €1, inkabb tud orvosi segélyr6l gondoskodni stb. De mégis
frappans és a jozan észnek is megfelel az az adat, mely mutatja,
hogy mily Dbefolydssal vannak a lakdsban rejlé hygienikus
viszonyok a gyermekek fejlodésére. Meggy6zodhetiink errél a
dologrol szabad szemmel is. Nem is kell messze menniink, nem
kell kimenniink a kiilvarosokba, az eclhagyott teriiletekre, hogy
ezt kutassuk. Magaban a fOvaros szivében talalunk olyan épitési
és lakédsviszonyokat, melyek egyenesen felhaboritanak minden
gyermekbaratot.

Ezek hat a rossz hygienikus és rossz kereseti viszonyokra
vonatkozo okok. Maésodszor az anyara és a sziiletendd gyer-
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mekre egyarant kihat, kiilonosen a munkasosztilyban, a szii-
letési processzusnak, hogy 1gy mondjam, pongyola elvégzése.
Az asszony a vallalatok igen nagy részében a megerdltetd
munkat folytatja majdnem a sziilés pillanatdig, s azutin sem
engedhet maganak hosszabb pihen6t, mert mar 2—3 nap mulva
megint felkel ¢és megint elkezdi munkéjat. Ezaltal elsatnyul az
anya s elsatnyulvan az anya, megromlik a gyermek természetes
taplaléka ¢és elsatnyulvan ennél az egy sziilésnél az anya, szer-
vezete képtelenné valik, hogy késébb is egészséges sziiletéseket
éljen at. Ez az clhanyagoldsa a sziiletési processzusnak széles
néprétegeknél elészor a  szocialis  viszonyok elégtelen  gondo-
zasanak, aztan a baba ¢és az orvosi segély hianyanak tulajdo-
nitandd. Hiszen még mindig 5000 kozségink van okleveles baba
nélkiil. Itt aztan a sziilletés végbemegy, ugy ahogy. Ugynevezett
praktikus emberek ezt lemosolyogjdk és azt mondjdk, hogy
kénnyebben sziill az anya, aki munkat végez. Megengedem; de
aki nehéz munkat végez 2—3 nappal a sziilés utdn, annak szer-
vezete tonkremegy ¢és az altala késobb sziiletendd gyermekek-
ben sem lesz kdszonet.

Ezek tehat a mili6 egyes kérdései, melyek ecsetelését
szinte végtelenig lehetne folytatni. De azonkiviil a terhelt cse-
csemék szama szintén Oridsi. Es ez a terheltség kiilondsen
harom forrasbol ered: a tuberkulotikusaktél, a nemi beteg-
ségekkel inficialtaktol és az alkoholistaktél. Hogy a tuber-
kulctikusak és a nemi betegségben szenvedOk lehetetlen, hogy
egészséges, ¢letképes  gyermekeket nemzzenek, illetve  sziilje-
nek, arrd6l nem sziikséges sokat beszélni. Tudja mindenki, hogy
az ilyen sziilék gyermeke, ha nincs is elveszve, mindenesetre
sokkal csekélyebb ellenallasi képességgel bir mindazon bajok-
kal szemben, amelyek a csecsem6t megrohanjak és igy termé-
szetesen sokkal nagyobb szdzalékban pusztul el.

De talan nem eléggé tudjak, nem eléggé hatol be a nagy-
kozonségnek és az illetékes koroknek tudatiba sem az alkoho-
lizmus rettentd Dbefolydsa a sziiletendd gyermekre. Méltoztassék
egyszer megnézni a gyermekvédelmi muzeumot, ott szamok-
ban van kimutatva és statisztikai tablazatokkal van igazolva,
hogy ha a szildknek csak egyike is alkoholista, ki van zarva
egészséges gyermek sziiletése.

Ez pedig olyan jelenség, amelyet nem ellendrizink  ugy,
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mint ahogy ez a tuberkulotikus és nemi betegségekben szen-
ved6k tekintetében  torténik. A részeg ember sokszor tréfa
targyat szolgaltatja és virtust is latnak az iszakossagban; pedig
fiziologiailag ki vannak mutatva azok az elvaltozasok a sziilok
organizmusaban, amelyek lehetetlenné teszik azt, hogy attol
a szilotél) egészséges gyermek sziilessék és amennyire ezt

statisztikailag ki lehet mutatni, — mert, mondom, a részegségi
statisztikat nehezebb megallapitani, mint a tuberkulézis statisz-
tikajat — tényleg meg is van allapitva, hogy a megterhelten

szliletett gyermekek egy nagy része csak azért van terhelve,
'mert alkoholikus sziiloktél vagy alkoholikus sziil6t6l szarmazik.
Ezek azok a viszonyok, amelyek azt a szegény gyermeket,
még mielétt megsziletik, — néha anyjaval egyiitt, néha csak
a gyermeket — rosszabb esélyekkel kiildik a vilagba.

Nézzilkk mar most, miutdn a csecsembének a sziiletés el6tti
veszedelmei kozil a legfébbekre reamutattunk, a nagy csecsemo-
halandésagnak sziiletés wutan el6allo  indokait. A milidben rej-
16kr61 mar elébb szoltam. Ezektol eltekintve, s6t ezeket hatas-
ban messzi felilmulva, a legfébb veszély az a hihetetlen vas-
tag tudatlansdg, amely a csecsemével valo banasmodban és
kiilonésen a csecsemd taplalasat illetdleg néplink széles réte-
geiben el van terjedve ¢és amelyet nem tud kell6képen ellen-
sulyozni az orvosi tanacs két okbol: eldszor, mert kevés az
orvos, masodszor, mert ennek a kevés orvosnak igen nagy része
sincs kelldleg kioktatva a gyermekhygiénia, a gyermekkel, a
csecsemOvel  vald banasmod  tekintetében. Mert ez  egészen
kiilon szakma. Végre is az a gyermek még nem ember a szo
fiziologiai értelmében véve, az egy sui generis lény, amelyet
kiilon kell tanulmanyozni, amellyel kiilon kell elbanni tudni.
Innen van az a paradokszalis tény, hogy ha végigmegylink
Magyarorszag megyéin és megnézzik, hogy mely megyékben
van az orszagos atlagnal kedvezobb ¢és melyekben van kedve-
z6tlenebb  gyermekhaldlozési  ardny, nem azt fogjuk talalni,
amit az ember hinne, hogy a legszegényebb és legelhagyatottabb
megyékben a legrosszabb ez a haldlozasi ardny; nem, kérem,
hanem ellenkez6leg, Maramarosban jobb, mint Somogyban s
Tolnan, Mondom, paradokszalis tény, de ugy van, hogy a va-
gyonosabb ¢és a miveltség magasabb fokan 4all6 megyékben ked-
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vezOtlenebb  gyermekhaldlozéasi viszonyok vannak, mint a leg-
elhagyatottabb, legszegényebb vidékeken.

Mert bar a szegényebb megyékben az altaldnos hygiénikus
viszonyok mindenesetre rosszabbak, de az ezek altal okozott
karnal nagyobb az, amelyet a vagyonosabb ¢és kiilonben miivel-
tebb megyékben a rossz taplalasi szokasok okoznak. Azt a sze-
gény rutén és roman anyat Maramarosban stb. az & szegénysége
megovja attdl, hogy a csecsemOt massal taplalja, mint az anya-
tejjel és ennélfogva a csecsemd é€letben marad, mig ellenben
pl. az alfoldi parasztasszony az alig néhany hetes csecsemot
mar tomi mindenféle joval, amit maga ¢élvez, s azutdn csodal-
kozik, hogy emésztési zavarok &llnak be, amelyek a gyermek”
halandosag legnagyobb szazalékat okozzak. Igen, alkoholt ¢és
mas effélét adnak nekik. Valamennyi direkt csecsemdhalando-
sagi ok kozott a tudatlansag tehat az, amely messzi a legnagyobb.

Ha igy annyira, amennyire lehet, nagy vonasokban a baj
dignoézisat és okait megallapitottuk, akkor kdvetkezik az a
praktikus kérdés, hogy mit tegylink ellene. Ez nagyon egyszeri;
ezeknek az okoknak kell utanajarni, ezeket az okokat kell meg-
szlintetni vagy legalabb paralizalni. Természetesen megint ott
van a nagy hattér, a nagy altalanos szocidlpolitikai érzék sziik-
sége minden intézkedésben, a lakasiigy reformja, a munkasiigy
reformja, a kereseti viszonyok javitdsa; szoval, mint egyszer
mar mondam, akarmelyik kérdést akarjuk megoldani alaposan,
oda jutunk az Altalanos  szocidlpolitikanak  Osszes  kovetelmé-
nyeire és minden egyes kérdés oda iranyitja figyelmiinket,
hogy a kormanynak ¢és a képviseldhaznak kelljen egészséges
szocialpolitikajanak lenni.

Err6l az altalanos  hattérr6l azonban most nem  akarok
beszélni; ez mindig, minden ilyen nagy kérdésnél, mdogottiink
all s ha ott nem tudunk orvoslast el6idézni, akkor a direkt
gyogyitdsi  moddszerekkel nem  fogunk  kielégitd eredményeket
elérni. De a bajjal valo direkt megkiizdés természetesen megint
a kiizdelem a népbetegségek ellen, amelyeket el6bb emlitettem,
killonésen a kiizdelem az alkoholizmus ellen, az alkoholizmus
elleni kiizdelmet pedig — ez szomort tény — nem vagyunk ¢&s
nem lesziink képesek  keresztiilvinni az 4&llamnal mindaddig,
mig az allam jovedelmeinek oly nagy része, amind most, tulaj-
donképpen az iszakossagnak kihasznalasaval éretik el.
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Itt talan olyan problémaval allunk szemben, ahol az allam
pénziigyi érdeke, amint a mostani pénziigyi szervezet el6ttiink
all, direkt ellentétben van ugy az erkolesiséggel, mint a népjolét
legelemibb kdvetelményeivel.

Hiszen latjuk, hogy a torvényhatésagok hoznak hatdroza-
tokat, amelyekkel a korcsmaknak vasarnapon valdé  bezarasat
elrendelik ¢és azok a magas kormany altal mindannyiszor meg-
semmisittetnek.  Latjuk, hogy a pénziigyigazgatosigok részérdl
egyenes ildozésben részesiiltek az olyan lelkészek, akik mér-
tékletességi egyleteket alapitottak kozségiikben és azokat virdg-
zasra tudtdk emelni. Itt egy Oridsi probléma van, amelynek
nagysagatél 4t kell hatva lenniink, hogy teljes joakarattal ¢&s
elhatarozassal fogjunk orvoslashoz. Mert az teljes lehetetlenség,
hogy az 4&llam a maga polgarainak erkolcsi ¢€s fizikai megron-
tasabol éljen ¢és abbol szerezzen jovedelmet. Itt valami meg-
oldast kell talalni, mert mindaddig, mig ez az ellentét megvan,
az Uudvos cél ¢és a pénzigyi érdek kozott — hiszen mosolyogva
latjuk, hogy a vallds- ¢&s kozoktatdsiigyi minisztérium koltség-
vetésében 3000 korondt vesz fel az alkoholellenes mozgalom
tamogatasara — itt egy bizonyos hipokrizisben szenved az
allam, amelynek véget kell vetni, mert az alkoholizmus elleni
kiizdelem néplink egészségessé tételének egyik nélkiilozhetetlen
alapfeltétele.

De mar most térjink vissza az anydhoz ¢és csecsemdhoz.
Nélkiilozhetetlen alapfeltétel ¢és egyik legfobb kelléke e kérdés
megoldasanak az anya elldtdsa. Oly viszonyokat kell teremtem,
még pedig az anyasagbiztositdis révén, hogy a leend6 anya a
lebetegedést  kozvetleniil megelézé id6ben, amelyet az orvos
hozzéavet6leg meg tud allapitani és az azt kovetd legalabb 4—6
héten 4t minden oly munkatdl mentesitve legyen, amely az &
egészségének art ¢és a gyermek gondozasatdl visszatartja. Ez
nem utopia, ennck meg kell torténnie, ha nem akarjuk, hogy
az elsatnyulas a generdciokban tovabb menjen. Ez az anyasag-
biztositas révén megoldhatdo, ez a kovetelés méltanyos, -elutasit-
hatatlan  kovetelménye a szegény néposztalynak velink szem-
ben. Mert én nem fogom prédikdlni a teljes tarsadalmi egyenl6-
ség utopigjat; a lukszusnak, a felesleges élvezeteknek Ilehetnek
kiilonbségei, de az ¢életfentartds elemei, a fizikai fejlédés fel-
tételei, a gyermekfelnevelés lehetéségei ¢és  hozzateszem, bizo-
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nyos jozan és nemesebb életélvezetek tekintetében nem szabad
hogy tatongd 1ir legyen az egyes tarsadalmi osztalyok kozt.

Nem kivanom, hogy mindenkinek facant és pezsgdt biztosit-
sunk, de a szocidlpolitikdnak idedlja kell, hogy ebben az orszag-
ban is meglegyen, hogy nalunk is emberekhez méltéan lehessen
¢lni, ami azt jelenti, hogy minden ember egy abszolut -értéket
képvisel, tehat gyermeke is, tehat elsOsorban az O asszonya,
a neje is; az O asszonyanak épp oly igénye van arra, hogy magat
apolhassa és egészségét fenntarthassa és hogy gyermeke egész-
ségesen sziilethessen, mint akar a kiraly feleségének.

Ettdl a gondolattol kell hogy athatva legyen az egész poli-
tika és ezek az igazsagok mindig igazsdgok voltak, de a haboru
iszonyu tanusagai szerint, amikor a legtobbet éppen azok szen-
vedték, akik az ¢élet élvezeteibdl a legkevesebbet nyerik, ezek
elemi erdvel tolulnak eldtérbe és mi meg fogjuk ezeket oldani
békésen, vagy pedig meg fognak oldatni oly felfordulasok kozt,
amelyekhez képest ez a vilaghaboru is csak gyermekjaték volt.

Ezek utan tovabb foglalkozom az anyasagbiztositas kérdé-
sével, amely az altalanos betegség elleni biztositds kdrében
oldandd6 meg ¢és itt nem riadok vissza attél, hogy érintsem azt
a kényes thémat is, amely a hazassagon kiviili gyermekekre ¢és
a torvénytelen anyakra vonatkozik. Sohasem fogom egyenlokké
tenni azokat az Osszekottetéseket, amelyek a torvényes hazas-
sagon ¢és csaladalapitason alapulnak ¢és azokat, melyek ilyen
jelleggel nem birnak: erkdlcsi aberracié lenne iddig menni. De
aki anyava lett, annak megvan az igénye a tarsadalom oltalmara,
és ez teljes Osszhangban van a legszigoribb erkdlcsi felfogéssal;
mert attol a pillanattél kezdve, amelyben valaki anyava lett,
annak az anyanak legszigorubb erkodlcsi kotelessége, hogy Onma-
garol ¢és sziiletendé gyermekérdl gondoskodjék és a tarsadalom
6t nem abban segiti, amiben hibazott, hanem abban, ami a hiba
folytan  neki  kotelessége, amely  kotelességének  teljesitésével
visszanyerheti minden jézan ¢&s tisztességesen gondolkozd ember
becsiilését, a tarsadalom kibékitését. .,

Tovabb  haladva fejtegetéseimben,  visszatérek arra, hogy
a csecsemOhalandosag legfobb forrasa a tudatlansag és a cse-
csemdvel valdo fonak elbands, legels6 feladatunk e tudatlansag
elleni kiizdelem az egész vonalon. Az orvosképzésnél feltétleniil
kotelezé targgya kell tenni minden olyan orvosnal, aki hivatalos
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orvosi allasra palyazik, a csecsemégyogyaszatot, hogy igy helyes
tanacsokkal lathassa el az anyat, hogy a csecsemdapolasnak
alapelemeivel tisztdban legyen.

De bele kell ezekbe az ismeretekbe oktatni nevelésiikk soran
mindazokat, akik a nép vezetésére vannak hivatva, a lelkészeket,
tanitokat, tanitondket, korjegyzoket, hogy ezek is megadhassak
a legsziikségesebb iranyitast. De ra kell oktatni erre a ndket,
még pedig Ugy, ahogy ez Németorszagban torténik, ahol az elemi
iskola legfelsébb kétfokozatan megtanuljak a leanyok a csecsemd-
apolas alapelemeit, ami annyival fontosabb, mert a legtobbszor
a serdiild lednyokra bizzdk a csecsemdt, a polgari iskoldk ma-
gasabb  fokozataiban pedig megtanitjdk a preventiv intézkedé-
sekre és a sziikséges teendbkre mindazokat a noket, akik anya-
sagra képezik ki magukat, vagy akik szocialis hivatasuknak
tekintik azt, hogy kornyezetikben a szerényebb viszonyok kozt
lévéknek  tanacsaddi  legyenek.  Ezenkiviill eléadasokkal,  rop-
ivekkel terjeszteni kell a nép kozott a csecsemdgondozas ele-
meit, még pedig az orszagban divo minden nyelven.

Osszegezve az eléadottakat: ha elképzeljik az itt ecsetelt
preventiv  intézkedések  keresztiilvitelét, kiilondsen a  sziilén6i
otthonok felallitasdit és az anyasagi biztositast; ha elképzeljik
az orvosok, a babak nagyobb szamat és jobb szakszerii kiképzést;
ha elképzeljik a népvezetésre hivatott 0Osszes tényezdknek a
csecsemOgondozas elemeiben valé jartassdgdt, a nép minden
rétegében a noéknek mar az iskolaban megkezdett felvilagositasat
e feladatok tekintetében; ha elképzeljik az orszag behalozasat
szakszerlien  képzett  gondozondkkel, kiegészitve a  tarsadalom
vagyonos ¢€s mivelt rétegeihez tartozd ndk oOnkéntes kozremiiko-
désével — ¢és ezek mind nem képzelédések, hanem aranylag
konnyen létesithetd dolgok — ha ezt az egész akcidt szerves
Osszekottetésbe hozzuk a mi szép allami gyermekvédelmiinkkel:
ugy bizton remélhetjik, hogy beldthato id6n belil ezeknek a
bajoknak nyakara hagunk ¢és elérjik — vagy legalabb meg-
kozelitjik, esetleg tal is szarnyaljuk azt az allapotot, amelyet
Norvégiaban taldlunk, ahol a csecsemdhalandosag 7%, a mi
20 % -unkkal szemben.

Ez nem utdpia, hanem igazdn megoldhatdé probléma, mely-
nek megolddsa egyszersmind egy oridsi szocialpolitikai  érte-
lemben vett aldas terjesztése az egész tarsadalomban.”
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Es valoban, nem is utopia. Megmutatta ezt tiz éves miko-
désével a Stefania-Szovetség. Kereken szaz védointézetével, azzal
a lelkes orvosi és védondi gardajaval hatalmas tényezdjévé valt
kiilonésen a  csecsemOhalanddsag  leszoritasanak. Az  orszagos
kozponti  statisztikai  hivatal ~ felvételei  szerint az  orszagos
atlag 1924-ben még mindig 19.5% volt; ahol nincs még védo-
intézet, 20.2%. Egyike a legmagasabbaknak egész Eurdpéaban.
Ezt a 19.5%-os atlagot sikeriilt leszoritani 17.2%-ra ¢és a
védointézetek gondozasa alatt 4all6 kereken 70.000 csecsemo-
nél  7.9%-ra. Védbintézet azonban — néhany helytél eltekintve
— egyelére még csak tizendtezer lakossal bird varosokig van
szervezve, a kozségek tulnyomd része, a nagy tanyai teriiletek,
ahol a haladlozasi arany a legnagyobb, még hatra van. Ha az.
allam ¢és tarsadalom kozos daldozatkészségével sikeriilni fog az
egész orszagot behdlozni véddintézetekkel ¢és a védondk jelentds
szocidlis munkdjat kiterjeszteni az egész orszagra: akkor meg-
oldottuk ezt a nehéz szocidlis problémat és Magyarorszag e
téren is a nagy kultirnemzetek oldalan fog allani.

Az igazi szeretet, mely ezt az intézményt athatja, nem all
meg a védointézeteknél, a tejkonyhaknal, a napkdzi otthonok-
nal, hanem sziildhdzakat is létesit az anya védelmére ¢és ottho-
nokat csecsemdikkel egyiitt a tarsadalom tamogatdsara  utalt
anyak szamara. Kiilon szocialis munkassagot fejt ki ezek révén
az anydk munkaba helyezésével, csecsemdiknek velik egylitt
a tej testvériség gyakorlati megvalositasaval vald kihelyezésével.
Szazakra megy ma mar azoknak az anyaknak szama, akik igv
csecsemOikkel  egyiitt  elékeld  hazakban nyertek  alkalmazast,
kiknek csecsemdi egyiitt nevelkednek az uri tarsadalom csecse-
moéivel, ez az ,Apponyi Albert anyaotthon” egyik legszebb
eredménye.

A Stefania Szovetség székhazat egy bronz dombormii di-
sziti: egy magyar anyat abrazol csecsemdjével karjan, babér-
agat nyujtva a hetvenotéves Apponyinak. Ez 0Orokiti meg nagy
érdemeit az anya- és csecsemévédelem koriil.

Utoljara hagytam Apponyi gyakorlati szocidlpolitikai tevé-
kenységét a kormanyon. Az allamférfic nagysdganak egyik mér-
téke az, hogy hatalomra jutva, mit valosit meg abbol, amit addig
hirdetett, azt tartja-e a hatalom birtokdban is, amit a hatalmon:
levéktél kovetelt? O hii maradt 6nmagéhoz és multjahoz. A val-
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las- és kozoktatasiigyi tarca nem nyujt ugyan kivaléan sok al-
kalmat szocialpolitikai tevékenységre, de a mi abban az irany-
ban érvényesithetd, abbol nem engedett 6 el semmit, azt az adott
viszonyok kozott teljesen kiaknazta. Kétszeri minisztersége alatt
kiilonésen harom irany érvényesiil e részben: a népoktatis in-
gvenessé tétele, az oktatasiigyi személyzet és lelkeszi kar szo-
cidlis  helyzetének megjavitasa és az ifjusagba valo bevitele a
népesedesi politika fontossaganak.

A népoktatds ingyenességének biztositdsa hatalmas emlék-
oszlopa  kozoktatasiigyi  miniszterségének. Annak a  lehetetlen-
ségnek kikiiszobolése, hogy a tankotelezettség mellett, még pedig
biintet6  szankciokkal koriilbastyazott kotelezettség mellett  tan-
dijat kell fizetni, szocidlis szempontbél a legnagyobb jelentd-
ségli. Nem kisebb az kultirpolitikdnkra nézve. Ahol az analfabé-
tdk szama oly nagy, mint akkor Magyarorszagon volt, ahol az
elemi iskoldk szama tekintetében annyira elmaradtunk, ahol a
felekezetek egy része csak tandij szedés alapjan tudta a legsziik-
ségesebb iskolakat fenntartani, ahol a tandijak jelentés koltség-
vetési bevételi tételt képeztek: ott bizony nem kicsinyelhetd
ilyen reform. Mert hat nemcsak az allami bevételeknek ez a
tétele esett ki, hanem a kozségek ¢és felekezetek is Kkartalanitan-
dok voltak elmaradt jovedelmeikért. Wekerle Séandorban készsé-
ges segitdtarsat kapott ehhez Apponyi, pénziigyi nehézségek nem
befolyasolhattdk ezt a szocial- és kultarpolitikai koncepcidt, mely
maradand6 emléke marad az O vallds- és kozoktatasligyi minisz-
terségének. Egyaltalan mig el6tte és utana a legtobb kozoktatas-
iigyi miniszter inkdbb a kozép- ¢és fels6foka oktatds kiépitésére
fektetett nagyobb sulyt, & az alapbdl valdo épitésnek adott el-
sObbséget, Ez jut kifejezésre az iskolan kiviili kozoktatds egy-
séges megszervezésében, ez az elve érvényesil a szabadoktatds
orszagos megoldasaban, melyek eladdig szerényebb szarnypro-
balgatasok  alakjaban  jelentkeztek  csak; ennek  szolgalataban
szervezi meg orszagszerte a népnevelési bizottsagokat, ame-
lyekben a tarsadalom széles rétegeinek mennél szélesebb ala-
pokon vonja be tervének megvalositasaba. Nem tujabb és ujabb
alkotasok, reformok 1étesitésére vald torekvés domborodik ki az
0 miniszteri miikodésében, hanem a munka folytonossaganak ¢és
rendszerességének  biztositdsa, alapok megerdsitése, az elédok
komoly munkajanak folytatdsa. Minisztereknél ez ritka jelenség,
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a legtobb 1 alkotasokban meriil ki, nem térédve a folytatast
igényl6 régebbi kezdeményezésekkel. Amaz lehet inkdbb egyéni,
ez azonban inkabb az orszag érdekében vald; értékesebb minden-
esetre ez.

A népoktatds  szocialis irdnyu  kiegészitésére  vonatkozd
torekvése jutott kifejezésre a gazdasagi iranyt oktatds szerve-
zésében is, de ennek csak alapjait rakhatta le, csak az erre
vonatkozd  torvényjavaslatot  terjeszthette  eld,  megvaldsitashoz
mar nem juttathatta azt, csak késobbi utédjara maradt az.
Ellenben sikeriilt neki szocialis felfogasat magaba a népokta-
tasba belevinni és gyakorlatilag is érvényesiteni azt a nézetét,
hogy a haladé kor joggal koveteli az iskolatél a nemzeteknek
a kor szellemével haladd nevelését; hogy az iskolanak feladata,,
beoltani az ifjisagba koruknak nemesebb eszméit ¢és bar ne-
velési iranydban konzervativhak kell maradnia az iskolanak,
mely nem rendelheti ald magat a valtakozé iranyoknak, mégis
természetszeriileg onnan kell kiindulnia maganak a szocialis
fejlodésnek is. Ezért fektetett nagy stlyt a tanitok tovabbkép-
zésére, killon  sziinidei tanfolyamokat rendeztetve  kiilon-kiilon
az elemi- ¢és polgari iskolai tanszemélyzet szocialpedagogiai
képzésére, melyeken az t4jékozast nyert a szocidlpedagodgia leg-
Ujabb  torekvéseirdl és iranyairol ugy hazankban, mint a kil-
foldon, hogy ily moddon érvényesithesse neveléi —munkajaban
a tarsadalmi tudomany legtjabb tanait is.

Kétszeri  miniszterségének  egész ideje  alatt  végigvonul
tevékenységében az a kovetkezetes torekvés, hogy a tanito-
személyzet szocialis helyzetét lehetdleg javitsa. E részben na-
gyon sulyos helyzetet talalt, mert a lelkészek, tanitok és tana-
rok anyagi helyzete soha sem tartozott Magyarorszagon a koz-
érdeklédés gocpontjdban 1évé ligyek kozé, Sulyos mulasztasokat
kellett helyrehozni ebben a tekintetben, aminek hatart csak az
orszdg akkori pénziigyi helyzete szabott, de amit ennek hatarat
kozott meg lehetett tenni, azt Apponyi a legteljesebb mértékben
megtette.

A népesedési politika iranti érdeklddésnek a nemzet vérébe
valo bevitele, ennek a nagy problémanak a koztudatba vald
atvitele, melyért az anya- ¢és csecsemdvédelem ¢élére allott, az
iskolabol a csaladba wvaldé atvezetése volt egyik legnemesebb,
legszebb alkotasa a kormanyon; az egészségiigy, az anya- ¢s
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csecsemOvédelem  nagy  nemzetment6 — fontossaganak  elterjesz-
tése a lakossag legszélesebb rétegeibe. A magyar népoktatas
és népnevelés nagy munkajaban kivaldé munkatarsa, dr. Neményi
Imre  allamtitkdr  kozvetlen — kdzremiikddésével — sikeriilt  neki
megoldasra juttatni ezt a kérdést, mely kozoktatasunk terén
egyik  legmesszebb  kihatasi  alkotds  marad.  Intézményesen
biztositotta ennek a nemzetmentd irdnyzatnak érvényesiilését
az oktatdas minden Agazataban, felvétetve az egészségiigyi, az
anya-, csecsemd- ¢és gyermekvédelem kérdéseinek anyagat az
elemi népiskolak, az ismétld iskoldk, az iparos és kereskedd
tanonciskolak, a polgari fia- és leanyiskoldk, a ndi kereskedelmi
tanfolyamok, a  felsd kereskedelmi iskoldk, a leanykozép-
iskolak, a kisdedovo-, elemi iskolai-, polgari tanit6- és tanitond-
képzd, a fels6 kereskedelmi- ¢és kozépiskoldk tanterveibe, sot
még az ifjusagi egyesiiletek munkaterveibe is. Es hogy ennek
gyakorlatban is érvényt szerezzen, elrendelte ennek az anyag-
nak az iskolai olvasokonyvekbe valé kotelezd felvételét, so6t
gondoskodott rola, hogy az a tankOnyvbiralat figyelmét se kertil-
hesse el.

Ezzel az intézkedéssel megeldztik a nyugoti kulturallamo-
kat. Bar Németorszagban is torténtek hasonld kezdeményezé-
sek, ilyen terjedelemben és a fels6foktl oktatds kivételével az
oktatdas minden 4gara, s6t magara a tanitoképzore is Kkitérj e-
doleg sehol sem all az fenn; miképen a csecsemd- és gyermek-
védelemben altalaban, 0gy az oktatds ezen agaban is Magyar-
orszag els6 helyen all valamennyi eurdpai allam kozott és ez
— Apponyi Albert grof nagy nevéhez fiizodik.

Miniszteri ~ miikddésének  sok  kisebb-nagyobb  jelentGségii
szocialis vonatkozasait lehetne még felsorolni, az & szocialis
szelleme végig érvényesll annak minden agaban, mégis még
csak egyetlen egyre szoritkozom, arra, mellyel latnoki szem-
mel a jovobe latott, mikor 1918. tavaszan, a haboru utolsd évében
reamutatott annak siirgds sziikségességére, hogy a reank kovet-
kezendd nehéz idékben a népnek ¢és az iskolai ifjusagnak
takarékossagra valé nevelése lesz az orszdg legelsd nagy ér-
deke; mid6n reatapintott a nemzet egyik vérz0 sebére, arra az
altalanos  elszegényedésre, melyen csak munkaval ¢és takaré-
kossaggal lehet majd a nemzetet az elpusztulastdl megmenteni.



