A csaladvédelem és a munkaalkalom
biztositasa.

Toth Jozsei dr. eldadasa.

A csaladvédelem feladatit az 4llam gazdasag-
politikdja szempontjabol is vizsgalni kell. A gaz-
dasagpolitika korébe tartoznak mindazok az intéz-
kedések, amelyeknek az a célja, hogy egy-egy
orszag népességét a tarsadalom mindenkori fejlo-
dési allapotdnak megfeleld0 mértékben anyagi ja-
vakkal lassdk el. Az anyagi javak nemcsak a
vegetativ  élet fenntartdsdhoz  nélkiilozhetetlenek,
de az azokkal vald rendelkezés egytttal elofelté-
tele annak is, hogy az ember magasabbrendi cél-
jainak élhessen. Ezért a csaladvédelem az allam
gazdasagpolitikdjaval szemben azt az alapvetd
kovetelést tamasztja, hogy annak szamara, aki a
tarsadalomban csak munkavallaldas utjan foglal-
hatja el az 6t megilletd helyét és munkahoz jutni
nem tud, a munkaalkalmat biztositsa.

Nem sziikséges boven fejtegetni, hogy a munka-
alkalom biztositdsara iranyuld kivansag mit jelent
a csalddvédelem szempontjabol. Aki abbdl €I, amit
munkajaval keres, annak szamara a munkaalka-
lom biztositasa a csalad fenntartasanak bizton-
sagat jelenti. Ez a Iétbiztonsag a csaladvédelem
szempontjabol  mérhetetleniil nagyjelentéségii  és
éppen ezért, ha a csaladvédelemrdl van szd, azok
szamara, akik munkara vannak utalva mindennapi
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kenyerilk megkeresésében ¢és sajat erejikbol mun-
kédhoz jutni nem tudnak, a munkaalkalom biztosi-
tasat kovetelni kell. Ezzel az allasponttal szemben
fel lehet hozni azt, hogy az ember ¢és igy a csalad
¢lete nem a munkaalkalom biztositasatol fligg,
hanem azoknak az életfontossagn javaknak a fo-
gyasztasatol vagy hasznalatatol, amelyek nélkiil
az emberi életet fenntartani nem lehet. Ezeket a
javakat — mondhatjdk — a munkanélkiili meg-
szerezheti a munkaalkalom biztositasa nélkiil is,
ha munkanélkiili segélyben részesiil, akar a tar-
sadalmi biztositds szocialis intézménye, akar a
tarsadalom Onkéntes karitativ tevékenysége
révén. Ezzel a felfogassal szemben azonban arra az
allaspontra  kell helyezkedniink, hogy az ember
¢letét a tarsadalom életformaja szerint kell bizto-
sitanunk. Ha az embernek a tarsadalomban mun-
kavallalas utjan kell rendeltetése szerint helyét
megtalalnia, akkor a munkavallalas lehetéségének
meg is kell lennie.

A munkaalkalom biztositasara iranyuld kivan-
sag altalanos elvi kovetelményként jelentkezik az
allammal és a tarsadalommal szemben. Emellett
az altalanos elvi kovetelmény mellett masodsor-

ban Iép el az a kovetelés, hogy — ha rendkiviili
koriilmények  talalkozdsa miatt a munkaképes
ember munkdhoz nem juttathatd — a Ilétfenntar-

tas a munkanélkiili segély formajaban is biztosi-
tando. A létbiztonsag és ezzel egylitt a csalad éle-
tének biztonsaga tehat elsésorban a munkaalka-
lom biztositasat, masodsorban pedig az intézmé-
nyes munkanélkiili segélyt kdveteli meg.

A munkaalkalom biztositasara iranyuld kivansag
kifejezhet6 a munkahoz valo jog jelszavaval is.
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Ezt a jelszot a politikai partprogrammokban gyak-
ran megtalaljuk, s6t nem egyszer hasznaljadk azt
olyan értelemben, mintha természetjogi kovetelés-
sel allnank szemben. Ha a munkahoz vald jogot
a munkaalkalom biztositasara iranyuld kivansag
értelmében hasznaljuk, ez ellen semmi észrevételt
sem kell tenni, mert kizarolag valamely fogalom
kifejezésének modjarol van sz6. Abban az esetben
azonban, ha a munkahoz valdo jog kifejezése
mogott a tarsadalmi élet berendezkedésére vonat-
kozo elképzelések huzodnak meg, helyénvald az
ovatossag, mert konnyen azt a téves hitet keltjiik,
mintha a tarsadalom gazdasagi berendezkedésének
csak egyetlen alapelve volna: a munkdhoz valo
jog Dbiztositaisa S mintha a tarsadalmi berendez-
kedés bonyolult kérdéseit kizarolag a munkahoz
valé jog kovetelménye szempontjabol kellene el-
biralni. A munkahoz vald jog kifejezésének hasz-
nalataban rejld veszedelmek megvilagitasa a ko-
vetkezok meggondolasat teszi sziikségessé:

1. A tarsadalom ¢s annak keretében az ember
¢lete sokkal bonyolultabb, semhogy a tarsadalmi
¢let szervezésénél csak egyetlen egy elvet lehetne
szem el6tt tartani. Amint az emberi élet mélyebb
értelme abbol a Kkettdségbdl szarmazik, hogy az
embernek halhatatlan lelke és anyagi sziikségletet
érz6 teste van, épp ugy nem lehet a tarsadalmi
¢let szervezésével kapcsolatban sem olyan elvet
kimondani, amely mellé azzal egyenértékii mas
szervezési elvet nem kellene allitani. ,,Add meg
a csaszarnak, ami a csaszaré és az Istennek, ami
az Istené.” Kétezer év Ota a keresztény tarsada-
lom életében ez a kétiranyt kotelesség megingat-
hatatlan alapelvként ragyog a keresztény allam-
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polgarok szeme el6tt. Ha az ember helyzetét a tar
sadalomban nem lehet egyetlen alapelvre vissza-
vezetni mar akkor sem, amikor el6szor vetddik
fel az ember és a szervezett tdrsadalom egymas-
hoz valé viszonyanak a kérdése, akkor természe-
tesnek kell taldlnunk, hogy a magatol értet6do-
nek latsz6 munkahoz vald jog sem lehet gazdasagi
szempontbol olyan alapelv, amely a tarsadalom
gazdasagi berendezkedésének modjat egyediill ha-
tarozhatja meg.

2. A tarsadalomnak a gazdasagi rendje mellett
van allami, vallasi és kulturalis rendje is. A tar-
sadalmi életnek ezek a killonb6z6 sikokon mozgd
részei szoros kapcsolatban allnak egymassal, az
egyik a masikra nemcsak hatassal van, hanem
egymast koOlcsondsen meg is hatarozzak. Ez a ko-
rilmény a tarsadalmi élet szervezése szempont-
jabol  kiilondsen akkor valik nagyjelentdségiive,
amikor a fontossag szempontjabol a vallasi rend-
nek tulajdonitjuk az els6bbséget, mert a vallas az,
amely az emberi élet tartalmat és céljat megadja.
A materializmus esett abba a talzasba, hogy szem-
léletében a gazdasidgi rend jelentOsége megndve-
kedvén, a tobbi harmat valdsaggal beolvasztotta
a gazdasagi rendbe. Az ilyen és ehhez hasonlo tul-
zasoktol ovakodnunk kell abban a tudatban, hogy
a tarsadalom gazdasagi rendje csak az eszkozt
szolgaltatja az ember magasabbrendii céljaihoz.
Minden olyan kivansag, amely a tarsadalom gaz-
dasagi rendjére vonatkozik, felszinre hozhatja az
allami, a vallasi és a kulturalis élet alapvetd kér-
déseit, tehat mindazokat a kérdéseket is, amelyek
a tarsadalom, annak keretében pedig a csalad
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lényegét alapvetObben érintik, mint a szoban forgo
kivansag a gazdasagi rendét.

3. A munkdhoz valdo jog feltétel nélkiil valo
érvényesitése messzemend kovetkezményekkel
jarhat magara a gazdasdgi rendre is. El6fordulhat,
hogy a munkaalkalom biztositasara valo torek-
vés az allam pénziigyi egyenstlyat veszélyezteti,
aminek végsé kovetkezménye vagy az inflacio,
vagy a gazdasagi ¢élet kollektiv megszervezése
lehet. Az inflacio veszedelme a munkaalkalom
biztositasara iranyuld kivansag teljesitésének gya-
korlati akadalyara utal adott gazdasagi berendez-
kedés mellett. Eppen azért, mert a munkaalkalom
biztositasanak a gazdasagi berendezkedésben gyo-
keredz6 akadalyai lehetnek, nem szabad a munka-
alkalom biztositasait minden korilmények kozott
érvényesitendé elvnek tekinteni és ez a magya-
razata egyuttal annak is, hogy ha a keresztény
tarsadalombolcselet a munkadhoz vald jogot, mint
kifejezést hasznalja is, azt nem tekinti minden
koriilmények  kozott  érvényesitheté  individualis
jognak, hanem csak olyan gazdasagpolitikai cél-
kitlizésnek, amely a munkanélkiiliek szdmara a
munkaalkalom teremtését koveteli meg. Ebben a
koriilményben taldlja magyarazatdit az, hogy a
keresztény tarsadalom bolcselét a munkdhoz vald
jog mellett az élethez vald jog biztositasa érdekeé-
ben mas intézményes gondoskodast is odaallita-
nak kovetelményként az allammal szemben. igy
mondja példaul Kovrig Béla, a keresztény tarsa-
dalompolitika kimagaslo képviseldje, hogy a 1ét-
bizonytalansag akkor szinkk meg, ha a kozhata-
lom elismeri minden allampolgaranak az életre
valé jogat, ennek alapjan a munkaképes allampol-
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garoknak a munkara valo jogat, s ha ez lehetet-
leniil, a munkaképtelenek javara elismeri az
allampolgarnak a kozosség terhére torténd ella-
tasra valo jogat.

4. A munkaalkalom minden feltétel nélkil vald
biztositasa a munkanélkiili munkaképes ember
szamara a gazdasagi ¢élet berendezkedésének at-
alakitasat, annak esetleg kollektiv alapon torténd
megszervezésére vonatkozo kovetelés  felallitasat
vonhatja maga utan. A munkahoz valé jog termé-
szetjogi formulazasa Fouriertdl szarmazik, aki-
nek allasfoglalasaban a falanszterben ¢él6 emberek
tarsadalmi képe rejtézik. Louise Blanc, aki 1848-
ban a munkadhoz valdo jog korlatlan érvényesitése
mellett harcolt az akkor kitort francia forradalom
alkalmabol, a  szervezett tarsadalmat kisebb-
nagyobb, egymastol fiiggetlen termel6 kozossé-
gekre kivanta szétbontani, aminek kovetkeztében
az éallam elenyészne. A munkahoz valéo jog ezen-
kiviil kiilonb6zé allamszocialista tanitasokban is
szerepet kapott. Mindezek a korilmények vila-
gossa teszik, hogy ha hasznaljuk is a munkahoz
valdé jog jelszavat, annak tartalmi Iényegét élesen
meg kell kiilonboztetni a keresztény tarsadalom-
bolcselettél idegen szemléletekben szerepld és a
munkahoz vald6 jogot hangoztatdé kovetelésektol.
A tévedések elkeriilése végett helyesnek latszik,
ha a munkahoz valdo jog kifejezését elkeriiljik és
helyette inkdbb a munkaalkalom biztositasanak
kivansagat hangoztatjuk az allam gazdasagpoliti-
kajaval szemben.

A munkaalkalom biztositasara iranyuld6 kivan-
sag a keresztény tarsadalom erkolcsi parancsan
nyugszik. Ez az erkélcsi parancs azt mondja, hogy
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a tarsadalomnak mint kozosségnek, tovabba az
allamhatalomnak, mint a szervezett tarsadalom
vilagi vezet6jének, valamint a tarsadalom minden
egyes tagjanak torekednie kell arra, hogy a mun-
kanélkiilli munkahoz jusson. XIIl. Led papa a
Rerum novarum-ban mar kotelességéve teszi a
keresztény vilag szamara az erre vald torekvést.
XI. Pius papa enciklikaiban nemcsak felszolitotta
erre a keresztény hivoket, hanem az allamok fel-
adatava tette a munkanélkiilick munkahoz jutta-
tasat. A keresztény tarsadalmi igazsagok kozott
ilyen modon foglal helyet a munkaalkalom bizto-
sitasa, amelyre wvald torekvés keresztény kote-
lesség.

A munkaalkalom biztositdisa — mint mar mon-
dottuk — gazdasagpolitikai feladat. Ha nem elég-
szink meg az elvi allasfoglalassal, akkor a gazda-
sagpolitikat illetéen is allasfoglalasra kényszerii-
link. A keresztény tarsadalmi igazsdgok hangoz-
tatdsa nemcsak arra szolgal, hogy az arra illeté-
kesekre buzditélag hasson, hanem arra is, hogy az
idokozonkint  felmeriild gyakorlati kérdéseknél az
allasfoglalast a keresztény tarsadalmi igazsagok-
b6l levonhatd  kovetkeztetésekkel —megkonnyitse.
Amilyen vildgos egyrészrél, hogy a munkaalka-
lom biztositdsa nem szolgalhat alapul vagy frii-
gylil a tarsadalom egészséges éEletének megbonta-
sara, épp olyan vilagos masrészrél az is, hogy a
gazdasagpolitika célkitiizései kozott az elsd helyet
kell elfoglalnia a munkaalkalom biztositasanak.

Olyan iddket éliink, amikor a munkanélkiiliség
nem szerepel a tarsadalmi bajok els6 vonalaban.
Ez azonban nem jelenti azt, hogy munkanélkiili
nincs az orszagban és ennek révén egyes csaladok
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létalapja nem forog veszedelemben. Meg lehet
allapitani ugyanis, hogy amint az orszag egyes
terliletein kevés a munkas, épugy az orszag mas
teriiletein munkasfelesleg jelentkezik, amely mun-
kdhoz jutni nem tud. Ezért minden mastol elte-
kintve még a mai rendkiviili viszonyok mellett
sem felesleges hangoztatni, hogy kotelességeink
vannak a munkaalkalom biztositdsa terén. De ha
a jovobe néziink, a keresztény tarsadalmi koteles-
ség hangoztatasanak fontossaga kiilondsen meg-
novekszik.

A vilaggazdasagi valsag rettenetes munkanél-
kiiliségére mindenki jol emlékezhetik. Nem ke-
vésbbé €l az emlékezetiinkben az 1914—1918. évi
vilaghabort megsziinése utan eldéallt foglalkoz-
tatdsi probléma. Ami pedig az 1929—1934. évek
vilaggazdasagi valsagat illeti, nincs biztositékunk
arra, hogy nem ismétlédik meg. Ma is haboru dul
¢s biztosra lehet venni, hogy a habori megszliné-
sébdl keletkezd gazdasagi problémak ismét jelent-
kezni fognak. Millids hadseregek szerelnek le és
térnek vissza a leszerelés utdn a polgari életbe.
A nemzetgazdasagok  er6forrasainak  tilnyomo-
része allitodott be a haborGs célok szolgalataba
¢s a habort befejezése utan ezeket at kell allitani
a haditermelésr6l a polgari sziikségletek kielégi-
tésére szolgald javak termelésére. A  visszatérés
a béke évek termelési rendjére ezittal az allam
gazdasagpolitikajanak problémai kozott még na-
gyobb sullyal fog jelentkezni, mint az els6 vilag-
habord utan. Es pedig azért, mert a haborus erd-
feszités a nemzetgazdasag er6forrasait nagyobb
aranyban vette igénybe a masodik, mint az els6
vilaghdbori s ennek megfeleléen a visszatérés a
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polgéri termelésre nehezebben és nagyobb zokke-
nokkel fog végbemenni. Minden atmenet a gazda-
sagi életben a munkanélkiiliség veszedelmét idézi
fel. Ezért nincs semmi talzas abban az allitasban,
hogy a munkaalkalom biztositasanak kérdése ma,
amikor munkanélkiiliség gazdasagpolitikai problé-
makat nem tadmaszt, épp olyan aktualis, mint
néhany évvel ezel6tt volt, amikor a munkanélkiili-
ség a gazdasagpolitika legfobb problémajat ké-
pezte. Ez a kérdés aktudlis pedig azért, mert mar
ma fel kell késziilniink a jové problémak megolda-
sara és ezek kozott elsdsorban a munkanélkiiliség
kérdésének a keresztény erkdlcsi elveket kielé-
gito rendezésére.

Az elsé vilaghaboru alatt az atmenetgazdasagi
problémaknak  Magyarorszagon is olyan nagy
jelentéséget tulajdonitottak, hogy az akkori kor-
many a problémak megoldasanak eldkészitésére
atmenetgazdasagi minisztert nevezett ki. Akkor a
tarsadalom gazdasagi rendjének a kérdése nem
latszott vitasnak a killonb6z6 oldalrol  eldhozott
olyan szamos reformjavaslat ellenére sem, amely
a gazdasagi rendben szamottevé, hogy ne mondjuk,
forradalmi valtozast kivant életrehivni. Ma viszont
a helyzet az, hogy a tarsadalom gazdasagi rendjé-
ben azok a valtozasok, amelyek az elmualt évtized
alatt mint gazdasagi valsagtiinetek jelentkeztek,
szamos vonatkozasban tartdosaknak igérkeznek és
igy arra utalnak, hogy az elsé vilaghabori befeje-
zése utan a gazdasagi rend atalakulasanak a folya-
mata indult meg, amelynek végsé kifejlodését
még ma sem lehet biztosan megitélni. A munka-
nélkiiliség kérdése szempontjabdl ez a kiilonbség
olyan nagy, hogy mar most indokolja a leg-
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nagyobb erdfeszitést az esetleg felmeriildé munka-
nélkiiliség kérdésének rendezésére.

Jellemzé esetet kivanok felhozni az elobb el-
mondottak megvilagitasara. Az elmult vilaggazda-
sagi valsag okait igen sok tényezOben lehet meg-
jelolni, de ennek ellenére kétségtelen, hogy annak
eléidézésében vezetd szerep jutott a monetaris
okoknak. Pénziigyi szempontb6él szamos vonat-
kozasban olyan 1) helyzet allott eld, amelynek
megitélése a korabbi tapasztalatok alapjan rend-
kiviil nehéz volt. Aktualis problémak sulya alatt
annak idején vizsgalat targyava tették a munka-
szerzés lehetdségét a pénziigyi problémak szem-
pontjabol. Az ebben a targyban a vilaggazdasagi
valsag kellos kozepén rendezett ankéton azutan
tobbek kozott kideriilt az, hogy nem tudjak eldon-
teni, vajjon a Magyarorszagon tapasztalhatdé pénz-
gyl jelenségek inflaciot vagy deflaciot mutat-
nak-e. Miutan két ellentétes dologrél volt szo,
tehat nem tudtak eldonteni olyasmit, hogy valami
fekete-e vagy fehér. Mivel a munkaszerzés érde-
kében mas intézkedésre van sziikség akkor, ami-
kor inflacié van és megint mas intézkedésre, ami-
kor deflacio van, konnyen -elképzelhetjiikk, hogy a
csaladvédelem  érdekében  kovetelhetd ~ munka-
alkalom biztositasa annak idején a gyakorlatban
milyen alapvetd nehézségekbe iitkdzott. A jovot
illetéen éppen az itt nyert tapasztalat alapjan kell
kivanni azt, hogy az illetékesek a munkaalkalom
biztositasa céljabol felmeriilé gazdasagpolitikai és
pénziigyi problémakkal behatéan mar most foglal-
kozzanak, a gazdasagpolitikai vezetés szamara az
iranyelveket mar elore tisztazzak, hogy, amikor
mar az intézkedés ideje érkezett el, az intézkedé-
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sekre, ne pedig az elméleti allasfoglaldsokra keril-
jOn sor.

Természetes, hogy a fent korvonalazott kivan-
sag teljesitése nem konnyli, mert a jovot illetden
sokszor csak spekulaciora vagyunk utalva. De azt
hiszem, ¢éppen ilyen helyzetben van kiillondsen
sziikség arra, hogy elvi allaspontot foglaljunk el,
emelyhez minden korlilmények kozott ragaszko-
dunk. Nem tudjuk példaul még ma megitélni, hogy
a jovében kialakulé gazdasagi rendben milyen
szerep fog jutni a kozérdek altal szabalyozott gaz-
dasagi szabadsagnak. De ¢éppen az ilyen nagy-
horderejii  kérdések bizonytalansaga esetén tehet-
nek nagy szolgalatot a keresztény tarsadalom-
bolcseleti igazsagok és az azokbol vonhatdo kovet-
keztetések. Az az allasfoglalas, amelyet Wiinscher
Frigyes ugy fejezett ki, hogy a szabadsadg korla-
toztassék addig, amig mindenkinek tisztességesen
megfizetett munkat, a munkaképtelennek pedig a
Iétminimumot biztositd ellatast nem adhatunk, a
jOv0 gazdasagi rendjére vonatkozéd kérdések bi-
zonytalansaga mellett sem hagy kétséget, hogy
mi a kotelessége az egyeseknek, az allamnak és
az egész tarsadalomnak annak a keresztény
erkolcsi  parancsnak nyoman, amely 1étbizton-
sagot kovetel mindenki szamara.



