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A Nétisztviselok Orszagos Egyesiiletének hivatalos kozleményei.

Az egyesiiletek tagjai mindenkor
els6sorban a hivatalos kozleményeket
olvassak el.

A SZELLEMI PROLETARIATUS.

Az antifeminizmus szotaraban a ,,szellemi
proletariatus”-nal tobbszor hasznalt szot alig
talalunk. Legfeljebb ,,a ndiesség himpora”, a
,piedesztal” vetekedhetik vele hasznalati sir(-
ség dolgaban, amidta a ,,ndi inferioritas” divatjat
multa és Mobius szava a ,fiziologiai gyenge-
elméjliségrol” lejarta magat.

Ezzel a szdval rémitgetik azokat a joakaro-
kat is, akik nem elég erds itéletiiek, hogy az
¢élet valo tényeibdl leszlirjék a tarsadalmi igaz-
sagokat. A ndi oktatas kérdésénél, mint min-
dig, legutobb is csak ugy dobaltak ezt a szoét.
M¢ély barazdaba vont homlokkal szavaltak és
hallgattak a nok szellemi proletariatusarol szold
mesét. Az allastalan tisztviseléndk, tanitondk
vészfelhoként vonultak el az aggoddok lelke
felett.

A modern életben rémeket, szellemeket
bunkosbottal, vasvillaval, seprével szoktak el-
pusztitani. Mi is a statisztika realis fegyveré-
vel akarjuk a ndék szellemi proletariatusanak
rémét kivégezni. Mindenekel6tt meg kell alla-
pitanunk, hogy éppen azokon a palyakon, ahol
legtobbet emlegetik, egyaltalaban nem all fenn
tulprodukcio.

Az allastalan tanitondkkel szemben allnak
azok a kiilfoldi magantanitonok, akiket csupan
azért importalunk olyan oriasi szammal, mert
az itthon képesitett tanitondk nem tudnak
idegen nyelveket tanitani. Aki tehat az alla-
sért rimankodo tanitondket siratja, ne képesi-
tési tulprodukciobol eredd szellemi proletaria-
tusrol regéljen, hanem a kozoktatasiigyi kor-
manyra vessen, amiért nem figyeli a gyakorlati
¢élet igényeit. Csak észre kellene venni, miért

alkalmaznak annyi német, francia és angol
nevelonot, és ehhez alkalmazni a képesitést:
bezzeg nem maradna annyi protekciot és allast
kereso tanitono.

Talan még cklatansabb a példa a tiszt-
visel6i palyan. E téren a kozoktatasiigyi kor-
many még azzal sem mentegetdzhet, hogy nem
tudja, mi tulajdonképen a baj. A Notisztvise-
16k Orszagos Egyesiilete ismételt felterjeszté-
seiben ramutatott a hatéosagok altal fenntartott
kereskedelmi tanfolyamok silany voltara. Ada-
tokkal igazolta, miképen kellene azokat ugy
kiépiteni, hogy a munkaadok és kenyérkeresok
igényeinek megfeleljenek. De hidba vonultatja
fel az egyesiilet bizonyitasul megcafolhatatlan
adatait, hiaba allitja megdonthetetleniil, hogy
a kereskedelmi palya megnyitasa erkolcsi ko-
telességet r6 az allamra: tovabb is a silany,
rovid 1d6 alatt a legelemibb szaktudast sem
nyujtoé tanfolyamok szaporitjak a hianyos kép-
zettség miatt gyakorlatilag hasznalhatatlan tiszt-
viselondk seregét.

Pedig jol képzett tisztviselénok mindenkor
valogathatnak az allasok sokasagaban, amit a
Nétisztviselok Orszagos Egyesiiletének allas-
kozvetitési statisztikaja is bizonyit: 1903-ban
481 allast jelentettek be s bar 247 allastkereso
volt, csak 138 allast toltottek be; 1904-ben 572
allast jelentettek be, 348 allastkeres6 volt, és
csak 200 allast toltottek be; 1905-ben 854 allast
jelentettek be, 410 allastkeresé volt és csak
250 allast toltottek be.

Az egyesiiletnek minden allastkereséje jo-
forman két-két allas kozott valogathatna, és
mégis 410 kozil 160 egyaltalaban nem nyer
allast, holott a 854 bejelentett allas koziil
604-et nem toltenek be. Csupan azért, mert a
néi kereskedelmi képesitést megfontolas tar-
gyava tenni nem tartjdk érdemesnek az ,ille-
tékes” korok.

Itt nemcsak a néképzés egy oriasi hianya-
r6l van sz6, hanem kozgazdasagi életiinknek
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egy olyan bajarél, amelynek orvoslasa égeto
sziikség. Ez a ferde allapot is ékes bizonysaga
annak, milyen hanyagul intézik az orszag
sorsat azok, akik nagyképlién gorombaskodnak,
rombol6 diihhel a meglévé jogokat bontani, de
ujakat épiteni sohasem akarnak.

Tisztelt Képviselo urak és tisztelt Kormany!
Tessék végre észrevenni, hogy itt kozterhet
viseld allampolgarok bajair6l van szo, amelyek
orvoslasa tovabb halasztast nem szenvedhet.
Az allastalan tanitondk és tisztviseléndék nem
a ndmozgalom elcsabitottainak a hada, hanem
a torvényhozas méltatlan faktorainak aldozata.

Megfeleld képesitést tessék nyujtani és az
Osszes allastalanok gondjat elvetettilk. A Notiszt-
viselok Orszagos Egyesiilete februar 3-an tartott
nagygyiilésén élesen kikelt a kereskedelmi szak-
oktatas reformja terén felallitott koveteléseinek
semmibevevése ellen és elhatarozta, hogy a
Magyarorszagi Noegyesiiletek Szovetségét és a
Magantisztviselok Orszagos Szovetségét egysé-
ges eljarasra szoélitja fel.

Ideje, hogy a torvényhozasi jogb6l még
kizart nék legelemibb koveteléseit megvalosit-
sak a torvényhozd urak. Egyeduralmuknak
nagyon szomoru emlékét Orzi majd a torténe-
lem, ha végig igy elzark6znak minden igazsa-
gos tett eldl.

TAVASZ EBREDESE.
Friihlings Erwachen, Frank Wedekind darabja*
Ismerteti: IGNOTUS.

A Kkoltéknek és egyéb bolondoknak az a
bolondsaguk, hogy amit mindenki érez, azt
mindenki masnal jobban érzik. Vagy hogy
talhajtottabban érzik, — mint ahogy a negyven
fokos laz csak tulhajtottsdiga a minden ember-
ben meglévé harminchétnek, s a kleptomania
csak talhajtottsiga annak a kozonséges érzés-
nek, hogy a fene egye meg Rothschildot.
S wvégre, olykor, hogy tovabb érzik és tovabb
megértik; ,hidba, nem érti ezt az olyan bajt a
ki hamar vagy régen Altalesett rajta”, énekli
Arany Janos az oreg Toldinérol s az ifju szere-
lemrél — s a kolték és egyéb bolondok tovabb
érzik és tovabb veszik komolyba az élet allati
koltészetét, mint a rendes becsiiletes emberek,
akikben az allatbdl lassankint csak a buta gon-
dolattalansag marad meg, s az életb6l csak az
életen ok nélkiil valo csliggés.*

Frank Wedekind még koltének is bolond, az
0 targyai tehat jorészt olyasmik, amiket az élet-
t6l kiheréltek perverzitasnak, természetellenes-
ségnek szoktak nevezni — mintha a természet-
ben el6fordulhatna barmi is, ami természet-

* Albert Langen Miinchen, ara 1,50 marka.
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ellenes, s mintha a perverzusok banyatiizes
emésztddése nem volna éppoly természetes vagy
természetellenes, mint az 6 olajafogyott tehe-
tetlenségiik! Van a régibb német irodalomban
egy rokona Wedekindnek: a detmoldi Chri-
stian Dietrich Grabbe, akit Heine eclnevezett
a részeg Shakespearenck, s igy lehetne Wede-
kindet is elnevezni a gyercknek maradt Shakes-
pearenck: allhatatlansagaért, hamar faradasa-
ért, valtakozo kedvéért, mellyel hol rohog a
légyen, akinek Kkitépte szarnyat-labat, hol sir a
madarfiokon, aki kiesett fészkébol — s kivalt
reszketd bujasagaért, mellyel a szoknydk ala
leselkedve néz fel a szivekhez. O az a fajta
bolond, aki még nem esett at, sem régen, sem
hamar, semmin, mert még benne van minden-
ben; — aki nemcsak azt tudja, amit mi tobbiek
csak sejtiink: hogy nincs feln6tt ember, csak
gyerckek vannak, akik tiz, hasz, harminc vagy
Otven esztendével elmultak tizenharom évesek,
hanem azt is, amit mi tobbiek az elsé szigorlat
utan elfelejtiink: hogy nincsenek gyerekek, csak
emberek vannak, innen a huszonnégyen vagy
a tizenhdrmon. A Friihlings Erwachen-
ban ez van megirva, a tavasz, a nemi gerje-
delem ébredése a gyerckemberben, a gyerek-
nek az az emberi tragédiaja, hogy nem szabad,
ami muszaj, hogy tilos, ami -elcsitithatatlan,
hogy érthetetlen, ismeretien és kimondhatatlan,
ami természetes. S hogy van megirva? Bolon-
dul és gyonyoriien — kar ehhez barmit hozza-
tenni. Kivalt mert — s ez benne a leggyonyo-
ribb — nem vadléan és nem védGen, nem sza-
monkér6en s nem magyarazoan van irva, hanem
egyszeriien: megallapitdan. Tartat ugyan a
végén egy alarcos urral (meinen Namen sollt ihr
nie erfahren, ich bin Frank Wedekind, der Erste)
egy ¢életre buzditd beszédet egy kamasz ember
szamara, aki meg akarja magat Olni, amiért
megejtett s halalba kergetett egy szegény kis
kamasz leanyt — de elsébb is: ez a beszéd igen
erdltetett és értelmény nélkiil vald értekezés, s
szonoklatnak is majd olyan rossz, mint ahogy
Wedekind mester ezeket a szerepeket mint
szinész szokta megjatszani; aztdn meg: ami
kevés értelme van, az mar a jovonek szol,
férfinak valé hasznalati utasitas az élethez,
melynek még egy felvondssal vagy egypar
honappal elébb az ifjac Melchi Gabor nem
vehette volna semmi hasznat. Egyszoval: ez
mar moka; a darab, a szépség, a koltészet ott
van, mikor a kis Melchi Gabor raveti magat
a kis Wendla Bergmannra, s a kis leany csak
suttogni tudja mar, hogy ne ... ne... ! Vagy
mikor a derék, aranyos, elragadd Bergmanné
kétségbeesett tchetetlenséggel all anyanak ké-
szUilo tizennégy éves leanya agyanal, aki artat-
lanul és tudatlanul keriilt e rettenetességbe,
mert az anyjanak nem volt szive Ot ne
nevessiink: nemileg felvilagositani!
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Ne nevessiink — vagy igen? Talan ez
a legmeghatobb, legtisztabb édességii jelenet
e skurrilitdsokkal is gazdag darabban — de
talan ez legkevésbbé masolat az életb6l. En
egyszerien nem hiszem, nem, ha maga Wede-
kind, s6t még ha maga a tizennégy éves kis
ledny mondja is, hogy egy tizennégy éves nagy
ledny, ha mégoly édes, draga és szende is, de
nyilvanos iskolaba jar s beszélt mar szolgaldk-
kal és mas leanyokkal: hogy az még hinne a
golyaban, s a szénapadlason ne tudta volna,
hogy mi torténik a szénapadlason. Ez lehetetlen
— de viszont mindegy, mert ami igy megtor-
tént, az megtortént volna akkor is, ha a gyenge
Bergmanné helyett maga az erés Frank Wede-
kind tanitotta volna ki a kis Wendlat a golya-
elmélet hamissagara. En azt tartom, hogy a
gyermek vagyakodasa és bujasaga nem onnan
van, mert titok elétte a nemi élet, vagy mert
ocsmanyul ¢és keriild uton vilagositottak fel
feldle, hanem hogy mindez a misztikum, ez a
tulfesziiltség, ez a reszketd bujasag a vissza-
fojtottsagtol van, — attol, hogy nem szabad,
ami muszaj, s hogy ezen koedukacié és nemi
felvilagositas éppligy nem valtoztatna, mint
ahogy végzo soron mindegy, hogy a fejletlen
gyerek gy vagyodik-e szerelem utdn, mint a
csitri leany a Vigszinhdzba, vagy ugy, mint a
komoly fiil az egyetemi tanarsagra.

Elfogulatlan s mai embernek nem kell
bizonykodnia, mennyit var, rnennyl beteg misz-
tikum megsziinését, mennyi egészséges termé-
szetesség ujrafejlodését, a koedukacidétol s a
nemi felvilagositastol, s altalaban minden olyas-
mitél, ami haromezer esztend6 gyotrésétdél meg-
rontott idegeink, szamara megint magatol érte-
todové tegye, amit ma csak szajjal mondunk s
csak az utcafalak firkai vallanak természetes-
nek, hogy férfi és né egymasnak valok. Am
ezek hija csak egy, s nem is oroszlanrészben
oka a gyermek mai nemi nyomordsaganak, s
eljoveteliik igen sokat nem enyhithet rajta.
Eppen ez a szép és megrazd emberi dokumen-
tum a Wedekind darabja: nem azokban a
bonyodalmaiban legigazabb-¢ s legmegrazdbb,
melyeket egyszertien az ébredd test kora vagya-
kodasa okoz, s okozna a mainal bolcsebb neve-
1és kozepett is — és nem éppen azokon a helyein
hihetetlen vagy fantasztikumba vesz6-e, me-
lyekre a nemi felvilagositas koveteldi hivatkoz-
hatnak? Sz6 sincs rola: ez nem csdkkenti
koltoi értékiket, s6t még argumentald alkal-
massagukat sem egészen, de figyelmeztetd lehet
arra, hogy a gyermekszerelem betegségei nem
gyogyithatok mind ,,aus Einem Punkte”, sot
talan egészen éppugy el nem keriilhetéek, mint
valamivel kisebb korban a fogzas kiséré nyava-
lyai. Mellesleg sajnalom, hogy a koedukacio s
a nemi felvildgositas eddigi esetei és sikerei
german orszagokbol valok, vagyis olyan fajok
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korébol, melyek késobb érnek meg a szere-
lemre, s kés6bb sem oly hevesek benne, mint
a vérmesebb keleti és déli fajok. Ezzel megint
nem akarok e kivadnatos intézmények ellen
szo6lani; csupa hasznukat varom, semmi karuk-
tol nem félek; de ebben is figyelmeztetést latok
arra, hogy a tarsas egyiittélés aprd javitasaitol
ne varjunk nagy eredményeket, s a nemi
felvildgositastol se tobbet, mint amennyit vala-
mely ligyes tiineti kezelést6l, mely a bajt
csak enyhiti, de meg nem gyo6gyitja s ki
nem irtja.

Mert ez a baj, mondom: leggydkerében
az, hogy a nemi gerjedelem elébb ébredez az
emberben, mintsem hoddolnia szabadna neki.
Hogy nem szabad, annak egyik oka a mos-
tani tarsadalmi berendezkedést mely egyfeldl
csakis hazassagban engedi meg a nemek egye-
siilését, masfelél ezt is késon, egyre romlo
megélhetési koriilményeink kézt mind késébben.
Ennyiben lehetséges a gyodgyitas, de ennyi-
ben sem olyan kisebbfajta szabadelvii szentelt
vizzel amin6é a nemi felvilagositas, hanem
valamely nagy, hatalmas, mélységekbe mar-
kolé gazdasagi valtozéssal, mely megvaltoztatja
egész tarsadalmi rendiinket. Am még ezutan
is marad, s marad idok végéig. valami rendez-
hetetlenség a masodik nem szabad; a ter-
mészet hebehurgyasaga, mely az egyébként
még fejletlen, és, ami a ndket illeti, anyasagra
testileg alkalmatlan korpuszban mar fellépeti
a nemi gerjedelmeket. Ezen aztan nem segit-
het semmi tarsadalmi vagy pedagodgus intéz-
mény; ez egy olyan nemtérédomsége a ter-
mészetnek, mint amind példaul a szamlalatlan
sok mag tonkremenése, mely koziil szazezer
kozt ha egy fogan meg, — vagy mint az a rettentd
természeti rend, hogy egyik lénynek a masik
halalabol kell megélnie. A civilizacid, melynek
rendbe kellene szereznie a természetet, ¢ pont-
ban tehetetlen s 6sszefont karral kénytelen s lesz
mindig kénytelen allani; ezen segiteni nem
tudunk; ez olyan 6rok tragédiaja az embernek,
mint akar az, hogy meg kell halnia, s meg-
marad, minden tarsadalmi renden beliil, 6rok
témanak a kolték szamara, aminthogy a leg-
igazabb s legmegrazobb tragédiatirgyak mégis
csak azok, melyek az emberi élet eredendd
fogyatkozasai koriil gylilnek meg, s nem, mint
a Dumas filsek, a torvényhazak kapuit ostro-
moljak s embereket vadolnak, hanem, mint
az Aeschylusok s a Shakespearek: az eget
dongetik s az istenek ellen ,,lazadnak™ fel.

Ez az 6r6k emberi tehetetlenség vegyiti a
koltészetbe azt a bizonyos Ewigkeitszugot, mely
egy-egy koltét sok ivadék koltéjévé tud hal-
hatatlanitani. A torz vonasok kozt melyekbdl
a ,,Wedekind gyerek-grimaceal és faun-fintorai
Osszealakulnak, mintha egyszer-egyszer ez az
Ewigkeitszug is felsejlenck, s igen el tudom
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gondolni valamely messze jovenddbeli unoka-
mat, aki okos emberiil lapozgatva e régi bolond
ko6lté irasaiban, mint annak idején az iikapja,
a homlokahoz kap majd, hogy édes eszem, el
ne hagyj!

GLOSSZAK.

Antifeminizmus mint pénzforras. Eddig tudtuk,
hogy az antifeminizmus a régi tarsadalmi rend fenntar-
tasanak eszkoze, hogy epés indulatok levezetd csatornaja,
hogy antitezisek érdekességét keresé maradi asszonyok modern
paradoxona, hogy iires lelkek diadala. Sok masféle reak-
cids Osztdn kifejezését lattuk benne, de leglijabb indokat, a
pénzszerzést csak most ismertették veliink. Végteleniil
szomoru, hogy ndegyesiilet tanit meg benniinket ra,
még pedig olyan ndegyesiilet, amelyre a magyar femi-
nizmus hajdanta biiszke lehetett, s6t amely maga a
magyar feminizmusnak egyik produktuma. Az Orsza-
gos N 6 k é pzd Egyesiilet hivatalosan az antifeminizmus
kultuszédnak szenteli magat és éppen ezt a kultuszt akarja
bdségesen kamatoztatni. Korlevelet intézett a fovaros Osszes
pénzintézeteihez, amelyben ,,minél nagyobb osszeget” kér
azzal az indokolassal, hogy erélyesen kivan kiizdeni a
feminizmus ellen és hogy ellenstlyozza azt az aramlatot,
amely a néket az egyetem latogatasara készteti.

Mit ér a Veres Palné dicséségére emelt szobor, mit
a sok frazis a nagyasszony tiszteletére, ha ilyen tettekkel
szentségtelenitik annak az asszonynak az emlékét, kit
minden magyar feminista halas emlékezettel az elsd
modern magyar feministanak vall. Alapszabalyszeri és
hagyomanyos feladatainak sulyos megsértése a feminiz-
mus programmszeri iildozése, etikailag pedig semmivel
sem menthetd a néi szolidaritasnak ez a csufos megsér-
tése. S hogy éppen ezzel az eddigi miikddését megszégye-
nitd hajszaval akar a pénzintézetektdl ,,minél tobb pénzt”
kihizelegni: annyira izlés dolga, hogy nem is vitatjuk.

Egy nasz, Két sziiletés és Két halal. Egy nagyon,
egy rettenetesen gazdag ur elvett egy csak egyszeriien
gazdag asszonyt. Ez elég volt arra, hogy sajtonk és koz-
véleménylink heteken at ldzas érdeklddéssel figyelje a
menyasszony minden tiisszentését, sohajtasat. Nem létezik
kulturalis kérdés, amelynek sajtonk valaha annyi idén at
annyi helyet szenteli volna, mint ennek a kozonséges
maganiigynek. A nagy nasz napjan mdas esemény is meré-
szelt torténni. Amikor Bécsben biiszke igent mondott a
Magyarorszag érdeklédésének kozpontjaban all6é meny-
asszony, ugyanakkor Budapest IX. keriiletében egy cseléd-
leany ikreket sziilt az utcan. A dermesztd, zimankos
hideg tiz perc alatt végzett a két gyermekkel. Mire az
utcan jarok észrevették, a két 0jsziilott mar meg is halt.
S mikor Bécsben a magyar leanybol lett angol menyecske
fejedelmi biiszkeséggel kivonult a templombol és pompas
fogaton irigy tomeg kozott hajtott a dejeuner szinhelyére,
akkor itt Pesten, a IX. keriiletben egy eszméletlen ndsze-
mélyt és két apro hullat raktak durva kézzel a Rokus-
kérhdz kocsijara. Akadt egy-két lap, amely a nagy nasz
leirasa mellett a rendéri hirek kozt masfél sornyi helyet
szoritott ennek az eseménynek is, a tobbi még ennyi tudo-
mast sem vett rola. Persze interviewkra, tarcakra, 6s6k
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ismertetésére, csipke, selyem, fejedelmi ajandékok leirasara
igen alkalmatlan a téma. Pedig kdonnyen meglehet, hogy
a csak nagy pénze miatt érdekes hdzassagi torténetnél sokkal
romantikusabb hattere van annak az utcai torténetnek.
Es azok az ostoba feministik anyasagvédelemrol beszélnek!
Ugyan mi baja lesz az angol menyecske gyerekeinek?
Nem gy6zddtiink meg réla, hogy igen szolid anyagbdl
késziilt az a paplan, amely alatt sziiletni fognak?

Igazsagos elintézés. A postanal alkalmazott tiszt-
viselonok a Notisztviselok Orszagos Egyesiiletének februar
3-iki nagygytilésén mondtak el a kovetkez6t: Panaszkod-
tak a follebbvaloknal, hogy a férfiakéval egyenlé munka-
kor mellett kisebb fizetést htiznak. S panaszuknak foga-
natja 16n: a munkakort leszoritottak, csak értéktelenebb
munkat szabad végeznidk, tehat nem panaszkodhatnak
tovabb a kisebb fizetésen. Ennél bolcsebben Salamon
kiraly, igazsagosabban pedig Matyas kiraly sem intéz-
hette volna el a panaszt.

Miért ne hazudjunk éppen ezen a téren? A femi-
nistak egyesiilete a nemi felvilagositas kérdésének meg-
vitatasara kiilon értekezletre hivta meg a févaros peda-
gogusait és orvosait. Ezen a gyllésen egy tekintélyes
pedagdgus a kovetkezd Oszinteségre ragadtatta magat egy
szonokkal szemben, aki az igazsagossag nevében is kivanta
a golyahazudozas megsziintetését. ,,Hazudunk a fo6ldrajz-
ban, hazudunk a torténelemben, hazudunk a hittanban,
hazudunk mindenben, amit tanitunk, kérem szeretettel,
miért ne hazudjunk tehat ezen a téren is?” Félreértések
kikeriilése végett megjegyezziik, hogy e kifakadas nem
akart ironikus lenni. A kivalo pedagdgus egészen komo-
lyan ellenzi az Gszinteséget.

Még egy cselédrendelet. Kaposvar varosanak
jutott a szomoru dicsGség, hogy Pozsonyt a cselédiigy
szabalyozasa terén lefozte, hogy sikeriilt oly cseléd-szabaly-
rendeletet alkotnia, mely nemcsak arculcsapasa minden
humaénus érzéseinknek, ginyja az emberi méltdsagrol valod
felfogasunknak, hanem amely a maga lehetetlen intéz-
kedéseivel és vaskos brutalitdsaval egyenesen ellentétbe jon
tételes torvényeinkben lefektetett sarkalatos jogelvekkel is.
Kaposvar képviseldtestiilete most egy éve bizott-
sagot kiildott ki, hogy a cselédtartasrdl, hatosagi cseléd-
otthon ¢és kozvetitésrdl szolo szabalyrendelet-tervezetet
készitsen. A tervezet négy fejezetben a szolgalati viszo-
nyokrol, a cselédotthonrdl, a hatosagi cselédkozvetitésrol
és a napszamosokrdl szol. Mindjart az els6 szakasz egy
minden praktikus haszon nélkiili, tisztdn vexatorius, meg-
alazd természetli intézkedést tartalmaz, t. i. hogy a
cselédkonyv a kilépd cselédnek nem ad-
haté6 4t, hanem a renddérségnek kézbesi-
tendé. A 3. §. meglehetds értelmetlen fogalmazasa sze-
rint a cselédnek legalabb 3 honapig kéne helyén maradnia,
legalabb erre latszik célozni az az intézkedés, hogy a
cseléd, aki ,.elfogadhatd mentség nélkiil 3 honapon beliil
évenként négyszer” helyét valtoztatja, eltolonco-
land6, illetve megbiintetendd.

No de most jon a java, a negyedik szakasz, mely
minden szolgéalatadot hivatott erkélesbirova léptet eld, s
kotelez6vé akarja tenni a rendszeres denuncialast, feladast.
Sz6l pedig ez a szakasz ekkép:

,»lilos a cseléd erkolestelen életét feljelentés
nélkiil tiirni.
Azon gazda, ki ndcselédjének erkdlcstelen életét

tudatosan megtiiri, a cseléddel egyiitt biintetendd.”
Egész biintetdjogi rendszeriinknek sarkalatos elvét
képezi, hogy a tdrvényben hatarozottan megjeldlt, s a
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legsulyosabb allamellenes biintetteket kivéve, nem létezik
feljelentési kotelesség, A tervezet egyszerlien felrugja
ezt az elvet; — hiszen csak nécselédekrdl van szo, kiknek
erkolcsosségérdl valoban mélyrehatd szocialis érzékrol tant-
sagot tévo bolesességgel oly modon kivan gondoskodni,
hogy minden gazda itélkezzék cselédjének erkdlcsdssége
felett, s hogy biintetés terhe alatt akarja rendszeresiteni a
feljelentést, a denuncialast.

A 6. §. megtiltja a ndcselédeknek, hogy este 9 dran
tul az utcara kimozduljanak; ezt egyszeriien koborldsnak
mindsiti, s ilyen ndcselédeket 6sszefogdosni s
orvosi vizsgalat ala vetni rendeli. Hogy a
cselédet ,kiilonféle hirek terjesztésével” (sic!) nem szabad
a szolgalat felmondasara rabeszélni, afolott keresztiilsiklunk,
annal inkabb, mert nem kapunk bd&vebb felvilagositast,
hogy mik is azok a ,kiilonféle hirek”. Ellenben érdemes
egy pillanatra megallni a 8. §. utolsé bekezdésénél, melyet
mintha csak Dél-Karolina vagy Texas egy 100 év el6tti
rabszolgatdrvényébdl vettek volna at:

,Ugyszintén tilos szokevénycselédnek menhelyet
adni”. — Hogy ki értendé szokevény cseléd alatt, afel6l
szintén kétségben hagy benniinket a jeles mi,

A 1II. fejezettel nem érdemes bSvebben foglalkozni;
a mar ismert intézkedések hatosagi cseléd-otthon felallita-
sarol, mely természetesen a renddrség allando feliigyelete
alatt van (9. §,), a helynélkiili cselédek kény-
szer-internaldsa az otthonba (12. §.), melyet
csak ,nappal rovid idére” s engedelemmel
hagyhat el (13. §.).

fgy nézett ki nagyjabol az a tervezet, mely a februar
9-iki vérosi kozgylilés napirendjére volt kitlizve. A tanacs
javaslata az volt, hogy a kozgyiilés térjen napirendre a
tervezet folott. Am a boles varosatyak leszavaztak a
tandcsot, s a tervezetet egész terjedelmében elfogadtak.
Egyhangulag. Vita nélkiil. Miutan eldbb oérdkon at azon
vitatkoztak, hogy a kocsikendcs kdvezetvama 2 fillér
vagy 3 fillér legyen-e. A cseléd-szabalyrendelethez nem
volt egy szavuk, egy szerény megjegyzésiik, egy picinyke
modositasuk se. Sz. h.

Fejlédiink. A nyugat kulturajat irigyeljiik, a nyu-
gat kultirajat utanozzuk, az utdnozast letagadjuk. Szeren-
csés tapintattal mindig a nyugat kulturdjanak az aljaval
kezdjiik. Németorszagnak egyik kulturalis szégyenfoltja
az a ,Sittenpolizei”, amely minden nét kiszolgaltat a
rend6ri gyanunak, ugy hogy kdzonséges eset, ha tisztes-
séges asszonyok a legkellemetlenebb rendéri affairebe keve-
rednek. Ezt a dicsGséget megirigyelték s most Boda, Buda-
pest utcainak purifikaldja, olyan hatalmat ad hires tapin-
tatossdga mihasznainak, amely a févaros asszonyait is
hasonlé veszedelembe hozza. Mennyire benne vagyunk
mar az Uj rendszerben, arrdl a kovetkezd eset szol. Egy
budapesti leany a soégorndjével a Nemzeti Szinhdzban volt.
Ot a cseléd, sogornéjét pedig a férje varta. Szinhaz utan
fivére a feleségével, a leany pedig a cseléddel hazafelé
indult. Az utdbbi par azonban alig tett néhany lépést,
amikor a szinhdz el6étt 6rk6do renddr igazolasra szolitotta
fel a leanyt, mert cselédje az eldbb egy cilinderes turral
— a kisasszony emlitett fivérével — beszélt, — Lesziink
még ennél rosszabbul is, hiszen fejlédiink!
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JOBARATAINK
A FEMINIZMUSROL.
frta: HARKANYI EDE.

A feminizmus a két nem teljes egyen-
jogusitasa mellett kiizd; egyarant szembeszall
azokkal, kik a nét alsébb, avagy fels6bbrangi
Iénynek bélyegzik. A ,bélyegzik” szo6 ez utdb-
biakra is teljesen raillik, mivel a nd égbe valo
emelése csak arra szolgal, hogy ot itt a f61don
— eltegyiik l1ab alol.

E gyanit mas szamos esettdl eltekintve
Thoét Laszlo dr. iligyvéd és torvényszéki jegyzd
~EFeminizmus ¢és biintetd jog” cimil cikke
(Ugyvédek Lapja 1907. 4—5. szam) is igazolja.
Szerz6 szerint ,,a ndnek az erkolcsisége — alta-
laban — folotte all a férfiének”. Tehat ,,a
noknek kiilonleges allast kell biztositani a biin-
tetdjogban”. E nézet igazolasara szerz0 régi
torvények bolcs példajara hivatkozik: ,,A ko-
zépkori biintet6torvényekben altalaban meg-
talaljuk a feminizmus csirdjat. E tekintetben
kiilonosen a francia torvények valnak ki, mint
amelyek egyes biincselekményeknél kiilonbséget
tettek a nék és a férfiak kozott. Igy, mint
Bonneville de Marsangy mondja egyik Kitlind
értekezésében (,,Memorius da Real Academia
das sciencios de Lisboa” 1839), altalanos ren-
delkezésként talaljuk a kozépkori francia tor-
vényhozas egy részének azt, amely szerint:
,a nok szamara kiszabandd biintetésnek felé-
nyinek kell lennie a férfiak biintetésénél.”
Szent Lajos kirdly a pénzbiintetéssel biintetett
biincselekményekre nézve is azt rendelte, hogy
a nok mindig a fele részét fizessék a férfiak
szamara megallapitott 0Osszegnek. Ugyanigy
rendelkeztek a jeruzsalemi assisiok s a francia
szokasjog is ...

E kijelentés meglep mindenkit, ki a kozép-
kor torténetének sotét lapjait forgatta Nem
medd6 faradsag tehat ha kicsit utana néziink
annak mennyire volt feminista annak az idének
torvényhozasa? ;

Ha a kozépkor torvényeiben megvolt a
,feminizmus csiraja” ugy ezeket a becses
csirakat sziikségszertien fel kell taldlnom az
illeté kor vallasaban és erkolcstanaban is, mivel
a jog nem kiilonallo jelenség, hanem a tarsa-
dalmi viszonyok terméke. Mar pedig a kodzép-
kor uralkodo vallasaban én nem lelem fel a
feminizmus csirait. Szent P4l hangsulyozza,
hogy ,nem Adam 16n elcsabitva, hanem az
asszony csabittatott el és megszegte a parancsot”.
(Timoth. 1. 2. 14.) Es ezt az eredendd bilint a
szkolasztikusok egyre ismétlik. Tertullian min-
den rosszat elmond az asszonyrol (De cultu
foeminarum I. 1.); a macon-i zsinat pedig azon
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vitatkozik, hogy van-e a nonek lelke? (Wester-
marck: The origin and development of the
Moral ideas 663.)

Azt sem tételezhetem fel, hogy a femi-
nizmus csirdi mas vallasokbdl szivarogtak be
a keresztény kozépkorba. Ha Sirak fidnak
hitelt adhatunk, ugy a zsidok sok rosszat
mondtak az asszonyrol. (Ecclesiasticus XXV.
19-24). A moérok sem vihették be a feminiz-
mus csirait Eurdépaba, mert kéztudomas szerint
Mohamed éppen nem feminista. Thot nézete
tehat kissé aggalyos. De meglehet, hogy az 6
kutaté szeme a kozépkor torténetében sok
oly mozzanatot latott, mi elkeriilte az én figyel-
memet. Vagy hatha a feminizmus csiraival
ellatott térvények magasztosabbak a kor alta-
lanos felfogasanal?

Helyes. Fogadjuk el e feltevést, melybdl
az kovetkezik, hogy a kozépkor torvénye
bizonyos esetekben a férfinél jobban értékelte
a nbét. De hogy egyeztethetem Ossze e feltevést
azzal a ténnyel, hogy a kozépkori jog a nd
legbecsesebb tulajdonat: az ¢letét a masik nemé-
nél kevesebbre becsiilte? Igy pld. a Thoét dr.-
tol idézett Lex Salica a n6 ,,wergeld”-jét (vér-
dijat) altalaban a férfiénél kisebbre szabta. Ez
elv aldl csak akkor tettek kivételt, ha az asz-
szony mas allapotban volt, mivel ilyenkor
Htestének gyiimolcsét” is  védték (Grimm:
Deutsche Rechtsaltertiimer 404.) Tehat a no
csak anyai mindségében ért tobbet. (Lex Salica
23.) E nézetben kiillonben egyezett az arab
(Lanel: Arabian Society in the Middle Ages
18), indiai (Leist: Alt-arisches Jus Geiitium 305)
és a legtobb egyéb barbar biintetokodex.
Tehat nem a feminizmus csirai, hanem mas
valami idézte el0 a n6 enyhébb megitélését.
E mast nem talalhatom egyébben, mint a nd
lebecsiilésében. A Dbiintet6jogok, melyek a be-
szamithatésag és szabad akarat hamis elveivéi
dolgoztak, a nét a férfinél kevesebbnek tekin-
tették. Miként Platd teszi, a nOket a rabszolga-
val és gyermekkel egy rangba helyezték. (Re-
spublica IV. 431.) Hianyzott az a nagy gyulo-
let, melyet a rabszolga hivott ki; ellenben meg-
volt a gyermekekkel szemben tanusitott elnézés
masa. Ezért biintették, az én nézetem szerint,
enyhébben a not ¢és gyermeket, ezért volt
mindkettonek térvényben meghatarozott értéke
(wergeld, vérdij) kisebb.

IL

Nézetemet megerositi Thot Laszlo dr. esete:
6 is lebecsiili a nét. Cikkének elején
a no ,erkolcsiségét” a férfié folé helyezi, de e
kijelentést maga sem tarthatja komolynak.
Nézetét a no-blinosok kisebb arany-szamaval
okolja meg. De ha meggondoljuk azt, hogy
ma a nd a létért folytatott, kiizdelemben a
férfinél sokkal kisebb mértékben vesz részt,
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hogy a férfi mar akkor kénytelen éhségbol
lopni, mikor bolcs polgari erkodlestanunk a né
szamara még a prosztituciot tartja fenn kenyér-
kereset gyanant: Ggy a nagyobb erkolcsosség-
rol alkotott nézete talan némileg meginog.
Kiilonben Thoét sajatosan itéli meg a nd ,.er-
kolcsiségét”. Szerinte ,,a n6 az emberi tarsa-
dalomban civilizald6 misszidt tolt be”. Ezt el-
fogadom. De szerinte: ,,A csaladnak lelke és
szine 6, aki a csaladi tiizhelyen él, mig a
férfira varnak a kiilvilag munkaja és veszélyei,
ot illetik a politikai biraskodas és adminisztra-
tiv jogok; neki kell védenie a nét.” Thot dr.
szerint jol teszik a ndk, ha a biintet6jog igaz-
sagtalansagai ellen kiizdenek. ,,De még jobban
tennék, ha csakis ez iranyban folytatnak a
harcot, Ahelyett, hogy politikai sze-
replésre vagyddnak.”

Szerzé arra persze nem felel, hogy nézete
szerint mikép javithatjak meg, példanak okaért
a nok a biintetd torvényeket, ha a térvényhozas-
ban nincs szavuk ... ? Szerz6 nem szamol azzal,
hogy a ndk, miként a tobbi ember is, nem szabad
akaratukbol kiizdenek, vagy nem kiizdenek
valamiért, hanem a gazdasagi kényszer hatasa
alatt sziikségszeriien cselekszenek. A feminiz-
mus — és ezt szerz6 nem tudja, vagy elfe-
lejti — korantsem néhany nagyravagyo ,,szor-
nyeteg” miive, hanem adott tarsadalmi viszo-
nyaink természetes kovetkezése. No, de errdl
nem beszélek most ...

Csak azt akartam példaval kimutatni,
hogy a ,gyengébb nem” lovagjai mindenben
partoljak a nét, csak azt az egyet tagadjak
meg tole, hogy — megélhessen. A ,csaladi
tlizhely” Orei a prostituciot tirik, de a vilag
végét josoljak, ha a nd gazdasagi és ennek
feltételeként politikai egyenjogusitasarol esik
sz6. Ep azért tartom a masik nem e védait
az ecllenségnél veszélyesebbeknek. Ezért hiszem,
hogy Thoét Laszlo cikkének olvasdsakor a néfel-
szabaditds minden hive igy sohajt fel: ,,Istenem,
ments meg benniinket a jobaratainktol!”

A MAGYAR ASSZONY HIRE*
frta: B.-SCHWIMMER ROZSA.

Quintus, a feministafalo, Az Ujsdg januar 27-iki
szamaban a magyar asszony kiilf6ldon hamisan tiik-
r6z6 képén jajdult fel. Fajlalja, hogy a legegyenletesebb
exportunk révén mar csak Hungarat ismer a kiilfold,
magyar asszony helyett.

Hogy ezen csodalkoznak ? Szinte naivitds. Hat tesz-e
egyebet a magyar, mint hogy a s z ¢ p asszonyat dicséri.
Magéanember, hivatalos kordok egyarant. A német ilyen-
forman elnytitte az 6 deutsche Hausfraujat, annyira, hogy
a nyajas idegen meglepddik, ha kotény és kulcsos kosarka
nelkiil, elegans asszony mutatkozik be a haz asszonya-
képen.
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A ,;szép magyar asszony”, a kiilsOségében meg-
bamult csak kiilsejéért értékelt magyar asszony, a sok
hencegés révén lett az egész vilagon megkivant nemi lény.

Milyen erdszakosan tartjdk fenn hivatalosan
ezt az értékelést, azt egy eldttem fekvd fiizet ékesen
bizonyitja.

Idegenforgalmunk mesterséges fejlesztésére az allam
szubvencionalja, még pedig nagy pénzzel szubvencionalja
az Idegenforgalmi részvénytarsasagot, amelynek menetjegy-
irodaja ugy miikodik, mint az 4llamvasit maga. Ha
nincsen dolog, szép siman megy minden, de mihelyt
igazaban volna munkéja, minden felfordul.

A részvénytarsasag feladata olyan reklam kifejtése,
amely seregével becsabitsa az aranymarkt idegent. A rek-
lam egyik fajtaja, hogy tobb nyelven irt ,,Budapesti for-
galmi kalauz”-t helyeznek el a gyorsvonatok zsdlyéin.
A kalauz el6ttem fekvo példanya harom cikket tartalmaz :
1. Budapesti kalauz; 2. Budapest ¢éjjel és 3. Budapest
nappal cimen.

A masodik cikk, ismert nevi szerz6tdl, tisztin a
magyar asszonyok felkinalasa. Nem hiaba mondjak, hogy
a mi hirneves vendégszeretetiink barbar tarsadalmi szokasok
maradvanyat ez a felkinalas is hajszalnyira hasonlit az
okori vendégszeretetnek ahhoz a fajtijahoz, amellyel jart,
hogy az igazan vendégszeretd gazda a nejével is meg-
kinalta a vendégét.

A budapesti kalauz igy sz6l az idegenhez:

» ... Hat a n6k ? Hiszen azok nélkiil nincs igazi
mulatsag, mondja nemcsak a francia, de a komoly német
is. Egy vildgvéaros csakugyan nem lehet
olyan nék nélkil, akik senkinek sem tar-
toznak szamot adni a tetteikrdl és idejiik-
rél. Budapest is bé6viben van a vidam és
konnydévéri ndéknek, kik akar az orfeu-
mokban, akar a zenés kavéhazakban vagy
az utcan kotik az ismeretséget: a vidim
mulatozast tobbre becsiilik a pénznél.”

A keritésrdl sz6l6 torvény paragrafusait erre nem
huzzak ra. De akkor csodalkoznunk sem szabad, hogy
az idegen, ha beteszi a labat Budapest teriiletére, azt hiszi,
hogy 6 most egy felséges, nagy haremnek a pasaja, aki
akar a nyilt utcan valogathat: a sok szép magyar asszony
koziil melyiknek dobja oda a zsebkendot.

Nem kell a legdurvabb feslettséget magasztald és az
,,otthoniilé angolt” vagy a ,,n0kért rajongd franciat, aki
a felesége vagy a baratnéje nélkill csak elvétve megy
nyilvanos helyre” lesajnalo, gunyold cikket szd szerint
reprodukalnunk. Egy-két idézet azonban vilagitsa meg
jobban, milyen eszkozokkel csalogat a magyar allam
szubvencionalta vallalat idegeneket Budapestre.

~Budapesten a gazdag és a szegény egyarant meg-
talalja a neki megfeleld helyiséget, ahol kedvére kimutat-
hatja magat az éjjeli ordkban. Nalunk nincs saison morte,
sOt a nyari honapok alatt talan még érdekesebb az éjjeli
Budapest. Az Osbudavara néven eurdpai hirnévre emel-
kedett nyari etablissement Osszegyljti a fovaros szora-
kozni vagyo férfiat, sok-sok sz ép asszonyt és
egész seregét az &jjeli pillangdknak.”

»Hogy Budapest egyre rokonszenvesebb kezd lenni
a kulfoldiek eldtt, azt fokép éjjeli életének koszonheti.
Biiszkék lehetiink (!) hogy minden kiilfé6ldi — ha
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nem is az irott feljegyzéseiben — de a kellemes emlékei
kozt megdrzi az éjjeli Budapestet.” Ez a cikk befejezése.
A gazda biliszke: felesége tetszett a vendégnek.
Tiszta guny, amit Quintus kérdez: ,,Utéovégre nem
latszik-e majd bolond beszédnek, hogy nekiink az asszo-
nyaink becsiilete dragabb mindennél a vilagon.”

Dehogy dragabb! Még az utolsé bécsi utazénak a
jokedvénél sem!

Kiilonben hogy tiirnék meg az ilyen reklamot?
Vagy sok szallodanknak azt a szokasat, hogy az érkezd
vendégnek, boldognak-boldogtalannak diszes albumot
mutatnak be: tessék valogatni ezekbdl a szép magyar
asszonyokbol, csak tessék parancsolni!

S nem tlirnék meg a prostitucié allami szabalyo-
zéasat, amely, a leanykereskedelem, a Hungara-exportnak
gyokere, alapja. Mert amig szabalyozott asszonytest-arulas
lesz, addig keresik az arut és amig arut keresnek,
addig lesz Hungara-export.

Hiszen erre az exportra biiszkék vagyunk! Buda-
pest egyik szomszédhelységének az a hire, hogy a
magyar leanykereskedés elismert gocpontja. E helység
birosaganal volt vagy maésfél év elétt dolgom. Ugyem
clintézéséig elbeszélgethettem a biroval, akitél meg is
kérdeztem nyomban, igaz-e amit E — falvarol allitanak.
— Igaz bizony — mondta sugarzé arccal a bird, —
biliszkén, hogy még az 6 kozségének is van ilyen vilag-
hir(i nevezetessége.

Ha Quintus kifelé akar a magyar asszonynak becsii-
letet szerezni, szerezze meg azt elébb itthon. Mert amig
itthon nincsen becsiilete a magyar asszonynak, addig
masfelé sem lehet. Itthon pedig nincs becsiilete: tessék
elolvasni Kmety és Banffy legutobbi parlamenti remek-
1ését, és tessék meghallgatni, mit zengett ezekre az egész
parlamenti korus.

Nem a kiilfold koltotte rossz hiriinket, hanem mi
erdszakoltuk az emberekre a magyar asszony feslettségének
a hirét. Tessék pl. emlékezni az Eighty-klub ittjart
tagjainak panaszara.

— Hat a magyar asszonyok nem vesznek részt a
tarsadalmi életben, — kérdezték — alig ismerkedtiink
meg magyar nokkel.

Vagy harom év el6tt szoérul-szora igy panaszkodott
egy Budapesten id6z6 nemzetkdzi tarsasdg, nemcsak
nalunk, hanem a hazai sajtdjaban is.

Ezzel szemben mindenhol taldltak magyar asszo-
nyokat, ahova a rendezdség elcipelte az urakat: az orfeu-
mokban, varietékben. Mi sem természetesebb, mint hogy az
idegen ebbdl azt kdvetkezteti, hogy a kultara és civilizacio
Magyarorszagon tisztan férfidolog, mig az asszonyok csak
a kicsapongas Ordiban tarsaik a férfiaknak.

Ezen a cudar allapoton akar a ndmozgalom valtoz-
tatni s ha ebben nem gatoljak, akkor a kiilfold véle-
ménye a magyar asszonyokrol is megvaltozik majd.

SZEMLE.

A balesetbiztositasi torvény targyaldsa Oriasi
horderejii reformnak a csirdjat hordja magaban. Elismeri
ugyanis a torvénytelen gyermek jogat,
amennyiben a biztositottak torvénytelen gyermekeinek
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ugyanazokat a jogokat biztositja, mint a térvényeseknek.
E szocidlis igazsag megallapitasaval egyidejiileg elvetették
Gratz Gusztav képviselének inditvanyait, hogy a
biztositast terjesszék ki a hazi cselédekre és a lebetegedd
néknek a sziilés el6tti hétre is nyujtsanak segélyt.

Eurépa Két legujabb valasztiasi reformja.
Az egyik a fajrokonainké: a finneké, akik a mi legutobbi
politikai eseményeinkhez hasonld harcok utan (lasd Friberg
dr. cikkét lapunk 1. és 2-ik szamdaban) az igazi, a ndkre
is kiterjedd altalanos valasztdjogot honositottdk meg. A masik
az osztrakoké, akik altalanos valasztdjog cimen az altala-
nos férfivalasztdjogot igtattak térvénybe. Vajjon melyiknek
a példajan buzdulunk mi fel, akik harmadik sorban kovet-
keznénk az altalanos valasztojog torvényesitésében? Az
osztrak nék nem nyugodtak bele a mell6zésbe, hanem javas-
latot nyujtottak be a képviseldhazhoz, hogy a kormany
haladéktalanul készitse el6 €és nyujtsa be a ndk valasztod-
jogara vonatkozd térvényjavaslatot. Nagyjelentd-
ség6, hogy az osztrak nék e javaslatat a képvisel6haz
december i-én el is fogadta.

A Kolozsvari didklanyok. A szégyenletes Kmety-
igynek igen iidvos eredménye is volt. A didklanyokat
szolidaritasuk tudatara ébresztette. Ez abban a levélben
nyilvanult meg, amelyet a kolozsvari egyetem néhallgatoi
intéztek Kmetyhez, s amellyel a budapesti néhallgatok is
szolidaritast vallaltak. Bar allandobb format oSltene szoli-
daritasuk kifejezése.

A svéd nok tomegpeticidja. Februar 6-an 142.128
né aldirasaval ellatott kérvényt nyujtott at a ndi valaszto-
jog svéd szovetsége a parlamentnek. Ezzel a kérvénnyel
feleltek a svéd torvényhozas azon kijelentésére, hogy a
nék valasztdjogat maguk az asszonyok sem kivanjak
altalanosan. Az aldirok minden osztalybol keriiltek Ossze
ilyen impozans szamban.

A cselédmozgalom Németorszag kiillonbozé varo-
saiban mind nagyobb mérveket 6lt, foleg a szocialdemokrata
munkasnéképzd egyesiiletek és a szabad szervezetek agita-
lasa kovetkeztében. A legrégibb, még polgari elemek altal
létesitett berlini egylet mellett masodik szervezetként a niirn-
bergi cselédegyesiilet 1étesiilt. Niirnberg azdta a délnémet-
orszagi mozgalom kozpontja lett; ezenkiviil még Fiirthben
és Miinchenben kiilon csoportokat szerveztek; tovabba Ham-
burg, Koln és Frankfurt a. M. varosokban is eldkészitik
a talajt. A cselédmozgalom egyik fotdrekvése oda iranyul,
hogy az elavult cselédtdrvényeket megsziintesse ¢s a gazda
¢s alkalmazott kozotti viszonyt szabad munkasszerzodési
alapon rendezze. A berlini egyesiiletnek Stadthagen orszag-
gytlési képviseld dolgozott ki egy ilyen szerzédési terve-
zetet. E szerz6dés szabalyozza az étkezés, lakds és munka-
bér, az ¢&jjeli pihenési id6, a munkaidd, a vasarnapi munka-
sziinet, a hetenkénti szabad délutan kérdését és meghata-
rozza a felmondasi hataridét.

Az angol ndk valasztéjoga. Szerencsés véletlen,
hogy februar 15-én Dickinson képviselének alkalma nyilt
a nék valasztdjogara vonatkozd torvényjavaslat benyujta-
sara. A javaslat sorsa a kozeli napokban dél el, minden
valésziniiség szerint kedvez8en. Ugy a haz. mint a kor-
many tagjainak Oriasi tobbsége a ndk valasztdjoganak hive
s eddig is mar kétszer csak a lordok hazdn mult a ndi
valasztojog torvénybe iktatasa. Anglidban 1832-ben terjesz-
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tették be az elsé kérvényt a nok szavazati jogaért az also-
hazhoz, ahol azt Sir Robert Peel védelmezte. 1867-ben
John Stuart Mill javasolta, hogy az adofizetd nék valaszto-
jogot kapjanak; 1883-ban mar csak 16 szavazattobbséggel
vetették el a ndi szavazati jogra vonatkozo ujabb inditvanyt;
1886-ban két olvasasban elfogadtdk az erre vonatkozd
javaslatot, a végleges dontést a parlament feloszlatasa gatolta
meg. 1888. november 29-én Lord Salisbury, Edinburgban
tartott beszédében egyebek kozt kijelentette: ,,Komolyan
reménylem, hogy mar nincs tavol az a nap, melyen a nék
meg fogjak osztani parlamenti valasztasoknal a szavazati
jogot a férfiakkal és hogy nekik is modjukban lesz donteni
az orszag politikai iranyarol. (Hasonloképen nyilatkozott
Salisbury 1888 december 12-iki beszédében is.) 1892 aprilis
27-én mar csak 3 szavazattobbséggel vetették el Sir A.
Rolly erre vonatkozé inditvanyanak masodik olvasasat.
1897 februar 3-an az alséhdz elfogadta a nék szavazati
jogénak torvénybe iktatasat. A lordok haza ekkor ugyan
visszautasitotta a reformot, amelyet 1904 marcius 17-én az
alsohaz 182 szoval 63 ellen 1jbo1 elfogadott, mig a
lordok haza ismét visszautasitotta. De annak megvalosuldsa
irant, ily elézmények és a nézeteknek ennyire kedvezd valto-
zasa utan, mar nem lehet semmi kétség, annal kevésbbé, mert
a parlamentbe valé valasztas kivételével. Anglidban, Sko-
ciaban, Irlandban és Walesben a ndk a nyilvanos élet
minden terén ugyanazokkal az eléfeltételekkel valasztok
mint a férfiak. Az angol néknek ugyanis 1869 6ta, a skot
nbknek 1881 6ta, az frorszagi n6knek 1898 6ta van muni-
cipalis valasztdjoguk. Man szigetén pedig, amely kis angol
teriilet a legmesszebbmend térvényhozoi 6nkormanyzattal
van felruhdzva, a ndknek 1880 ota a férfiakkal egyenld
parlamenti valasztdjoguk is van. A lordok haza ingd po-
néi valasztojog ujabb visszautasitasaval.

A fovarosi viragkereskedések vasarnapi mun-
kasziinete. A fOképen néi munkasokat foglalkoztato
¢loviragipar megfoghatatlan moédon még mindig nem élvezi
a vasarnapi munkasziinet eldnyeit. A feministdk egyesiilete
legkozelebb akcidt indit, hogy a vasarnapi munkasziinetrdl
sz0106 rendeletet erre az iparra is alkalmazzak.

A magyar békemozgalom korébdél. Februar 7-én
megalakult a Magyarorszagi Noegyesiiletek Szovetségének
békeszakosztalya. 16-an a Magyar Pedagogiai Tarsasag
foglalkozott a békenap kérdésével, 22-én pedig a Magyar
Békeegylet tinnepelte kozgytlésének keretében Nobel Alfréd
emlékét.

A politikai némozgalom. Jelenleg a politikai
torekvések allnak az egész vilag némozgalmanak eléteré-
ben. A legtobb nemzeti, szOvetség mar régen megalakitotta
politikai bizottsagat. Ujabban a kanadai és a fran-
ci a nészovetség is belefogott a politikai munkaba. A leg-
nagyobbrészt igen konzervativ ndegyletekbdl allo olasz
nészovetség is kezd végre érdeklddni e munka irant, ami
lady Aberdeennek kdszonhetd, aki legutobbi rémai tart6z-
kodasat arra hasznalta fel, hogy az olasz ndket a politikai
munkéra serkentse.

Orvosnék Nagybritannidban. 1906-ban Angol-
orszag és Wales 123 varosaban, 46 skotorszagi és 20 Iror-
szagi varosban miikodott angol orvosnd. Ezenkiviil India
63 varosaban, 14 kinai és 10 délafrikai varosban. Az angol
gyarmatok koziil Kanadanak van a legkevesebb orvosndje.
Ausztraliaban ellenben a néi mar a korhazakban is a leg-
elékel6bb allasokat toltik be.
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Kiilonfélék. Mary Anthony, Susan B. Anthony
ndvére és hiiséges munkatarsa februar elején 80 éves
koraban Rochesterben meghalt. Az elhunyt kivaldé munkasa
volt a politikai ndmozgalomnak. Susan névérét alig élte
tal 11 honappal. — Amint Henriette Herzfelder irodalmi
rovatunkban megnevezett brosuraja emliti, nék mint
egyetemi tanarok: Franciaorszdgban, Hollandiaban,
Olaszorszagban, Svajcban, Danidban ¢és Finnorszagban
miikédnek. — Nagybritanniaban mar 150 n6 vegyész.
— A német tisztviseldndk és kereskedelmi alkal-
mazottak szovetsége kérvényt intézett a porosz képviselo-
hazhoz, amelyben a magan- és zugiskolak térvényes rend-
szabalyozasat kéri. Bdéven kifejtik mennyi kari okoznak
lelkiismeretlen zugiskolak éppen a kereskedelmi palyara
késziilo néknek. — A berni egyetemen Woker Ger-
trud drt. magantanarra nevezték ki. Az elsé félévben
A kémia és fizika modern teoridirdl” hirdet el6adasokat.
— Az orosz kozoktatasiigyi kormany leglijabb rendelete
szerint az elemi fitiskolakban tanitondk is alkalmazhatok.
— A stockholmi lakasfeliigyel6 mellé segédiil kine-
vezték Christine Hesselberget.

A GYERMEKEK NEMI FEL-
VILAGOSITASA.

A Feministak Egyesiilete mar tavaly februar hoban,
egy sziiloi értekezleten foglalkozott evvel a kérdéssel.

A kérdést — melyrél akkor is sokat irtak, de
sajnos, nem objektive — most 0jbdl aktualissa tette
Maria Lischnewskanak, a kivalé német tanitondnek
febr. 8-an tartott budapesti eléadasa. A Terézvarosi
Kaszino termét zstfolasig megtoltotte az érdeklodé kozon-
ség; ennek soraiban ott lattuk a fOvarosi pedagdgusok
szine-javat, akiket hivatalbol hivott meg a taniigyi
osztaly vezetddet Barczy Istvan dr., a székesfévaros
polgarmestere, szintén meghallgatta az eléadast. Ennek
tartalmat a napisajtd annyira részletesen kozolte, hogy
itt elég lesz kiemelniink f6szempontjait és hatasat. Az
eléadas ismertette Maria Lischnewska modszeres terve-
zetét, mely szerint a nemi felvilagositas beviendd az
iskolai természetrajztanitas keretében fokozatosan — a
német népiskolai tanterv alapjan — beilleszti a ndvények,
az alsdébb, majd a magasabbrendli allatok, végiil az ember
fajfenntartasi funkcidinak magyarazatat és betetozésiil
egészségi és sexualethikai tanacsokat ad a serdiild ifja-
sagnak. A tanitast képek bemutatéasa kiséri.

Mindazok, akik jelen voltak az eléadason, egyhan-
ghan elismerték, hogy az feliilallott minden gancson és
gyanusitason; ,,a természet balzsamos lehellete csapott
felénk az eldadasbol” — mondta egy felszolald és a
kozonség nem tartotta ezt a dicséretet talzottnak. A sajtd
Osszes tudositdi a legnagyobb elismeréssel nyilatkoztak
masnap. De ezek a kitiino tuddsitasok sem potolhattak
az eredetinek felemeld hatdsat? masnapra kitért az a
kinos izgalom, mely ennek a kérdésnek targyalasat
cleinte mindeniitt kiséri s amelyet nalunk is varni lehe-
tett. A vélemények harca {idvos és sziikséges, mint min-
deniitt, ezen a téren is. Ez a belatas inditotta a Femi-
nistak Egyesiiletét arra, hogy pedagogusokat és orvosokat
vitaértekezletre hivjon 0Ossze, mely febr. 15. és 22-én
targyalta ezt a fontos kérdést.

Kideriilt, hogy — valdszinlileg, mert a sexualis
kérdést csak érzelmi szempontbol szoktuk tekinteni és
nem szoktunk rola objektive gondolkodni — tobb félre-
értés zavarta a kérdés tisztazodasat. Vegyiik sorra ezeket.

I. Vannak, akik avval érvelnek a felvilagositas
ellen, hogy a természet Gigyis iranyitja az emberek csele-
kedeteit az 0szton segitségével. A felvilagositas nem is
azért sziikséges, mintha enélkiil a fajfenntartas karosod-
nék, bar tekintélyes szakirok véleménye szerint az emberek
sokszor csak nagyon tokéletleniil értik meg 0Osztoniikon
keresztiil a természet intencidit; hanem azért, hogy mint
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a civilizalt ember mas életnyilvanulasait, ne kizardlag
az 0szton, hanem az értelem is vezesse nemi életiiket.

2. A masodik félreértésbdl szarmazo ellenérv az,
hogy ,,hiszen ugyis tudja ezeket minden gyerek, ha nem
is mondjuk meg neki”. Eppen ez a baj, hogy olyan
forrasbol tudja meg, amely nem természeti és igy ter-
mészetes jelenséget, nem tiszteletreméltdo emberi funkciot
lat az anyasagban, hanem homalyos képzeteket és szennyes
mellékgondolatokat nyujt a gyermeknek: elrontott gyer-
mekek, miveletlen felndttek odavetett, hidnyos és ezért
izgatd leleplezéseibdl. Eppen ezt megel6zni: a neveld Utjan
torténd felvilagositas feladata.

3. Némelyek azt hiszik, hogy a felvilagositas hivei
minden pszichopatholdgiai jelenségnek, minden perverzi-
tasnak megsziinését varjak attol, holott csak arr6l van
sz0, hogy a normalis egyéneket O6vjuk meg szerzett
pathologikus jellegt6l. Hogy ez a torekvés mennyire jogo-
sult, az vilagosan kitlinik dt. Stein Fiilop idegorvosnak a
fentemlitett vitaban mondott véleményébol. I1dézte ugyanis
Freud tanarnak azt a nézetéit melyet szamos szaktekin-
tély oszt, hogy a legtobb hisztérianak és neuraszténianak
alapjat képezo erdszakos lelki behatas, mely a gyermek-
korban érte a beteget, de utobb feledésbe ment, — éppen
a nemi 0szton sphaerajaban érte azt; az ilyen erdszakos
behatastol nagyon sok gyermeket lehetne megmenteni
szisztematikus, fokozatos felvilagositassal.

Pszichologiai tévedésen alapszik az az aggodalom,
hogy a nemi felvilagositas korabban ébresztené fol a
gyermek nemi Osztonét. Hiszen azért kivanja Lischnewska
az elemi iskolas korba tenni a felvilagositast, mert akkor
a normalis gyermeknek nemi 6sztone még egyaltalaban
nincs. Egyébként nagyvarosban, ahol kirakatok, utca-
sarki jelenetek, tragar beszéd, olcsd pornografikus éle-
lapok behatasa alol lehetetlen kivonnunk a gyermeket:
nem jobb-e, ha olyan értelmi alapot biztositunk annak
lelkében, amelynek szilard biztossagat nem egy konnyen
ingatja meg a kiilsé hatasok elkeriilhetetlen befolyasa?

Felhangzott — mint mar annyiszor — az az indit-
vany is, hogy a pornografiat kell {ildozni, kiirtani. De
mindeniitt, ahol ezt megkisértették, a miivészetet és iro-
dalmat karositottak. Mert az ellendrzést csakis a renddr-
ség kozegei végezhetnék, akiktdl senki sem varhatja, hogy
a muavészi és pornografikus kép vagy irodalmi termék
kozotti hatarokat felismerjék és tiszteletben tartsak. Ezért
kell a gyermek lelkét immunissa tenni, vagy legalabb
ellenallo képességét novelni ezekkel a bacillusokkal szem-
ben, amelyeket kiirtanunk lehetetlen.

E félreértések tisztazasa utan lassuk pozitiv alak-
ban: miért kovetelik a felvildgositas hivei annak a lehetd
legszélesebb korre terjesztését és ezért az iskolai termé-
szetrajztanitas keretébe illesztését.

A mai tarsadalmi viszonyok kozott lehetetlen, hogy
a szllé megodvja gyermekét olyan tamadasoktol, amelyek
éppen a nemi élet terén érhetik. Mar a kis gyermek ki
van téve annak, hogy felnéttek pathologikus hajlamainak,
lelkiismeretlenségének, vagy a nyomorusagos lakasviszo-
nyoknak aldozata legyen. A prostitualtak rabszolgahada-
nak tekintélyes része els6 izben tudatlansagbol keriil
bajba, és mivel az ,erényes, szemérmes” tarsadalom
erre kiatkozza, fokrolfokra siilyed tovabb. A gazdasagi
nyomor utan a tudatlansag az a féok, amely a kettds
kizsakmanyolas prédajava teszi a leanyok szazait. Azért
Magyarorszagon, a ,,hungarak” szomor hirességli haza-
jaban, szazszorosan nélkiilozhetetlen a szakavatott
felvilagositds. De hogyan adja meg azt a munkas-anya,
aki joforman csak aludni keriil 6ssze gyermekével és akit
— mint a mai generacio csaknem minden tagjat — szin-
tén abban a meggy6z6désben neveltek, hogy a nemi élet
az emberiség biine, amelyet szégyelni, takargatni kell?
Hogyan a gentry vagy a Lipdtvaros asszonya, aki pikans
szinhazi eldadasok, felig elmondott tragar élcek alakjaban
hallja ugyan targyalni ezt a kérdést, de természettudo-
manyi alapon soha? Nagyon kevés anya van manap-
sag, akit miiveltsége és tapintata egyarant képesit ennek
a nevel6i feladatnak teljesitésére. Igaz, a tanitdosag sem
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all készen erre a feladatra. De ha igazan a nép szolgala-
taban akar allani, be kell latnia, hogy ez aldl a feladat
aldl kibujnia nem szabad; hogy meg kell kiizdenie sajat
és masok elditéleteivel a cél: ndvendékeinek biztosabb
jovoje kedvéért. A feladat egyike a legnehezebbeknek, de
szocialis jelentdség tekintetében a legels6knek. Reméljiik,
hogy a magyar tanitésag korében nem sokaig varat
magara az a hivatott pedagdgus, aki a mi tanterviinkhoz
alkalmazott tervezettéi megkonnyiti e probléma meg-
oldasat.

Tobbszor esett szo, a sajtoban is, a vitaértekezle-
ten is, a néi szeméremrdl, amely tiltja e kérdés nyil-
vanos targyalasat, de nem tiltja, hogy a szolidaritas
érzésének teljes hidnya miatt megtiirjék az asszonyok,
hogy a XX. szazadban fehér néi rabszolgak elé-
gitsenek ki allatias Osztonoket; allatiasakat annyiban,
amennyiben felelosségérzet egyaltalaban nem korlatozza.
Ezt a szemérmet, mely struccpolitikat iz ilyen szégyen-
letes viszonyokkal szemben, ,kultirank alapkévé”-nek is
nevezték a vitaban; vajjon mit szolnak ehhez Buckle utddai?
A valodi szemérmet, mely élesen megkiilonboztetendé az
affektalt prideriatol, nem sértheti a nemi viszonynak-
mint az emberi élet egyik jelenségének, objektiv, tudoma-
nyos targyalasa.

A szemérem nevében inditvanyoztak azt is, hogy
a nOk és férfiak kiilon vitassak meg ezt a kérdést.
Az elkiilonités helyén van pl. a Feministak Egyesiiletének
egészségtani tanfolyaman, vagy az Anyak iskolajaban,
alkalmazhatd eléadasokon tetszés szerint. De mit
csinalunk akkor, ha a nok vitaértekezlete — ami kdnnyen
lehetséges — mas eredményre jut, mint a férfiaké? Akkor
beall a tarsadalomban ugyanaz a véleménykiilonbség,
amely nevelési kérdésekben nem egyszer megbontja a
csaladi békét. Ez pedig éppenséggel nem felel meg a
feminizmus térekvéseinek, amelyek férfi és nd egyiittes,
békés munkaja felé tendalnak.

Hogy a kozvéleménynek a napisajtoban szohoz jutd
része e mozgalom ellen foglal allast, nem bizonyitja,
hogy a feministak egyesiilete magaban all a kérdés feszege-
tésében. Latjuk, hogy a kérdéssel komolyan foglalkozd
mas testiiletek is : a kozépiskolai tanaregyesiilet és a nemi
betegségek elleni véddegyesiilet, stb. stb. szintén felvették
munkaterviikbe az ifjasag felvilagositasat és evvel is

igazoltak a kérdés id6szeriiségét. g. V.
IRODALOM.
Lily Braun: Die Frauenfrage. IThre ge-

schichtliche Entwickelung und wirtschaftliche Seite. Verlag
S. Hirzel Leipzig. 10 Mark, A némozgalom gazdag iro-
dalmanak nagy hianya torténetének teljesen kimeritd,
objektiv targyalasa. Lily Braun ezt akarta hatalmas
munkajaban potolni, de agitatorikus szenvedélye sokszor
megzavarja tudomanyos targyilagossagat, tgy hogy sok
torténelmi igazsag megtorik személyes latasan s 6 eltor-
zitott képét adja. E fogyatékossaga mellett azonban olyan
értékes munka Lily Braun koényve, hogy a némozgalom
minden teoretikusdnak feltétleniil ismernie kell. De nem-
csak a tedria embereinek nyujt foképen megbizhatd adat
tomegében nélkiilozhetetlen tamaszt, hanem a gyakorlati
mozgalom is bdséges tanulsagot vonhat le Lily Braunnak
fogyatékossagaiban is magas szinvonali munkéjaban.
Szerzé egyéni érdeme, hogy a sokszor igen szaraz téma
mindig irodalmi, esztétikai élvezetet is nyujt. Lily Braun
ragyogé stilusa a tudomanyos munkaban is érvényesiil.
A konyvnek tobb forditasa is megjelent mar. Bar Lily
Braun irodalmi hire régibb keletli, Die Frauenfrage cimii
'munkéjaval a szakirodalomban elsérendii helyet nyert.
Kar, hogy a bevezetésben igért masodik kotet megirasara a
napi munka lazas elfoglaltsigdban még nem juthatott.
sch. r.
Helene Simont Schule und Brot. Leopold
Voss Hamburg, 1 Mark. Szerz6 korunk egyik legéget6bb
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kovetelésének ad szamokkal meg adatokkal tamogatott kife-
jezést a konyvben. Konkluzioja, hogy az iskolakotelezettség-
nek logikus kiegészitése egy olyan szocidlpolitikai torvény,
amely minden gyermeknek taplalékot biztosit. Ismerteti
Németorszag. Franciaorszag és Anglia idevagd intézkedé-
seit és végiil mintaul igen figyelemre méltd torvényjavas-
latot k6zol. sch. r.

BEERKEZETT UTMUVEK . *

Angioletta Kajetan dr.. A kriminalantro-
pologia kézikonyve. Az Igazsag Konyvtara, Budapest.
1,60 korona.

Kemény Ferenc: A békemozgalom pedagogiai
jelentdsége és a békenap. A magyar bekeegyesulet kiadasa,
Budapest. 50 fillér.

Konopi Kélméan: Az ember és szerelme. Nagy
Sandor rajzaival. Budapest (kiado és armegjeldlés hianyzik).

harlotte Perkins-Gilman: The Home,
its work and influence. London, William Heinemann, 5 sh.

Elisa Ichenhduser: Das Frauenwahlrecht.
Carl Duncker, Berlin. 80 Pf.

Elsbeth Krukenber%:

e.

Uber das Eindringen
ggrg:frauen in mannliche Beru

G. D. Baedeker, Essen,

Henriette Herzfelder: Die gemeinsame Er-
zichung der Geschlechter. Felix Dietrich, Leipzig. 50 Pf.

Dr. Kidthe Schirmacher: Die amerikanischen
Kindergerichte. Felix Dietrich, Leipzig. 25 Pf.

Anna Pappritz: Die Welt, von der man nicht
spricht. Aus den Papieren einer Polizei-Beamtin, Felix
Dietrich, Leipzig. 50 Pf.

FriedrichLorentz: Sozialhygiene und Schule.
Leopold Voss, Hamburg.

SZERKESZTO UZENETEL

Egy feminista anya. Cikkének tartalmaval
teljesen egyetértiink, de formaja nem irodalmi. Kotottebben
és vilagosabban kell a gondolatokat kifejezni, ugy hogy
azok is konnyen érthessék meg, akik nem élnek eszméink
légkorében.

Proletarasszony. Nagyon szivesen. Hiszen
arra valo a lapunk. Csak arra kérem, maskor a papiros-
nak csak egyik oldalan irjon és széles margdt hagyjon
a sziikséges stilaris modositasok szamara. .

Bosszankod6. Mi nem segithetiink, de On maga
segithet a bajon. A lapja bizonyos nagyfontossagu tarsa-
dalmi eseményeket ignoral; ezzel szemben csak az el6fizetd
reklamacidja érvényesithetd. Ha pedig a reklamacié nem
segit, tessé¢k mas lapra el6fizetni. Olyanra, amely minden-
r6l informalja a kozonséget, ami a nyilvanossag elott tor-
ténik, tehat kozérdekd.

N—a L—. dr. Ez nem a szerkeszt6ség, hanem a
Feministak Egyesiiletének tigye. Levelét tehat odajuttattam.

Adakozas. Mint az alamizsnaosztogatas ellenzdit
sOt 1ildoz6i, nem nyitjuk meg lapunk hasabjait konyor-
adomanyok gytjtésére. Tessék az ivvel rendelkezni.
Feminista asszonyok. Az otlet igen kedves,
de farsang hete és vele a vidam viccelés ideje elmult. S az
a lap igazan nem érdemli meg, hogy ilyen joizii vicc
formajaban bizonyitsuk, a feministaknak milyen kicsiny
szazaléka — vén leany. Kar arra a lapra ilyen jo Otletet
pazarolni. )

D—i A—i, Ofutak. Nem ismerjiik eszméit s igy
nem allapithatjuk meg, megegyeznek-¢ a micinkkel. Kéz-
iratokat, ha lapunk igényeinck megfelelnek, barkitol elfo-
gadunk és honoralunk.

sz. h. Kaposvar. Szerzé nevét a szerkesztdéségnek
a sajtohatosagi felel6sség miatt ismernie kell. Anonym
szerz0 a tiszteletdijtol is elesik.

* Biralatukat fenntartjuk magunknak.
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Odyvezetdsés :
VI., Kemnitzer-u. 19,
Pénztéros:

ELL BOLBE-
RITZ GEORGINA
V., Arany Janos-u. f,

MEGHIVO
A Feministak Egyesiiletének 1907. évi mar-
cius ho 17-én, délelott 211 orakor a Tarsadalmi
Muzeum ¢és Kozgazdasagi Tarsasag termében
(V. Maria Valéria-utca 12. II. emelet) tartand6

II-ik rendes kozgyiilésére.
NAPIREND:

1. Ugyvezetdi megnyito.

2. Titkari jelentés a lefolyt egyesiileti évrdl; a valaszt-
many eldterjesztése a jovo évi munkaterv targyaban.

3. Pénztéros és szamvizsgald-bizottsag jelentése.

4. Ugyvezeté és valasztmanyi tagok valasztasa.'

5. A vaélasztmany el6terjesztése a tagsagi dij fel-
emelése targyaban.

6. Esetleges inditvanyok.”

UTANA %12-KOR:
Dr. Harkanyi Ede el6adéasa :
Mit varhat a férfi a feminizmus térfog-
lalasatol?

' Az alapszabalyok 10. §-anak &. pontja szerint:
»a kozgylilésen az Osszes tagok megjelenhetnek, de a tar-
gyalusokban és szavazasban csak azon tagok
vehetnek részt, akik tagsagi dijaikkal hatra-
lékban nincsenek.”

2 Az alapszabalyok 10. §-4nak 4. pontja szerint:
»3 nappal a kozgyilés el6tt irasban nyujtan-
dok be A kozgytilés elé terjesztendd inditvanyok.”

EGYESULETI NAPTAR

1907. marcius hora.

5-én, kedden, este '27 orakor a Vigadd nagy termében
Lily Braun (Berlin) eldadésa:

CENTRALHAUSHALTUNG.
TARTAS.)

17-én, vasarnap, d.e. % 11 o6rakor (V., Maria Valéria
utca 12. II):

KOZGYULES.
Utana 212 érakor Harkanyi Ede dr.:

MIT VARHAT A FERFI A FEMINIZMUS TER-
FOGLALASATOL?

Esetleges vitaesték késébb meghatarozand6 idében.

(KOZPONTI HAZ-

A NO ES A TARSADALOM

A FEMINISTAK EGYESULETE
HIVATALOS KOZLEMENVYEL

Tagsigt dij tetszés szetint; legalabb évi 6 kotona.
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GYAKORLATI

TANACSADO

V. ket., Maria Valeria-
utca $2., II. em.

Pénteken este 6—8-ig.

Egyesiiletiink valasztmanya februar
12-én tartott iilésében koszonetet szavazott
Lauermann Gizella tagtarsunknak, aki magara
vallalta a pénzbeszedés nehéz és kellemetlen
munkajat s evvel nagy szolgalatot tett egye-
stiletlinknek. — Koszonetet szavazott tovabba
mindazoknak a tagtarsaknak, akik a Flirth -
¢és Lischnewska-el6adasok sikerét
mind el0készitdé munkajukkal, mind
a teremrendezésben kifejtett farad-
hatatlan buzgodsagukkal elémozditot-
tak. — A pénztaros kivansagara elhatarozta
végil a valasztmany, hogy tagsagi dijak
ezutan csakis a pénztarosnak vagy
a pénzbeszeddonek fizethetok. Posta-
utalvannyal szivesen szolgal egyesiiletiink iro-
daja. Az 1906. évrol még be nem folyt tag-
sagi dijakat az egyesiilet ligyésze marcius
10-ike utan birdsagi uton hajtja be.

Valasztojogi bélyeg gyanant Kkicsinyben
sokszorositattuk tavalyi plakatunkat. Az eszme
propagalasa érdekében kivanatosnak tartjuk,
hogy minél tobb levélen keltse fel a kozonség
figyelmét annak szovege: Altalanos va-
lasztojog csak az, amely a ndkre is
kiterjed. A bélyegek 1 fillérjével kaphatok
egyesiiletiinkben.

Tagszaporodas. Egyesiiletiink tagjainak
szama oOrvendetesen novekszik; mult évi koz-
gyllésiinkon korilbeliil 300 tagrol szamoltunk
be, most kozel vagyunk az 500-adikhoz. Erdekes,
hogy éppen az utols6 harom héten, a legvehe-
mensebb tamadasok idején, sziinteleniil jelent-
keznek 0j tagok.

Tornatanfolyamunkra  jelentkezéseket
még elfogad az ligy vezetoség (VI. Kemnitzer-u 19).

Tiizeloanyag és munkaer6 megtakari-
tasara rendkiviil alkalmas késziiléket mutatott
be Ruddé Markné tagtarsunk a febr. 24.-1 tag-
értekezleten: rossz hovezetd anyaggal koriilvett
fazékot, melybe a puhdra fézendd nyers ételt
helyezik, mihelyt a forras stadiumaba jutott;
3-4 ora alatt az allanddé héfok mellett puhara
6. A késziilék megtekinthetd egyesiiletiinkben
(V, Maria Valéria-u. 12.) marcius 1-t0l 15-éig.

Alapszabalyainkat, melyek modositott
alakban most hagytak el a sajtot mellékeljiik
minden tagtars marciusi lapszamahoz. Ha
tévedés folytan egyesiiletiink tagjai koziil valaki
nem kapna meg, sziveskedjék azt reklamalni.

Februari kronikank talnott az egyesi-
leti rovat keretén; altalanos érdekii Iévén
lapunk a nagykozonségnek szant részében kozli.



46 A NO ES A TARSADALOM

Kiilon _meghivé-
kat és értesitése-
ketnem kiildiink.
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Postatak. 17764.
‘FELEFON 80—75,

E gyem'ileti_ helyiség :
VI, Andrissy-it83.

~—

Tagdij Budapesten: rendes tagoknak évente 12 korona, havonként eldre fizetendd; partold tagoknak évente 6 korona.
Videéki rendes tagok évente S korona tagdijat fizetnek.

EGHIVO a marcius 9-én, este 9 orakor,
\I alliskozvetitonk és tidilételepink javéra
a foévarosi Vigado nagytermében tartandd

MUVESZESTELYRE

Ko6zremiikodnek: JAszal MARI, DERY JENO,
TaproLCczATl DEzsO, MEDGYASZAI VILMA,
SCHWIMMER FRANCISKA, REVERE GYULA.

Hangverseny utan tanc. A zenét a honvédzenekar
szolgaltat) a Bacho Istvan karmester vezetése mellett.

Jegyek ara 5 K, tagoknak 2 K. Kaphatok Méry Béla zene-
mokereskedésében, VI., Andrassy-ut 12, és az
egyesiiletben.

Midoén tisztelt Tagtarsat és csaladjat estélylinkre ezuton is
szivesen meghivjuk, egyuttal felkérjik, hogy minél tobb
belépdjegy cladasaval az estély sikeréhez hozzajaruljon.

Allaskozvetitdnket és udiil6telepiinket csak
akkor  fejleszthetjiik  kelloképen, ha a  szik-
séges anyagi eszk6zok birtokaban vagyunk.

Vigalmi bizottsagunk allanddéan rendelkezésre all. — Meg-

hivandok cimeit telefonon is lehet a titkarsaggal kozolni.

EGYESULETI NAPTAR

1907. marcius havara.

3-én,,vasérnap, d. u. 3 orakor:
ERTEKEZLET az egyesiiletben.

Targy: Atisztviseldk és a dragasag.
6-an, szerdan este Va9 orakor:

ELOADAS. Szasz Zoltan.
9-én, szombaton este 9 orakor:

MUVESZESTELY a vigadéban.
13-4an, szerdan este %29 drakor:

DALESTELY, Lichtenstern Marta.
20-an, szerdan, este 4 9 6rakor:

ELOADAS. Gliicklich Vilma.

27-én, szerdan, este 29 6rakor:
VITAEST. A vitat bevezeti Grossmann Janka.

Mindezeken az Osszejoveteleken jelenjiink meg sajat
érdekiinkben mindnydjan és hivjuk meg ismerdseinket is.
Az eléadasokat mindenkor pont 2 9 érakor kezdjiik.

Tanfolyamaink. Februar elején fejez-
ték be teljes sikerrel idei tanfolyamaink elsd
sorozatat. A vizsgalatokon az elndkon kiviil
Pogany Paula és Laky Vilma tagtarsak
mikodtek a vizsgalod bizottsagban. Uj tanfolya-
mainkra, a magyar €s német gyorsirdsra,
konyvvitelre, német, angol, francia nyelvre
¢s gépirasra még veszink fel megfeleld
eloképzettséggel biro jelentkezdket.

Februari kronika. Februar 3-an nagy-
gyulést tartottunk, melyen SzenczyMargit
ta%térsunk a postanal, tavironal és tavbeszélo-
nel alkalmazott nétisztviselok helyzetét vazolta
tartalmas, érdekes eléadasban. Kimutatta, hogy
csakis az egyontetli, céltudatos szervezkedeés
egyenlitheti ki azt a nagy kiilonbséget, amely-
lyel a férfi és noi tisztviseldi munka ertékelé-
sében ma még kiizdeniink kell.

Utana Schwimmer Roézsa a keres-
kedelmi szakoktatas kérdését fejtegette. Tobbek
hozzaszolasa utan eloadasanak eredményeképen
a nagygyulés elhatarozta, hogy a kozoktatasigyi
miniszternél erélyesen megsiirgeti a kereske-
delmi iskoldknak a nék szamadra valdo meg-
nyitasat. Ennek tdmogatdsdra a Magan-
tisztviselok Orszagos Szovetségét ¢és
a Magyarorszagi Noegyesiiletek Szovetségét is
felkéri. A nagygyulés azt is elhatarozta, hogy
az egyesilet egy mintaiskola felallitasara iranyulo
targyalasait folytatja.

A februari rendes valasztmanyi iilés 30
uj tagot vett fel. Az allaskozvetitési statisztika
94 1y allasiiresedéssel szemben 43 1j allaskere-
sot es 29 elhelyezést tintetett fel. Magyar-
német gyorsiroi allasok allandoan
nagy szamban vannak eldjegyezve.

Szerda estéinken februarban eldaddso-
kat tartottak Taubner Margit, Schwim-
mer Rozsa és Pogany Paula tagtarsak
és Nagy Endre, a kivalé humorista.

Minden magyar tisztviselond tartoz-
7€k a Notisztviselok Orszagos Egyesiile-
téhez!



