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A NOK VALASZTOJOGAROL.

Tisztelt holgyeim ¢és uraim! Szivesen, és Orommel fogadtam
el,az egyesiilet vezetOségének Ama kitiintetd folhivasat, hogy a
mai kozgyllés; alkalmabdl a ndék valasztdjoga érdekében szdljak.
Abban a, meggy6zddésben vagyok, hogy jo tigynek jo szolgalatot
teszek vele, bar abban a tudatban is, hogy a kérdés nagysaga-
val éppen forditott aranyban all az én hozzavaldo erém. Amde
azt tartom, hogy «in .magnis et voluisse sat est» s ugy latszik,
batorsag is kell hozza, hogy politikai hitérél az ember ma.tanii-
sdgot tegyen. Rokonszenvemrél a nék mozgalmaval én mar egy
izben nyilatkoztam s kifejezést adtam ama meggy6z6désemnek,
hogy milyen nagyfontossagénak tartom; korunk tarsadalmi evo-
nok folszabaditasi torekvéseinek nincsen, sem nalunk, sem sehol,
szerte a vilagban semmiféle folforgatd, rombold tendenciaja, ellen-
kezdleg, csak javitd, épitdé céljaik Vannak, amint az mar eddigelé
is sokféle munkijuk befolydsa ¢és eredményekép észrevehetd is,
annak, aki latni tud és latni akar.

Ma, mindenfelé és itt nalunk is a ndk fOlszabaditasaért
dolgoz6 egyesiiletek és szervezetek el6térbe toljak, mondhatnam.
ejlsé csatasorba allitjak: a ndk valasztdjoganak kikiizdését, helyes
folismerésében annak, hogy ené¢lkil meddd marad sok egyéb
hasznos és a kozjot szolgdlni kivano eszméjiik és torekvésiik
és hidbavald és karbaveszett az 6 nagy, lelkesedésiik, az 6 farad-
hatatlan munkajuk nem  O6nzd, asszonyi  érdekekért, hanem —
csak ezzel a szoval fejezhetem ki a legjobban Gjra is, — a
kozjoért.
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Tudvalevé ¢és mindig 1Ujra megemlitend0 mégis az a tény,
hogy nalunk a Feministdk Egyesiiletének az érdeme, hogy ele-
jétol fogva ezt a kérdést is zaszlajara irta, mozgatta és ¢Ebren
tartotta. Nagyobb érdeme még, hogy zéaszlaja e csillagdnak nem-
zeti szint és zomancot tudott adni azzal, hogy felkutatta azokat
a régi dokumentumokat, amelyek tantsdgot tesznek nemcsak
arrol, hogy wvolt mar a mi szép hazdnkban ndmozgalom ez-
elétt is, hanem arr6l, hogy volt a magyar asszonynak szava ¢és
szavazata a politikdban is. Ezzel csak redutalok Bédy Schwim-
mer Rozsa ¢és Maday Andor idevonatkozd kozleményeire és fol-
hivom red a figyelmet.

A Feministak Egyesiilete ez iranyu agitaciojanak hatdsa és.
els6, jelentds eredménye az lett, hogy a Magyar Noegyesiiletek
Szovetsége tavalyi kozgytilésén a magaéva tette a nok valaszto-
joganak eszméjét ¢€s azt programmjaba fOlvette, munkakdrébe
besorozta. Ezzel, ugy hiszem, ez a kérdés Tjabb stadiumba
jutott, tudniillik abba, hogy meg vannak nyerve szdmaira az
asszonyok. Nem kecsegtetem magamat azzal, hogy az asszonyok
Osszesége szegddott melléje ennek az iigynek, O6h nem, de a
ndk java, a gondolkozo, a tagasabb latokorrel bird, az egyéni-
séggé fejlodott ndk, akik hivatva vannak rea, hogy tanitsdk,
neveljék, a politikdra is tanitsdk és neveljék még tudatlan, sziik
korben mozgd, elfogult ¢és alarendeltségiiket megszokasbol —tiird
asszonytarsaikat. Es ez a tanitas megindult, terjedni is fog
mind szélesebb korben s mind mélyebb rétegekben, mignem
hatalmas 4aramként magaval fog ragadni minden nét és Ujra
be fog bizonyosodni, hogy a tudas hatalma nagy.

Az utols6 stddium még hatra van; az, hogy a férfiak is
dolgozzanak a ndék valasztojogaért, amint azt mas orszagokban
mar teszik. Megnyerni a férfiakat, ugyebar, azért a legfontosabb,
mert hiszen most naluk van a hatalom, most csak Ok a sza-
vaz6 polgarok, 6k azok, akiknek meg kell adniok és akik — ez
hitem ¢és meggy6zédésem, — meg 1is fogjdk adni a ndknek az
allampolgarsag teljességét.

Am a férfiakat meggyozni ennek sziikségérdl, ennek igaz-



sagarol és ennek aldasossagarél a jovOore, nagyon nehéz. Jol
mondja az angol példabeszéd: «The man convinced against his
will, remains at his conviction still.» Elfogult nézeteirél letenni,
6nz6, hatalmi pozicigjat feladni vagy azt megosztani, akarata
ellen wval6. FEl6hozakodik ilyenkor minden Iehet6é ¢és lehetetlen
argumentummal; nem is argumentummal, csak Gtlettel, kifogas-
sal, alaptalan allitassal. Eleinte minden torekvést, amely a nd
folszabaditasara, szabad fejlodésére iranyul, nevetséges szinben
szeretne feltiintetni. Mikor ennek vége, mert valahol mar ténnyé
valt a reform, akkor jonnek a wvallasi és erkdlcsi megfontolasok,
amelyek ma is olyanok, mint 600 evvel ezelott, amikor Bolog-
naban az egyetemi tanacs kizarta a ndéket az egyetemrdl, mert
Olaszorszagban akkoriban egész sora a ndknek annyira el6térbe
nyomult, annyira vetélkedett tudasban és ismeretekben a fér-
fiakkal, hogy ezek féltékenyek Ilettek amazokra. Ennek a bolo-
gnai egyetemi tandcsnak hatidrozata ez volt: «Miutdn az asszony
a Dbilinbeesés kutforrasa, az 0©rddg pajzsa és oka annak, hogy a
férfi a paradicsombol kilizetett, azért vele minden tarsulast
keriilni kell ¢s megtiltjuk minden asszonynak, — ha még oly
tisztességes is, — hogy bejojjon az egyetemre.»

Emlékeztetni  szeretnék itt arra, hogy wvallasi és  erkdlcsi
aggodalmaik voltak annak idején azoknak a férfiaknak is, akik
a rabszolgak folszabaditasat ellenezték.

Mikor azutan elkopnak ezek a rozsdas fegyverek, mert el6-
keld egyhazi férfiak maguk {tik ki kezeikbdl, hangoztatni kez-
dik a veszedelmeket, amelyek a csalddot, a tarsadalmat és a
hazat fenyegetik, ha  alarendeltségéb6l  fOlszabaditjuk a  nét.
Ilyen képzelt veszedelmekrdl beszéltek, amikor a ndknek a
tanitdi palyara és akkor is, amikor az egyetemre bocsatasarol
volt el6szor szo6; nemkiilonben beszéltek ezekrol a veszedelmek-
r6l ott is, ahol a ndéknek a helyi kozigazgatisba vald bevonasa-
rol vitatkoztak. Es most, hogy a tanitonék évtizedek oOta a leg-
szebb elismerésre méltd6 munkajukat végzik; most, hogy az
egyetemen  kiképzett nOk  mindenfelé  megbecsiilésre  talalnak,
mert a férfiakkal egyenld  értékii  szolgalatot végeznek;  most,
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hogy tobb orszagban mar ott {ilnek a varosi tanacsban és a
kozség eloljarosagaban a ndk, most ezek a veszedelmek nincse-
nek sehol, legfeljebb ott, ahol ezek a reformok késnek. Ellen-
kezdleg, ilyenkor elkdvetkezik az elismerés stadiuma 8 arrdl
gy6z6dnek meg az el nem fogultak, hogy a nék e cooperacidja
minden téren csak mérsékldleg, az erkolcsdkre is javitdlag és a
végcélban: a népboldogitas  kiterjesztésében csak  elémozditolag,
tehat jotékonyan hatott.

fgy van és igy lesz ez a ndk valasztéjoganak kikiizdésé-
ben is. Az els6, 0Orokds ellenvetés itt is az, hogy a férfi és nd
kozott melyrehatdo  kiilonbségek vannak, hogy be van bizonyitva
a nd inferioritisa eszejarasdnak ¢és gondolkodasanak mas mi-
volta, konstitucidjanak mas  feladatokra vald6  rendeltsége, az
érzelem és  értelem  egyenstlydnak  hianya,  itéloképességének
gyengesége stb., tehat nem arravald, hogy a legszebb polgar-
jogot gyakorolja.

Es mi igaz ebbdl? Igaz annyi, hogy a férfi és nd kozott
formabeli kiilonbségek vannak, amelyek féleg a csont-és izom-
rendszerre s ugyanebbe a fejlédési csirarétegbe tartozod szexualis
szférara vonatkoznak. Az agy ¢és gerincagy s az egész ideg-
rendszer szerkezetében egyfelol és a  taplalkozasi  szervekben
masfelol semmiféle lényeges kiilonbség nincs. Mert az, hogy
kisebb stlya van az agyvelének, a szivnek, kisebb kapacitisa a
gyomornak ¢és bélnek, az nem kiilonbség; hiszen ilyen kiilonb-
ségek igen feltind mértékben a férfiak szervei kozott is vannak.
Széval a tehetség ¢és képesség nincs elosztva és csak a férfinak
megadva és ezeknek mértéke sem a dontd, mert a nd agyvele-
jének fejlédése még csak most indulhatott meg; amde ki tagad:
hatna, hogy szinte veszedelmes mértékben halad eldre!

Annak az inferioritdsnak  tehat hagyjunk végre békét ¢és
legylink nyugodtak, mert az érzelem ¢és értelem egyensilya i&
elkovetkezik ¢és az itéloképesség is fokozodik, csak engedjik ki
a nét az aréndba. Ami pedig eszejarasanak és gondolkodasanak
sajatossagat illeti, ezt csak Orizze meg a né ¢és hozza el oda,
ahova hivjuk, ahova beeresztjiik; ezt a kiilonlegességét, ha Ilétezik
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hallgassuk meg, mert ezzel csak 0j és mas nézdpontokat hoz majd
be a vitds kérdésekbe, jobb megvilagitasba keriilhetnek a dolgok
és a helyes vélemény kialakuldsa anndl biztosabban: varhaté.

Ezekkel a Dbalga tulzasokkal és ferde itélkezésekkel végre
elégedjiink mar meg, mert kiilonben csakugyan abba a gyantba
keverediink, hogy féliink, aminek — azt mondjdk — Cato adott
kifejezést, mikor egy izben a romai suffragettek nagyon han-
gosan kopogtattak a Senatus kapujan, azt mondvan, {fél6, hogy
a nok taltesznek rajtok, ha beeresztik.

A masik nagyhangt ellenvetés az otthon, a csalad, a tlz-
hely veszedelemben forgasa. Ezt azoktol, akiknek van, akiknek
jutott, nem kell félteni; a csaldad alapitdsanak ellenallhatatlan
vagya, az otthon szeretete, a tlizhely melege nem szorul szo-
sz6lora, tamogatasra, Orzésre; az  kiolthatatlan; a  fejlettebb,
szabadabb né pedig csak nemesebb indulatokkal fogja ovni és
magasabb idedlokkal fogja azt teliteni, nem pedig feldonteni és
a sarba hiuzni. Amde hol van ez az édes otthona és meleg tiiz-
helye sok ezer ¢és szazezer noOnek, akinek nem jut,; nem juthat
belole? Pedig ezek is ¢éIni akarnak, ezeknek is vannak vagyaik,
sziikségeik, s6t véleményilik is, nemcsak arr6l, hogy a sors ve-
lik igaztalanul bant, hanem arr6l is, hogy kizsakmanyolojuk
ellen nekik fegyver, nekik védelem kell s ezt Ok a valasztojog-
ban keresik és fogjak megtalalni.

Meddig feledkezink meg arrol, hogy a né a mi embertar-
sunk, feliink; hogy a ndk a népnek nagyobbik felét teszik;
hogy polgarok 6k is ¢és hogy az & munkajuknak is koszonhetd
az allam fennallasa ¢és joléte; meddig feledkeziink meg arrdl,
hogy velink dolgoznak minden téren: osztozkodnak a foldmive-
lésben, az iparban, a kereskedelemben, a tanitdsban; részt
vesznek a miivészetben, a kozegészség javitdsaban és tarsadalmi
munkank minden mozzanatdban ¢s hogy mindeniitt ugy telje-
sitik  kotelességeiket az allammal szemben, mint a férfiak? Aki
a nék munkassidgit elfogulatlanul itéli, aki elfogultsag nélkiil
dolgozik velik egyiitt, aki tanacskozasaikat latta és abban részt
vett, tagadhatja-e, hogy meg van  politikai  érettségik és rater-



mettségiik is, csakugy, ahogy a férfiaknak, akiknek nem éppen
mindegyike ratermett; de nem is examinalnak senkit ez irant.
Nem is azért van valakinek valasztdjoga, mert bolcs, tudds ¢és
mindenben igaza van, hanem azért, hogy sajat dolgaban — hisz
a politikdban mindig az &6 dolgar6l van sz6, — a sajat tudasa
$s legjobb meggy6z6dése szerint véleményt mondhasson. Ez a
vélemény — természetesen — téves is lehet és szokott is lenni
a férfivalasztok kozott is.

Ratermett, politikai jogokra érett nd tehat tagadhatatlanul
mar sok van nalunk is; de csodalatosképen a mi nagy poli-
tikusaink nem akarjadk Oket ¢és kivansdgaikat észrevenni. Nem
csodalatos dolog-e, hogy azok, akik mostandban kortes-utjaikon
a valasztojogi reformrdl megemlékeztek és azt, hol «a jogok ¢és
kotelességek  egyenléségének  elvén»  akarjak  megvaldsitani,  hol
«a magyar intelligentia jogosult befolyasanak megovasa mellett»
akarjdk  megalkotni, egyetlen szoval sem emlékeznek meg a
magyar noékrél, akik mar mnagy intellektualis tomeget képvisel-
nek és akik kotelességeik hiiséges teljesitése mellett a jogokbol
ki vannak rekesztve.

Beszélnek harmoniarol és magasabb  harmoéniarél is, de a
nékre iigyet se vetnek, akiknek szintén valami kozik volna a
harmoénidhoz; ¢és beszélnek demokraciar6l, de nem engedik szo-
hoz a not, de a férfit sem, aki a ndk érdekében akar szolani,
pedig a ndék is tudnak valamit a demokracidhoz. S6t még az
olyan testlilet, mint a magyar gydriparosok orszagos szovetsége,
amely nagy batran szint vall az Aaltalanos ¢és egyenld szavazati
jog mellett, lapul és hallgat a nokrél és azok jogos kovetelé-
sérdl, holott a gyarak munkésainak nagy tomege no.

Mi tartja fogva ezeket az wurakat? Azt hiszik, az agyon-
hallgatds a legbiztosabb szer, avagy félnek még ellenkezd véle-
ményiiknek is kifejezést adni, mert mar belattak argumentumaik
tarthatatlan  voltat ¢és tulajdonképen mar meg vannak téritve?
Avagy igazdn jobb meggy6zOddésiik ¢és belatasuk ellenére csak
iddszertitlennek  tartjadk a kérdést? Az Istenért, urak, mondjak
meg, mi a véleményiik errdl a kérdésrdl?
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Olyan nagyon szeretjiik a mi parlamenti  nagysagunkat
Osszemérni vagy legalabb Osszehasonlitani az angolokéval. Hat
szeretettel kérem nagy politikusainkat, nézzenek kissé 4t abba
a Szigetorszagba. Ott szint vallanak ¢és vallottak a politikusok,
s6t maguk a miniszterek is. Sir Robert Peel, Disraeli, Gladstone,
Salisbury, Sir Charles Dilk, The Earl Russel, Lloyd George,
I. Keir Hardie, Sir John Cockburn, W. H. Dickinson M. P.,
H. 1. Stranger M. P., nemkiilonben Isracl Zangwill, Sir Victor
Horsley, The Rev. R. 1. Campbell, Rev. Canon Hicks, The Rev.
C. Silvester Horné mind-mind szint vallottak a noék vélaszto-
joga mellett, kiillondsen miutan 1869-ben megjelent John Stuart
Mill nevezetes essay-je: The Subjcetion of Women.

Messze vezetne, ha csak roviden is ki akarnék térni J. St
Mill «Kisérlet»-ének ismertetésére; de talan nem sok, ha idé-
zem tole a kovetkezét: «A nd torvény szerinti alarendeltsége
rossz elv és egyik f0 akadalya az emberiség javuldsanak; egyen-
l6séget a helyébe ¢és semmi eldjogot az egyiknek, amit meg-
tagadunk a masiktol.»

Es nem lesz talan célszerlitlen, ha egy-két miniszternek
angol konzervativ miniszternek a nyilatkozatdt a ndk vélaszto-
jogardl, itt kozreadom:

Lord Beaconsfield ezt mondta: «l say that in a country
governed by a woman — where you allow women to form part
of the other estate of the realm — peeresses in their own right
for example — where you allow women not only to hold land,
but to be a lady of the manor and hold leigal courts — where
a woman by law may be a churchwarden and overseer of the
poor — I do not see, where she has so much to do with the
state and Church, on what reasons, if you come to right, she
has not a right to vote.» RoOviden magyarul: «Nem latom be,
hogy a nének - ha igazsagosak vagyunk — miért ne legyen
szavazati joga olyan orszagban, amelyet ndé kormanyoz ¢és
amelyben a ndknek az allammal ¢és az egyhazzal oly sokféle
dolga van.»

Lord Salisbury pedig azt mondta: «Women's suffrage s
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a little way in the direction which in our age is exceedingly
valuable, the direction of morality and religion.» Magyarul:
A ndk vaélasztdjoga egy kis elOrehaladds volna az erkdles és val-
las utja iranyaban.

Tartozkodom tovabbi angol citatumoktol, lesz még alkalom
azokra hivatkozni, de mondhatom, hogy mindazok a szamot-
tevd ¢és tekintélyes férfiak, akik a ndi valasztéjog védelmére
keltek ¢és azt a ndkkel egyiitt kovetelik, a legkiillonbozébb szem-
pontbol mérlegelve és megfontolva a kérdést, oda konkludalnak,
hogy az igazsdg, az erkdlcs, a szocidlis ¢és politikai haladas
érdekében meg kell adni a nének a valasztojogot.

Magyar iranyadé férfiak és politikusok régebbi nyilatkoza-
tait itt nem idézem, hiszen mindenki ismeri abbol a kis fiizet-
bol, amelyet a Feministadk Egyesiilete kiadott; koziilok azoknak,
akik ellene vannak ennek a reformnak, csakugyan nagyon iga-
zak van abban, hogy olyan politikai aréndba nem vald6 az asz-
szony, ahol diszkosz-dobalas folyik, mint nalunk legutobb de
remélhet6leg legutoljara is. Az ilyen foot-ball politika igazan
tavol esik 4 nok érdekeinek politikajatol; tavol van a béke, az
otthon, a gyermekvédelem, a mérséklet, széval a népboldogitas
politikajatol, mert ez volna a ndék jovendd politikaja. Ne felejt-
sék azonban el ezek az érdemes férfiak, hogy ma mar tobb
orszagban a praxis elleniik bizonyit; és ne feledkezzenek meg
azokrol a  szocialis megfontolasokrol, amelyek a munka-piac
viszonyainak szemléletéb6l keletkeznek, latva a jobban fizetett
férfiak  kiszoritasat rosszabbul fizetett nd-munkasok altal, akik
nem szervezkedhetnek ilyen kizsakmanyolasuk ellen; sem arrél
ne feledkezzenek meg, hogy sziikksége van az 4allamnak minden
tehetségre, minden egyéniség érvényesiilésére ott, ahol azt maga
keresi, tekintet nélkiil arra, hogy az illetd férfi-e vagy nd. Es
ismerjék el, hogy mivelt, modern tarsadalom nem alapulhat
eléjogokon, csak kolcsondsségen, kolcsonds segitésen, kolcsonds
bizalmon, kolcsonds testvériségen ¢és a miveltség terjedésén és
terjesztésén és az ebbol folyd szabadsagon. A ndk csak idedlo-
kat hoznanak be a politikaba, mérsékletet és erkolcsi sulyt.
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Vessiik hat félre az Onzést és mérjiink egyenldé mértékkel
azoknak, akiknek veliink egyenld kotelességeik vannak ¢és veliink
egyenld munkat végeznek. — A né régén érdemes ¢és érett a
politikai befolyasra; érdemes ra azért is, mert egészsége, sot
élete aran gyermeket sziil, tehat az anyasag szent nevében.
Vessiik félre azt az elditéletet, hogy a politikai jog ilyen Kkiter-
jesztése a férfi és nd kozott haborura vezetne; a tapasztalat azt
mutatja, hogy ott, ahol a ndéknek ez a joguk megvan, a valaez-
tasok békések, tisztdbbak és a politikai felelésség érzete erdsbo-
dott; hogy tehat haladast, javulast, fejlédést jelent a ndk
valasztojoganak megadasa. Es lassuk be azt is, hogy a férfiak —
monopolizalt politikai hatalmuk mellett — eddigelé nem tudtdk
megtalalni és megadni a népnek azt a boldogsagot, amely utoljara
is végcélja volna annak a kormanyzasnak ¢és gyamkodasnak,
amelyet az 4llamhatalom felettiink gyakorol. Hatha a boldogsag
keresésében  és  megszerzésében a nének  hasznat  vehetjiik!
Hiszen bizonyara van mondanivalojuk, mikor roluk is van szo
és érdemes lesz Oket meghallgatni. A koziigyekben résztvenni
minden ember elsé kotelessége; ez az altruizmus aranyprobaja.
Miutan pedig a ndé velink egyenlé értékli ember, az igazsag ¢és
méltanyossag koveteli, hogy erre az ardnyprobara bocsassuk a
nét is. Ez 1j tartalmat fog adni ¢életének, mert fejleszteni fogja
értelmét, tagitani latokorét s mindez csak javara valhat a  koz-
nek is, az otthonnak is, mert -feleldssége tudatdban otthon
gyermekeivel ¢€s férjével, meg egész kornyezetével szemben is
és kiinn, a kozélet terén is a reaharamld kotelességeket lelki-
ismeretesebben ¢és tobb Orommel, nagyobb megelégedéssel fogja
teljesiteni. Latnivaldo, hogy az igazsdg, de politikai okossag is
parancsolja, hogy beeresszilk a ndket azokba a sokat emlegetett
sancokba, amelyek alkotmanyunkat védik ¢és ahol az 6 sanc-
munkajukra is sziikség van. Hadd legyen politikai hatalmuk és
hadd éreztethessék is azt, mert — ez a hitem — ez javara lesz
a férfiaknak; a noéket is csak jobba fogja tenni, jobba mint
feleséget, jobba mint anyat és jobba, mint a haza polgarait.

Ezekben elmondottam, hogy miért tartom jonak és sziik-
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ségesnek, hogy a férfiak is dolgozzanak a ndk valasztojogaért
és ez magyarazza meg azt is, miért tartom helyesnek ¢és idején-
valonak, hogy alakitsunk mi is, mint az angolok, hollandusok
ée az Egyesiilt-allambeli férfiak, Ligat erre a célra.

Miutan azonban ez a kérdés ndlunk még mindig akadé-
mikus, azért arra kell kérmnem a tisztelt holgyeket, hogy ne
szinjenek meg {gylik érdekében agitdlni, hogy eleven marad-
jon ¢és praktikussd valjék. Térits€k tovabb is partjukra asszony-
tarsaikat és téritsék ide férjeiket, testvéreiket ¢és apaikat. Kove-
teljgk a jogot, akkor meglesz; hisz a Dbiblia is Ugy tanitja:
Kérjetek és megadatik nektek! En azonban a kovetelést ajan-
lom, ha az évezredes, kiirthatatlannak tetsz6 tirranizmus alol
fel akarnak szabadulni.

Az alakuland6 férfi-liga részér6l pedig elére igérem, hogy
mi, akik mar tal vagyunk az elfogultsig, s6t tal az argumen-
tumok stddiumdn is ebben a kérdésben, akik mar nem a tipust,
de az egyéniséget latjuk és nézzilk a ndben, akik megbecsiiljiik
6t, mint munkatirsunkat és bajtarsat is taldltunk benne, akik
nem alarendeltséget, de mellérendeltségét kivanjuk, nem jaték-
ezernek, de élettarsnak akarjuk, tarsunknak otthon ¢és kiinn, az
¢élet kiizdOporondjan is; igérem, hogy mi e kovetelésiikben segit-
ségiikre akarunk lenni.



