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ELOSZO.

Tudomanyok miivelésében ¢és kozéleti szereplésben szazadokon
at tobbszorosen kivalt, nagy multd csalad sarjaként, atoroklott és gyer-
mekéveitdl kezdve folytonos tanuldssal szerzett szellemi kincseivel ugy
lépett 1877-ben a 24 esztendds Berzeviczy Albert Séarosmegye al-
jegyz6je mindségében kozpalydjara, mint nemzedékének egyik legszebb
igérete. Elokeld megjelenése, finom, tartozkodd modora, melyet azok,
akik nem lattak be mélyen érzé szivébe, oly gyakran ismertek félre,
follépésének biztossdga, nagy miveltsége, irasainak tartalmassaga ¢€s
formai jelessége, szonoki készsége, feladataival egyiitt ndvekvd tudés-
vagya ¢s kotelességérzése, végiil, de nem utols6 sorban, erds konzer-
vativizmusa mellett is az 0jabb szellemi aramlatok irant tanusitott meg-
érté érdeklodése végigkisérték hosszi, munkas, eredményekben gazdag
életén.

Barmind pozicioba is keriilt mindig folfelé iveld palyajan: sziilo-
megyéjének kozigazgatisaban, a jogakadémiai tanar katedrdjan, a kép-
visel6hazban, ugy is, mint annak jegyzdje, alelndke és elndke, a mi-
niszteri tanacsosi ¢és allamtitkari munkakor utdn a vallds- és kozokta-
tasligyi miniszter székében, a felsbhazban s a Magyar Tudomanyos
Akadémia ¢és a Kisfaludy-Tarsasag elnokeként a legnemesebb eszrné-
ny¢két szolgalta soha nem csdkkend munkakedvvel és munkabirassal.

Ez eszmények kozt elsé volt a magyarsdgnak a magasabb kultira,
a nagyobb ¢és mélyebb miiveltség altal valo folemelése és ezzel nem-
zeti jovOnk Dbiztositdsa. Az idevezetd Ut megvalasztasdban Széchenyi
és Dedk tanitasait kovette, mar csak azoknak az élményeknek hatasa
alatt is, melyeket r4 nézve nemzetiségekt6l lakott sziil6foldjén szer-
zett tapasztalatai mellett az Onkényuralom korara esett gyermekévei-
nek eleven emlékei, majd a lassan megszilardult kiegyezés nyoman be-
kovetkezett politikai, tarsadalmi, gazdasdgi ¢és kozmiivelddési follen-
diilésnek s ezzel egyliitt a magyarsdg féleg a varosokban mutatkozott
gyors térfoglaldsanak szemlélete jelentettek. Ezek a szempontok ira-
nyitottak akkor is, mikor 28 éves koraban a szabadelvii part programm-
javal elfogadta Eperjes mandatumat és az 1867-es politikanak azt a Tisza
Kalman ¢és utobb még inkdbb Tisza Istvan 4altal megadott értelmezé-
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sét, mely a nemzet Osszes erdinek, képességeinek szabad érvényesiilése
és europai helyzetének szilard alapokra helyezése érdekében, a kiraly-
lyal egyetértve, igyekezett meghozni a monarchia nagyhatalmi allasa-
toi megkivant aldozatokat, befelé pedig kereste a kozjogi harcok meg-
szlintetését s a tarsadalmi és nemzetiségi ellentétek kiegyenlitését.

Kiilonben sem volt a harcok embere, még pedig nemcsak azért,
mert a nemzet érdekében a békés fejlodést tartotta sziikségesnek, hanem
azért is, mert derlis optimizmusa, minden szépért, nemesért &s igazért
heviilo lelke és munkaszeretete irtozott a gylilolkodéstdl, a sebeket ejtd
és pusztitasokat okozo haboruskodastol.

Munkabirasanal talan csak sokoldalusaga volt nagyobb. Egyfor-
man otthon volt az allamtudoméanyok, a megyei kozigazgatds, a minisz-
terialis lgyvitel, az egész kozoktatas, de kivalt a felsobb oktatas kér-
déseiben; biztosan mozgott a gyakorlati politika olykor sikos utjain
is és Iépésrél lépésre egyre nagyobb tekintélyre tett szert a tudomaé-
nyos életben, az irodalmi és a képzOmiivészeti alkotdsokrdl és irdnyok-
r6l adott, néha talan hivds, Ovatos véleményeiben, biralataiban, sot
nagy nyelvtudasa ¢és europai szemhatdra arra is képessé tették, hogy
akar mint a magyar tudomanyos vildgnak, akar mint nemzetiink kiil-
politikai torekvéseinek hivatott szoszoloja, sikerrel képviselje hazéankat
a kiilonbozé kiilfoldi  forumok eldtt is. igy allott tuddsanak kivételes
mélységével, alapossagaval ¢és sokoldalusdgaval hiarom évtizeden 4t
mindenkitdl megbecsiilve, szellemi életiink élén.

Még amikor nem 1is taldlkozott a tudomanyos vilag osztatlan he-
lyeslésével, — népszeri nem akart lenni soha — a kovetkezmények
utdlag legtobbszér az O koriiltekintd, mérsékelt, nemesen megértd
magatartasat igazoltdk. Az Akadémia vagy a Kisfaludy-Tarsasag elnoki
sz€kébbl elmondott beszédei, melyek Osszegyiijtését és kiadasat az Aka-
démia wvallalta, az utols6 harminc év minden tudomanyos, irodalmi
és miivészi eseményének, torekvésének remekbe késziilt tiikkorképei.

Talan még kozépiskolds didk wvolt, mikor elsé irdsai — kisebb
novelldk — a Felvidék és az Eperjesi Lapok hasabjain megjelentek.
Egyetemi hallgatd kordban mar esztétikai tanulmany és Ttleirds is
keriilt ki tolla alol. E két mifajhoz szinte élete végéig hii maradt.
Doktori és tanari programmértekezésében az elméleti politika néhany
alapvetd kérdését (Rend és szabadsag, A politika és a mordl) vette
mélyrehaté vizsgalat ald. Képviselové valasztatdsa utan a napi poli-
tika folmeriilt problémai is foglalkoztatni kezdik s koziroi tevékenysége
csak akkor sziinik meg, mikor a toll o6rokre kiesik kezébdl. Minisz-
tériumi szolgalata vonta figyelmét az egyetemi oktatdsra s a harmadik
egyetem iigyére, minisztersége pedig folemelte legnagyobb kultar-
politikusunkka.

Torténetirdi  hivatottsaganak elsé tantjelét a Cinquecento festészeté-
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r6] és szobraszatérol irt mivészettdrténeti munkajaban adja. Az olasz
fold szépségei s népének paratlan miivészi alkotasai irdnt kora fiatal-
sagatol késO oOregségéig érzett vonzalma, mely — mint egy beszél-
getésiink sordn emlitette — 52 izben vitte 6t Italidba, jut kifejezésre
ebben a kotetében éppugy, mint elobb kodzrebocsatott olaszorszagi uti-
rajzaiban, vagy az évek mulva Beatrix kirdlynérdl irott miivében.
Ez a vonzalom avatta 6t utébb az Olaszorszag fel¢ vald politikai téjé-
kozodas elsd szoszoljava is.

Hatvanéves lehetett, mikor élete fémiivéhez, Az absolutismus
Magyarorszagon cimen hozzafogott. Kevéssel elobb (1911 nov. 7.)
lemondvdn a rendkiviil kiélezddott politikai helyzet miatt a képviseld-
haz elndki méltdsagarol, annak a tervnek dugaba doltével, mely az 6
miniszterelnokségétdl varta a valsdg megoldasat, befejezettnek latta
harminc évet meghaladd politikai palyafutdsat, melytdl azt remélte,
hogy «meg fogja konnyiteni ra nézve a kiegyezést megelozé «korszak
Osszes politikai vonatkozisainak megértését». (I. kot. Bevezetés. 4. 1.)
De két mas oka is volt annak, hogy épp e kort valasztotta. Az egyik
«az a korilmény, hogy e korszak torténete a maga teljességében min-
den okozati Osszefiiggéseiben, vonatkozasaiban ¢és kihatdsaiban, bele-
értve az emigracid mikodését s a tarsadalmi, gazdasagi és kulturai
allapotokat is, mindmaig megiratlan s a korosabb ¢és ifjabb nemzedék
elétt egyarant ismeretlenebb e kor, mint torténelmiink sok tavolabb
es0 idészaka» (u. o. 3. 1.). A masik ok egyéni volt, mely — sajat
szavai szerint — «szinte csabitova tette ram nézve a gondolatot: egy
olyan idGszak jelenségeit vonni torténelmi biralat ala, melynek még
magam is szivtam levegéjét s melynek képeivel gyermekkori vissza-
emlékezéseim ! révén, habar inkdbb csak korkép formgjaban, mar
foglalkoztam.» (u. 0. 5. 1.)

Az 6t jellemzd ritka lelkiismeretességgel fogott miive anyaganak
Osszegyujtéséhez. Az Orszagos Levéltar és a Magyar Nemzeti Muzeum
aranylag csekély levéltari anyaganak gondos atkutatdsdval parhuzamo-
san, kozel két évtizeden 4at dolgozott a bécsi levéltarakban, igy az
osztrak belligyminisztérium levéltaraban ¢és /. Ferenc Jozsefnek killon
az 6 személyére szold engedélye alapjan foleg a Hazi, udvari és allami
levéltarban. A levéltari anyag mellett teljes figyelemmel volt az egy-
kort hirlapok kozleményeire s a hazai és kiilfoldi, els6sorban az
osztrak torténeti ¢és publicisztikai irodalomra, egyforman Kkiterjesztvén
gondjat a bel- és killpolitikai viszonyok alakuldsan kiviill a tarsadalmi,
gazdasagi és szellemi életiink fontosabb jelenségeire is.

A hérom ko&tetben 18 részre tervezett munka negyedik részének
irasa kozben szakadt hazankra Karolyi Mihdly nemzetgyilkos forra-

V' Régi emlékek, 1853—1870. Bpest, (Révai) 1907.
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dalma, majd az orszagvesztd proletardiktatira, mely 6t is a gyljto-
fogh4dzba hurcolta. Aztdn jott a trianoni szdrnyll békeparancs. Nem-
csak kutatasait kellett Becsben 1918. oktdberétél 1920. majusaig abba-
hagynia, hanem mint egykor, a svijci szamkivetésben Szalay Laszlo
elott, tgy eldtte is folrémlett a kérdés: «lesz-e még ki szamdara irni
magyar torténetet?»

Szerencsére azonban a csiiggedés, a kétségbeesés nem tudott
urrd lenni folotte. Ellenkezdleg, miként Szalay, megtaldlta a vigasztalast
a nemzet multjaban, neki is meggy6zodésévé valt, hogy «a magyar
torténetiras még nem fejezte be szerepét, s6t inkabb 1j, minden
eddiginél fontosabb feladatok elé van é&llitva «és hogy az abszolutizmus
koray «mindenekfolott alkalmas arra, hogy beléle nemzetiinknek egy
ujabb folemelkedése szamara tanulsdgokat meritsiink», (u. o. 9. L)
«hogy nekiink nemcsak multunk, hanem jovénk is van s hogy nem-
zetlinkre nézve nem Iéteznek a bukasnak oly mélységei, melyekbdl
a folemelkedés verdfényes magassigaira nem nyilnék kilatast (16. 1.)

1921-ben adta ki a mi I. kotetét, melyben az 1849-t61 1853-ig
terjed6 évek torténetét adja. Ezt kovette 1926-ban az 1853-t6l 1859-ig
eltelt hat esztendd torténetét magaban foglalo II. kotet, majd 1932-ben
a 111. kotet, mely az eredeti terv megvaltoztatdsaval az 1859 végé-
té6i 1865 végéig lefolyt események helyett csak az 1862 végéig eltelt
harom év torténetét nyujtja. igy valt szikségessé a IV. kotet, mely
két uj rész beiktatasaval a XVI—XX. részeket tartalmazta volna.

Fajdalom, a Gondviselés nem engedte meg, hogy az utolsé harom
év torténetének megirasaval befejezhesse nagy munkajat. Elébb  be-
kovetkezett a vég, valdéra valvan sejtelme, melynek az I. kotet eld-
szaviban maga kifejezést ad e szavakban: «Erzem, hogy késén fogtam
a nagy f6ladathoz . . . Ram esteledett és nem tudom, elérhetem-e
utam végso céljat, miel6tt az éj leszall?»

A TV. kotetb6l mindossze az els6 részt irhatta meg négy feje-
zetben. Ezt a részt adja a jelen kis kotet. A hatralévé négy rész
tovabbi négy-négy, esetleg Ot-6t fejezetben, az 1. kotet eldszavaban
kozolt tervezet szerint — természetesen megfeleld valtoztatdsokkal az
alcimekben — kovetkez6 cimek alatt 1atott volna napvilagot:

XVIL. 1ész: A kiegyezés felé. (Az Almasy Pal-féle megkisérelt
Osszeeskiivés, elfogatdsok. Miksa fOherceg mexikdi csaszarsdga, a
schleswig-holsteini haborti s annak befejezése a gasteini egyezmény-
ben; Poroszorszag és Ausztria condominiuma késébbi viszaly csirdja.
Rechberg elbocsatasa, gr. Mensdorff kiiligyminiszter. Dedk, Eotvos
és a konzervativek ropiratai, Dedk husvéti cikke. A nagyszebeni «or-
szaggyllésy, az ott alkotott «torvények»; az erdélyi fOkormanyszék
visszahelyezése Kolozsvarra, az uni6 elismerése. Az uralkodd pesti
latogatasa, Schmerling varatlan elbocsatasa; Belcredi miniszterelndk,
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Mailath kancellar, Sennyey tarnok ¢és a helytartotandcs elndke. Az
osztrak alkotmdny folfiiggesztése; Ausztria pénziigyi zavarai. A ma-
gyar orszaggyllés Osszehivdsa, valtozdsok a megyékben, képviseld-
valasztasok és az orszaggyiilés megnyitasa. 1864—1865.)

XVII. rész: Az emigracio az olaszorszagi haboru utan. (Kossuth
er6lkddése az olaszorszagi habori megujitdsa érdekében; terve a dunai
konfoderacié  targyaban; Klapka visszavonuladsa; ujabb  meghasonlé-
sok az emigracio kebelében. Berzenczey kiildetése Erdélybe s internal-
tatdsa; Szemere hazajovetele; b. Josika Mikloés halala; Ujhazy olasz-
orszagi tartozkodasa s késObbi viszontagsagai Amerikaban. 1860—1865.)

XIX. resz: Gazdasagi és tarsadalmi élet a hatvanas évek elso
felében.

XX. rész: Irodalom és miivészet a hatvanas évek elso felében.

Torténetirasunk 6rok kara, hogy e négy rész, az egész miinek
kb. egyotdde, mar nem késziilhetett el. Annal podtolhatatlanabb e Kar,
mert kortdrsai koziil nagyobb felkésziiltséggel ¢és hivatottsaggal alig
irhatta volna meg valaki e részeket ndla, aki ez éveket mint éleseszil,
10—13 éves gyermek ¢lte at oly kornyezetben, melynél hagyomany
volt a koziigyekkel, a tudomannyal és irodalommal val6 foglalkozas.

De életének e fomiive, mint a Szalay Laszld szintén befejezetlen
Magyarorszag torténete, igy, csonkan is nagyértékli, maradandd becsi
alkotds. Paratlan lelkiismeretességgel Osszegylijtott adatainak gazdag-
saga, a szereplokr6l adott jellemzései, réluk és viselt dolgaikrol a ma-
gyar nemzeti és az egyetemes eurdpai érdekek szempontjabol mondott
itéletei, a politikai, tarsadalmi, jogi, gazdasagi, kulturdlis stb. viszo-
nyok alakuldsar6l részleteiben is egységes képe méltova tették a szer-
z6t az Akadémia koszorujara. (1924-ben kapta a Szildgyi Istvanrol
nevezett jutalmat, 1925-ben pedig a nagyjutalmat.)

Népszerii olvasmany ugyan nem lesz a mi soha s egyes meg-
allapitasait, itéleteit késdbb napfényre keriild6 adatok, vagy ezutdn be-
kovetkez6 események megvilagitasaban talan 4at fogja értékelni, a maga
koranak szemlélet¢hez 4t fogja irni az ujabb kutatd, akit mar nem
terhel az anyaggyijtésnek rengeteg idot és veszddést jelenté gondja.
De az uttérés, az alapvetés és az elsé egységes felépités dicsOsége az
abszolutizmus kora torténelmének megirdsdért minden iddére elvalaszt-
hatatlanul ~ 6sszeforrva marad Berzeviczy Albertnek, a nagy magyar
kultarpolitikusnak nevével.

Befejezésiil halas koszonetét mondok 06zv. Berzeviczy Albertné 6
nagyméltosaganak, aki az itt megjelend fejezeteknek jelentékeny részét
diktalasra maga irta, azért a kitiintetésért, mellyel az El6sz6 megirasat
és a kézirat sajt6 ala rendezését ram bizta.

Budapest, 1937. januarius ho 7-én. o
Nagy Miklos.



XVI. RESZ.

ABSOLUTISMUS
VALTOZOTT FORMABAN.



(Gr. Forgach kancellar tomeges megkegyelmezésekkel igyekszik Magyar-
orszagon hangulatot kelteni a kiegyenlités mellett. Az wuralkodé és Schmerling
allamminiszter siettetni kivanjak az orszaggyilés Osszehivasat, az utobbi csak
azért, hogy TUjabb szakitds erdsebb rendszabalyokra vezessen; Forgach késlel-
tét, hogy 1id6t nyerjen a provisorium altal egy kiegyezésre hajlandé part 1étre-
hozasara. Gr. Apponyi orszagbir6 az uralkod6é felhivasara kiegyezési tervet készit,
mely kozel 4ll az 1867-ikihez, magyar minisztérium haladéktalan kinevezését
kivanja s Deak helyeslését birja; az wuralkodd azt visszautasitja. Forgach mas
tervet szerkeszt, mely a delegaciot tulajdonképpen a tagabb birod, tandcs hatas-
korével ruhazza fel. A kormanytanacsban ez is megbukik s egy semmitmondd
legfelsdbb elhatarozdas a magyar kérdést egyelére leveszi a napirendrél. Dedkot
az 1861 -iki orszaggyilés tagjai emlékalbummal tisztelik meg; annak atadasanal
Apponyi is megjelenik s nyomban ezutin fOlmentetvén allasatol, gr. Andrassy
Gyorgy lesz  orszagbir6.  Kisérletek  torvénykezési és  sajtoligyi  provisorium
behozatalara. A kozhangulat békés, de bizalmatlan; a provisorium folytatja a
Bach-rendszer gyanakvo kémkedését ¢és szigorh féken tartja a sajtoét; Zichy és
Jokai elitéltetése. A renddrség beavatkozdsai meg nem szilinnek, a kormanynak
sajat kozegei szereznek bajokat. Nemzetiségi mozgalmak. Az 1863-1 szarazsag
sulyos gondokat okoz. Kozony az orszag gazdasagi érdekei irant. Taniigyi intéz-

kedések. 1862. nov.—1863. szept.)

Az eredménytelenség, melyet a Schmerling-provisorium elsé évi
mikddése felmutatott, nem vette el reményét sem a féintézdnek,
Schmerlingnek, ki a magyar nemzet részér6l vart oly mértékii meg-
puhulast, mely a februariusi alkotmany megvaldsitasat a Lajtan tal is
lehetdvé tegye s ellenkezd esetben el volt szanva az erdszakos rend-
szabalyokra is, sem grof Forgdch kancellarnak, ki kolcsonds enged-
mények utjan Ohajtotta a kiegyenlitést létrehozni s evégbdl a hatalom
rész¢érdl is bizonyos elézékenység jeleit igyekezett adni.

Lattuk a kitind benyomast, melyet az orszagban az uralkodonak a
Magyar foldhitelintézet kiildottsége elétt 1862. évi oktdober hdban tett
meleg nyilatkozata keltett.! Az ezaltal tamasztott reményeket ébren-
tartani volt hivatva az a csaszari kézirat, melyet ugyanakkor tett kozzé a
kancellar s mely 6t utasitotta, hogy tegyen kimerité jelentést a Nemzeti
Szinhdaz és Nemzeti Muzeum pénziigyi allapotarél és mutassa ki, hogy

' Lasd e mii II1. kot. 425. lapjat.
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ezeknek az intézeteknek mekkora segélyre volna sziikségok? Ki s
nevezte a kormany a mindkét intézet vezetésére hivatott bizottsdgot s
hosszas targyalds utdn a Nemzeti Szinhdz kapott is 60,000 firt-nyi
segélyt, de csak egy évre szololag. Kiilonben az allandd anyagi zava-
rokkal kiizdé' pesti német szinhaz sem nélkiilozte a kormany tamogat
tasat. A Nemzeti Muzeum messzemeno segélyezését is tervbe vette
és javaslatba hozta Forgach kancellar, de kozbejovén a nagy szarazsiga
t6i okozott Inség, az orszagos alapot, mely e célra lett volna folhasznal
land6, az inség csillapitasara kellett forditani s igy a Muzeum tamoga-
tasa fliggbben maradt.!

Ezeknél nagyobb jelentdségliek voltak azok a megkegyelmezések,
amelyeket Forgadchnak wugyanez idOoben sikeriilt kieszkozdlnie. Grof
Palffy, a helytart6 mar az 1861. év végén eléggé javuknak talalta a
hangulatot arra, hogy nagyobbszdmu megkegyelmezések hozassanak
javaslatba. Forgach mar akkor is elvben helyeselte az eszmét, hanem
annak kivitelét valami {innepi alkalomra, példaul a Felség magyar-
orszagi latogatdsa alkalmara vélte fenntartandénak.? Az uralkodoi
latogatdas azonban mindegyre késett; a rendéri hatalom maga gondos-
kodott késleltetésérél, amennyiben 0j meg uj feljelentéseket szerzett a
csaszar személye ellen magyar f6ldon tervezett merényletekrél, ame-
lyek rendesen hibbant elméji emberek rémlatasainak bizonyultak.?
Ily kortilmények kozott a kancellarnak maés «linnepi alkalomrol kellett
gondoskodnia és azt tagadhatatlan ligyességgel meg is talalta.

Az uralkodd hitvesét csak egyszer lattdak Magyarorszagon: az
uralkodopar 1857-1 latogatasa alkalmaval. Bar akkori itt idézését a
kozbejott gyaszos csaladi esemény vératlanul megréviditette, az a
rovid idé is elég volt arra, hogy a fiatal fejedelmi holgy iide és nyajas
szépsége meghoditsa a magyar sziveket. Mikor az 1862. év tavaszan
hire ment, hogy a csaszarné sulyos betegség ellen kiilfoldi gyogyhelye-
ken keres tdiilést, ez altalanos részvétet keltett, melyet nem kevésbbé
Oszinte Orom valtott fel, mikor teljes folgyodgyuldsanak és hazatérésé-
nek hirét hoztdk a lapok. A torvényhatésagok oOromnyilvanitasai fel-
iratok alakjaban akkor, amikor a kozgytiléseket Osszehivni nem lehetett,
bizonyara nem sokat jelentettek, de ez esetben valosziniileg megfelel-
tek a kozérziiletnek. A nemzet mar akkor Osztdonszeriien érezni latszott,
hogy bizalommal tekinthet az uralkod6é nejére, ki épp ez id6ben kezdett

' P. Naplé 1862. okt. 19., nov. 18., 27., 1863. m4j. 14., jun. 23., jul. 17.,
aug. 14., dec. 20. Orsz. levéltar kanc. eln. iratok (ezentul igy jelezve: O. L. K.
F. 1.). 1862. 1101. szam, 1863: 784., 814930., 1310. szamok ¢és 1864: 296.
szam. Drei Jahre Verfassungsstreit 178. 1., Frankenburg: Bécsi ¢élményeim II.
113—114. 1. Vas. Ujsdg 1863: 179. 1.

20.L. K. E. 1 1861. 1180. szam.

30.L. K. E. 1. 1862.204.,377., 1208. 1863. 135. szamok.
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komolyan foglalkozni a magyar nyelv elsajatitasaval s a késébbi fejle-
ményeket ismerve, igazat kell adnunk Erzsébet kirdlyné magyar élet-
rajzirdjanak, ki végzetesnek mondja azt a korilményt, hogy a csaszar
hitvesének ¢éppen az 1860—61iki alkotmanyos kisérletek idejében az
udvartol tavol kellett tartozkodnia. !

Ily elézmények utin jelent meg a csaszdrné néviinnepérél, novem-
bér tdikérdl keltezett legf. kézirat, mely a Kancellaria javaslata alap-
jén  kegyelmet adott mindazoknak, kiket a provisorium haditdrvény-
sz€kei politikai cselekmények miatt elitéltek vagy perbefogtak, vala-
mint azoknak a politikai menekiilteknek, kik engedély nélkiil vissza-
tértek a hazdba, amennyiben biincselekmény nem terheli dket. Az ily
moédon amnesztiaban részesiiltek azonban jovében vald maguktarta-
sara nézve téritvényt tartoztak kiallitani. Toth Kalman, Faik, Szath-
mary Karoly, Emich Gusztdv, Mezei Lipot, Szilagyi Virgil és Hindy
Arpad mind akkor kaptdk vissza szabadsagukat, de Mezeinek orvosi
0s Szilagyinak {igyvédi gyakorlatdhoz valdo joga egyelére megvonva
maradt. Az amnesztia tényleg 366 egyénre terjedt ki; i22-nek adta
vissza szabadsagat és 244 ellenében sziintette meg a birdi eljarast.?
Erdélyre nézve Nadasdy csak nagy késén, 1863 aprilisaban tett hasonlo
amnesztiara vonatkozo javaslatot, mely elfogadasra is talalt.?

Bar6 Kemény Zsigmond joggal 4llapitotta meg a Pesti Napldban,*
hogy a november 19-iki amnesztia tobbet tett a kiegyenlités el6készit
tésére, mint az osztrak centralista sajtd6 buzditasai, hogy nyilatkozzanak
hat a magyarok, amelyek mindig egyiittjarnak azzal a buzditassal, hogy
legyen hat a kormany erélyes Magyarorszaggal szemben. Absolutis-
must raerészakolni egy nemzetre — Ugymond — lehet, de alkotma-
nyossagot nem. Idézte a régi parabolat az utasrdl és kopenyérél, melyet
a sz¢él hidba akart lefijni rola, de amint a nap kisiitott, az utas Onként

levetette. Magyarorszagon — igy folytatia — van hajlam a becsiiletes
kiegyenlitésre, de annak mértéke mindig a bizalom mértékétdl fiigg.
Miutan a kozonség -— Dedk minden tiltakozésai ellenére — a

Pesti Napldo megnyilatkozasaibol mindig az 6 allasfoglalasara vont
kovetkeztetést, feltint, mikor kevéssel késébb grof Apponyi Gyodrgy
orszagbiré felutazasat Bécsbe ugyancsak a Pesti Napld ezzel a hozza-
adassal adta hiriil: «Ugy halljuk, hogy gr. Apponyi Gyorgy orszag-

' U. ott: 1862. 803., 810. Pesti Naplé (ezentul igy: P. N.) 1862. maj. 28.,
jan. 4., aug. 17. Dr. Marki Sdndor: Erzsébet Magyarorszag kiralynéja, Bpest,
Franklin-Tars. 1899. 381. 1.

2. 0. L. K. E /. 1862. 1039., 1044., 1045, 1125., 1216. szamok. P. N.
1862. nov. 15., 19., 2t., 22, 26., 29., szép. 30.

3 Bécsi Haus-, Hof- wu. Staats-Archiv (ezentGl igy jelezve: H. H. S. A)
Min. Conf. Prot. 1863. apr. 30.

4U. O. Nov. 23.
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bird OGexcellencidjja megyen fol Bécsbe a kiegyenlités ligyében. Vajha
e kiegyenlités az 1848-1 torvények alapjan és az orszaggylilési feU
iratok szellemében mielébb 1étrejohetned! S midén a kancellar lapja,
a «Silirgdbny» e miatt belékotott a «Naplon-ba s felhivta, magyardzza meg
jobban azt, amit az 1861-i feliratok csak roviden és «homalyosan»
érintenek, a P. Naplo azt felelte, hogy a tdrvényhozas megnyilatkozas
sainak értelmezésére csak a torvényhozis lehet illetékes, tehdt hivjak
Ossze az orszaggyulést.?

E felutazdsnak ¢és a nyomdban tamadt hirlapi felszdolalasoknak
mélyebb hattere volt, mely megvilagitast igényel.

Hogy az wuralkodd részér6l az elmondottakban tanusitott kozeledés
a nemzet kozvéleményében nagyobb hatdst nem idézett eld, az nem-
csak Forgach kancellart ejtette gondolkozéba, ki ebben a Schmerling
merev allaspontjanak némi igazoldsat lathatta, hanem az uralkodonak
is csalodast okozott, kinek csak nagyon is éreznie kellett, hogy Magyar-
orszdg 4llapotainak rendezetlensége mennyire gydngiti a monarchia
allasdt minden iranyban. Ez okbdl mind komolyabban kezdett foglal-
kozni a magyar orszaggyiilés 0Osszehivasanak gondolataval, melyben —
csodalatos modon — Schmerlingben talalt tamogatéra és Forgachban
ellenzére. Mindkettének alldspontja kdnnyen —megmagyarazhaté. Az
allamminiszter azért baratkozott meg az orszdggyiilés gondolataval,
mert meg volt réla gy6zédve, hogy az ismét vissza fogja utasitani a
Reichsrathba valé meghivast, s akkor az uralkodd is be fogja latni,
hogy nincs mas megoldas, mint a kozvetetlen valasztdsok elrendelése
Magyarorszagon. Ellenben Forgach azt remélte, hogy ha az orszag-
gylilés még egyhamar Ossze nem hivatik, az 6 rendszerének és az 0
kozegeinek sikeriilni fog a képviselovalasztasokat vgy késziteni eld,
hogy azok egy, a kiegyezésre hajlandd tekintélyes partot hozzanak az
orszaggyllésbe, — amely szamitdsdban bizonyara csalodott volna.3

A nézetek ez ellentétével szemben az wuralkodd egy -elfogulatlan
harmadiknak véleményét kivanta hallani s e végbdl hivta meg Appo-
nyit, felszolitvan 6t, hogy a kiegyezés modozatai és az orszdg szerve-
zése irant szerkesszen oly javaslatot, melynek alapjan az orszaggytlés
eredményre valo kilatassal legyen 0Osszehivhatdo. Apponyi eleinte sza-
badkozott; 6t hivatalos allasa — tUgymond — az orszag torvénykezé-
sének ¢élére allitja; politikai kérdésekben a kancellar van hivatva el6-
terjesztéseket tenni. De miutdn az uralkodd ragaszkodott kivansagan
hoz, Apponyi végre késznek nyilatkozott annak teljesitésére, csupan

I'H. H. S. A. Min. Conf. Prot. 1863. Dec. 4.
2 P. N. dec. 12.
3 Drei Jahre Verf. 177. s kov. 1. I Redlich: D. Osterr. Staats- u. Reichs-

problem II. 309. 1. P. N. 1863. jan. 20.
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azt kotve ki, hogy a munkalatot Mailath Gyodrgy, b. Sennyey Pal és
Orményi Jozsef baratainak kozremiikodésével és gr. Forgach Antal
kancellar tudtival készithesse el. Ebbe O Felsége beleegyezett. Apponyi,
Mailath, Sennyey és Urményi azutin tobb napon 4t tandcskoztak,
minden kérdést alaposan megvitattak; a 1étrejott megallapodasokat
minden iilés utdn Apponyi jegyezte fol s a tandcskozasok befejeztével
ugyancsak 6 foglalta 6ssze az eredményeket egy emlékiratba.!

Ezen, teljesen megbizhatdo jellegii kozlés szerint kétségtelennek
latszik, hogy a szobanforgd értekezletet nem Forgach hivta 0&ssze,
vagy legalabb is nem & kivanta Osszehivasat, mint a konzervativek
késébbi ropirata allitja,> hanem az tulajdonképen az uralkodo, illetSleg
Apponyi kivansadgara jott Ossze és hogy Forgach annak Osszejovetelével
és munkalatdval nem nagyon rokonszenvezett, tanusitjdk lapjanak, a
«Siirgdbny»-nek mar emlitett magatartdsa és a «Silirgdny» szerkesztdjén
nek, Kecskeméthynek napldjaba jegyzett fitymaldé megjegyzései® Ellen-
ben megtdmadhatatlan hitelességli  bizonyitékét birjuk annak, hogy
Dedk ¢és kornyezete mar december végén tudomassal birt az Apponyi
javaslatanak Iényegér6l és hogy a P. Naplonak az Apponyi folmenetelét
idvozld megjegyzése az O kivansagara, de a Dedk beleegyezésével
latott napvilagot.* Igaz, hogy ezeket a reményeket kissé lehiithette az a
tronbeszéd, mellyel az uralkodd a Reichsrath {ilésszakdt december
18-an bezarta s amely nagyon Onérzetesen hangoztatta az «alkotmany-
torvényekhez» vald ragaszkodast és a «megkezdett alkotmany-mi be-
fejezésén).’

Apponyinak ez értekezletek nyoman késziilt emlékirata © neveze-
tes okméinya a magyar-osztradk kiegyezés torténetének, mert abban van
el6szor formuldzva a delegaciok intézménye, igaz, hogy sokkal széle-
sebb hataskorrel, mint aminével azt az 1867-4 kiegyezés folruhazta.
Az emlékirat a Pragmatica Sanctiobol indul ki, mint a monarchia
alapjabol, mert a monarchia jolétének ¢és nagyhatalmi 4lldsdnak meg-
ovasa Magyarorszagnak is érdeke s ennélfogva célja. A feladat nem 1
allamjog teremtése, hanem a meglevonek a karos hatdrozmanyok mel-
16zése utjan a monarchia Osszérdekeivel s a valtozott, politikai hely-

I Kényi: Deak F. beszédei III. 301—302. Hecskemcthy Aurél szerint
(Naploja 150. 1.) Sennyey tagadta volna az ¢értekezletekben valdo részvételét,
ellenben részt vettek volna azokban «mas részrél- Barkodczy, Szentivanyi Vince,
Zsedcenyi és gr. Andrassy Gyorgy.

> Drei Jahre Verf. 179. 1.

3id. h.

4 Csengery A. Hatrah. iratai 488 — 489. I. (levele batyjahoz 1862. dec.
31-ikérol).

S P. N. 1862. dec. 19., 20.

s Kozli Kényi id. h.
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zettel vald Osszhangba hozatala. A magyar korona orszagai ¢és masfel6l
a német-szldv 6rokos tartomanyok kozotti nagy kiilonbségek kizarjak
a formai Osszpontositast s a jogi allaspont kizdrja az egyik rész ala-
rendelését a masiknak. Szazadok oOta a dualizmus volt toérvényes foU
tétele a monarchiai kapcsolatnak; ma is ezen az alapon kell megegye-
zéshez jutni s e végbdl hatdrozottan formuldzni: t. a monarchia k&zos
érdekeit s azok kezelése modjat, 2. az 1848-iki térvények revizidjat és
3. a februdriusi patens megfeleld modositasait. A kozos ligyek meg-
allapitasa a magyar orszaggyilésnek ¢és 0 Felsége szentesitésének tar-
tando fenn. A megallapitott ko6zOs tlgyek targyalasara a két torvényhozo
testiilet delegaciokat valaszt egyenld szaml tagokkal s a tokéletes
egyenjogusag alapjan. A két delegacié kozos tandcskozas utan torvény-
er6vel bir6 hatdrozatokat hoz, melyeket azutdn az orszaggyilés az
orszagos torvények kozé iktat. A kozos tligyek: a kiiliigy, a véderd s
az Osszmonarchia pénziigyi és kereskedelmi érdekei. A véderét illetd-
lég a legfelsébb vezetés a haduré, tehat egységes; a magyar ezredek
kiegészitése a torvényesen megallapitott 4allomanyon belill biztosi
tand6 az Ujoncok évi aranyanak megallapitasa altal; az ujoncok alli-
tasar6l azutan a korona az orszaggy(lés hozzajarulasa nélkiil hataroz.
A katona-beszallasolas- és ¢élelmezésre vonatkozolag az autondém torvény-
hozéssal val6 alkotmanyos megegyezésre kell torekedni; a rendkiviili
ujoncallitas megszavazdsa az orszaggyilésnek tartanddo fenn. A pénz-
igyet illetéleg az emlékirat utal arra, hogy a magyar orszaggyllés
1848 el6tt is jogositva volt a hadiaddo 0Osszegének megszavazasara;
azonban elismerendd, hogy Magyarorszag sem vonhatja ki magat az
allamaddssagok aranyos viselése, tovabba a kiiligyi képviselet, a cs.
kir. hadsereg ¢s hadi tengerészet, valamint a kozds pénziigyi kezelés
s a kozos kereskedelmi és forgalmi iigyek koltségeiben vald részesedés
alol. Elismerendé tovabba az is, hogy a kozvetett adok legtobb nemé-
ben s a dohanyegyedarusagban is egyenldségnek kell uralkodnia.
E kozosség elve és a kozos koltségek szazalékos ardnya a magyar orszag-
gyllés hozzajarulasat igényli és az orszag torvényei kozé iktatando.
Mindezekbdl az Apponyi emlékirata azt a kovetkeztetést vonja le,
hogy a Kkiiliigyek, a hadligy s az egész birodalmat illetd pénziigyi és
kereskedelmi érdekek képviselete ¢és kezelése kozos birodalmi minisz-
terekre volna bizandd, kiknek kinevezésénél a dualisztikus egyenldség
elvének megfelelden a birodalom mindkét részére volna figyelem for-
ditando.! Meg vannak jelolve tovabbd azok a moddositasok, amelyek
az 1848-1 torvényeken eszkozlendok. El kell tor6lni a nadornak

' Az emlékirat 6t ily miniszterré6l sz6l, nem vilagos, vajon a miniszterelnok
értend6-e az Otodik alatt, vagy az irat szerzéje kilon ipari és kereskedelmi minisz-
terre gondolt-e?
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mintegy felségjogot add kivételes allasat; az orszaggylilés feloszlatasa
nem tehetd fliggdvé a koltségvetés megszavazasatol; a vezetdség
ujbol vald felallitisa mell6zend6. Ezeket a modositasokat az emlékirat
az 1608-1 példa szerint «korondzas eldtti torvények» alakjaban véli
megvalosithatoknak, viszont azonban a februariusi osztrak alkotmany
megfelel6 modositasat is elkeriilhetetlennek mondja. A jogfolytonossag
helyreallitasa és az alkotmanyos utra vald visszatérés fOltételezi az
orszaggyllés Ujbol vald Osszehivasdt, ez azonban célra nem vezetne
addig, mig nincs ra kilatds, hogy a kormany az orszaggyiilésen kiegye-
zésre hajlandd tobbséggel fog rendelkezni. Hogy ez eléressék, sziiksé-
ges, hogy az uralkod6 kilépjen a maga elszigeteltségébol s a nemzettel
valo kolcsonds megértés eszkozlésére felelés magyar minisztériumot
nevezzen ki; ha az orszdg integritisa az orszaggylilés Osszehivasa
elott helyre nem allithato, az legalabb elvben elismerendd volna.

Nincs nyoma annak, hogy Apponyinak ezt az emlékiratdit a mi-
nisztertandcs tdrgyalta volna; Forgach valdszinlileg nem akarta oda-
vinni vagy azért, mert nem értett vele egyet, vagy azért, mert Ugyis
tudta, hogy ott elfogadasra nem szamithat. 0 semmiesetre sem partolta
a magyar minisztérium kozeli kinevezésének eszméjét; hiszen a sajto-
ban mar régebben hirdette, hogy a miniszteridlis rendszer a megye-
rendszerrel Ossze nem fér; a megyerendszer csak dikaszteridlis kor-
manyzat mellett allhat fenn. Budapesten az 0 magatartasat Ugy magya-
raztak, hogy O a provisoriumot kivanja még legaldbb harom évig fenn-
tartani; mig tehat az Apponyi-féle memorandumnak Bécsben part-
fogdja nem volt, beavatott egyének tudni vélték, hogy az a Deak helyes-
1ését birta.!

Sajatsagos, hogy bar az Apponyi terve kezdettdl fogva kildtastalan
volt, a kancellaria csak 1863. marcius 9-én latta elérkezettnek az idét,
hogy az arra vonatkozd végelhatarozast legfelsobb parancsra» kozolje
a helytartoval és magéaval Apponyival. E kozlés utal arra, hogy «Ujabb
idében tobb tekintélyes magyar férfi, részint O Felsége beleegyezésé-

''0. L. K. E. 1. 1862. 307. sz. Csengery id. m. 489 — 490. 1. P. N. 1638.
febr. 13., 14. Deak F. ¢életrajzirdja, Ferenczi Zoltan (Deak élete II. 408. 1.) tudni
véli, hogy Eotvos ¢és Trefort 1863. 6szén szemrehdnyast tettek Dedknak tétlen-
ségéért s hogy a tért atengedi a konzervativeknek; adata nincs ra, ellenben van
adat arra, hogy Trefort mar 1862. aug. 3-an Pesten egy emlékiratot szerkesztett
a kiegyezés modjara nézve, melyet valoszinileg Eotvosnek adott at, mert ennek
hagyatékabol keriilt Treforthoz vissza, ki azt 1885 elején Faiknak adta at azzal,
hogy halala utan kozolheti. A Pester Lloyd mindjart a Trefort halala utan 1888.
szeptember 5-i szamaban kozolte is az emlékiratot, mely mindenesetre elébb
keletkezett az Apponyiénal s szintén delegacidkra kivanja a kozds igyeket bizni.
Trefort is a kiligyet ¢és kereskedelemiigyet mindsiti kozos tligyeknek s ezekre
nézve a delegaciokat torvényhozasi jogkdrrel ruhézza fel, ellenben 06ndllé magyar
hadsereget kivan s ennek megfelelden magyar hadiigyminisztériumot is.
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vei a kancellar altal megbizva, részint felhivas nélkiil tanacskozott oly
célbol, hogy Magyarorszag ¢és a birodalom tobbi részei kozt fennforgod
allamjogi viszonyok tisztdbahozatalanak ¢és a fliggében levd kérdések
kell6 megoldasanak modja irant legfelsobb helyre javaslatokat terjesz-
szenek. Ezen férfiak egy része azon szempontbol kiindulva, hogy a
magyar iigyek rendezése kielégito eredményt csupan a jogfolytonossag-
nak az 1848-1 torvények alapjan érvényesitése mellett igér, legfels6bb
helyre terjesztett javaslataban kiinduldsi pontul a miniszteridlis kor-
manyzati formanak és magyar minisztériumnak tiisténti kinevezését
és hatilybaléptetését inditvanyozta. O Felsége azonban meg lévén
gy06z6dve rdla, hogy ily nagy horderejli intézkedés, ha az a kozbejott
viszontagsag ¢és valtozasok kell6 méltanylasa nélkill, orszaggytilési
targyalasok elott a korona részérdl egyoldalulag torténnék, a helyzetet
nem hogy tisztdbba, s6t bonyolultabba tenné s azon Ohajtastol Aathatva,
hogy e részben a torvényhozas masik alkatrészének is alkalom nyujtas-
sék nézeteit el6zetesen kifejezni, az emlitett inditvanyt hatdrozottan
mell6zendének talalni méltdztatott».!

Ez a nyilvin nemcsak Forgachtol, hanem Schmerlingtél is sugal-
mazott legfelsébb elhatarozas nagymértékben nélkiilozte az Oszintesé-
get, mert hiszen a magyar orszaggyllés 1861-i felirataiban félreért-
hetetlen modon nyilvanitotta felfogdsadt a kiegyenlités és az alkotma-
nyossag visszaallitdsa kérdésében, és ha a korméany oly erdsen meg volt
gy0zédve arrol, hogy ez a felfogds azdéta megvaltozott, miért nem volt
batorsaga az orszaggyllést Osszehivni? Apponyi, mikor ez elhatarozas-
rol értesiilt, allitolag azt mondta, hogy az & javaslatainak a sorsa mindig
az, hogy vagy tulkordn utasittatnak vissza, vagy talkésén fogadtatnak
el.? Ha e javaslatot egybevetjik az 1867-ben Iétrejott kiegyezéssel és
ha foltételezziik, hogy az csakugyan birta a Dedk beleegyezését is,
meg kell iitkoznlink az akkori hatalom fennhéjazdo konnyedségén,
mellyel ez ajanlat f6lott napirendre tért, hogy négy év mulva annyi
kozbeesd keserves tapasztalds, 1 formdba Ontott abszolutisztikus kisér-
let és mély megalaztatds utdn egy még ennél is messzebbmend meg-
oldast legyen kénytelen elfogadni.

Apponyi legfelsébb felhivasra tett kisérletének e merev visszauta-
sitdsa azonban nem jelentette azt, hogy a korméany a kozben és azutin
is nem foglalkozott a magyar kérdéssel. Az a viszonyok erejénél fogva
mindig ujra folvetddott s idokozben a sajtoban is tovabb folyt a kiizde-
lem az osztrak centralisztikus és a magyar alkotmanyos felfogas kozott.

A magyar sajtd nem tiintethette fel oly egységesnek a kozvéle-
ményt az alkotmany kérdésében, mint amind az a valdsidgban volt: a

1'O.L. K. E. 1. 1863: 245. szam.
2 Drei Jahre ctc. id. h.
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kormany szubvencionalt lapjai — mint lattuk, kénytelenek voltak néha
szembeszallni a fiiggetlen magyar sajtoval, mely hatdsos 10j organumot
kapott 186} elején a Jokai szerkesztésében megindult «A Hon» cimi
napilapban. Porgach kancellarnak allandé kiizdelmei voltak az allam-
és pénziigyminiszterrel a sajtoszubvencid elégtelensége miatt s még
kiilon egyenetlenségek is tamadtak kozte és a helytartdé kozott annak
mikénti szétosztasa koril. Oka volt koronkint az elégedetlenségre
sajtoja  kezeldivel is. Megesett, hogy egy szubvencionalt roman lapot
a magyarok ellen vald izgatas miatt hadbirdésag elé kellett volna idézni
s akkor kideriilt, hogy a kérdéses cikk irdja Kovar vidékének a kormany”
téi kinevezett fOkapitanya; hogy ez ki ne deriiljon s a kormany ne
kompromittaltassék, kénytelenek voltak beérni a megintéssel. Kecske-
méthy Aurél mint a «Siirgbny» f6szerkesztdje oly ¢éles polémiakba
keveredett a Pesti Naploval, hogy két parbaj is lett beldle: b. Kemény
Z'sigmonddal és Reviczky Szevérrel. Porgach végiil legjobbnak vélte
Kecskeméthyt fOlmenteni a lap vezetésétdl s azt Fényes Elekre bizni.
Idékozben egy uj lapot is inditott a kancellar, a Kovacs Lajos szerkesz-
tése mellett, ki kevéssel eldbb ropiratba foglalt oly kiegyenlitési tervet,
mely a kozvéleményben semmi tamasszal sem birt. S ez a lap, tekin-
télyes szubvencid birtokdban «Fliggetlen»-nek nevezte magat. Ez a
valtozds azonban nem szilintette meg a szubvencionalt lapok egymassal
valé civodasat és Kovacs Lajos sem keriilhette el a hazmotozast és a
hadbirosagi eljarast.!

Bar6 Kemény Zsigmond a Pesti Naploban, melyet szofukarsaggal
szoktak vadolni, — tObbszor vilagosan kifejtette a magyar allaspontot.
Szemlét tartott az oktoberi diploma O&ta lefolyt fejlemények folott és
megallapitotta, hogy a szlikebb birodalmi tandcs imént bezarult iilés-
szaka az oktroj utjan oly jogokkal ruhdztatott fel, melyek csak a teljes
Reichsrathot illették volna meg; miutan O Felsége az iilésszakot, mint
a szlikebb Reichsrathét zarta be, remélhetd, hogy e jogok gyakorlasa
megsziintnek tekintendd. Idézte azt, amit a Naplo a februdriusi patens
kibocsatasa alkalmaval irt és megallapitotta, hogy a lap a magyar orszag-
gyllés torvényhozasi jogkore tekintetében most is a jogfolytonossag
alapjan all. Ha a Schmerling lapja azt mondja, hogy a bécsi tronbeszéd
azért nem emlékezett meg Magyarorszagrol, mert Magyarorszag rész-
vételének a birodalmi tanidcsban komoly nehézségei nincsenek, Kemény
ellenkezéleg azt hiszi, hogy kiilonds tapintatbdl nem emlittetett a
magyar kérdés ¢és e hallgatisban a magyar tron és a magyar nemzet
érdekei hangosan beszélnek!? Egy mas alkalommal ugyand afolott

' 0. L. H E. I 1862: 575, 1007., 1 1 -59. 1863: 3., 219., 587., 606.,
960., 976. szamok. P. N. 1863. jan. 3., 9., febr. 18., 28. Kecskeméthy id. m.
150—151. 1.

:P. N. 1862. dec. 25.
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elmélkedett, hogy Magyarorszagon jO vagy rossz-e a hangulat? s a
kovetkez6 megallapitasra  jutott: forradalmi irany, forradalmi pért
nalunk nincs; a Pragmatica Sanctiohoz, a jogfolytonossaghoz ragasz-
kédunk, torekedve a sziikséges reformokra. A kozos tligyeket nem tagad-
juk, mert azokat az 1848-iki torvények is elismerték, a 61-i feliratok
is, s6t ezek azok elintézésére nézve oly moddszert jeldltek ki, mely
helyes kiindulasi pont s tdorvényes uton tovabb is fejleszthetd. Ha a
kormany tapintatosan jar el, elérheti a jOovO orszaggyiilésen a 48-i
torvények némely pontjanak torvényes értelmezését, valtoztatasat és
részletezését. Magyarorszagon rokonszenv van azirant, hogy a Lajtan
tal is alkotmanyossag legyen. A februariusi alkotmanyba azonban nem
akarunk belépni; ha tehat csak azért akarjak az orszaggyiilést Ossze-
hivni, hogy ez konstataltassék, akkor az orszaggylilés folosleges. Ha
pedig a provisoriumot csak azért akarjadk megsziintetni, hogy helyébe
teljes centralizacid 1épjen, akkor ezzel szemben a magyarok a provi-
soriumot makacsul partoljak.! Egyébirant Kemény mar ez id6ben
szembeszalloit Lustkandlnak a magyar-osztrdk kozjogrol irt konyvével,
mely utobb Deak Ferenc hatalmas polémidja utjan valt nalunk koz-
ismertté.?

Ha ezzel a vilagos magyar felfogassal szemben Schmerling allam-
miniszter a maga sajtgjaban mindig arra utalt, hogy a februdriusi
alkotmany igenis modosithatd, de csak ezen alkotmany alapjan, tehat
a teljes Reichsrath altal, hogy tehat ez eléressék, Magyarorszagnak
be kell Ilépnie a Reichsrathba s ott kell a maga nézetének tobbséget
szereznie,> ez az okoskodds aligha gy6zhetett meg wvalakit a magyar
kovetelés helytelenségér6l. Az 1) osztrdk alkotmany nem oly termé-
szetli volt, mint a magyar, amely évszazados fejlédés, harcok és béke-
kotések, uralkodok ¢és nemzet kozotti megegyezések sziileménye volt,
s amelyet a hatalom szavaval megsemmisitettek; a februariusi osztrak
alkotmany a fejedelem ajandéka volt és senki 4t nem lathatja, hogy az
a fejedelem, aki magat 1861. februdrius 26-ikan illetékesnek tartotta
arra, hogy birodalmanak egységes Uj alkotmanyt adjon, ne legyen ille-
tékes annak az alkotmanynak megvaltoztatasara, ha alkalma volt
annak tarthatatlansagarol meggy6z6dni.

Maga a kormany miniszteri értekezleteiben az 1862-r6l 1863-ra
fordulé télen csak elvétve, alkalmilag és mellesleg foglalkozott a ma-
gyar kérdéssel. Mikor december hé i6-4n a miniszterek a csaszar sajat
elnoklete alatt tanakodtak a Reichsrath {ilésszakanak berekesztésénél
mondand6 troénbeszédrél és a csaszar is azt hangsulyozta, hogy a biro-
dalmi alkotmany minden tovdbbi modositdsa csak a Reichsrath kozre-

' P. N. 1863. jan. 15. 3U. ott 1862. nov. 11.
2 U. ott 1862. dec. 10.
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milkddésével eszkozolhetd, mert «Gjabb oktroj lehetetlent, a magyar
Nadasdy, mint erdélyi kancellar panaszra fakadt, mondvan, hogy
Magyarorszdgon nem hisznek az wuralkodé szilard -elhatdrozésdban az
alkotmany érvényesitésére nézve, mert oly lapok, melyeket a kancellar®
toi sugalmazottaknak tartanak, taplaljak ezt a kételyt. igy a «Siirgdny»
Forgach székfoglalasakor azt a hirt hozta, hogy &6 azzal a {foltétellel
fogadta el a magyar kancellarsagot, hogy Magyarorszagon direkt valasz-
tasok a birodalmi tanacsba nem lesznek s az a hir mindeddig meg-
cafolva nem lett. Ez — ugymond — karosan hat ki Erdélyre is, mert az
ottani orszaggylilés kevésbbé lesz hajlando képvisel6it a Reichsrathba
kikiildeni, ha tudja, hogy megtagadas esetében direkt véalasztdsoktol
félnie nem kell. Erre Forgach hallgatott, az eIlndklé csaszar pedig az
oktroj mell6zésének ¢és a békés fejlédésnek 1jabb hangstlyozasaval
titotte el a tovabbi vitat.!

1863. februariusa elején a kormanytanacs az uralkodo altal a wvastt
igyében Bécsben jart erdélyi kiildottségnek adandd vélasz tartalman
val ismételve, hosszasan foglalkozott. Ez a valasz az erdélyi vasut rég
vajudd ligyét a sziikséges kamatgarancia révén, a Reichsrathba valo
csalogatassal kototte 0Ossze, ami ellen Forgach és Esterhdzy hiaba
emeltek szot, s6t a kancellar az allamminisztertél egy oldalvagast is
kapott, midén ez a szobanforgdé mondat fenntartdsdt annal sziiksége-
sebbnek mondta, mert — ugymond — csak nagyon is jol tudjuk, hogy
miképpen kezelik most ismét a magyar kérdést. Ez nyilvan az akkor
késziilt Apponyi-féle emlékiratra vald célzas volt.? A vita folytatddott
egy, a csaszar elnoklete alatt tartott sziikebb miniszteri értekezleten,
melyben csak Rainer f6herceg, Nadasdy, Schmerling, Forgach ¢és
Esterhdazy vettek részt. Miutdn Nadasdy ez alkalommal ujra szoba-
hozta a direkt valasztasok kérdését és hangstlyozta, hogy 6 kész direkt
valasztasok tUtjan 16—20 képviselot kiildeni Erdélybdl a Reichsrathba,
Esterhdzy, nala szokatlan hatirozottsdggal kijelentette ¢és maga irta be
a jegyzOkonyvbe, hogy a direkt valasztasokat elvben ¢és minden koriil-
mények kozott ellenezni kénytelen. Az wuralkodd beérte annak meg-
jegyzésével, hogy az erdélyi orszaggyiilést mieldbb 1étre kell hozni,
ha ez sikertil, e tény nagy pressziét fog gyakorolni Magyarorszagra is.3

igy keriilt szoba Magyarorszdg integritdsa is, illetdleg Erdély s
Horvatorszagnak meghivisa a magyar orszaggyilésre. Forgach ezt a
Magyarorszaggal vald megegyezés szempontjabdl okvetetleniil sziikség
gesnek jelezte. Esterhdzy pedig megjegyezte, hogy Erdély unidja
Magyarorszaggal az 1848-iki torvényhozas legkevésbbé artalmas része
s hogy 6 két év oOta nem talalt mértékadd magyar politikust, aki ne

VH. H.S. A. Min. Conf. Prot. 2 U. ott 1863. febr. 9.
1862. dec. 16. 3 U. ott febr. 13.
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lett volna abban a nézetben, hogy Erdély unidja nélkiill a magyar orszag-
gyllés megint dugdba fog doélni. Schmerling és Nadasdy abban a
véleményben voltak, hogy Erdély unidja az oktdberi diplomaval is
ellenkeznék s a csaszar nekik adva igazat, kijelentette, hogy Magyar-
orszag integritasanak helyreallitasarol most sz6 sem lehet. Ha majd
ezzel a kivansdggal a magyar orszaggylilés fog eldallani, megfontolhato
lesz annak jutalomképpen vald teljesitése, de Horvatorszagtol akkor is
el fog kelleni tekinteni. Miutan a vita folyaméaban mindinkabb elisme-
rést talalt a Magyarorszaggal vald megegyezés sziikségessége ¢és az,
hogy e megegyezés a februariusi alkotmany modositasa nélkiil lehetet-
len, Esterhdzy fOlvetette a kérdést, hogy mi volna hit az a moddosités,
amelyet a megegyezés érdekében elfogadni lehetne?  Schmerling
cinikusan megjegyezte, hogy legfolebb a képviselok szdma szenvedhetne
moédositast. Forgach nyugodtan wutalt arra, hogy itt a kibontakozas
gyakorlati modszereir6l van szé6 és hogy a magyar torténelem szamos
példajat mutatja fol annak, hogy a korona és az orszaggylilés kozti
paktilas végiil kedvezd eredményre vezetett. Am legyen a kormény
hivatalos programmja a februdriusi patens, a minisztereknek egymassal
mégis pro foro interno egy 0j programm irant kellene megegyezniiik.'

A magyar kancellarnak ez az utaldsa a kormany belsé programm-
jénak sziikségességére s az a korilmény, hogy Apponyinak éppen ezt
célz6 s az uralkod6 felhivasara késziilt javaslata megbukott, mar most
szinte elkeriilhetetlenné tette, hogy Forgach maga alljon el6 egy oly
programmal, melyet a kibontakozdsra alkalmasnak tart.> Erre vallal-
kozott is és a marcius 1 i-iki miniszteri értekezletben targyalas ald bo-
csatott egy munkalatot, melynek cime: «A korméany alldspontjanak
alapvonalai a monarchia kozjogi viszonyainak megallapitasat illet6leg-).?
Redlich osztrak kozjogasz e munkalatrél nagy elismeréssel szol, azt a
Deak husvéti cikkével allitja parhuzamba és sajnalja, hogy a Schmerling
«rideg biirokratizmusa» megakadalyozta, hogy a kiegyezés e javaslat
alapjan létrejojjon.

V' U. ott; Rtdlichnél: 11. 310 — 311. L.

3 A Drei Jahre ctc. ir6ja szerint, ki a konzervativek viselt dolgait ismerte,
Forgach az Apponyi «negyvennyolcas» javaslatdnak visszautasitdsa utdn «egy
1847«est» hivott meg, kit a konyv meg nem nevez (180. 1.) s kinek javaslataval
F. szintén nem azonositotta magat; csak ezutan kerilt a sor a F. “minimalis-
programmjara. Ez a kozlés bizonyos kiegészitést nyer a Csengery levelében (Id. rrt.
489 — 490. 1.), mely szerint Sennyey és Mailath Apponyitél eltérleg az orsziga
gyllés azonnali Osszehivasat ajanlottak csak avégbdl, hogy egy 4o-tagu bizott-
sagot kiildjon ki, mely a Reichsrath 40-tagii bizottsdgaval tanacskozva formu-
lazna a kozos tgyeket és azok kezelésének modjat. Deak e megoldasi tervet alli-
tolag nem helyeselte.

3 «Grundziige iiber den Standpunkt der Regierung riicksichtlich  der
Feststellung dér staatsrechtlichen Verhiltnisse der Monarchie» kozolve Redlich-

nél a II. két. 312., ill. 764. s kov. 1.
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Forgach munkalata abbdl a felfogasbol indul ki, hogy a magyarok-
nak 0&si alkotmanyukban biztositott Onallosdgat méltanyos kiegyezés-
sel kell a monarchia kozos {ligyei kozos kezelésének sziikségességével
Osszhangba hozni. Ez csak egy allandd delegacioé kikiildése utjan lehet-
séges, melyet egyfelél a magyar orszaggyiilés, masfelol a «sziikebb
birodalmi tandcs» valasztana, mely fels6- és alsohazra osztanék s melynek
elnokeit O Felsége nevezné ki. Ez a delegacio alkotna tulajdonképpen
a «tdgabb birod. tanacsot-, (weiterer Reichsrath) melynek allandésaga
biztositand a kozos tigyek kezelésének folytonossagat. A kozds ligyek
korének koriilirasa s kezelésének szabalyozasa céljabol azonban szlik-
séges lenne egy a Reichsrath €s a magyar orszaggyllés altal egyenld
szammal kikiildend6 «elddelegacio» (Vordelegation) miikddése, mely-
nek munkalata azutan a bécsi és pesti torvényhozo-testiiletek altal
jovahagyando lenne. Mar most k6zos tligyekiil jeldltetnek meg: a
kiiliigy, a hadiigy, az ezek ellatasara sziikséges pénziigyi eszkozok s az
egész birodalmat érdekld kereskedelmi érdekek. A kiiliigyet illetd felség-
jogok, valamint a hadsereg egysége ¢és egységes vezetése foltétlentil
biztositandok. A magyar orszaggyilésnek azonnali és allandd jelleggel
meg kellene szavaznia a maximalis katonai létszamot. A magyar orszag-
gylilés azutdan mar csak ugyanazzal az autondm jogkdrrel birna, amely-
lyel a tobbi tartomanygytilések; magyar minisztérium kinevezését
nem tervezi a Forgach-féle javaslat, mert ez a 48--i hataskor nélkiil
ugy sem elégitené ki a magyarokat, a 48-i hataskor pedig vissza nem
allithat6. A provisorium kormanyrendszere ugy kezelendd, hogy lehet-
ségessé valjék az orszaggylilésen egy, e kormanyprogramm irant barat-
sdgos tobbség szervezése.

Nyilvanvalo, hogy a grof Forgach kancellar javaslata csak latszo-
lag hasonlit az Apponyiéhoz s a dualisztikus paritast csak atmenetileg
ismeri el, addig t. i.,, amig a magyar orszaggyllés altal sikeriil egy oly
kiegyezést megszavaztatni, mely a delegicionak atkeresztelt kozos
torvényhozé  testiiletnek  koriilbeliil ugyanazt a hataskort Dbiztositana,
amelyet a februariusi patens a tagabb, vagyis teljes Reichsrathra ruhaz.

Miutan ezt a javaslatot a magyar orszaggyiilés soha el nem fogadta
volna, rank nézve annak leszavaztatisa a bécsi kormanytanacsban na-
gyobb torténelmi érdekkel nem bir; csak a helyzet megvilagitasa
szempontjabol kell a javaslat tovabbi sorsanak némely mozzanatdval
foglalkoznunk.

A miniszterek értekezlete a marcius ii-i, 18-i, 2}-i és  }o-i
ilésekben foglalkozott e targgyal, az utobbi haromban az uralkodo
személyes elndklete alatt.! Legélesebb ellenzdje a kancellar javaslata-
nak a masik kancellar, Nadasdy wvolt, ki lemondasaval fenyegetddzott,

UH. ff. S. A. Min. Conf. Frot. Redlichnél 313. s kév., valamint 766. 1.
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ha a fcbruariusi alkotmany ily mérvii megvaltoztatasa elfogadtatnék,,
ami az 6 egész addigi miikddése eredményét megsemmisitené. Schmer-
ling eleinte tobbé-kevésbbé leplezett vadaskoddsokra szoritkozott a
volt és jelen magyar kormanyférfiak s azok sajtdja ellen, hangoztatva,
hogy vannak Magyarorszagon elegen, akik a februdriusi alkotmanyt
éppenséggel nem tartjdk elfogadhatatlannak; azutdn egy ellenindit'
vannyal allott eld, mely tulajdonképpen csak felsorolasa volt mindazok-
nak a legfelsébb elhatdrozdsoknak és nyilatkozatoknak, melyek a
Forgach szandékanak utjaban allanak. A magyar javaslat védelmére
szerzdjén kiviil csak grof Esterhdzy kelt, ki kiilonosen a jogeljatszasi
elmélettel és a direkt valasztasokkal szallott élesen szembe; kozel-
allottak hozzd grof Rechberg kiiliigyminiszter, ki 6va intett a magya-
rokkal szemben alkalmazand6 erdszakos rendszabalyoktol és Mazuranics
horvat kancellar, ki a Schmerling politikjat meglehetés kilatastalan-
nak tartotta s szintén az orszaggyiléssel vald paktalast ajanlotta. Az
uralkod6é egyeldre a bizottsagkikiildés megszokott expedienséhez nyult,
ezattal azonban 1gy, hogy & maga Aallott a kikiildott miniszteri bizott-
sag élére.

E bizottsdg munkalata s ujabb meg 0jabb vitdk alapjan hozta meg
a csaszar végre marcius 30-an elhatarozasat, mely szerfolott jellemz6
az alkotmanykérdések azon iddbeli kezelésére nézve Ausztridban.

E szerint az 0Osszes, a magyar kérdésre vonatkozd programrrok
egyelére visszavonatnak. Majd, a mikor a magyar és horvat orszaggytilés
Osszehivasanak ideje elérkezik, fog a miniszterek értekezlete az elGter-
jesztendd  kirdlyi propoziciok alakjaval ¢€s tartalmaval foglalkozni.
Miutan az oktoberi diploma és a februdriusi patens a birodalom keleti
részeiben teljes érvénnyel birnak, a korona magyar, horvat és erdélyi
tanacsosai  igyekezni tartoznak azokat végrehajtani. Grof  Apponyi
Gyorgy orszagbird allasatol folmentetik s mindjart massal pétoltatik.
Erdélyben az orszaggyiilés Osszehivand6 lesz, az ideiglenes képviseld-
valasztasi rendet tartalmazd torvény nyugodt és behatd targyalas ala
fog vonatni. Az uni6 nem fog a kirdlyi propoziciok kozott szerepelni,
az Osszehivandd orszaggylilés netani erre vonatkozd javaslata nem tér-
jesztendd szentesités ald. Szigoruan kell arra iigyelni, hogy a tisztviseldk
programmok hivatlan feldllitisa s Onalkotta rendszerek Onkényes kove-
tése altal ne nehezitsék a fiiggd kérdések megoldasat és ne tamassza-
nak kételyeket a kormany szandékai irant. A hivatalos ¢és félhivatalos
sajto a fentebbi elvek (?) értelmében hasson és készitse eld lassankint
a kedvezébb hangulatot; e lapok egymassal valdo ellenségeskedését
nem szabad tlirni; a nem befolyasolhatd sajtdé pedig torvényes eszko-
zokkel kelld korlatok kozott tartando.

Tehat ez volt a nevetséges egér, melyet a hegyek vajuddsa meg-
szilt; a magyar kérdés, melyet még néhany honap eldtt legfelsébb
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helyen is annyira siirgetének tartottak, egyszerlien levétetett a napi-
rendrdl. Kiilondsen tanulsdgos az az elbands, amelyben a programm-
gyartok részesiiltek. Latni fogjuk, hogy az Apponyi folmentését egé-
szén mas korilmények idézték eld; de hogy azt mégis e pontozatok
kozé vették fel, az nyilvanvalolag biintetés jellegét kolcsonzi az elhata-
rozasnak azért, mert az orszagbird6 az uralkod6 felhivdsiara és unszo-
lasara, eredeti vonakodasa ellenére vallalkozott egy legjobb meggy6z0-
dése szerinti programm kidolgozasara, amely azutan tetszést nem nyert.

Ez az egész, a maga hatarozott hangjaval a tanicstalansagot rosszul
leplez6 elhatarozds — melynek erdélyi vonatkozasaira még ra fogunk
térni — mutatja a kormany korében kilitkozott ellentéteket, de mutatja
azt is, hogy a harcban ezuttal is Schmerling gy6zott. A hosszas tandcs-
kozéasoknak teljesen negativ eredménye mégis némileg meglepetés”
szerien hathatott, mert Bécsben még marcius kozepén elterjedt a hir,
hogy Forgach mar utasitast kapott az orszaggylilés el6készitésére s az
allamminiszter is siirgeti annak Osszehivdsat és a rendesen jol értesiilt
Kecskeméthy ugyanakkor azt jegyezte napldjdba, hogy az orszaggyllés
valosziniileg 3—4 ho alatt 6ssze fog hivatni.!

Sajatsagos, hogy a magyar kancellaridban benfentes emberek
Forgachot mar februariusban bukott embernek tartottdk; csak &
maga tartotta biztosabbnak 4lldsadt mint valaha; bizott az uralkodé
kegyében, ki gyakran hivta meg udvari vadéaszatokra és ebédekre s
mikor beteg volt, meglatogatta ¢és elkiildte hozzad orvosat. Az udvari
levegd elkabitotta 6t, nem vette észre a Schmerling novekedé hatal-
mat, csak akkor, mikor mar senki elétt sem volt titok.2 O maga beszél-
hette el, hogy a csaszar azt mondta neki, «meg vagyok gy6zddve, hogy
onnek igaza van, osztom nézeteit; csak igyekezzék Schmerlinget
valami kompromisszumra birni.» Ez ellenben a minisztertanacsban
allitolag azzal fenyegetddzott, hogy ha a csaszar Magyarorszaggal meg-
egyez a Reichsrath nélkiil, Bécsben forradalom fog kitorni.

«Az oktoberi férfiak utolsojanak»,* grof Apponyi Gyorgy orszaga
birénak ez alkalommal tortént eltdvoztatdsa mély hattérrel bird és
messzire kihaté esemény volt. Apponyi 0Osszes tarsainak visszavonulasa
utan s az oktoberi alapoktél mindinkabb eltavolodé provisorium koze-
pett természetszerien kényelmetleniil érezte magat az orszagbiréi szé-
ken vagyis a legmagasabb birdsadg elndki székében ¢és ezenfelil még
éreznie is kellett, hogy 06, kinek nevéhez fiiz6dik az orszagbir6i érte-
Lczlet munkalata, szdlka a Schmerling s néhany mas osztrak miniszter

1 P. N. 1863. marc. 11., 15. Kecskeméthy id. m. 155. 1.

2 Frankenburg id. m. 1. 112. 1.

3 Kecskeméthy id. m. 153—154. 1.

4 Rogge: Osterr. von Viladgos bis zur Gegenwart II. 207. 1.



26

szemében, kik ettél a munkalattol, mint a magyar torvénykezés ideig-
lenes szabalyaitdl szabadulni s az osztrak torvények érvényét vissza-
allitani szerették volna. Csakis baratai kérésének engedve tartotta meg
helyét, megengedve magéanak azt is, hogy a kormany torvénytelen ren-
deleteit  tobbszor  visszakiildte.! Lemondasat felajanlotta mar 1862.
januariusaban, amikor a minisztertanics mar ideiglenes utodja szemé-
lyének megvalasztasaval is foglalkozott s az allamminiszter és rendér-
miniszter egyenesen kéarosnak mondtdk mikodését; de az uralkodd
nem akarta &t elbocsatani.? Palffy helytartd probalta 6t megvadolni
azzal 1is, hogy a csaszar sziiletésnapjanak {inneplésekor -elutazott, ami
a «jol gondolkozd korokben» kedvezbtlen benyomaést gyakorolt,? de
az uralkod6 csak bizalménak ujabb jelét adta, mikor 6t az alkotmany-
kérdésben véleménynyilvanitasra szodlitotta fel. Hogy ez a vélemény
ugy hangzott, amint azt megismertiikk, az legfelsébb helyen elkedvet-
lenit6leg hathatott, de magaban az még nem vitte volna diadalra a
Schmerling szivds igyekezetét az orszagbir6 kitirasara, ha éppen a
magyar kérdésre vonatkozd miniszteri tandcskozasok idejében kozbe
nem jon egy eset, mely alkalmas volt az uralkod6 utolsoé ellentallasat is
megtorni.

Lattuk mar, hogy Dedk Ferencet az orszaggyilés feloszlatasa Ota
mindeniinnen hdédold  nyilatkozatokkal —{idvozolték, mint a nemzet
elismert vezérét. E megnyilatkozdsok kozott kiilondsen lelkes volt az
erdélyi holgyeké, kik egy szimbolikus szobormiivel ajandékoztdk meg
a nagy hazafit, melyet az meleg hangli levélben kdszonvén meg, a leve-
Jet a lapok is kozolték.* Még sokkal nagyobb figyelmet keltett a végre
elkésziilt emlékalbumnak, mely az 1861 -i orszaggylilés tagjainak
arcképeit tartalmazta, innepélyes atadasa 1863. marcius 28-an Dedk
pesti szallasan. A megjelent, mintegy Otven volt képviseld ¢és férend
nevében b. Eotvos Jozsef beszélt, kinek szavaira Deak vdlaszolt.?
Mindkét beszéd, de kiilondsen a Deaké erdsen hangsulyozta a nemzet
torhetetlen ragaszkodasat torvényeihez, azt, hogy nem 4ll forradalmi
alapon az, ki a torvényeket védi, mert a térvények a fejedelmi hatalom-
nak is legbiztosabb alapjai s azok meg nem tartdsa donti végveszélybe
a leghatalmasabb birodalmakat. A beszédeket, melyek ellen meg nem
alkuvéd hangjuk miatt a konzervativ lapok tdmaddsokat intéztek, tobb

"' Kényi id. m. 111. 324. 1.

2H. H.S. A. Min. R. Prot. 1862. jan. 27. O. L. K. E. . 1862: 119. szam.

30.L. H E. 1. 1862: 678. sz.

4 P. N. 1863. jan. 16., febr. 11. Kényin: 1II. 300 — 301. I. Ferenczi Zoltin
Deak-¢letrajzaban (Deak ¢élete, Akad. kiad. 1904. II. kot. 374. ¢és 376. 1.) fel-
sorolja a megyéket és varosokat, melyek Deaknak hala- és bizalmi nyilatkozatot
kiildtek vagy vittek.

5 Kényi id. kot. 315. s kov. 1.
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magyar lap kozolte, azonban a rendérség elkoboztatta e lapokat; meg-
jelentek mégis a bécsi Wandererben ¢és kézirati és kOnyomatos masola-
tokban elterjedtek az egész orszagban.!

Erdekes a bizalmas jelentés, melyet err6l a tisztelgésr6l, melyben
grof Apponyi Gyorgy orszagbird is részt vett, Palffy helytartd intézett
még aznap a kancellarhoz, s a vélasz, melyben ez a jelentést része-
sitette. A helytart6 mindenckel6tt arra utalt, hogy bar &t Apponyi
és Eotvos egy-két nappal elobb meglatogattak, gondosan elhallgattak
a Deaknal valo tisztelgés tervét. A tény ilyenképpen egészen meg-
lepetésszertien kovetkezett be s kozelebbi adatok hianyaban Palffy
a «blindsség» kérdésében nem itélhet, de eloére jelzi, hogy ha Ap-
ponyit e miatt elmozditandk 4llasatdl, az népszeriségét novelni fogja.
A jelentéshez mellékelte a jelenvoltak névjegyzékét s a tartott beszé-
dek szovegét kefelevonatban, melyek kozlését a lapokban megtiltotta.
Forgach valaszaban helyeselte Palffy eljarasat s jelezte, hogy a dolog-
nak Apponyira nézve kovetkezményei lesznek s egyuttal kérte a hely-
tartdt, hasson oda Coronini «hadi f8kormanyzonal» (!), hogy tekintsen
el ez esetben a hadbirdésagi beavatkozastél, amennyiben pedig eljara-
sanak eredménye nem volna, tegyen azonnal jelentést, hogy a kan-
cellar legfelsébb helyen kereshessen orvoslast.?

Grof Dessewffy Emil és Lonovics Jozsef, kik szintén résztvettek
a tisztelgésben, hirlapi nyilatkozatokkal igyekeztek a netani kovetkez-
ményeket elharitani. Apponyi folmentése, melyet elobb maga ismé-
telve kért, most nyomban bekdvetkezett. Mar aprilis 2-an benyujtotta
lemondasat, most egyenesen az uralkodd akaratara vald hivatkozassal.
A kancellaria, kiilondsen a birésdgok szervezése ¢és az ideiglenes tor-
vénykezési szabalyok koriil szerzett érdemei elismerése mellett hozta
javaslatba folmentését, a legfels6bb elhatarozds azonban ridegen csak
ennyit mondott: «Ont Magyarorszag orszagbiroi méltdsagatdol  sajat
kérelmére jonak latom fOlmenteni». Egyutttal — feltind gyorsasaggal —
mar aprilis 9-én kozzétették utddjanak kinevezését is: az Uj orszaga
bird gr. Andrassy Gyorgy lett.’

Grof Palffy Moric helyesen itélt, amikor azt josolta, hogy a le-
mondds Apponyi népszeriiségét ndvelni fogja; a renddéri jelentések
ugyan kitinének mondtdk a benyomdst, melyet az orszagbird6 szemé-
lyében bedllott valtozas eldidézett s kiillondsen a kereskeddvildg ama
reményét fejezték ki, hogy az utdéd alatt a toérvénykezés modernebb
szellemben fog 4atalakulni, de tagadhatatlan, hogy a nemzet most tel-

' Ferenczi Z. id. miivében (II. 405. 1.) leirja a terjesztés viszontagsigait;

Reviczky Szevérnek e miatti megbiintetését emliti a P. N. 1863. nov. 13.

20.L. K. E. 1. 1863. 336. szam.

3 Konyinal 319. s koév. I. O. L. K. E. 1. 1863: 374. szam. P. N. 1863.
apr. 9., 10.
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jesen feledni latszott azt, hogy Apponyi fiatal koraban, mint kancellar
az adminisztratorok rendszerével tdmogatta a Metternich kormanyat;
egyiddre 6 most az orszdg legnépszeriibb embereinek sordba emel-
kedett. A tavozd orszagbird folmentése alkalmabol levelet irt Dedknak,
ki 6t a legmelegebb elismerés hangjan tidvozolte. !

Schmerling nyilvan grof Andrassy Gyorgyben vélte foltalalhatni
azt a férfint, aki nem fog akadalydul szolgilni annak, hogy az addig
még magyarsagat és fiiggetlenségét meglehetdsen megdrzott magyar-
orszagi fels6bb biréi kart és torvénykezést a maga centralisztikus
torekvései szolgalataba allitsa, amely szandékat a miniszteri tanacs-
kozasokban vildgosan el is 4rulta 2 s amely szdndéka érdekében ruhdz-
tatta az osztrak igazsagiigyi tarcat a beteg b. Pratobevera tavoztaval
teremtményére, Heinra, a birodalmi gyiilés képviselohdzanak volt
elnokére.

Az Andrassy Gyorgy addigi szerepe ¢és egyénisége alig nyujtott
tampontot az d4llamminiszter fOltevésére, s6t az 0j orszagbird szék-
foglalasanak alkalmat megragadva, az egybegylilt hétszemélyes- ¢és kiralyi
tabla ¢és valtofeltorvényszék elétt a legnagyobb elismerés hangjan em-
lékezett meg elddjérél, semmivel sem arulva el, hogy vele -ellentétbe
kivan helyezkedni.?

Lattuk, hogy az osztrdk korméany az orszdggylilés feloszlatdsa utan
félreismerhetetleniil meginditotta a harcot az 1861-i rovid alkotma-
nyossdg utols6 maradvanya, a torvénykezés ideiglenes szabalyainak,
vagyis az orszagbiroi értekezlet munkalatinak érvénye ellen.* Miutan
az 1861. december 11-i legfelsdbb kézirat sem latszott elegenddnek
az 1850-1 bélyeg- ¢és illetékszabalyok érvényesitésére, egy 1862. de-
cember 21-i Ujabb, a hétszemélyes tabladhoz intézett leirat az orszag-
birdi értekezlet munkalatanak mindama rendelkezéseit, melyek az em-
litett patenssel ellenkeznek, 1863. augusztus elsejétél kezdve kifeje-
zetten hatalyon kiviil helyezte.>

Altalin mar 1861 decemberétél kezdve a kormany egész sorat
a rendeleteknek bocsatotta ki, melyek az «ldeiglenes torvénykezési
szabalyok»-at némi részben modositjak, potoljak vagy kiegészitik, tovabba
magyarazzak, vagy szigorubb végrehajtasukra adnak utasitast. Ilyenek
voltak a banyahatosagi eljarast szabdlyozd 1862. szept. 2-i udvari ren-
delet, a banyatorvény értelmezésére vonatkozd ugyanaz évi szept. 22-i
helytartosagi intézvény. Az 1862 oktober 9-én kibocsatott s a Kuria-

''O. L. H. E. 1. 1863;. 490. szam. Kdnyinal 324. 1.

2 Redlich id. két. 316. 1.

3P. AL 1863. maj. 29.

4 E mi II. k6t. 364. s kov. L.

5 Fiiggelék az ideigl. torv. kez. szabdlyokhoz, Pest. Heckenast 1864. 1.
folyam (1861 — 1863.) 81—82. 1.
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hoz intézett kir. leirat a csaladi hitbizomanyok {igyét szabalyozta nem
kevesebb, mint 69 szakaszban. Az 1862-i nov. 18-i udv. rendelvény
a cs. kir. allamhivatalnokok ¢és szolgdk, valamint a pénziigydrség pol-
gari ligyeit a katonai birosagoktol a magyarorszagi kozbirdsagokhoz
utalja- at, ellenben biniigyeiket tovabb is a katonai birdsdgok hatas-
korében hagyja. Az 1862. dec. 12-i legfelsébb elhatarozas szabalyozta
41 szakaszban a rogtonitélé birdskodast, az 1863. aug. 31-i udvari
rendelet a gyam- ¢és gondnoksagi tligyek illetésége irant, az ugyanaz
évi nov. 2-i udvari rendelet pedig a zsidohazassagok kotése és fel-
bontésa irant intézkedik.!

A korméanynak az a torekvése, hogy az orszagbiroi értekezlet mun-
kalatanak érvényét s vele a magyar jog uralmat lassankint eltiintesse,
valoszintileg feliilrdl is sugalmazott tdmaszt talalt a kereskedelmi tes-
tilletek bizonyos mozgalmaban, mely szintén az ideiglenes torvénykezési
szabalyok ellen iranyult s a hiteléletet csak megzsibbasztd bizonytalan-
sdg megsziintetését az osztrdk valtdo- ¢és kereskedelmi jog behozatala-
téi varta, amit mar egy 1861. december 1 5-i legfelsbb elhatarozas
is sziikségesnek jelzett s ami az adosborton intézményével jart volna
egylitt s amit — a pesti kereskedelmi kamara hite szerint — utobb
majd az orszaggyiilés is bizonyara magaéva fog tenni. Még egy bécsi
kereskedelmi testiilet is megprobalt kérvénnyel avatkozni be a magyar
torvénykezés reformjaba.?

A  kormany partatlansagat kimutatando, kiilonb6z6, a gazdasagi
élet visszassagai ellen iranyuld intézkedések kozé vegyitette azt, amit
e kivansagok teljesitésére tett. Egy 1863-i marc. 10-i udvari rendelvény
a hamis bukéisok ¢és fizetésbesziintetések ellen irdnyult, egy masik,
marc. 14-i keletl az uzsora s az allamkincstdr koveteléseinek behajtasa
irant intézkedett; egy augusztus 22-i rendelet a foldhitelintézet kol-
csoneire vonatkozd beadvanyok elintézését s egy szeptember 18-i Kkir.
leirat ugyancsak a foldhitelintézet koveteléseinek behajtasat gyorsi-
tottd. Ugyanazon év julius 2-4n latott napvilagot az a rendelet, mely
kimondta, hogy az orszdg birosdgai a jovedéki athagasokra nézve ki-
mondott behajthatatlansag esetében a behajthatatlan birsagok iigyében
nem az eddigi enyhe modhoz, hanem az 1855-1 csaszari rendelethez
tartsak magukat, mert e rendelet a visszaallitott magyar biinteto-
torvénykonyv altal hatalyon kiviil nem helyeztetett.?

Annyit mégis elértek a kereskedelmi kordk, hogy 1863 tavaszan
egy orszagbiréi korlevél utasitotta az 0Osszes hazai valtotorvényszékeket,

! Fiiggelék stb. 1. folyam 33., 37-1 65., 68., 147., 173. 1.

20.L. K. E. 1.1862: 1203. és 1803. 495. sz. P. N. 1863. febr. 22., marc.
5,11.

3 Fiiggelék stb. 96., 101.,134., 138.,152. 1. O. L. K. E. 1. 1863: 817.
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hogy a valtohitelez a vagyoni végrehajtas sikertelensége esetében addsa
személyének letartoztatdsat kérelmezhesse, maga tartozvdn a tartds-
dijat fizetni. Egy késébbi kuriai dontvény ezt a kozhitei szempont-
jabol allitélag tidvosnek Dbizonyult intézkedést az Osszes Dbirdsagokra
kiterjesztette, a politikai hatosagra bizvan a tartasdijnak a helyi jviszo-
nyok szerinti megallapitasat.!

Az uralkodd még Apponyi orszagbir6t megbizta 1862. augusztus
i6-an egy codificationalis bizottsdg szervezésével, melynek rendelte-
tése volt elOkésziteni az orszagbiroi értekezlet munkalatat podtolni hiva-
tott torvényjavaslatokat, a bizottsag meg is alakult 1865 elején, név-
jegyzékét kozzétették,? de milkodésér6l a nyilvanossigba nem hatolt
semmi. Kevéssel tavozasa eldtt, Apponyi értekezletet hivott 0Ossze
csupan a valtéeljaras ellen folmeriilt panaszok megvitatasa céljabol,
melyben a kuria és tabla tobb tagjan s hirneves jogaszokon ¢és iigy-
védeken kiviil a kereskedelmi testiiletek képviseldi is részt vettek. Ez
utobbiak utaltak a rettentd demoralizciéra, mely a hitelez8k kijatszasa
és megkarositdsa koriil kifejlodott s nyiltan kivantdk, hogy — miutan
ugyis folytonos oktroj-k kozott élink — oktroj utjan hozassanak be
a bajokat megsziintetd rendszabalyok. Az orszagbir6, ki mar megnyito-
beszédjében kijelentette, hogy az értekezletnek nem feladata torvény-
hozasi el6készité munkat végezni, élesen szembeszéallott az oktroj
gondolataval is és hangsulyozta, hogy a bajokat a fennalld torvények
keretében kell orvosolni. Kijelentései az értekezlet nagy tobbségének
zajos helyeslésével talalkoztak, ellenben a bécsi sajtdban tamadasok-
ban részesiiltek.?

Mikor az orszagbirdi székben Apponyit gr. Andrassy Gyorgy
valtotta fol, a kancellar 6t hivta fel a tdrvényelokészité munkalat félbe-
szakadt fonalanak Wjrafelvételére. Andrassy azonban leplezetleniil ki-
jelentette, hogy erre nem vallalkozhatik. A kuria tagjai — ugymond —
htizodoznak e munkatdl s tulsagosan el is vannak foglalva, a fliggetlen
jogaszi tekintélyek pedig a kozvélemény nyomasa alatt allnak. A {6-
kérdésekre nézve nagyok a nézeteltérések, mert hiszen azok a javas-
latok is, melyeket a kormany a birodalmi tanacs elé terjesztett, ott
nagy valtozasokon mentek keresztiil. Miutan a provisoriumot, amely
fennall, nem tartja alkalmasnak alland6sdgra szamitd jogszabalyok al-
kotasara, az orszagbir6 folmentetni kérte magit a raruhazott feladat
alol s ajanlotta, hogy azt a kancellaria vallalja el. Forgich azonnal
raallott az ajanlatra, csak azt kivanta, hogy miutan nem rendelkezik

' Fiiggelék stb. II. folyam 1—2. 1. a P. N. egy 1862. okt. 24-iki hiradasa
szerint az ados napi tartasdija Pesten 50 kr-ban allapittatott meg.

2 P. N. 1863. jan. 9.

30.L K E. I 1863:817. P. N. 1863. marc. 17., 18., 19.. 20., 21.
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minden szakra alkalmas munkaerékkel, ilyenek bevonhatdsa végett
engedtessék 4t neki az a 10,000 forintnyi javadalom, mely e célra az
orszagbird részére kiutaltatott. A kancellar ily értelm javaslatat a
minisztertanacs is magaéva tette, ahol tdbben a térvénypotld pro-
visorium behozatalat ajanlottak, a nélkiil azonban, hogy a javaslatot
a tanacs magaéva tette volna.!

Ez elhatarozds alapjan alakult meg 1864 elején a kancellaria ke-
belében Karolyi Laszlé elnoklete alatt egy torvényeldkészité bizottsag,,
mely a kancellaria néhany tagjan kiviil a felsébb birdésagok, az igy-
védi, kereskeddi testiiletek s az egyetemi jogi kar kivalo képviseldi-
béi allott.2

Sajatsagos helyzet allott be a sajtoeljaras terén. Az orszagbirdi
értekezlet munkalata erre ki nem terjedt s miutan az 1848-" sajtotol
vény revidedlandonak mondatott ki, Magyarorszdgon az 1852-1 sajto-
eljaras volt tényleg érvényben. 1862. decemberében a sziikebb Reichs-
rath egy Uj sajtotérvényt fogadott el; amde ennek érvénye Magyar-
orszagra ki nem terjedhetett; igy tehat egy hézag allott be, melyet
a magyar kancellar ideiglenes sajtorendszaballyal akart poétolni, ami
szintén nem talalkozott az 1j orszagbird helyeslésével. Egyeldre azon-
ban Magyarorszdgon a provisorium értelmében a sajtovétségek a ka-
tonai birdésagok elé tartozvan, azoknak Onkényétél fiiggott, vajjon a
régi vagy az Uj osztrdk sajtotdrvény utdn igazodnak-e? S miutdn
Ausztridban éppen ez id6ben a liberalisabb 1) sajtétorvény ellenére
Hein miniszter és Lienbacher f6iligyész behoztak az u. n. objektiv
itélkezési rendszert, annak szigorat a magyar sajtdo is sziikségkép meg-
érezte.’

A magyar kérdésnek hosszabb id6re hattérbe szoruldsit az okozta,
hogy a még mindig a Schmerling tilnyomé befolyasa alatt all6 kor-
many magat a februariusi alkotmany rovasara vald paktalasra raszanni
nem akarta, az er6szakos rendszabalyok pedig az adott koriilmények
kozott nem latszottak tanicsosaknak. A viszonylag nyugodt kozhan-
gulat, a kozigazgatasi gépezet megbizhatatlansaga és gyongesége, a koz-
biztonsdg hidnya, elemi csapasok s kiilonbozo kiilfoldi események és
kiilpolitikai kérdések egyrészt talsagosan elfoglaltdk a kormany figyel-
mét, masrészt nem kedveztek a merész belpolitikai akcidknak. Az
erdélyi dolgokat egy késobbi fejezet szamdra tartva fenn, a tobbi, az
1863 év 6széig folmeriilt jelenségeket itt vessziik szemiigyre.

''O. L. K. E. I 1865: 817. és 1382. sz. H H. 5. 4. Min. R. Pr. 1863.
okt. 15.

20.L. K. E. 1. 1864: 208. szam; P. N. 1864. jan. 23.

3 O.L.K.E.I. 1863: 196. és 787. sz. P. N. 1853. jan. 27. Beksics: Ferencz
Jozsef kora 493. 1. A vonatkozd osztrak torvények a Reichsgesetzblatt fir d.
Kaiserthum Osterreich 1863. 153., 158. és 161. lapjain taldlhatok.
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A kozhangulatot bizonyos kozony jellemezte; senki se hitt kozeli
gyokeres fordulatban, de senki se hitt a provisorium fondk Aallapotai
nak tartossagaban. Az 1id0 muldsa tagadhatatlanul javitotta a kiegyezés
esélyeit, mert a megizlelt alkotmanyos élet és sokakra nézve a hivatal-
szerzés lehet6sége is kivanatossa tette a mielGbbi visszatérését valame-
lyes alkotméanyossagnak, de a kozvélemény még ridegen elitélte azokat,
akik a provisorium szolgéalatara vallalkoztak, s éppen ezért ezek a
maguk elszigeteltségében nem is Dbefolyasolhattdk semmikép a koz-
véleményt.

Rendkiviil jellemzé a helyzetre nézve az az iratvaltds, mely az
1863 év elsé honapjaiban tortént Mariassy Adam  borsodi  adminisz-
trator és Forgach kancellar kozott.! Mariassy — aki, bar testvére volt
a hés honvédezredesnek, 1849-ben mint muszkavezetd szerepelt s most,
tilbuzgdsagaért mar egyszer rendreutasitott 2 kozege lett a proviso-
riumnak — jelentést tevén a megyéjebeli kozhangulatrél, megvadolta
az értelmesebb nemességet, hogy a provisorium életbelépésekor meg-
félemlitéssel és vesztegetéssel (?) is igyekezett az arravald elemeket a hi-
vatalba 1€péstdl visszatartani. Most, hogy a szervezés mégis sikeriilt (?),
megvetésével biinteti a hivataloskodokat s csak akkor és csak annyiban
fordul hozzajuk, amikor és amennyiben azt elutasithatatlan maganérdeke
hozza magaval. Még mindig kiils6 bonyodalmaktol var fordulatot. Ezek-
ben tehat bizni nem lehet. A varosban vannak joakardé elemek, de ezek
tehetetleneck, mert a 48-1 alaphoz ragaszkoddk larmas tobbsége meg-
félemliti Oket. A koznép miveletlen, ©6nallé politikai véleménye nincs,
vezetteti magat az altal, akitdl anyagi érdekei istapolasat varja; ha
ezt a kormdny valami anyagi segélyben tudnd részesiteni, talan sza-
mithatna tdmogatasara. A kancellar valaszt adva e jelentésre, kitani-
totta az adminisztratort, hogy a «birtokos nemességet, az 0. n. értel-
miséget, mely a kormanyhoz simulni elvbél vonakodik s készebb le-
mondani a koziigyek vezetésére vald befolyasrol, mintsem elhagyni
azon allast, melyre magat amitva karhoztattay, ki kell hagyni minden
szamitasbol; csak éber figyelemmel kell kisérmi mutkodését. A fold
népét azonban meg lehet nyerni, ha a hivatalnokok megfelel6 maga-
tartdst tanUsitanak vele szemben, kotelességeiket pontosan ¢és lelki-
ismeretesen  teljesitik, emberséges banasmod, szerény magaviselet,
gyors ¢és részrehajlatlan igazsagszolgaltatas altal megerdsitik azt a meg-
gy0zO6dést, hogy a kormany érdeke a rendezett allapot fenntartasa, mely
a maganjogokat is biztositja.

Hat az «ugynevezett értelmiség» miikodésének éber figyelemmel
kisérésében valoban nem volt hidny; a renddri szimatoldsok most is
ki tudtak mindig deriteni politikai céla Osszejoveteleket, melyeket

'O.L. K. E.1.1863:32. sz. 2Emi ITI. kot. 370. 1.
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ellenzéki lapalapitassal véltek 0Osszekottetésbe hozhatni; a megfigye-
Iések ¢és foljelentések a legmagasabb korokig felhatoltak s még a her-
cegprimast se kimélték. A Dedk Ferenc iranti tiszteletnyilvanitasok
is szemet szartak.! Az egyesiiletekkel szemben a kancellar elnéz6bb
volt, mint a helytarto, nem tartotta minden esetben sziikségesnek az
elndkvalasztas hatosagi  megerdsitésének  kikotését, ugy vélekedvén,
hogy az egyesiiletek miikddése tgyis ellendrizheté és fékezhetd. Hanem
azért az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiiletnek mégse engedték meg,
hogy a lemondott grof Karolyi Istvan helyére grof Karolyi Lajost valassza
elnokévé; a helytartdé és a kancellar egyetértdleg ismételve javaslatba
hoztdk legfels6bb helyen a megerdsitést, mégis megtagadtatott azért,
mert Karolyi annak idejében, mint fOispan, nem ellenezte azt a megyei
hatarozatot, mely a megye pecsétjének a provisorium emberei részére
valo kiszolgaltatisat megtagadta.>? Hogy a kilfold ebbdl a magyar-
orszagi kozallapotokra nézve kedvezbtlen kovetkeztetéseket ne vonjon
le, csak titkos utasitdis ment a megyeféndkokhoz azirdnt, hogy a pro-
visorium tisztvisel6i ellen elkovetett sértések, valamint politikai tiin-
tetések esetében az illetd tetteseket azonnal fogassdk el, inditsanak
ellendk elényomozast s azutan tegyék at az iratokat elbiralas végett
a katonai fbparancsnoksaghoz. Egy, Nagyvaradon, Lonovicsné Hollosy
Komnélia  énekesnének  hangversenye alkalmdbol adott  faklydszene
vezet6i ellen, hazafias beszédeik miatt nyomozas indult meg.3

A sajtovétségek miatt elitélteknek megkegyelmeztek, de gondos-
kodtak Ttjabb elitélésekr6l. Emlitettiik, hogy az 1863. év elejével egy
uj politikai napilap indult meg «A Hon» cim alatt, melynek Jokai volt
a szerkesztdje. E lapba grof Zichy Nandor 1865. februdrius 7-én «Alap-
kérdéseink» cim alatt egy mérsékelt hangt cikket tett ko6zz¢é, melyben
sikra szallt a personal-uni6, mint Ausztria €és Magyarorszag viszonyan
nak egyediil lehetséges megoldasa mellett, melytdl mi magyarok nem
tagithatunk, mert hazank mar a birodalom német tartomanyainak a
német szovetséghez vald lekotottsége miatt sem egyesiilhet szorosabban
Ausztriaval. A pesti katonai keriileti torvényszék mint elséfoku birosag
marcius  17-én hozott itéletével e cikk miatt kozcsendhaboritds cimén
ugy gr. Zichy Nandor szerz6t, mint Jokai Mor szerkeszt6t nemességiik
s Zichyt kamarasi méltosaga elvesztésével egy évi sulyos bortonre s
Jokait ezer forintnyi biztositéka -elvesztésére itélte. A felsdbb katonai
birésdg e biintetést hat havi porkolabfogsagra valtoztatta. Palffy hely-
tart6 és Forgach kancellar feltlinG joakarattal igyekeztek legfelsobb
helyen kegyelmet eszk6zolni ki. Még az itélet jogerére emelkedése

'O.L. K. E. 1.1862: 69.,370.,381., 1028. szamok.
214i. ott 1862: 533. sz., 1863: 47. sz.
3.U. ott 1862: 425. és 1074. szamok.
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el6tt utalt a kancellaria arra, hogy Zichyt nem gonosz szandék ve-
zette, s hogy csaladja nagyobb része loyalis érzelmii. Miutdn Rainer
foherceg miniszterelnok az itélet jogerére emelkedése elétt nem volt
hajlandé a kegyelmi el6terjesztésnek helyt adni, a kancellaria azt utobb
megujitotta s azzal az érvvel toldotta meg, hogy Zichy folytatni akarta
cikkét s kifejteni, hogy a personalunié tulajdonképpen kivihetetlen s
gyakorlatilag mégis csak redluniéra vezetne; az itélet végrehajtasa
politikai martirrd avatnd Zichyt s nemzetségét elidegenitené az udvar-
toi, ellenben a kegyelem halara inditand. Mig a helytarté fokép csak
Zichy megkegyelmezése mellett kardoskodott, Forgach a kegyelmet
foltétleniil Jokaira is Kkiterjesztenddnek vélte, miutdn a szerkeszt6t nem
lehet szigoriibban biintetni, mint a szerzét.!

igy aztan elérték azt, hogy ugy a Jokai, mint a Zichy biintetése
legfels6bb kegyelem 1tjan egy havi porkolabfogsagra szallittatott Ie;
az 1000 forintot Zichy fizette meg, a foghazbiintetést ill6 kényelemmel
a Ferdindnd-kaszdrnydban A4llottdk ki s junius 4-én mar szabadon
bocséttattak. Altalin ez idében a sajtovétségek miatt fogsagra itéltek
Pesten sokkal tisztességesebb elhelyezést talaltak, mint Bécsben.?
A kormany elleni «megatalkodott izgatds» miatt egyes lapokat végleg
megsziintettek. Grof Forgach Antal, ki — mint lattuk — mar eldbb
is kozbenjart egyes, nézete szerint talszigori katonai itéletek enyhi-
tése érdekében, 1863 tavaszan az orszagbird6 tdmogatisat kereste a
katonai biraskodas teljes megsziintetése érdekében, de ez egyeldre csak
jO szandék maradt.?

A renddri és katonai hatalomnak mindenbe avatkozasa olykor
nagyobb mérveket oOltott, mint a Bach-korszakban, mert akkor Bécs-
ben biztak a behozott idegen hivatalnokokban, ellenben most nem
biztak a provisorium kozegeiben, akiket nalunk renegatoknak, de
odaat mégis csak magyaroknak tekintettek. Megtortént, hogy Sopron-
ban egy pénziigyi tisztviseld hatvan vadaszkatonaval behatolt a varosi
pénztarba és tobb lakos adohatraléka fejében elvitt egy 100,000 fo-
rintos foldhitelintézeti kotvényt. Az indokolatlanoknak bizonyult haz-
motozasok, lap- és konyvbetiltasok napirenden voltak. Jellemz6 eset
volt a liptészentmikldsi eset, ahol a haditérvényszék az egyhazi hato-
sdgaval meghasonlott Hodzsa Mihaly ag. ev. lelkész bantalmazoit szi-

1'O. L. K. E.1.1863:280., 356., 455., 491. szamok.

2 U. ott 568. és 662. szamok. A Jokai fogsdgat részletesen leirta Hegediis
Sdndorné emlékirataiban: Budapest 1926. 138. s kov. 1. Lasd még Frankenburg
id. koz. 84. I. E kegyelmi tényekkel szemben feltiin, hogy Kovacs Lajos, ki
pedig egy szubvencionalt lap szerkesztdje volt s egy kozlemény miatt szintén
birsagra itéltetett, kegyelmi kérvényével legfelsé6bb helyen elutasitaisban része-
silt. O. L. K. E. 1. 1863: 1415.

30.L. K. E. 1. 1863:50., 152. sz. P. N. 1862. okt. 26.
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gor, ellenben a megyei hatésag ellen folzendiiloket feltlinGen enyhe
biintetésben részesitette.!

A hadf6parancsnok illetékesnek érezte magat arra, hogy lapszer-
kesztési engedélyek ellen kifogast emeljen s a provisorium sajat kozegeit
nagy altalanossagban sulyos vadakkal illesse.? A kiilonésen a Dunan tul,
de Pest és Nyitra megyében is rendkiviil elhatalmasodott rabloiizelmek,
melyek miatt tobb megyében a katonai rogtonitélé biraskodast kellett
kihirdetni s melyekkel szemben a renddri hatalom tehetetlen volt, a
lakossag pedig fegyverengedély hianyaban nem védekezhetett, arra
inditottak a katonai hatosagokat, hogy a kozségeket katonai végrehajtas
utjan behajtandé s 5000 frt-ig terjedhetdé birsaggal sujtsdk, ha a hato-
sdgot a rablasok megakadalyozasaban ¢és a tettesek kézrekeritésében
kellden nem tamogatjdk; aminek elbirdldsa természetesen tag teret
nyitott az Onkénynek. Ezidében tortént, hogy a zalamegyei Puszta-
szentlaszl6 kozségben az Oszterhueber foldbirtokos hazat soégora, Dedk
Ferenc jelenlétében kiraboltdk a haramidk, csak a Dedk személyét
kimélték.> Feltind volt a sokkal enyhébb moddszer, mellyel a statarium
a szintén nagyon -elszaporodott horvatorszagi rabloiizelmekkel szemben
kezeltetett.

Flogy mi mindenre terjedt ki a rendbrség figyelme, azt az a példa
is igazolja, hogy az ezidébeli pesti sajtdé személyi és anyagi viszonyaira
nézve a legrészletesebb adatokat a pesti rendOrigazgatosignak a hely-
tartohoz intézett részletes kimutatdsaiban talaljuk.* De kiilonds szivo-
saggal védte maga a renddrminiszter a renddri kozegeknek még 1850-
ben a szinhazi rendészet terén biztositott hataskorét. A helytartd és a
kancellar egyetértéleg abban a véleményben voltak, hogy az oktoberi
diploma alapjan 1jbol életbeléptetett és a provisorium altal is meg-
hagyott autoném varosi rendorségek illetékesek és alkalmasak is a szin-
hazi rendészet egész Kkorének gyakorlasara. Ellenben b. Mecséry
rendérminiszter fokép a pesti renddrigazgatdo, Worafka, a Prottmann
buzgd utddja eldterjesztései alapjan ahhoz ragaszkodott, hogy legfoljebb
a szinmiivek engedélyezése tartozzék — a renddrigazgatosdg meghalU
gatdsa utan — a helytartosag hataskorébe, a szineldadasok rendori
ellenérzése azonban nagyobb varosokban, hol allami rendérség és
rendérigazgatdsdg van, az utobbit illesse meg. Hosszll iratvaltas ¢és

' P. N. 1863. jan. 10. O. L. K. E. 1. 1863: 533., 682., 778., 828., 1864.,
559., 636. szamok. Vas. Ujsdg 1863.295. 1.

20.L. K. E. 1. 1862: 488. ¢és 1863: 119. szam.

3 P. N. 1862. jan. 9., 16., szept. 4., 19., dec. 19. 24., 1863. maj. 28., H. H.
S. A. Min. Conf. 1 862. dec. 11., 16. Ferenczi Z. idézett miivében (II. 389 — 390. 1.)
részletesen leirja a pusztaszentlaszloi rablotamadast.

40. L. K. E.J 1862:228. szam.
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targyalds utan végre is a kancellaria volt kénytelen engedni és bele-
nyugodni abba, hogy a varoskapitdny és az alatta 4allo6 renddrség csak
a kiils6 rendbontasok, a koOzonség magatartdsaban mutatkozd kihagas
sok ellen léphessen f6l, mig az engedélyezett szovegtdl a szinpadon
valé eltérések magakadalyozasa és megtorlasa az allami  renddérség
kozegeinek kezében maradjon. Ez a megallapodas egyébirant kifeje-
zetten csak a provisorium idejére szolt s az iigy végelintézése a tor-
vényhatosagi renddéri kozegek hataskorének majdani szabalyozasa sza-
mara tartatott fenn.!

Mig a provisorium emberei nagy garral hirdették, hogy a szervezés
befejeztetett ¢és sikeriilt, mindig 0j meg Uj példdk mutattdk, hogy az
atalakulas még megallapodasra nem jutott s hogy a kormany — jobbak
hianyaban — sok méltatlan egyént ajandékozott meg bizalmaval.
A provisorium elsé berendezésekor dekorativ célokra meghagytak
helyokon oly fbispanokat, akik kijelentették, hogy a kozszolgalatra
befolyast gyakorolni nem fognak; ezek mellé azutdn a kozigazgatés
legfobb vezetésére a kormany szempontjabél megbizhaté adminisztral
torokat allitottak. Ez a rendszer sok visszassagra vezetett és végiil tir-
hetetlenné tette az ilyen névleges fOispanok helyzetét; igy aztan az
1862. ¢év folyamaban sorban folmenttettek allasaiktél b. Majthényi
Laszl6 hontmegyei, b. Wenckheim Béla békési, gr. Czirdky Janos
fejérmegyei, Bohus Janos aradmegyei fOispanok; gr. Haller Sandort
csak azért hagytdk meg Biharban, mert ugyse avatkozott semmibe.
De a kormany sajat valasztasaival sem volt szerencsés; tobb helyen
valtoztatni  kellett az adminisztratort részint zilalt —maganviszonyai
miatt, részint azért, mert nagyonis nekiadta magit a nemzetiségi agi-
tacionak. igy tavolitottdk el Dolinay marmarosi megyekormanyzot,
ami miatt nagy felzudulas volt a rutének kozott s mert a felziidulast
Dobranszky Kornél masodalispan is szitotta, hogy artalmatlannd te-
gyék, ez utobbit szolgalattételre berendeltétk — a helytartotanacsba.
Kovarvidék fOkapitanyat, Pap Zsigmondot az ellene inditott vizsgalat
kovetkeztében allasatél fol kellett fliggeszteni s utobb  folmenteni.
Legélesebb vilagot vet a provisorium kozegeinek megbizhatosagara a
zarandi eset. Zarand megyét tudvalevéleg Magyarorszaghoz csatoltak,
amivel az ottani romdnok rendkiviil elégedetlenek voltak. A kormany
csak a szomszéd Hunyad megye f{Oispanjanak, a nem a magyar hely-
tartosag hataskorébe tartoz6 b. Nopcsa Ferencnek bizalmas jelentésé-
béi szerzett tudomast rola, hogy Zarandban a hatarjelzd tablakat fol
nem allitottak, a megyei hatosag rendeletére Osszeszedték a kozségi
névtablakat, valamint a kozségi eloljarosdgok cimtablait s azokat at-
festették az egyesiilt roméan fejedelemség nemzeti szineire s Boica koz-

V' U. ott 1863:22., 104., 243., 324., 581. szamok.
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ségben egy bal alkalmaval levették V. Ferdinand kirdly képét a falrol
s a Mihaly vajdaéval cserélték fol.*

A szilikebb Magyarorszag teriiletén a romédnok nemzetiségi moz-
galmai kevéssé tudtak labrakapni; grof Forgach azokat erélyes kézzel
tartotta féken, annal szabadabb folyasuk volt — mint latni fogjuk —
Erdélyben a gr. Nadasdy partfogasa alatt. Kevesebb hatdrozottsaggal
lépett {61 Forgach a szerbek mozgolodasaval szemben; 1862 nyaran
¢lesen megfigyeltette ugyan a szerblakta vidékeken a szerbiai esemé-
nyéknek és a hirhedt Stratimirovics jarasanak hatasat, de nem tudta
megakadalyozni, hogy a «nagykikindai keriilet» cimén mégis csak létre-
j6jjon valami felemds alakulat, mely a vajdasag visszadllitdsat kivandkat
ki nem elégitette, de a kozigazgatis menetét megzavarta. Es nem tudta
megakadalyozni azt sem, hogy az uralkodd6 a vajdasidg visszaallitasat
siirgeté szerémi kiildottséget fogadja s inkabb biztatd, mint -elutasitd
valasszal bocsassa el, valamint hogy — hosszii huzavona utan — meg-
engedje a szerb Malicanak Pestrdl Ujvidékre valé athelyezkedését.
Pedig a magyar sajtdo helyesen figyelmeztette az osztrdk kormdanyt arra,
hogy a szeparatisztikus torekvések tdmogatisa magyar teriiletén hasonlo
torekvéseket fog életre kelteni osztrak tertileten is.?

A totok és rutének hasonld torekvéseit sziikségkép felbatorithatta
az, hogy a hirhedt Dobrzinszky Adolf ismert 1861-i elézményei
utdn mint helytartdosagi tanacsos udvari tandcsosi rangra emeltetett s
korménybiztosi mindségben a Délvidéken tartott, megiitkozést kelto
beszédje utan a kormany 6t védelmébe vette. Mikor pedig paulini
Téth Vilmost és Bobula Janost egy izgatd tot rOpirat miatt a hadbiro-
sdg megbiintetendonek taldlta, a hadfOparancsnok a rajok szabott
fogsagbiintetést feltind mértékben enyhitette. 1863. majusaban hire
jart, hogy a felvidéki totok is nemzeti kongresszust késziilnek tartani,
még pedig az 186i-i tot memorandum keletkezésének évforduldjan, a
helytartd a kancellarral egyetértdleg szigorGan megtiltotta annak Ossze-
hivasat, mert eziddszerint politikai gylilekezéseknek helyok egyalta-
[an nem lehet». Azt azonban megengedte a helytartd, hogy augusztus 4
és 5-én Tur6cszentmartonban a «Tot Maticay megalakuldsa céljabol
gylilés tartassék, mert — mint irta — nem osztja azoknak a tulzoknak a
nézetét, kik egy irodalmi tdrsasdg megalakulasaban is politikai tlintetést

'"'O0. L. H. ¢t I 1862: 436., 476., 493-, 677.. 721., 916., 937., 990. ¢és
1863: 1 86., 250., 266., 1251., 1341., 1369. és 1 864: 217. szamok: H. H. S. A4.
kab. iroda iratai: 1863: 36. sz. P. N. 1862. apr. 4., nov. 18., 1863: marc. 15.

2 Lasd e mii I11. két. 413. 1. 0. L. K. E. 1. 1862: 447., 448., 493., 529.

1 142. sz. P. N. 1862: dec. 18., 24., 31. E kérdés egész tort. fejlodését feltiinteti
Janossy Dénes német ¢értekezése: «Die Territorialfrage der serbischen Voivod-
schaf in Ungarm», a bécsi magy. tort. intézet 1933-i évkonyve 357. 1. Margalits:
Szerb tort. repert. 1. 266. 1.
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latnak. A kancellar sziikségesnek tartotta figyelmeztetni a helytartot,
hogy e gylilés rendezdi ugyanazok, akik az 1861-1 turdcszentmartoni
gyllést és emlékiratot meginditottak, ennélfogva szigoruan Grkodni
kell a folott, hogy a Matica mint irodalmi egyesiilet alapszabalyszerii
hataskorét tul ne Iépje. A gylilést megtartottdk Moyzes Istvan beszterce-
banyai piispdk védszarnyai alatt, mintegy 500 ember részvételével, kik
kozott az értelmiség alig volt képviselve, vordsfehér zaszlok — tehat a
tot nemzeti szinek — Kkitlizésével, az orszdg jelvényeinek melldzésével
és elhataroztak, hogy Moyzes plspok vezetésével kiildottség menjen
az uralkodonak koszonetét mondani az alapszabalyok megerdsitéséért.!

A provisorium éveinek elviselését az orszag lakossagara nézve
még kivételes sulytl elemi csapasok is nehezitették; az 1862. év ta-
vasza — mint lattuk — nagy Aarvizekkel latogatta meg kiilondsen a
Duna vidékét. 1863-ban pedig Kkatasztrofalis szarazsag tette semmivé
az orszag harmadrészének termését, sOt takarmanyat is, ugyhogy nem-
csak a jovO vetés ¢és a marhadllomany fenntartdsa valt kétessé, hanem
sok helyen ¢éhinség kovetkezett be, ami itt-ott zavargasokat is okozott.
A kormany igyekezett segiteni a bajon, de sem a valasztott moddok
nem voltak megfelelok, sem a rendelkezésre bocsatott eszkdozok nem
voltak elegenddk. A Helytartotanacs mar junius elején kikiildte egyik
tanacsosat, Abonyi Istvant a leginkdbb fenyegetett vidékekre, ennek
50,000 frt allott rendelkezésére kiosztandd elsé segély gyanant, mely
azonban szintén csak kolcsonnek volt tekintenddé. Majd 500,000 fit-ot
folyodsitott a kormany szintén az inséges vidékeken segitendd, az alfoldi
vasut eldmunkalatai mint kozmunka céljaira; késébb az uralkodd
kétmillio forintnyi Osszeget szant kolcsonképpen a vetdmag ¢s marha-
allomany beszerzésére, de a vetdmag beszerzésének az osztrak hitel-
intézet Utjan kellett torténnie s Forgach minden kisérlete a Magyar
foldhitelintézetet kapcsolni belé az akcioba, meghiusult, mert Bécsben
nem biztak a magyar megyei kozegek becslésében. A minisztertanacs
szeptember elején a mar fOlhasznalt Osszegek beleszamitasaval 30
milli6 forintot kivant kolcson gyanant a magyar inségiigy lebonyolita-
sara, de a birodalmi tanacs, mely csak oktober elején foglalkozott ez
iggyel, amelyben mindenekel6tt — éppen csak e kérdésnél! — alkot-
manyjogi aggalyok meriiltek fol, tekintettel a magyar orszaggyllés
illetékességére, 20 milliora szallitotta le az Osszeget, mely utdn 1866-
toi kezdve 5 % kamat volt fizetendo a kozségek jotallasa mellett s mely
hat év alatt volt torlesztendd. A Reichsrath «urakhdza» némileg mél-
tanyosabbnak bizonyult s hatarozatdban arra Dbiztatta a kormanyt,
hogy amennyiben nagyobb mértékli segélyre volna sziikség, teremtse

''0. L. K. E. 1 1863: 306., 312., 339., 593., 654., 687., 1034. szamok.
P. N. 1863. aug. 8.
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el6 annak eszkozeit is. A folyositds koriil pedig annyi nehézséget ta-
masztottak, hogy Palffy helytartonak mindig egy-egy bécsi Utjdba keriilt
egy tovabbi részlet folyositasanak kieszkozlése.

Mire a segély hatasa némileg érvényesiilt, mar egy sereg gazdasagi
existentia tonkrement, annal inkdbb, mert azt is, amit megadott, a
kiosztds nem juttatta el mindig a leginkdbb raszorulok kezeibe. A tar-
sadalmi jotékonysag nem maradt tétlen, nemcsak a szikebb Magyar-
orszagon, hanem Horvatorszagban sem, ahol a magyarok megel6z6
felbuzdulasat a horvat inségesek javara akartdk mintegy viszonozni.
Es elismerendd, hogy az uralkoddhaz tagjai is tetemes Osszegekkel
jarultak hozza a segélyezés miivéhez.!

Altaldban hidnyzott az osztrak kormanynal az igazi, tevékeny
joakarat Magyarorszdg gazdasagi érdekei irant. Az erdélyi vasat épi-
tésének tligye is mindegyre késett; a kiildottség Bécsben nagyon ked-
vez6 fogadtatasra talalt, kapott is biztato szavakat, de a végén kideriilt,
hogy a vasit kamatgarancia nélkiil létre nem johet, ezt pedig csak a
birodalmi tanacs szavazhatja meg; tessék tehat Erdélynek eldbb kép-
viseléit a Reichsrathba kikiildeni. igy ezt az iigyet is Bécsben csak a
centralisztikus politika elémozditasara hasznaltak fel. Hasonld tapasz-
talasok érték a végre Iétrejott Magyar foldhitelintézetet. A magyar
kormanytagok harcokat voltak kénytelenek vivni, hogy a zaloglevelek
szelvényeinek bélyegmentességét osztrak mintdra a magyar intézetnek
is megadjak; de mar a szelvényjovedelem adomentessége kérdésében
lehetetlen volt a bécsi, s6t a galiciai példa analdgidjanak is alkalmazasat
elérni. Itt is a Reichs-rath illetékességére hivatkoztak, amely pedig nem
hatdrozhat magyar iigyekben, amig Magyarorszag ott képviselve nincs.
Mikor a foldhitelintézet megalakitotta vidéki bizottsdgait, nemcsak
hogy azt el nem érhette, hogy azokat miikddésokben a birosagok tamo-
gassak, hanem még az cllen a gyanusitas ellen kellett kiizdenie, hogy e
bizottsagok miikodése politikai mozgalmakra ¢és tiintetésekre fog iirii-
gyl szolgalni.?

Itt kivanunk még megemlékezni arr6l a néhany nevezetesebb tan-
iigyi intézkedésrdl, mely a provisorium e korszakahoz fiizédik.

Ilyen volt elsdsorban a Jozsef-miiegyetem ujjaszervezése az 1863.
év tavaszan. Ez a szervezés ugyan a magyar nyelvet nyilvénitotta tan-
nyelvvé, de a sziikséghez képest mas el6adasi nyelv hasznalasat fenn-
hagyta. Szabalyozta tovabba az el6készité tanfolyamra valé felvételt,

0. L. K. E. . 1863: 961., 1037., 1125., 1297., 1864: 4. szam. ti. H.
S. A. Min. R. Pr. szept. 1., 15. P. N. jun. 7., 23., 24., jul. 3., 22., aug. 9., szept.
18., nov. 3., 8., 13. Reichsgesetzblatt fiir Ost. 1863: 361—362. 1.

2 JI. H S. A. Min. R. Pr. 1863. febr. 9., apr. 16., mdj. 11., jun. 12., 15,
aug. 18. O. L. K. E. . 1863: 278., 768. P. N. 1863. jan. 9., 11., marc. 4. Beksics:
id. m. 634 — 635. 1.
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még pedig olyképpen, hogy a kozépiskola hat osztalyanak elvégzése és
a 18-k életév betdltése szolgaljon feltételill, alredliskolat végzettek
csak az esetben vehetdk fel, ha legalabb harom évet gyakorlati palyan
toltottek. !

A vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium megsziintetése alkal-
maval annak teend6i tudvalevileg az allamminisztérium, illetve a hely-
tartosagok hataskorébe utaltattak; 1863 jiniusaban az allamminisz-
térium kebelében erre vald tekintettel egy kozoktatasi tandcsot szer-
veztek, melynek hataskore eredetileg Magyarorszagra ki nem terjedt;
kés6bb azonban a kormany Magyarorszagot is bevonta a tanacs hatas-
korébe s 12 kivald magyar tanférfitit nevezett ki vidéki tagjava. A tanacs
Bécsben székeld tagjainak szadma 33-ban lett megéllapitva, a vidéken
lakd tagok szdma meghatirozatlan, ezek csak fontos esetekben hivat-
nak fel Bécsbe. A tanacs az iskolanemek szerint 6t osztalyra oszlik, me-
lyek rendszerint kiilon-kiilon tanacskoznak; az elndk minden javasla-
tot a sajat véleményével terjeszt fol a miniszternek. A tanics hataskore
kiterjed gy a torvényhozasi, mint a kormdnyzati kérdésekre, s6t a
kinevezésekre is, de szerepe tisztan tanacsadd, véleményéhez a miniszter
kétve nincs.?

Ezidében szabalyoztdk a protestans kozépiskolak érettségi  vizs-
gélatait, amennyiben kimondtdk, hogy azok érvényességéhez az intézet
elismert nyilvanossaga s a kozépiskola szabalyszerii elvégzése sziiksé-
ges; az érettségi vizsgalatokon a superintendensnek kell elndkolnie.
A magyar helytartétanacs egy rendelete érvénytelennek nyilvanitotta
az oly katholikus ifjak érettségi vizsgalatat, kik felsobb engedély nélkiil
protestans kozépiskolaban végezték tanulmanyaikat.?

A magyar taniigy terén nevezetes esemény volt végiill a kolozsvari
jogakadémia megnyitasa 1863 0Oszén a rég fennalld kolozsvari kir.
liceum keretében. Hosszii kiizdelembe keriilt ennek elérése s ezért lelkes
inneplés koézt ment végbe a megnyitds; az intézet mindjart meg-
nyiltakor 104 joghallgatot fogadott magaba.! Ellenben a magyar kan-
cellar abbeli igyekezete, hogy a nagyhiri, de teljesen német magyar-
ovari gazdasadgi akadémia fokozatosan magyar tanintézetté alakittas-
sék at, a minisztertanacs és allamtanacs makacs ellenzésével szemben
sikertelen maradt.’

LP. N. jun. 4.

2 Reichsgesetzblatt 1863: 273. s kov. 1. P. N. 1863: jun. 24., 26., 1864:
marc. 4.

3p. N. 1863. jul. 8.

4 U. ott szept. 16. Urméssy. Tizenhét év  Erdély  tortébsl. 1L
s kov. 1.

SH. H. S. A. Min. R. Pr. 1862. jan. 8.
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(Kilpolitikai ~ viszonyok: Miksa  fOherceg mexicéi  csaszarsaganak terve.
A lengyelek forradalma Oroszorszagban, annak kihatasa Ausztriara ¢és Magyar-
orszagra; eurOpai interventio terve dugaba d6l. A német Bund kérdése; foko-
zott fesziiltség Ausztria ¢és Poroszorszag kozott. Osztrak terv a szdvetségi szer-
vezet reformjara nézve; a gasteini taldlkozas; az osztrak csdszar a német feje-
delmeket tandcskozasra hivja meg Frankfurtba; a porosz kirdly megtagadja a
részvételt. A fejedelemgyiilés lefolydsa ¢és eredménye: a tulnyomd tobbség
elfogadja a reformaktat, de az Poroszorszadg ellenkezése kovetkeztében kivihetet-
lennek bizonyul; magyar vélemények a reformaktarol. 1dékdézben  Schleswig-
Holstein kérdése a német szovetség ¢és Dania kozott nyilt Osszeiitkdzést okoz;
a dan kiraly varatlan halala az Oroklés kérdésével bonyolitja 0Ossze az lgyet.
A frankfurti szovets. gylilés és a német kozvélemény az elbei hercegségeknek az
augustenburgi herceg uralma alatt Daniatol valé elszakitasat veszi célba, s egyeldre
Holsteinba fegyveres végrehajtast indit. Ausztria ¢és Poroszorszag az 1852-i
londoni egyezmény alapjan a Glicksburg-haz 6rokjogat meg nem tagadjak, de a
végrehajtasban részt vesznek; osztrak és porosz csapatok benyomulnak Schles-
wigbe ¢és gy6znek. Az angol korméany konferenciat hiv 0ssze Londonba, mely
azonban csak rovid fegyversziinetet eredményez; a harc tovabb foly, mig Dania
teljesen leverve, a vitds hercegségek birtokarol lemond Ausztria ¢és Poroszorszag

javara. 1863—1864.)

A kormanyt ez idében foglalkoztaté kiilpolitikai kérdések terén
Uj bonyodalmakat teremtett a lengyel forradalom és a német szovetségi
reform vajudasa, mig végil a schleswig-holsteini kérdés a monarchiat
hadbaszallasra kényszeritette.

Koronkint  folmeriiltek  Olaszorszag  fegyverkezésének  hirei is.
Gr. Rechberg kiiliigyminiszter a birodalmi tanacsban 1862. novemberé"
ben kiilpolitikai beszédet tartott, melyben utalt a helyzet veszélyeire s
kiillonosen Olasz-, Francia- ¢és Angolorszdag nagy hadi késziiltségére,
mely a katonai kiaddsok apasztdsa érdekében valdo egyoldalu lefegyver-
zést lehetetlenné teszi. Mikor egy szonok a szovetségesek részérdl var-
haté tamogatdsra utalt, a miniszter azt a jellemz6 nyilatkozatot tette,
hogy a tapasztalds szerint minden szOvetségesnek vannak kibuavdi,
melyeken 4t elillan és tarsat magara hagyja.! Miutan az olaszorszagi
Rattazzi-kabinetet  kétségkiviil Garibaldival valé meghasonldsa tette

'P. N. 1862. nov. 28.
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oly népszeriitlenné, hogy bukasa decemberben csakugyan bekovetke-
zett, ebbdl arra lehetett kovetkeztetni, hogy utédja a Minghetti-kor-
many kevésbbé merev lesz a nemzet terjeszkedési torekvéseivel szem-
ben. Azonban az is kétségtelen, hogy az osztrak sajté azért {itétt koron-
kint zajt Olaszorszag harcias szandékai hirével, hogy kiilonésen a hadi-
tengerészet koltséges kovetelései igazolast talaljanak.!

Amennyiben ezek a kovetelések a haditengerészet fOparancsnoka-
nak, Ferdinaind Miksa fBhercegnek becsvagyaval voltak Osszekottet
tésbe hozhatok, a tekintetben most valtozas allott kiisz6bon. A francia
kormannyal mar 1861. ota folytak targyalasok arra a tervre nézve, amely
szerint MexicO koztarsasag csaszarsdgga alakulna s tronjat Miksa £6-
herceg foglalnd el. A francia csdszar ezzel az ajanlattal nyilvan az
1859-1 Osszeiitkozés keseri emlékét akarta elfeledtetni  Ausztriaban,
masrészt maganak MexicO kormanyzasara bizonyos partfogoi befolyast
biztositani. Ennek az allamnak zavaros belviszonyai mellett bizonyos
tartozasok fizetésének megtagadidsa szolgéltatta az okot a beavatko-
zasra, melyet elobb Francia- ¢és Angolorszdg, utébb csak Francia-
orszag hadiflottajanak igénybevételével gyakorolt. A beavatkozas hova-
tovabb hodito-hadjaratta  alakult; 1863 nyaran a francia csapatok
Bazaine tadbornok vezetése alatt clébb Pueblat, majd a székvarost,
Mexicot is bevették, Ugy hogy a francia sajtdé mar Mexicot meghodi-
tottnak hirdette s 111. Napoleon csaszar feljogositottnak tekintette magat
az orszdg jovo uralmi alkatarél és uralkodojarél gondoskodni, mivég-
bbi Mexicoba a notableok bizonyos gyiilekezetét is Gsszehivta.?

El kell ismerni, hogy az osztrdk kormany s els6ésorban maga az
uralkod6 kezdettdl fogva nagy tartozkodassal, sét bizonyos fokl bizal-
matlansaggal kezelt¢ék a francia tervet, mely Magyarorszdgon sem
talalkozott rokonszenvvel. Kezdettdl fogva az volt az allaspont, hogy
a fohercegnek csak az esetben szabad a hivast kovetnie, ha abban az
orszag valoédi kivansdga nyilvanul meg és ha a két tengeri hatalom:
Angol- ¢és Franciaorszdg tadmogatdsa biztositva van; ezeknek a f0l-
tételeknek teljesiilése pedig nem latszott egészen biztosnak. Kiilon
nehézséget okozott az, hogy a féherceg soka nem volt hajlandé a mexicoi
csaszari tron elfoglalasa esetében lemondani azokrol a jogokrol, melyek
O0t, mint az uralkodo legidOsb Occsét a trondroklés vagy régensség tekin-
tétében megillették. E miatt némi meghasonlds is volt a testvérek ko-
zOtt, melyet allitélag anyjuk oszlatott el. A francia csaszari par buzgo
biztatasa, némely mexicoéi emigrans rabeszélései s nem utolsd sorban
Miksa fBhercegnek maganak s még inkabb nejének, Sarolta belga kir.

1 P. N. nov. 22., dec. 2., 13.
2 h. H. 5. 4. Min. R. Pr. 1863. szept. 30. P. N. 1862. apr. 20., m4j. 29.,
1863. jan. 23. jun. 12., 10.. jul. 15.. aug. 9.
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hercegnének becsvagya a végzetes mexicoi terv javara dontotték el a
kérdést s bar az a valasz, melyet a f6herceg oktober 3-4n, Miramareban
a mexicoi kiildottségnek adott, még nagyon fOltételesen hangzott, az
események folyama t6bbé nem volt megakaszthato.!

Az erdélyi romansidg hangulata szempontjabol is ¢élénken foglald
koztattak a kormanyt a szomszédos roman fejedelemség allapotai, ahol
a viszony Cuza fejedelem és a parlament kozott 1863 tavaszan érte el
a fesziiltségnek azt a fokat, mely utdbb fejedelemvalsagot idézett el6.?

Azonban az 0Osszes ez 1idébeli kiilpolitikai kérdések kozott legna-
gyobb kihatast gyakorolt nemcsak az osztrdk kormany magatartasara,
hanem a magyar kozhangulatra is az 1863 elején Orosz-Lengyelorszag-
ban kitdrt hosszu és véres forradalom. Nem els6 kisérlete volt ez a sze-
rencsétlen lengyel nemzetnek az orosz jarom lerdzisara; az iddsebb
nemzedék ott még emlékezett az utolsd, 1830-i szabadsagharcra,
mely nalunk, Magyarorszagon is annyi rokonszenvvel talalkozott s
annyi koltéi visszhangot keltett. Ama harc gyaszos végének emléke nem
tarthatta vissza a lengyeleket egy ujabb kisérlettdl, mikor az orosz hata-
lom ahelyett, hogy a mérséklet utjara tért volna, még fokozta zsarnok-
saganak kiméletlenségét.

Mar 1862 nyaran torténtek Orosz-lengyelorszagban tomeges elfo-
gatasok egy folfedezett allitblagos 0Osszeeskiivés cimén. Constantin
nagyherceg, mint a car helyettese, békitd, de egyuttal fenyegetd kialt-
vannyal probalta elejét venni a mozgalomnak. Az altalanos zendiilést
az a brutalitas idézte eld, amellyel az oroszok, az 1859-ben torvénybe
iktatott sorshlizasi rendszer mell6zésével 1863. januarius 15-én éjjel
az Ujoncozast er6szakosan, katonafogdosasképpen hajtottak  végre.
Ejnek idején tortek be a lakasokba s ahol a keresett ifjit meg nem
talaltdk, atyjat vagy testvérét vitték el; az utcdkon is elfogdostak az
ifjakat katonakul. A fOlkelés bamulatos gyorsasaggal szervezkedett,
tobbnyire az erd6kben; mar januarius végén véres harcok voltak a
felkelok és az orosz katonasdg kozott, melyekben gyakran a ladzadok
voltak gydztesek. A forradalmi vezérek kozott kitlint Langiewicz
Marian, ki nemsokara diktatori hatalmat ragadott magdhoz s a forra-
dalmi bizottsdg nevében a foldbirtok teljes fOlszabaditasat —igérte
minden robot és egyéb szolgaltatds aldl a lazadas sikere esetében. A f0l-
kelé csapatok belopodzott kiilfoldon ¢él6 lengyelekkel is szaporodtak s a
harc valtozo szerencsével sziinetleniil folyt, mig az oroszok fOerejiiket a
Langiewicz serege ellen forditvan, Ot az osztrak hatar felé szoritottak,

' F. Schniirer: Briefe Kaiser Fr. Josefs an seine Mutter 324. Przibram:
Erinncrungen etc. i 30. 1. P. N. szept. 17., 23., okt. 4., 6. Az egész mexicoi kér-
dést és Miksa féhg. vallalkozasat bdven targyalja Egon Caesar Conte Corti: Die
Tragéddie eines Kaisers (Leipzig, InseUVerlag 1930.) c¢. miivében 68. s kov. 1.

2 P. N. 1863. febr. 18., marc. 3.
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ugy hogy maga a vezér kénytelen volt marcius 19-én a galiciai hatart
atlépni, ahol elfogtak és internaltak.!

Egy ideig az a hir volt elterjedve, hogy Langiewicz letlinése a
lengyel forradalom végét jelenti; az orosz kormany téle telhetbleg
igyekezett megerdsiteni és terjeszteni ezt a hitet, ami az osztrak Kkor-
manyndl sikeriilni is latszott. Azonban a vildg csakhamar meggy6zddott
rola, hogy a lengyel szabadsagharc nemcsak hogy véget nem ért, hanem
uj erével langolt fel és lassankint kiterjedt a tulajdonképpeni lengyel
kiralysagon kiviill Litvaniara, Wolhyniara, Podoliara ¢és Ukrainara is.
Az orosz car azzal vélt véget vethetni a forradalomnak, hogy aprilis
elsején kiadott rendeletében teljes bilinbocsanatot hirdetett mindenki-
nek, aki majus 13-ig leteszi a fegyvert; hat senki se tette le a fegyvert;
a lazadok kozponti bizottsiga még aznap visszautasitotta az amnesztiat.
Varsoéban, az orosz tartomanyi kormany székhelyén egy lathatatlan
forradalmi korméany mikodott, melynek tagjait senki sem ismerte, de
melynek névteleniil kiadott parancsait minden lengyel teljesitette. Ez a
kormany adokat vetett ki, melyek pontosan befolytak, tutleveleket bocsa-
tott ki, lapokat és hirdetéseket nyomatott, s6t haldlos itéleteket is
hozott, melyek a Kkiszabott oOrdban végrehajtattak. A cari uralom a
lazadas fokozodo lendiiletét ugyancsak fokozott szigorral és kegyet-
lenséggel vélte megtorhetni; Constantin  nagyherceget visszahivtdk ¢és
Berg és Muravjev tabornokok vérfagyasztd kegyetlenséggel lattak hozza
nemcsak a lazadas elnyomasahoz, hanem a lengyel nemzet kiirtdsdhoz.
A kivégzések egymast érték, a lengyelekre raszabaditottak a raskolnikok
neve alatt ismeretes moskovita fanatikusokat s a harc most mar nem-
csak a lengyelség, hanem kiilonosen a katholicizmus ellen is folyt. Az
altalanos rokonszenv, mely Eur6paszerte megnyilvanult a lengyelek
szabadsagharca irant, egy ideig remélni engedte az eurdpai beavatko-
zast és ez szitotta a forradalom tlizét, ugy hogy a lazadas még a kovet-
kezé télen 4at is legydzetlen maradt; csak mikor, mint latni fogjuk, a
diplomaciai akcio is teljes kudarccal végzddott, mikor a kozfigyelem, a
schleswig-holsteini  habortis bonyodalom felé fordult s az osztrak
kormany Galicidban ostromallapottal igyekezett a lazadds tamogatasat
megakadalyozni, 1864 tavaszan, hamvadt ki végre egészen a lengyelek
kozt a 1azadas tiize.

Az osztrak kormanytandcs januarius 26-an foglalkozott eldszor a
lengyel forradalom kérdésével. Ausztria helyzete szerfolott kényes volt;
a krimi héaborabdl okozott elhidegiilés utan tartozkodnia kellett Orosz-

' P. N. 1862. jul. 24., aug. 31., nov. 22., 1863. jan. 3., 22-ikétél kezdve a
lengyel folkelés tugyszolvan allandé rovatként szerepel. Kossuth L. (Irataim V.
252. s kov. 1) ugyszélvan pragmatikus torténetét adja az 1863-iki lengyel forra-
dalomnak, ugy mint az ahhoz fliz6d6 diplomaciai targyalasoknak.
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orszag Ujabb ingerlésétdl ¢és legalabb a szigor latszataval kellett meg-
akadéalyoznia azt, hogy alattvaloi a lengyelek segitségére menjenek,
vagy Oket pénzzel vagy fegyverrel gyamolitsdk. A sajat lengyeleire valo
tekintettel kerililnie kellett mindent, ami a folkelés elnyomasanak elo-
segitését jelentené, masrészt kétségtelen, hogy az osztrdk kormany
nem kivanhatta a lengyel forradalom sikerét, mert hiszen az kezdettdl
fogva az Osszes lengyeleknek egy o©nalld orszagban vald egyesitésére
iranyult, ez pedig mulhatatlanul maga utdn vonta volna Galicianak
Ausztriatdl valo elszakadasat.!

Habar az uralkodd véleménye szerint Oroszorszag a kozte és
Ausztria  kozott  fennalld szerzédéseket megszegte, mikor a  krimi
haboru idejében Moldvat és Olahorszagot seregével megszallotta, mégis
hatarozatba ment, hogy a hatart atlépé lengyel forradalmi menekiiltek
internalandok, szoros ellenérzés alatt tartandok ¢és kiilonosen Pesttel
valé érintkezésilk megakadalyozando;, az ellen6rzés azonban nem
lehetett nagyon szigord, mert az egykorii hivatalos iratok az internalt
lengyelek folytonos szokéseirl tantiskodnak, még 1864 elején is. 1863.
marcius 24-én jelentette be Mecséry rendOrminiszter a Langiewicz
elfogatasat, nyomban elhataroztdk, hogy Krakdban internaltassék,
mikor pedig ott vesztegetés Utjan megszokni probalt, Josefstadtba
vittek 4at. A majus 19-4 koronatandcsban az uralkodé érdekes nyilat-
kozatot tett. Hangsulyozta, hogy Ausztria f6célja a béke, melyre sziik-
ségc van; nem kovetelheti Oroszorszagtol, hogy fegyversziinetet kos-
son a még egészen le nem vert forradalommal, mert ez héaborira vezet-
hetne. Viszont azonban Ausztria nem kovethet oly politikdt, mely az
eurdpai  kontinensen Franciaorszag tulstlyat szentesitené ¢és amely red
nézve Galicia és Velence, Németorszagra nézve a rajnai tartomanyok
elvesztését jelentené. Ha Franciaorszdg folytatja eddigi politikajat, el
lehetiink red késziilve, hogy igyekszik majd nemzeti lazadasokat idézni
fel Galiciaban, Magyarorszdgon, FErdélyben s a déli tartomanyokban
is; kérdés, rendelkeziink-e elég erével ezek lekiizdésére? A kifejlodott
vita utan abban tortént a megallapodas, hogy Ausztria elvben kész egy,
a lengyel kérdés felett tartandd6 nemzetkdzi konferencidban részt venni,
szigorian meglrizve semlegességét, azonban egyOntetii eljaras céljabol
mindenekeldtt  Poroszorszdggal targyal. Mikor a francia kormany
Ausztridt a fegyveres beavatkozas eszméjének igyekezett megnyerni,
Rechberg azt valaszolta a francia kovetnek: kiilonos kivansag, hogy
Ausztria hadat viseljen azért, hogy egy tartomanyat elveszitse! A nem-
zetk6zi diplomaciai targyalasok soran az osztrak kormanyt ugyszolvan
csak Galicia megtartdsdnak biztositdsa latszott érdekelni; az ottani

'y H S 4. Min. R. Pr. 1863. jan. 26., febr. 25., marc. 10., 13. Rogge
d. kot. 218. s kov. 1.
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német lakossag kivanta az ostromallapotot, amelyre azonban az osztrak
kormany a lengyelekre vald tekintettel csak hosszii habozas és tétova-
zas utan 1864. februariusaban hatarozta el magat.!

Az eur6pai diplomacia miikdodése ez 1id6 alatt valésagos iskola-
példaja volt a bdbeszédlii és nagyzold tehetetlenségnek; Kossuth talaloan
mondja, hogy: «a diplomatia oly szoétengert darasztott a martyr nemzet
s Eurdpa rokonszenve kozé, hogy a cselekvés belefult.»? A kozvélemény
nyomdsa oly er0s volt, hogy még Poroszorszagban is csak a parlament
hatarozataval nyiltan dacolva, volt képes Bismarck mint miniszterelnok
Oroszorszag partjara allni, a keleti hatdron csapatokat vonni &ssze s
Oroszorszaggal titkos szerzOdésre is Iépni a kolcsonds tamogatas ér-
dekében. Franciaorszagban a munkésosztily kérvényekben kovetelte
az orosz ellen inditandd haborut s a csaszar legkdzelebbi rokona, az
ugynevezett vords herceg, parlamenti beszédben tiizelt a haborura.
Angolorszagban a kormany teljes egyetértésben a kozvéleménnyel, meg-
fenyegette Poroszorszdgot, hogy fegyveres beavatkozasat Oroszorszag
javara casus bellinek fogja tekinteni. Es mégis, mi volt az eredmény?
Elébb killon jegyzék a harom hatalom, t. 1. Franciaorszdg, Anglia
és Ausztria részérdl, amelyek csak nagyon is elarultdk az allaspontok
¢és inditékok kiilonbozoségét, majd egyiittes jegyzék hat pontba foglalt
koveteléssel, melyeknek magyarazatai kissé eltértek egymastol, és nem-
zetkdzi konferencia kovetelése a lengyel kérdés rendezése végett. Az
orosz kormany kijelentette, hogy azokkal az allamokkal, amelyeknek
lengyel alattvaloik vannak, t. i. Poroszorszaggal és Ausztriaval hajlando
tanacskozasokat folytatni, azonban 1Ugy a nemzetkézi konferenciat,
mint a tobbi javaslatokat visszautasitotta. A visszautasitds hangja, me-
lyet Gorcsakov herceg hasznalt, eleinte udvarias és kiméletes volt; amint
azonban az orosz kiiligyminiszter meggy6z6dott rola, hogy a hang-
zatos jegyzékek mogott semmi komoly elszadntsag nem rejtézik, mind
kihivobb lett az orosz diplomaciai nyelv; majdnem ginyt (zott a ha-
talmak érvelésébdl ¢€s szemére lobbantotta Franciaorszagnak, hogy 6
idézi fel a forradalmakat azzal, hogy a vildg Osszes politikai menekiiltjei
Parizsban zavartalanul folytatjdk tizelmeiket. Es Francia- és Angol-
orszag vigasztalodtak kudarcuk felett; Napoleon csaszar azzal akarta
megmenteni a zaszlo becsiiletét, hogy a lengyel kérdés teljes elhallga-
tasdval az Osszes, Eurdpiat mozgatd kérdések megbeszélése céljabol,
tekintettel kiilondsen az 1815-1 szerzédések elavult voltdra, eurdpai
konferenciat kivant Osszehivni Parizsba. Angolorszag volt az elsd allam,

' H H. S. A. Min. R. Pr. marc. 24., apr. 28., maj. 19., jon. 15., jul. 18.,
nov. 1., 5., 6., 19., 211864. febr. 2., 18. O. L. K. E. 1. 1865: 631. szam. Fried-
jung: Histor. Aufsitze (Gr. Bernh. v. Rechberg) 313. 1.

2 [rataim, id. kot. 340. 1.
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amely e javaslattal szembeszallott; nem is lett a konferenciabdl semmi
és Eurdpa, miutdn egy ¢évig biztatta a lengyeleket kozbelépésével, végre
is ismét sorsara bizta a szerencsétlen nemzetet.!

Nalunk Magyarorszagon a leglelkesebb egyiittérzés kisérte mind-
végig a lengyelek szabadsagharcat; hiszen sorsunk kozos volt és annak
idejében a lengyelek a mi szabadsdgharcunkban hdési részt vettek.
A fliggetlen sajtdé nyiltan kivanta, hogy Ausztria a nyugati hatalmakkal
szovetkezzék a lengyelek felszabaditasara;> tobb magyar Onkéntes at-
szokott a felkelokhoz és a hatdsagi tilalmak ellenére gytjtéseket ren-
deztek a lengyelek segélyezésére, sot a felvidéken divatba jott a lengyel
kokardak viselése. Mindezek nagyon artatlan és veszélytelen megnyilat-
kozésai voltak a rokonszenvnek s a szabadsagszeretet kozosségének,
de a rendOrség, mely Magyarorszagon ugy is mindig és mindeniitt,
forradalmat szimatolt, mindezt szornyi komolyan vette, s Osszeeskii-
vést gyanitva, gyakran alaptalan feljelentéseket és folosleges hazkuta-
tasokat, s6t elfogatasokat is eszk6zolt.?

A lengyel szabadsdgharcndl nem kevésbbé kozelrdl érintették az
osztrak politikdt a soha sem nyugvéo német kérdésnek 1863. évi fej-
leményei.

Lattuk a megeléz6 fejezetekben az Ausztria és Poroszorszag ko-
zOtti viszony kiélesedését mar abban az id6ben is, amikor a porosz
kormany gyepl6éi nem a Bismarck vasmarkdba voltak letéve.* A Bismarck
hivatalba 1épése oly hangot honositott meg a két allam diplomaciai
érintkezésében, amind rendesen csak a fegyveres leszamolast szokta
megelézni. Mar 1862. novemberében az 1j porosz miniszterelnok a
joakarat latszatdval odanyilatkozott grof Karolyi osztrdk kovet eldtt,
hogy Ausztria sokkal jobban tenné, ha ahelyett, hogy Németorszagban
keresné a maga sulypontjat, azt Magyarorszdgra helyezné at, ezzel a
maga terliletének legfontosabb, leglényegesebb alkotd részeit egyszerre
kibékitené.>

A vamegylet kérdésében Poroszorszag tulajdonképpen teljes gyo-
zelmet aratott, mert a német kozépallamok nem kovették Ausztria
hivasat a csatlakozasra, hanem elfogadtdk az Ausztriatdl visszautasitott
kereskedelmi szerzédést Franciaorszaggal. Szerencsésebb volt az osztrak
kiiliigyminiszter akkor, mikor 1862. februarius 2-i jegyzékével Bajor-

' A nevezetesebb diplomaciai jegyzékeket kozolte a P. N. apr. 28., maj. 5.,
jan. 21., jal. 14., 24., aug. 12. ¢és szept. 17—t szamaiban és bdven ismerteti
Kossuth id. h.

2 P. N.apr. 18., m4j. 8.

30.L. K. E. 1.1863:99., 162., 168., 234., 256., 237., 271., 272., 273,

326., 340., 346., 370., 386., 704. szamok.
4 E mt II1. kot. 415. s kov. L.
S Wertheimer: Bismarck im polit. Kampf. Berlin 1929. 235. 1.
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orszagot, Wiirttemberget, Szaszorszagot és mnémely kisebb német 4alla-
mot csatlakozasra birt egy oly nyilatkozathoz, mely az Ausztrian kiviili
német allamoknak Poroszorszdg vezetése alatti szervezkedését vissza-
utasitotta. Ez a siker inditotta Rechberget arra, hogy a német Bund
Ujraszervezését osztrak vezetés alatt vegye célba.! Az osztrdk kormany
idékdzben egyre gyartotta a kiilonboz0 maganjogi és perrendtartasi,
valamint a vamtarifit modositd javaslatait a frankfurti német szovet-
ségi gyllés szamara, melyek ott rendesen elutasitassal talalkoztak.?
A f6cél azonban az egész német Bund gyokeres atalakitasa, «reformy»-ja
volt Ausztria eszméi szerint, amelyek természetesen homlokegyenest
ellenkeztek Poroszorszag céljaival. Ezt a reformot is megkisérelte az
osztrak kormdny a német szdvetségi gyiilés elé vinni, mert az a nagy-
német eszmének kedvezvén, népszerli volt; azonban a terv az udvarok
bizalmatlansagaval talalkozott, mert azok nem akartdk magukat az osz-
trak vezetésnek alavetni. igy a javaslat Frankfurtban mégis csak meg-
bukott.3

A Rechberg ¢és Bismarck személyes taldlkozasanak terve meg-
hiasult, mindkettd makacssiga miatt; 4 ehelyett mindketten a tobbi
német kormanyokhoz intézett korsiirgdnyokben vitdztak egymassal a
legszenvedélyesebb hangon. Viszonyunknak Ausztridhoz vagy jobba
kell vélnia, vagy rosszabba», irta Bismarck; hevesen tiltakozott minden
kisérlet ellen, mellyel Ausztria Frankfurtban Poroszorszagot meglepni,
vagy a kozépallamok segitségével leszavazni akarnd; az a szovetségi
szerzodések megszegése volna. Aki — ugymond — tamadodan 1ép
fel, viselje a felidézett Osszelitkozés kovetkezményeinek feleldsségét.
Ha Ausztria poroszellenes politikdjdt meg nem valtoztatja, el Ilehet
rea késziilve, hogy egy, az 1859-ihez hasonld helyzetben Poroszorszag
nem fog semleges maradni, hanem a csaszarsag ellenségeivel fog sz0-
vétségre 1épni. Rechberg viszont valaszaiban hivatkozott a csaszarnak
arra az allasara, melyet szdzadok torténete ruhdz red ¢és szerzOdések
szentesitenek; azt fenntartani kotelessége szovetségeseivel, tehat Po-
roszorszaggal szemben 1is; nem segitheti hozza Poroszorszagot olyan
igények teljesiiléséhez, melyeknek semmi jogcimiik sincs. Ha a porosz
miniszter megvaldsitana fenyegetését, az események fognak itéletet
mondani felette.’

Fokép Schmerling és a Poroszorszagbol Ausztridba keriilt Biege-
leben tanicsdra meriilt f6l mdajusban az osztrdk kormany korében a

" Friedjung: Histor. Aufsatze, Gr. Bernhard v. Rechberg, 511. .

2 H. H.S.A.Min.R.Pr. 1863. jul. 22.,aug. 3., 6. Rogge id. kot. 224. s kov. 1.
3 Friedjung id. h.

+P. N. 1863. jan. 29.

5 Rogge id. h. P. N. marc. 3., 6.
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mar el6bb egy rOpiratban megpenditett! eszme: a német szovetség
reformjat a német fejedelmek egy gytilésén késziteni eld, ahol termé-
szetesen az osztrak csaszar elndkolne és vinne dontd szerepet. Rechberg
kezdett6él fogva pesszimisztikusan itélte meg a tervet, mert tartott tdle,
hogy Poroszorszag azt elfogadni nem fogja.?> Gondosan kidolgoztdk a
«reformakta»  tervezetét, melynek megvitatdsa a minisztertanacsban
majdnem csak lényegtelen részletek, szavak és formasagok koriil for-
gott. Schmerling tisztdban volt vele, hogy annak keresztiilvitele a
majnai  Frankfurtban tartandé  fejedelemgyiilésen csak  meglepetés-
szeriien sikeriilhet; az uralkodd azonban nem volt hajlandé ily modd-
szethez nyulni, hanem kijelentette, hogy meg fogja latogatni az osztrak
Gasteinben fiird6z6 porosz kirdlyt s személyesen fogja 6t a részvételre
rabeszélni.> A talalkozds megtortént 1863 aug. 2-an, s ez alkalommal
a csaszar egy emlékiratot adott at a kirdlynak,* mely fokép a forra-
dalom ko6zds veszélyével indokolja a teljesen szétziillott német sz06-
vétség megszilarditasat. Mar két nappal késébb megjott a porosz kirdly
tagadd valasza ¢és tagadd valaszban részesiilt az a késObbi meghivas
is, mely legalabb a Hohenzollern-haz egy hercegének kikiildését kérte.

A fejedelmek gyiilése ennek ellenére Osszejott aug. 17-én  Frank-
furtban, a Romer torténetileg emlékezetes termében, Ferenc Jozsef
elndklete alatt, de a porosz kirdly és kirdlyi haz tavollétében, és nagy
fontossag latszataval, s nagy er6lkodéssel letargyalta az osztrak «re-
formakta»-t, melynek részletei csak most jutottak kéztudomasra.

Megnyitoul az eIlnoklé osztrak csaszar a fejedelmekbdl s a szuverén
szabadvarosok képvisel6ib6l  allo  gyiilekezethez tinnepélyes beszédet
intézett.> melyben hangstlyozta, hogy a német nemzet fejedelmeinek
a német haza joléte feletti tanacskozdsa oly esemény, amind szazadok
ota nem volt. Németorszag jogosan varja alkotmanyanak korszerti ki-
fejlesztését, ezt veszi célba a munkalat, melyet a csaszar a gyilés
tagjaival kozolt s melyet f6 vondsaiban jellemez. A javaslat tokéletesbe-
hetd, de gondoljdk meg, vajjon érdekében 4all-e a koznek csak rovid
idore is elhalasztani a reformot, mikor a javaslat a jelen dallapotokhoz
képest mindenesetre nagy nyereséget jelent. Mindnyajan — ugymond
— mélyen sajnaljuk Poroszorszag tavolmaradasat; a porosz kiraly
egyébirant az alkotméanyreform sziikségét elismeri, elvileg nem is nyi-
latkozott a fejedelemgyiilés ellen, csupan azt kivanta volna, hogy azt
a miniszterek tanidcskozasa elézze meg. Tolink, kik megjelentiink,

I'Lasd a mii [11. kotetének 416. lapjat.

2H. H. §. A. Min. R. Pr. m4j. 29.

3U. ott jul. 9.

4 Az emlékiratot kozolte a P. N. szept. 20-iki szama.

S P. Al aug. 20. A csaszar kovetkezé megszolitissal kezdte beszedjét:
«Felséges, kedves testvéreim, rokonaim, nagyrabecsiilt, draga szovetségestarsaim!»
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fligg bebizonyitani, hogy mi a szOvetség meguljitasanak kérdését meg?
érettnek  tekintjiikk. Szovetséges hiiséggel tartjuk fenn a helyet, mely
a hatalmas Poroszorszagot megilleti; tiszta szandékunk az, hogy a
német szovetség, mely altal mi egy Osszhatalmat ! alkotunk, Német-
orszag, Europa és a béke érdekében hivatasa magaslatara emelked;jék.

A reformakta,> melyet az osztrdk kormany dolgozott ki, 36 sza-
kaszban foglalja Ossze a német szOvetség Uj szervezetét, mely direkto-
riumbol, szdvetségi tandcsbol, szovetségi képviseletbol, szovetségi tor-
vényszékbdl mint allandd intézményekbdl s a koronkint 0Osszehivhato
fejedelemgytilésb6l  all. A direktoriumnak az osztrak javaslat szerint
csak Ot tagja lett volna: Ausztria mint elndk, Poroszorszdg, Bajororszag
és két valtakozd német allam; a szovetségtanacs az addigi 17 tag
helyett 21 tagbol allott volna, mert Ausztria és Poroszorszag két-két
tag altal volna képviselve. A szovetségi képviselet nem kozvetetleniil
valasztott tagokbol, hanem az egyes orszagok képviseleteinek kikiildott-
jeib6l allana. Nevezetes intézkedése a javaslatnak, hogy ha valamelyik
szovetséges allam, melynek a szovetségen kiviill allo birtokteriiletei is
vannak, egy kiilallamtol megtamadtatik, a direktérium ajanlatara a
szOovetségi tandcs kétharmad tobbséggel elhatarozhatja a  szOvetség
részvételét a haboruban.

A csadszar megnyitd beszédjére a bajor kiraly valaszolt. Este a feje-
delemgytilés Frankfurt varosa vendége volt, ugyancsak a Romerben;
e lakoman a polgarmester felkoszontdjére maga a csaszar valaszolt,
megkdszonve a vendégszeretetet. A gylilés elvben elfogadta Ausztria
javaslatat, egyszersmind Ujbol meghivta a porosz kiralyt; a 32 ala-
irassal ellatott meghivast a szasz kirdly személyesen vitte el Berlinbe.
A porosz kirdly azonban ezt a meghivast is visszautasitotta s ragasz-
kodott ahhoz, hogy a fejedelem gy(ilést a miniszterek értekezlete elézze
meg, melyre szivesen kikiildi képvisel6it. A frankfurti német nemzet-
gyilés egyidejiileg iilésezvén a fejedelemgytiléssel, megnyilatkozott az
osztrak reformjavaslatra nézve is s azt Orommel tdvozolte, mint kez-
deményezést, de a javaslat érdemét nem mindenben helyeselte; neve-
zetesen kivanta Ausztria és Poroszorszag teljes egyenjogusagat, to-
vabba, hogy a nemzeti képviselet kozvetetlen valasztdsokon alapuljon,
nemcsak az orszdgok kiildotteit foglalja magdban s a reform akta meg-
alkotdsdra csak magit a nemzetgyllést tartotta illetékesnek, nem a
kormanyokat. A tovabbi targyalasok sordn a fejedelemgyiilés a direk-
torium tagjainak szamat oOtr6l hatra emelte. A folmeriilt ellentétek
kiegyenlitése céljabol sziikebb értekezletek tartattak; igy a fobb elvekre

I Gesammtmacht.
2 «Entwurf einer Reformakt des deutschen Bundes», kozdlte a P. N. aug.
18., 27., 28. és 29. szamaban.
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nézve megegyezés jott létre s a targyalas szept. 1-én befejeztetett,
amikor is ismét az osztrdk csaszar tartott zardbeszédet. Visszapillan-
tast vetve a megtartott tiz iilésre, melyek sordn nehéz és bonyodalmas
kérdésekre nézve jutott a gyilés egyetértésre, nagy elégtétellel emlé-
kezett meg a csaszar az aldozatkészség és Onmegtagadds szamos meg-
nyilatkozasarol; biliszkeségére szolgalt, hogy a német fejedelmek egyet-
értd kozremiikodésébe vetett reménye nem csalodott. Koszonetét mon-
dott a szovetségesei részérdl irdnta tanusitott baratsdgért és bizalomért
s kivanta, hogy az elsé fejedelemgyiilést kovesse mielobb a masodik,
s az mar valamennyi tagjat egyesitve lassa. A csaszar beszédjére ez
alkalommal is a bajor kiraly valaszolt. A jegyzOkonyvbe fOlvették azt
a kivansagot is, hogy a tovabbi eljards targydban miniszteri értekezletek
tartassanak ¢és hogy a gylilési munkalat a fejedelmek egyiittes Aatirata-
val kozoltessék a porosz kirdllyal. A jegyzOkonyv alairasat csak Baden,
Schwerin, Weimar és Waldeck tagadtdk meg.!

Rendkiviil jellemz8k a bizalmas levelek, melyeket az uralkodd
a fejedelmek taldlkozasa eldtt és utdn intézett anyjadhoz Frankfurtbol,
tzekben azt a mély meggy6zodését fejezte ki, hogy az, amire vallaU
kozott, az wutols6 Kkisérlet Németorszag egységesitésére, arra, hogy
képessé¢ valjék hivatasat Eurdpa egyensulya ¢és békéje érdekében tel-
jesiteni; az utols6 eszkdz Németorszag sok uralkoddjat a novekvo
forradalomban val6 elpusztuldstol megmenteni. Sajnos, — ugymond —
Poroszorszag féltékenységbdl és elvakultsagbol nem akar e munkaban
résztvenni, ami rendkivil megneheziti a feladatot. Dicséri azutan a
tobbi  kormanyok készségét, kiilonésen az «Onkel Johann», a szasz
kirdly lelkes és bolcs tdmogatisat. Nagyon kifarasztotta a levélir6t
a sok ilés, tandcskozds s a sok bizalmatlansdg, aggodalmassiag ¢és ha-
tartalan butasag elleni allandé kiizdelem.? A csdszart Bécsben nagy
lelkesedéssel és kivilagitassal fogadtak frankfurti sikere alkalmabol s az
ablakok transparens vilagitdsdban e betlik voltak olvashatok: «A. E.
I. O. Uy (Austria erit in orbe ultima). A csaszar sajat benyomdsa az
volt, hogy a lelkes fogadtatas O&szinte hazafisag és ragaszkodds tanu-
bizonysaga volt.?

A valosagban a vélemények nagyon megoszlottak, ugy a célba-
vett reform értékére, mint a tényleg elért eredményre nézve. Hohenlohe
Chlodwig herceg, a késébbi német kancellar emlékirataiban {igyes
fogdsnak mondta az osztrdk javaslatot, mert ha elfogadjak, Ausztria
egy hetvenmillios birodalom élére keriil, ha nem fogadjak el, azt

1 P. N.aug. 20., 23., 25.,26., 29., 30., szept. 2. Rogge id. kot. 229 — 231. 1.
2 Schniirer: Briefe Kais. Fr. Josefs etc. 320., 323 — 324. 1.
3 U. ott 326. 1. Falk Miksa szerint (Kor- és jellemr. 227. 1.) a bécsi éle az

unnepi feliras Ot betlijét igy értelmezte: Aueh eine Illumination ohne Ursache!
P. N. szept. 5.
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mondhatja: én akartam, a fejedelmek nem akarjak; és visszavonul a
maga «0Osszbirodalmaba»  Kossuth Lajos az egész osztrdk reformakta-
ban csak azt a célzatot latta, hogy Ausztria magit a német szovet-
ségen kiviili birtokaira, nevezetesen Velencére ¢és Magyarorszagra
nézve is afeldl biztositsa, hogy habori esetében az 6 ligyét a német
szOvetség sajat ligyének fogja tekinteni, s egész haderejét, még a po-
roszt is, az osztrak rendelkezésére fogja bocsatani. igy itéli meg a
reformakta jelent6ségét e korszak egyik osztrak torténetiroja is.?

Sajatsagos, hogy az egykori magyar publicisztika éppenséggel
nem fogadta baratsagtalanul a frankfurti miivet. Faik Miksa, aki tobb
lap kikiildott tuddsitdja volt a frankfurti fejedelemgyiilésen, a Pesti
Naploban még a gyiilés eldtt azt irta, hogy Ausztria baratai azt lat-
szanak remélni, hogy Poroszorszdg makacs visszavonuldsa Ausztria
kezébe fogja adni a helyzet kulcsat. Osztrak ¢€és magyar szempontbol
orommel iidvozolte a nehéz vallalkozast, melynek sikert kivant. Magyar
szempontbol — Ugymond — azt tartjuk, hogy a német nemzetnek
szabadelvli intézmények létesitésére iranyuld kivansdga nem teljesit-
het6 Magyarorszdg hasonldé kivansagainak teljesitése nélkiil. Késobb
ugy vélekedett, hogyha a frankfurti reformakta Kkeresztiilmegy, akkor
februariusi patensnek kell modosittatnia, mert Ausztria vezérszerepe
német szovetségben az osztrdk centralizicidval Ossze nem egyeztet-
etd. Faik a gyllés berekesztése elott kedvezden itélte meg a frank-
furti eredményt, Ferenc Jozsef személyes sikerét latta benne s Német-
orszag belviszonyai szempontjabol javulasnak tekintette, ellenben kiilsé
befolyasa szempontjabol nem.> Bar6 Kemény Zsigmond eleinte szkep-
tikusan itélt a frankfurti gydlés folott; utdbb azonban ugy vélte 6 is,
hogy az osztrak februariusi alkotmanyt okvetetlenil 4t fog kelleni
idomitani a német reformakta kovetkeztében; az osztrak birodalmi
tanacs bizonyos jogkorét a Frankfurtban székelé direktoriumra és kép-
viselOtestiiletre fog kelleni atruhdzni; finom ginnyal hozzétette, hogy
a Reichsrath tagjai bizonyara versenyezve fognak kozremiikddni abban,
hogy a német nemzetnek német hazat teremtsenek. Kemény odaig
ment, hogy a frankfurti reformaktat ugyszélvan védelmébe vette egyes
lapok kifogasaival szemben, s mikor koztudomasra jutott Poroszorszag
ujabb elutasitd valasza, egész cikksorozatban kelt harcra a porosz allasa
ponttal s a Bismarck szovetségi politikdjaval, — mondvan — hogy
0 ugyan baratja egy igazan népképviseleti alapon nyugvé német par-
lamentnek, de nem baratja egy megbénitott végrehajté hatalomnak;
Bismarck nyilvan lehetetlenné akarja tenni a Bund reformjat.*

"' Denkwiirdigkeiten I. kot 128. 1.

2jirataim id. k6t. 359. 1. Rogge id. kot. 228. 1.

3P. N. aug. 9., 28., szept. 1.
4U. ott szept. 1., ti., 15.,29., 30., okt. 4., 7.
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Falk kor- ¢és jellemrajzaiban Eo6tvosrél szolva, Ugy talalta, hogy
a frankfurti fejedelemgytilés tulajdonképpen azt akarta elkésve meg-
valdsitani, amit harom ¢év el6tti ropiratdban Eotvos ajanlott. Tény az,
hogy baré Eo&tvos Jozsef bizonyos reményeket fiizott magyar szempont-
bol a frankfurti gylilés munkalataihoz s ezért és nemcsak a magyar
inség s az alfoldi vasat érdekében ment kevéssel késébb Bécsbe s kért
az uralkodétol is kihallgatast. O a bécsi kormanynal komolyan javas-
latba hozta a magyar orszaggyiilés Osszehivasat, a kiegyezés targyalasa
végett. Uriigyiill a nagy inség szolgalhatna; az uralkodd maga nyitna
meg az orszaggyilést, a valaszfeliratban a nemzet bizonyos elézékeny-
sége mutatkoznék; a tobbi azutdn magatél menne. Ajanlotta, hogy
Schmerling is jojjon le Pestre, mintha az nség {igyében a birodalmi
tanaccsal bizonyos targyalasok lennének sziikségesek; ezzel akarta az
allamminiszter bizalmatlansagat eloszlatni. Es most ismét az allott be,
ami mar elébb is eléfordult, hogy t. i. Schmerling — bizonyara nem
Oszinte szandékkal — réallott az Eo6tvos javaslatara, ellenben Forgach
kancellar hevesen ellenezte azt, mert még mindig iddeldttinek tartotta
s igy a terv meg is délt.!

A frankfurti fejedelemgyiilés munkajanak eredményét Porosz-
orszag magatartdsa nemsokara egészen kérdésesnek tlintette f0l. Az a
remény, hogy a német 4llamok roppant tobbségének megallapodasa
elott végre Poroszorszag is meg fog hajolni, meghiusult. Szeptember
27-én kozolték a lapok a porosz minisztérium részérél a szovetségi
reformakta tligyében a kiralynak tett eldterjesztést, és mar két nappal
késébb kozzétették a porosz kirdlynak ez elGterjesztés szellemében a
fejedelemgytilés tagjaihoz intézett valaszat, melyben kijelenti, hogy a
német szovetségnek csak oly reformjdhoz jarulhat hozza, mely biz-
tositja a kovetkezoket: 1. Poroszorszdg és Ausztria egyenld vétojogat
minden oly habora ellen, mely nem a szovetséghez tartozo teriilet
elleni tdmadds visszatorlasara iranyul; 2. Poroszorszdg és Ausztria
teljes egyenjogusagat a szovetségi tligyek vezetésében ¢és az elnoklés-
ben; 3. oly népképviseletet, mely nem delegatusokbol all, hanem koz-
vetetlen valasztds utjan jon létre az egyes allamok népességének szam-
aranya szerint s melynek hatdskore szélesebb volna, mint ahogy azt a
reformakta tervezi. Ennek megvalositdsa céljabol miniszteri értekez-
letek lennének tartandok.?

Gr. Rechberg kiiliigyminiszter nem sietett valaszaval; oktdber
20-an kozolték a lapok a korjegyzéket, melyet a reformaktdhoz hozza-
jarult német allamokhoz intézett s amelyben kimutatni igyekezett, hogy
a porosz kormény a német szovetségi alkotmany kifejlddésének meg-

' Falk id. m. 227 —228.!. Ferenczi Z.: B. Eétvds J. 239. I.P. N. szept. 19.
2 P. N. szept. 27., 29.
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akadalyozasara torekszik, amidén -elfogadhatatlan s egymassal és a fo-
deralisztikus  elvekkel ellenkez6  foltételekhez  koti  hozzajarulasat.!
Ugyanakkor Rechberg szigora titoktartds kikotése mellett kozolte a
minisztertanaccsal, hogy két nap mulva Niirnbergbe utazik a végbdl,
hogy a reformaktaval egyetértd német allamokat egyetértd allasfogla-
lasra vegye rd a porosz valasszal szemben.? A niirnbergi értekezlet egy-
hangnilag elhatdrozta, hogy visszautasitia a porosz korméany kovetelé-
seit. Ennek hirére Kemény Zsigmond helyesen jegyezte meg, hogy most
mar csak az a kérdés, vajjon Poroszorszag kilép-e a Bundbdl, avagy
Ausztria fog-e¢ visszarettenni a szakadds végrehajtasatol? 3 Az ellentét
valéban kiegyenlithetetlen volt és ha Ausztridban meg is volt a haj-
landosag torésre vinni a dolgot ¢és Poroszorszdg kizérasaval hajtani
végre a reformot, erre a kozépadllamok megnyerhetdk nem voltak. igy
Rechberg kénytelen volt a reformakta elfogaddinak allaspontjukhoz
valé elvi ragaszkodasuk kijelentésével beérni, gyakorlatilag a reform
tényleg meghitsultnak volt tekintendé. Ez latszolag a Rechberg ku-
darca volt, de a beavatottak tudtdk, hogy a Schmerling diktatorius
hajlamai vitték Ausztriat ezhttal zsdkutcaba.*

A sulyos 0Osszelitkozés, melyet e kérdés Ausztria és Poroszorszag
kozott eldidézett, szinte csodalkozasba ejt a folott, hogy e két allam
kozott haborura csak majdnem harom évvel késdbb keriilt a sor, és
még csodalatosabb, hogy e két hatalom a reform miatti Osszetlizés
utdn alig par honappal mint szdvetséges és fegyvertars szallott sikra
egy Ausztriara nézve vajmi kétes értékii tigy miatt.

E fordulatot VII. Frigyes dan kirdlynak november 15-én bekdvet-
kezett halala idézte el8,”> mely a régéta vajudd schleswig-holsteini kér-
dés fegyveres megoldasara vezetett s a német szovetség reformjanak
iigyét teljesen hattérbe szoritotta.

Az ugynevezett elbei hercegségek: Schleswig, Holstein és Lauen-
burg tligye régota foglalkoztatta Eurdpat. Ezek a Danorszdghoz tartozo,
de tilnyomodan németektdl lakott tartomanyok mar 1848-ban és a ko-
vetkezd években igyekeztek kiszabadulni a dan uralom al6l, de Német-
orszagtol cserbenhagyattak. igy jott létre 1852. majus 8-4n az ugy-
nevezett londoni egyezmény, mely Dénia integritdsdt eurdpai érdeknek
nyilvanitotta s egész akkori teriileteire nézve biztositotta a Gliicksburg-
uralkodéhaz o6rokjogat, az elbei hercegségek Onallosdgat pedig csak bi-
zonyos kiilonleges alkotmanyban juttatta kifejezésre ¢€s abban, hogy,

I'P. N. okt. 20.

2H. H. S. A. M. R. Pr. okt. 19.

3P. N. okt. 27.

4 Friedjung id. m. 312. 1. Rogge id. két. 232. 1. Fisenmann: Le Compromis
Austro-Hongrois 387 — 388.1.

SP. N. nov. 17.
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bar kimondva az egyiittbirtoklas elvét, Holsteint a német Bundhoz
tartozénak jelentette ki, mely ehhez képest képviseldjét kikiildi a frank-
furti szovetségi gyllésre. Biztositotta tovabba ez egyezmény azt is,
hogy az ottani németek a maguk nemzeti jellegének ¢és miveltségének
apoldsdban semmikép se zavartassanak.! Azonban éppen ez utdbbi
rendelkezést a dan kormany semmikép meg nem tartotta, teljes On-
kényuralmat honositott meg s a németeket erdszakosan elddnositani
igyekezett. Mikor aztan a dan kirdly 1863 marc. 30-4n Schleswiget tel-
jesen bekeblezte Daniaba, Holstein ¢és Lauenburg alkotmanyat pedig
a legszlikebb mértékre szallitotta le,> ez ellen a német szovetség szerve,
a frankfurti szovetségi gylilés erélyesen tiltakozott, s miutan a dan kirdly,
tiltakozasat figyelembe nem vette, oktober i-én a Bund elrendelte a
szovetségi végrehajtast, azzal Ausztridt, Poroszorszagot, Szaszorszagot
és Hannovert bizta meg, a netan sziikkséges fegyveres er6t is rendel-
kezésokre bocsatvan. E megbizds kizardlag Holstein-Lauenburg her-
cegségre, mint a Bundhoz tartozora vonatkozott.?

igy 4lltak a dolgok, midén 1863. nov. 15-én VII-ik Frigyes dan
kirdly java koraban, varatlanul meghalt és halalaval az Oldenburg-haz
kiralyi aganak magva szakadt. Most az addig az alkotmanynak és a
londoni egyezmény foltételeinek megtartasa koriil folyt vitdhoz egy 1j
kérdés jarult: az oOroklési jog kérdése. A londoni egyezményt, mely a
Gliicksburg-uralkodohdz orokjogat az elbei hercegségekre biztositotta,
Ausztria és Poroszorszag alairtdk, azonban a német Bund azt sohasem
ismerte el érvényesnek.

A Dbonyodalmat még fokozta két esemény; az egyik az volt, hogy
a Gliicksburg-hazbol valé 1) kirdly, IX-ik Keresztély, sietett a kopen-
hagai nép heves koveteléseinek megfelelve, Daénia alkotmanyat egy
kialtvany 1tjan az egész orszagra Kkiterjeszteni és ezaltal Schleswig-
Holstein kiilon alkotmanyat teljesen megsemmisiteni; a masik pedig
az, hogy Frigyes, Holstein-Augustenburg hercege, ki a Gliicksburg-
aggal szemben régibb jogon tartott igényt az elbei hercegségek uralmara,
magat Schleswig-Holstein és Lauenburg hercegének jelentette ki s e
mindsége elismerését kérte a szovetségi gyiiléstdl. Az érdekelt lakossag
nagy része tiintetdleg mellé allott s nyilvanvaldé volt, hogy ligye a sz0o-
vetségi gylilésben is megkapja a tobbséget. A kozépallamok mind
mellette nyilatkoztak, a német kozvélemény az & jeldltségében, mely a
hercegségeknek Daniatol vald elszakaddsat jelentette, a németség iigyét

I A londoni egyezmény lényegét helyesen tiinteti fol Falk cikke a P. N.
dec. 29-i szamaban.

2P. N. apr. 28.

3 P. N.okt.3.,17., nov. 10.

4U. ott nov. 19., 20.
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latta, mely mellett sikraszallott az egész sajtd, még a legkonzervativabb
tényezOk is; népgylilések tartattak, egyesiiletek alakultak a schleswigi
iigy el6bbrevitele céljabol s magaban Bécsben 1is tiintetni akartak az
Augustenburgi herceg és Schleswig-Holstein németsége mellett. A po-
rosz  képviselohaz tobbsége, ellentétben a kormannyal, szintén rreg-
tagadta a londoni egyezményt.!

Ily koriilmények kozott rendkiviil nehézzé valt Ausztria és Porosz-
orszag helyzete; a német kozvéleménnyel mereven szembeszallni
nem akartak, azonban a londoni egyezmény kotelezte Oket a Gliicksburg-
hazbol valé wuralkodd Orokjoganak elismerésére, az elbei hercegségekre
nézve is. Kiilonb6zo indokok késztették a két német hatalmat arra,
hogy annak idejében a londoni szerz6dést aldirja. Egyrészt tekintettel
kellett lennidk Anglidra, mely Dénidt mint tengeri szOvetségesét védel-
mébe vette; masrészt nem kivanhattdk, hogy a Gliicksburg-hazzal
szemben a hesseni ag uralomra jutdsa Daéniaban, ez allamot az orosz
hatalomkoérébe vonja. Ausztria még ezenfelil partolni volt kénytelen
Schleswig-Holsteinnak Dénidhoz valé tartozdsat, mert e hercegségek
elszakaddsa — mint azt helyesen latta elére Ausztria — elébb-utobb
Poroszorszdg gyarapodasat eredményezné s ndvelné sulyat a Bundban
Ausztriaval szemben.?

Az osztrdk korméany miniszteri tanidcskozdsai nov. 23-t6l kezdve
vildgosan mutatjdk azt az alakoskodast, amellyel az osztrdk politika
elérni igyekezett azt, hogy ugy Poroszorszaggal, mint a Bunddal s a
német kozvéleménnyel fenntartsa az egyetértést s a maga kotelezetlsé-
geivel és kiilon érdekeivel is szamoljon.?

Habar a hercegségek 1) tronjeldltjiének elismerését a két német
nagyhatalom a londoni szerzédéshez hiven kovetkezetesen megtagadta,
habar viszont a frankfurti szovetségi gylilés is megtagadta e jeldltség
elejtését, talaltak modot arra, hogy a Bund és a két német hatalom az
egyetértés latszataval jarjon el Dénidval szemben, éspedig Ugy, hogy
bar Szészorszag és Hannover Holsteinnak a végrehajtas céljabol sziik-
séges megszallasat mar decemberben foganatositottdk, 1864. janudrius
20-an Ausztria és Poroszorszag is hadbaszallottak azzal a kifejezett
szandékkal, hogy Holstein kérdésének rendezését biztositandok, sziik-
ség esetében zalogba fogjak venni Schleswiget is. A csaszar Bécsben
lelkesitd szbozatot intézett hadbavonuld katonaihoz. 20,800 embert és
48 agyuat kiildott bard6 Gablenz Lajos altdbornagy vezérlete alatt,

' P. N. nov. 21., 22., 24., 25., 26., 28. Hohenlohe: Denkwiirdigkeiten L
136. s kov. 1.

2P.N. nov.27.,dec. 2.,4.,5.,8.,u., 22.

3 H M. S. A. Min. R. Prof. nov. 23., 30., dec. 5., 8., 1864. jan. 10., 18.,
febr. 3., 27. P. N. 1863. dec. 22., 24., 1864. jan. 26., febr. 2.
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Poroszorszag 39,000 embert és 110 agyat szallitott Frigyes Karoly
herceg parancsnoksaga alatt. A szovetséges seregek fOvezéri hatalmat
a 80 éves Wrangel porosz tibornagy gyakorolta.!

A porosz-osztrak csapatok februdrius t-én atvonultak az Eider
hidjan s ezzel Schleswig teriiletére Iéptek. Csak most kezdddtek a
fegyveres 0Osszelitkozések, mert a danok Holstein teriiletét mar a Bund
csapatainak bevonuldsakor kiiiritették. Rechberg még akkor is, mikor
az osztrak csapatok Schleswigbe betortek, azt hirdette, hogy Ausztria
csak a szerzddéseknek kivan érvényt szerezni, de Ausztridnak és Porosz-
orszagnak a hatalmakhoz intézett egyez6 korjegyzéke szerint most mar
nem tagadtdk, hogy Dénia makacssdga a londoni egyezményt aldirt
hatalmakat esetleg arra fogja kényszeriteni, hogy ott vallalt kotelezett-
ségeiket elharitsdk magukrol s a tobbi hatalmak beleszolasa nélkiil
teremtsenck rendet. A danok egyik er6dot a masik utan adtdk fel és
vonultak vissza az erdsebb ellenség eldl; csupan a diippeli sancok el6tt
akadt meg egyidédre a hadmiveletek folyama, valosziniileg azért, mert
Ausztria és Poroszorszdg a Jiittlandban valé tovébbi elényomulas irant
egymas kozott megegyezni nem tudtak. Ezt a sziinetet hasznalta fel
Angolorszag arra, hogy a béke helyreallitisa érdekében, mar elobbi
kezdeményezésének megfeleléen nemzetkdzi értekezletet hivjon Ossze
Londonba. Mire azonban az az értekezlet Osszejott, a poroszok ostrom-
mai bevették a diippeli sancokat s ezzel kozhit szerint a schleswigi
haboru kérdése eld6lt. Harcok még tovabb is vivattak, igy majus 9-én
volt az els6 komolyabb tengeri iitkdzet, mely ugyan a Schwarzenberg-
fregatt kigytlladasa kovetkeztében Ausztridra nézve nem végzodott
kedvezden, azonban mégis alkalmat adott Tegetlhoff -ellentengernagy-
nak vezéri tehetsége érvényesitésére.?

A londoni konferencia csak egyhavi fegyversziinetet eredménye-
zett, a békefoltételek iranti megegyezés nem sikeriilt. A német hatal-
mak ugyanis ezittal mar egyetértésben a német szovetséggel, persondl-
uniét inditvdnyoztak Dania ¢és Schleswig kozott, vagy Schleswig-
nek  nyelvteriilet szerinti  kettévalasztasat; Dania  azonban  mind
két javaslatot visszautasitvan, a konferencia junius 25-én eredmény-
teleniil szétoszlott s a harc megajult. A dan ellentalldis azonban most
mar nem tartott sokd; a poroszok elfoglalvan Alsen-szigetét is, a danok
a hadmliveletek megsziintetését kérték.>

' Rogge id. kot. 235. s kov. J. Smets Mor: Az osztrdk birod, torténete
(Szab6 F. magyar kiad.) III. 403. 1. P. N. dec. 25., 31., 1864. jan. 15., 17.
20., 21., 24., 26.

2Rogge id. kot. 241. s kov. 1. P. N. 1864. jan. 12., febr. 4., 5., 6., 10., 12.,

16., 18., marc. 10., 15., 26., april. 19., 20., 22., maj. 3., 1 1., 12. H. H. §. A. Min.
R. Prot. febr. 27., marc. 2.
3P. N. 1864. m4aj. 11.,12. 1I. H. S. 4. Min. R. Prot. m4j. 25.
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Augusztus 1-én  Becsben létrejottek a  békeeldzmények, melye-
két azutdn a bécsi béke kovetett, amelynek értelmében a dan kirdly
lemondott az elbei hercegségek birtokarol Ausztria és Poroszorszag
javara s hadisarc fizetését is vallalta.!

Bécsben Gablenzet és Tegetthoffot mint diadalmas vezéreket fogad-
tdk; ndlunk Magyarorszagon az érdeklédés a schleswigi hadjarat irant
majdnem csak a sebesiiltek javara szo6l6 segélygylijtésben nyilvanult.
Ausztria és Poroszorszag a vilag eldtt valoban mint gydztesek allottak;
azonban a kovetkezmények megmutattdk, hogy Ausztridnak, mely
becsiiletesen kivette a maga részét a kiizdelembdl és a hozott aldoza-
tokbol, vajmi kevés oka volt e gybzelme folott oOriilni. A «felszabaditott»
hercegségek tovabbi, eléggé valtozatos sorsar6l a késébbi események
kapcsan fogunk beszamolni.

VH. H. S. A. Min. R. Prot. aug. 2.
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(Az erdélyi megyék nagyobb része ellentall a provisorium életbeléptetés
sének: a szasz egyetem kovetelésekkel lép fel s fotorvényszéket kap; a roma-
nék uUjabb nemzeti kongresszusa szembeszall a provisorium némely intézke-
désével. A kormany ideiglenes szabalyzatot bocsat ki az egybehivandd erdélyi
orszaggyilés megalakitdsa ¢és mikodése szamara s az éaprilis 21-i legfelsébb
elhatarozas alapjan wutasitja a torvényhatosagokat, hogy a julius I5-ére Nagy-
szebenbe Osszehivott orszadggytilésre a kibocsatott szabalyzat értelmében vélasza
tandd képviselok valasztasat készitsék eld, egyuttal kineveztetik a 24 kiralyi
meghivott, julius elején szamos megye tiltakozdsdval szemben megtartatnak a
valasztasok s a romdanok terrorizmusa ellenére a magyarsaig 44 mandatumot
hodit meg. Az orszaggylilés megnyitdsa el6tt a magyar ¢és székely képviseldk
és regalistak gr. Andrassy Gyula ¢és Tisza Kalman részvételével értekezletet
tartanak s elhatarozzdak, hogy helyeiket a tdrvénytelen orszaggyilésen el nem
foglaljak s kilépésiikket az wuralkodéhoz és az orszaggyiléshez intézett emlék-
iratban indokoljak. A megnyité kirdlyi leiratra az orszaggytlés felirattal vala-
szol. A lemondasok altal megiiresedett keriiletekben a kormany ismételve meg-
probalja a valasztast, de nem tud oly jeldltet valasztani, ki a mandatumot
megtartand. Miutdn az orszaggyllés letargyalta a romdanok, valamint valldsaik
s a harom erdélyi nyelv egyenjogusitasara vonatkozé kormanyjavaslatokat s tor-
vénybe iktatta az oktoberi diplomat és februariusi patenst, intést kap, hogy
killdje ki mielébb képviseldit a birodalmi tanacsba; a vett meghagyds szerint
a 26 kikiildott megvalasztatik s ugyanakkor kineveztetnek az urak hézanak er-
délyi tagjai. Az erdélyieket a Reichsrath okt. 20-an lelkesen fogadja s tnnepli.

(1862 szept. 1863 okt.)

Az osztrdk kormdny politikdjat Erdéllyel szemben a Schmerling
hatalomra jutdsa s a februdriusi patens kibocsatdsa oOta egyetlen fdcél
iranyitotta: a kiilon erdélyi orszaggyllés Iétrehozdsa 1ugy, hogy az
képvisel6it a birodalmi tanacsba kikiildje; az allamminiszter nyiltan
hirdette lapjaban mar 1862 nyaran, hogy most ezt tekinti az Osszbiro-
dalom legfontosabb kérdésének, mert ez fogja Magyarorszag ellentalla-
sanak egységét megtorni, késobb is a centralistak azt vallottdk, hogy a
februariusi alkotmany jovéje Erdélytél figg!!

Lattuk, hogy az eredetileg mar 1861. november 4-ikére Ossze is
hivott orszaggyiilés terve meghitisult?> s e tervnek azokat az akadalyait,
melyek az erdélyi kancellaridban és a kolozsvari kormanyszékben rej-

Lp. N. 1862 jul. 22, 1863 jul. 17. 2E mii IT1. kot. 378 s kév. 1.
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lettek, a Kemény s a Miké eltavolitasaval s Nadasdy és Folliot de
Crenneville kinevezésével torték meg, a megyék ellendlldsanak meg-
torésére szolgalt a provisorium behozatala s az ennek keretében Iéte-
sitett ideiglenes megyeszervezet.! Azonban a kormanynak még igy is
sok idore volt sziiksége az orszaggyilés kello elékészitésére, egyrészt
mert ott, ahol a magyar elem volt tulsilyban, még a sziikreszabott
ideiglenes megyei autondémia is elegendének bizonyult bizonyos ellent-
allas kifejtésére, masrészt a szaszok ¢és romanok is U meg Uj koveteié-
sekkel allottak eld s végil magaban a kormanytanacsban hosszu vita-
kat idézett fol a képviseleti szervezet végleges megallapitésa.

Mar 1862. szeptemberében megtartottdk az 1jjaalakitott szlikebb
megyei Dbizottsagok alakuldo gyiilésoket, amelyek tobb helyen éppenség-
gél nem mutattak hajlandosidgot a kormany céljainak eldmozditasara.
Bels6-Szolnok megyében Pataki Daniel f6ispani helytartd loyalis szel-
lemii elndki megnyitdja utan szolasra emelkedett id. gr. Teleki Domokos
és mérsékelt hangt beszédben felirat intézését inditvanyozta az ural-
kod6hoz, melyben a megye az ideiglenes szervezet visszavondsat, a
torvényes allapot visszaallitasat kérje, esetleg az 1848-4 torvények
megfeleld modositasanak fenntartasaval, addig pedig, mig e feliratira
valaszt nem kap, jelentse ki, hogy minden egyéb iigy targyaldsatol tar-
tozkodik. A roméanok részérél elleninditvany tétetett, mely elégedet-
lenségoket fejezte ki a megyebizottsagban vald képviseltetésok szam-
aranyaval. A nagy tobbség a Teleki inditvanyat fogadta el s ezzel a
kozgyiilés eloszlott. Hasonlé eredménye volt a gr. Tholdalagi Mihaly
inditvanyanak, Marosszékben, a Tisza Laszl6 inditvanyanak lorda
megyében ¢és tobb erdélyi varosban is hasonld szellemil inditvanyok
fogadtattak el. Ellenben Hunyad megyében, Doboka megyében, Csik-
sz€kben, Kiikilld megyében és Naszod vidékén sikeriilt a roman tobb-
ségnek vagy az administrator erdszakoskodasanak megakadalyozni az
alkotméany helyredllitasat célz6 feliratok elhatdrozasat, ami tobb helyen
a magyar ¢és székely bizottsagi tagok kilépését eredményezte, mig Tor-
ddban azokat a tisztviseloket, akik a felirat mellett szavaztak, a fOispani
helytartdé  elmozditotta  allasaikbol. Néhany oly  torvényhatdsagbol,
melyben a romanok vagy szaszok voltak tobbségben, sikeriilt halalkodo
és az erdélyi kilon orszaggyllés Osszehivasat siirgetd felirat intézését
kieszk6z61ni.?

E fejlemények lattara Bécsben gondolkozoba estek ¢és sziikséges-
nak lattak néhany, még hatralékos megyei bizottsdg Osszehivasat el-
halasztani s a bels6-szolnok-megyei felirattal szemben, melyet tényleg

'EmtIT1. kot. 385 s kov. 1.
2 Urméssy L. Tizenhét év Erdély torténetébdl. II. két. 55 s kév. 1. P. N.
1862 szept. 30. okt. 3, dec. 20.
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fol is terjesztettek, a nyilvanossag el6tt is allast foglalni. Schmerling
oktoberben a Reichsrath pénziigyi bizottsagdban az erdélyi kérdésre
nézve csak annyit mondott, hogy a tdrvényhatésigi bizottsagok meg-
alakulasa folyamatban van s hogy azoknak megnyilatkozasai némi alapul
fognak szolgalni az orszaggyiilés egybehivasa koriili eljarasnal. Egyéb-
irant teljes bizalmat fejezte ki a Nadasdy kancellar miikodésének sikere
irant.! A Bels6-Szolnok megyének adanddé valasz megaéllapitasa oly
hosszas megfontolast igényelt, hogy az csak 1863. februarius végén volt
a foispani helytartonak megkiildhetd s csak marcius elején ismertethet-
ték tartalmat a lapok.

A kancellaria leirata legfelsobb elhatarozasra valé hivatkozéssal
utasitja vissza a megyének azt a kivansagat, hogy az 1861. december
12-1  legfelsébb  elhatarozassal Erdélyben életbeléptetett provisorium
vonassék vissza s a torvényes allapot allittassadk helyre. Indokolja a
provisorium  sziikségességét az 1861-i alkotmanyossag altal teljesen
tarthatatlannd valt kozigazgatasi allapotokkal ¢és nemlétezOknek tekint-
vén az 1848-1 torvényeket, utal arra, hogy az 1790-i torvények ma
alapul nem vehetdk, miutdn azok nem szamolnak az allampolgari jog-
egyenl0ség  visszautasithatatlan  kovetelményével, vagyis a romanok
egyenjogusagaval. A megye azon kivansagaval szemben, hogy a torvé-
nyes — vagyis a Magyarorszaggal kozos — orszaggyllés hivassak
egybe, megallapitja a leirat, hogy Erdély unidja Magyarorszaggal a
valoésagban létre nem jott és egyaltalan kivihetetlen. Ezt a leiratot a
kormanyszék kozolte az Osszes torvényhatdosagokkal s az a néhany
megye, amely halaado ¢és hodold felirattal tiintette ki magat, kiilon
dicséretet kapott.?

E leirattal a kormany célt nem ért; a torvényhatdosagi bizottsdgok
marciusi  gyliléseiben megismétlodott a  szeptemberi ellentdllds; a
megyék tobbsége megujitotta panaszait és koveteléseit és illetéktelen-
nek taldlvan a rendeletileg szabalyozott bizottsdgokat a tisztvisel6k
valasztasara, megtagadta a valasztasban valdé kozremikodést; csak a
roman tobbségi megyék engedelmeskedtek a korméany rendeletéinek.
S6t tapasztalhaté volt, hogy mig azelétt az erdélyi magyarsag korében
mindig voltak konzervativ elemek, melyek a kormany irant bizonyos
elozékenységet tanusitottak, most a magyarsag ¢és székelység teljes
egyetértésben ¢és egységesen hatarozottan ellenzéki magatartast mu-
tatott.?

Egy masik erdélyi tényezd, amellyel a kormanynak tervei megvald-

I P. N. 1862. okt. 18.

2U. ott 1863. marc. 4, 6, 10, 13. Urmdssy id. kot. 91 — 92. 1.

3 Urmdéssynél 92 s kov. 1. P. N. 1863. marc. 28, 30, 31: apr. 4, 11,
14, 15, 17; m4j. 30; jun. 2, 3.6, 7, 9-
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sitdsanal szamolnia kellett, az erdélyi szaszsag, illetve annak nemzeti
egyetemi szervezete volt. Az erdélyi szaszok azzal, hogy kezdettdl fogva
rajongtak a februdriusi patensért és a birodalmi tandcsért s mint oda-
vezetd utért, természetesen a kiilon erdélyi orszaggytlésért is, elismer-
ttk a romanok egyenjogusitasanak sziikségességét, biztositottdk ma-
guknak Bécsben a «jofiu» szerepét, aki meg is engedhet magénak egyet-
mast. fgy megengedték maguknak azt, hogy mikor 1862. februariusa-
ban a «nemzeti egyetem» hosszabb {ilésezésre gyllt Ossze s a patens
kibocsatasanak évnapjat is megilinnepelte, egy hetesbizottsag munka-
laténak elfogadasaval oly elGterjesztést tettek felsobb  helyre, mely
Erdély egész ujjaszervezésére kiterjed. Nemcsak hogy kiilon torvény-

sz€ket kértek a maguk részére Nagyszebenbe, — ami 0Gsszefliggésben
allott Nagyszeben vérosnak azzal a kérelmével, hogy a kormanyszék
oda helyeztessék at s az legyen ezentil Erdély székvarosa — nemcsak

hogy kiilonb6z6 birodalmi torvényeknek a Kiralyfoldre vald behozatala
irant hatdroztak, hanem valdsidgos tartomanygyllési jogkort kovetel-
tek a szdsz nemzeti egyetem részére s Erdélyt olyképpen kivantdk nem-
zeti alapon szervezni, hogy nemcsak a Kiralyfoldon ¢l6, hanem Erdély-
ben barhol laké szdszok kozigazgatasilag és torvénykezésileg kiilon
elbanas ald jussanak, széval valosagos allamot alkossanak az allamban.
A szdsz egyetem javaslatokat tett az erdélyi orszaggylilés mikénti meg-
alakitasa, illetve a képviselGvalasztasi rendszerre nézve is.!

Majus hé elején koztudomasra jutott, hogy az erdélyi kormanyszék,
mely ekkoriban mar valoban nem volt unionisztikus hajlamokkal gya-
nusithatd, az egyetem ez elGterjesztését visszautasitotta; bezzeg volt
nyomban nagy felhdborodds efolott a béesi centralista sajtoban, mire
a kormanyszék sietett azt a magyardzatot adni, hogy csak kiegészités
végett kiildte vissza az iratokat, hogy azokat azutdn sajat véleménye
kiséretében terjessze fol felsébb helyre; kifogéasolnia kellett t. i. azt,
hogy a jegyzOkonyvek ¢és kiilonvélemények nem csatoltattak az eld-
terjesztéshez s hogy a hatdrozat egyhangilag hozottnak mondatott,
holott kdztudomas szerint kiilonvélemények is nyujtattak be.?

Ez a hivatalos cafolat azonban nem fodte egészen a valdsagot. A
szasz egyetem tulkapasait ezuttal mar csakugyan megsokaltak odafenn
s ez kifejezésre jutott a kormanyszéknél és a miniszterek tanacskoza-
sdban, s6t — bar igen enyhe alakban — a legfelsdbb elhatarozasban is.
A kormanyszék egyenesen azt a javaslatot tette, hogy a szdsz egyetem
illetéktelennek nyilvanittassék a politikai szervezet kérdéseiben vald

' ' P. N. 1862. febr. 13., marc. 9., 12., apr. 8., 16., 18. Urmé'ssynél 79.
5 koév. 1. A «Hermannstddter Zeitung» nyiltan landzsat tort egy  kilon  «Sach-
senland»  szervezése s a szasz nemz. egyetemnek  orszaggyiilési  jogkdrrel  vald

felruhazasa mellett. Lasd P. N. 1863. jan. 14.
2p. N. 1862. m4j. 9., 11., 14., 23.
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javaslattételre. A kancellaria, ismerve a bécsi hangulatot, nem volt
hajlandé ennyire menni s nem kivanta kétségbe vonni egy torvényesen
fennallo representativ  testiiletnek ily megnyilatkozasra valdé jogat,
azonban szintén azt igazolta, hogy az eldterjesztésre érdemleges valasz
ne adassék, mert a fOlvetett kérdések egy része — mint példaul a szol-
galati nyelvé — mar el van dontve, egy része az egybehivandd orszag-
gyllés elé tartozik, az uralkodd részérdl az orszaggyiilésre meghivando
tagokra — 0. n. regalistikra — nézve pedig az egyetem javaslata majd
akkor lesz megfontolandd, amikor a kormany eziranti eldterjesztését
fogja megtenni. Nyilvanvaldé tehat, hogy a kormany, bar nem talalta
helyénvalonak az eloterjesztést, kimélni akarta a szaszokat, akiknek a
patens elismeréséért dicséretet is kivant mondatni. A magyar kancellar,
valamint a kiilligyminiszter nem kivantdk a dolgot az uralkodd elé
vinni s az elintézésnek legfels6bb elhatarozas alakjat adni, azonban
Schmerling ¢és Nadasdy erdskodése kovetkeztében az elintézés mégis
igy tortént; ellenben Schmerlingnek az a szdndéka, hogy az uralkodd
még ezt az alkalmat is megragadja, a patenshez vald hajthatatlan ragasz-
kodasanak kifejezésére, a kormanytanacs tobbségének akaratan hajo-
torést szenvedett. A legfels6bb elhatarozas — mely kozzé is tétetett —
hangstulyozza, hogy a csaszar kivanja az erdélyi orszaggyiilés miel6bbi
létrejottét és gyorsitani fogja annak el6készitését. Végiil pedig megtor-
tént az is, hogy a szaszok szamara Nagyszebenben kiilon f6torvény-
szé€ket szerveztek, «allanddéan ideiglenes» jelleggel (stindiges proviso-
risches Obergericht) a szasz grof elndklete alatt 6t birdval.!

A szaszok tehat végeredményben meg lehettek elégedve 1€pésok
hatasaval, nem is mutattak semmi hajlandosagot igényeik mérséklésére.
1863. februariusdban ujbol Osszehivatvan a nemzeti egyetem kozgyi-
lése, az a patens melletti halatiintetések megismétlése utan a nagy-
szebeni fotorvényszéknek legfels6bb helyrél kiadott szabalyzatat t6r6U
hegyre targyalas ala vette, mint ahogy egy orszadggyiilés targyal egy
torvényjavaslatot és megjelolte azokat a moddositasokat, melyeket a
maga autondm jogai szempontjabél a mar legfelsébb megerdsitésben
részesiilt szabalyzaton eszkozoltetni kivanna. Késobb pedig — mintha
elébe kivant volna vagni a még csak Osszehivandd orszaggyiilésnek —
sorra vette az osztrak birodalmi torvényeket és kimondta, hogy melyek-
nek érvényét ismeri el a szaszfoldre nézve, amiért a bécsi centralista
sajtd heves tamadasaiban részesiilt.?

Az osztrak politika masik erdélyi szovetségese, a romansag, bar
mar 1862 tavaszan legfelsébb helyen benyujtott kérvényében bé kifeje-

'H. H. S. A. Min. R. Pr. 1862. okt. 10., 13. U. ott Kab. Kanzlei 1862..
3149. szam. P. N. 1862. nov. 20.
2P. N. 1863. febr. 7., marc. 13., 17.
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zést adott az orszaggylilést és a maga egyenjogusitasat illetd kivansa-
gainak ' s bar tudhatta, hogy a kormany behatban foglalkozik az erdélyi
orszaggyilés elokészitésének utolsé teenddivel, vagy talan éppen erre
val6 tekintettel, sziikségesnek latta 1863. aprilis 20-ikara egy ujabb nem-
zeti  kongresszus Osszehivasat, amelyen minden eddiginél messzebb-
mendleg, de egyuttal folotte zavarosan ¢és telve ellentmondasokkal
nyilatkoztak meg az erdélyi romansidg kovetelményei ¢és panaszai.
A gyllést most is Saguna gor. kel. piispdk iranyitotta s hajtotta a
sz€lsOségek felé. Az oktoberi diploma és kiillondsen a februariusi patens
innepélyes elismerése eléggé vilagos kifejezése volt a romanok készsé-
gének a birodalmi tanidcsban vald részvételre. Azonban az a kovetelés,
hogy az orszdgban csak egy fotorvényszék legyen, s az a panasz, hogy a
kormanyszék a romanokkal magyarul levelez, s hogy az egyenjogusitas-
sal Ossze nem egyeztethetd intézmények allittatnak vissza s azaltal a
korabban kivaltsagokban részesiilt nemzetek magukat régi kivaltsagos
helyzetiikben megerdsitik, nyilt szembeszallds volt a provisorium intéz-
kedéseivel, és nehezen képzelheté el, hogy az Erdélynek topografiai
és nemzeti alapon leendd 1j felosztasara irdnyuldé kivansag miképpen
lett volna Osszeegyeztetheté a gyakorlati lehetéséggel és a szdszok
hasonld koveteléseivel? Feltiing az is, hogy mig a romanok minden
kozosséget megtagadtak az 1848-1 magyar torvényekkel, a polgari és
politikai  egyenjogusdg  tekintetében tulajdonképpen ugyanazokat a
kovetelményeket allitottak fol, amelyeket az 1848-iki torvények Erdély-
nek mar megadtak.?

A gyllés ezhttal is a Saguna vezetése alatt egy kiildottséget
bizott meg kivanalmainak a tron zsdmolydhoz vald eljuttatdsaval s a
kiildottségnek ezuttal is alkalma volt meggy6zd6dni arrdl, hogy az ural-
kodd teljes megelégedéssel és orommel fogadja hiiségiiknek «a nehéz
viszonyok kozott» vald kifejezését s a bécsi hivatalos és centralista
korok valosagos tinneplésben részesitették a roman kikiildotteket.?

A miniszterek értekezlete, melyben b. Lichtenfels, az allamtanics
elndoke €és a magyarorszagi miikodésébol ismeretes b. Geringer, mint az
allamtanacs eldadoja is résztvett, meglehetds késon, csak 1863. aprilis
7-én kezdett jbol az erdélyi orszaggyilés «ideiglenes» szervezését tar-
talmazdé torvényjavaslattal foglalkozni. Az elsé 1iilés csak arra szorit-
kozott, hogy — a Forgich inditvanydra — egy miniszteri bizottsaghoz
utasitotta a javaslatot eldzetes targyalds végett; ez a bizottsdg azonban
egy nap alatt elvégezte a red bizott munkat, mert 9-ikén mar a teljes

I'P. N. 1862. april. 11.

2 Urméssy id. kot. 104. s kov. 1. P. N. 1863. apr. 21., 22., 23., 24,
28.,29., maj. 1., 3-

3Urméssy u. ott, P. N. maj. 5.
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minisztertanics belefoghatott az érdemleges vitdba.! Az ellenzéket —
Esterhdzy tavollétében — most is csak a magyar kancellar képviselte,
aki — bar utalva arra, hogy az erdélyi viszonyokat kevéssé¢ ismeri és
sajnalatat fejezve ki a folott, hogy erdélyi bizalmi férfiakat meg nem
hivtak — eléggé éles és helytalld kritikat gyakorolt a munkalat folott.
Nyiltan kimondta, hogy annak vildgos ¢és egyediili célja oly erdélyi
orszaggylilést hozni létre, mely képviseldit a birodalmi tandcsba ki-
kiildje. A javaslat a torténelmi fejlemények kovetelményeire kevés
tekintettel van, inkabb csak az alsobb néposztalyok képviseletére fordit
gondot, a nagybirtok, a kereskedelem és ipar képviseletét elhanyagolja.
A mondott cél érdekében mozgodsitja a tomegeket, de figyelmen kiviil
hagyja a vagyont és az értelmiséget, e mellett azonban a régi rendi
szervezettel sem akar egészen szakitani s igy benne tulajdonképpen
egyetlen elv sem érvényesiill kovetkezetesen; a 8 forintos censust tul-
alacsonynak talalta Forgach és kifogasolta, hogy a regalistdk semmi
censusnak sincsenek aldvetve. Jobbnak vélte volna, ha a meghivott
regalistdk helyett a nagybirtok képviseldi, a legtobb adoét fizetdk, a
fopapsdg s néhany kivaldo egyéniség kapnanak helyet az orszaggyiilésen;
el kellene keriilni azt a latszatot, mintha a kormany a regalistak intéz-
ményével maganak partot akarna szervezni. Kifogasolta a magyar kancel-
lar azt is, hogy a varosok és mezdvarosok képviseletének szdma nagyon
aranytalan: 4—6000 lakossal biré varosoknak két képviseld jut; ez
a jog csak a legnagyobb varosoknak volna megadando.

A Forgach észrevételeire és kifogasaira gr. Nadasdy Ferenc vala-
szolt. Hivatkozott arra, hogy a javaslat még elddje, b. Kemény idejébodl
valo, ami csak annyiban volt igaz, amennyiben a Kemény eredeti, szin-
tén jobb meggy6zOédése ellenére szerkesztett javaslatit a miniszter-
tanacs mar 1861-ben lényegesen moddositotta, tudvalevéleg a Pop roman
tanacsos véleménye szellemében, a romanok és szaszok javara, de az
értelmiség és vagyoni suly rovasdra s azota a javaslaton még messzebb-
mend modositasok torténtek. Hivatkozott tovabba egy régebbi csdszari
elhatarozasra, mely szerint Erdélyben tulajdonképpen 30,000 lakosra
kell egy képviselének jutnia; igaz, hogy a székelyeknél harom székre
jut egy, de ezt az alacsony népszam okozza. A kereskedelem és ipar
érdekeit biztositja az, hogy tobb oly varos van, mely két képvisel6t
kiild. Az, hogy a javaslattal minden part elégedetlen, mutatja éppen,
hogy az egyiknek sem kedvez egyoldalian. A regalistdk intézménye
ellen sokat lehet folhozni, de ez régi joga a koronanak, elég, hogy
most lényegesen alaszall a regalistdk szama; elébb 198 regalistaval
szemben csak 96 valasztott képviseld 4llott, most a regalistdk szdma
leszall negyvenre. E mellett kimaradnak a korméanyszék és a kir. tdbla

"H. H. S. A. Min. Conf. Prot. 1862. apr. 7., 8., 9.
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tagjai, mert mas lévén az orszaggyllés székhelye és mas a kormdny-
széké, a sok wutazds elvonnd Oket teenddiktdl. Nadasdy nézete szerint
az uralkodonak a regalistak megvalasztasandl modja lesz figyelembe
venni azokat a tényezoket, melyeket Forgach kiemelt.

Tobbek hozzaszolasa utan s miutdn gr. Forgach Antal nézeteivel
egyedill maradt, a miniszterek tandcskozméanya elfogadta a bizottsa-
gilag megvizsgalt munkalatot s igy keriilt a nyilvdnossag elé¢ «Erdély
nagyfejedelemség ideiglenes orszaggytlilési rendtartisa»,! mely 74 s az
igykezelési szabalyzat,>? mely 79 szakaszbol all s melyeknek rendelke-
zéseit a kovetkezokben ismertetjiik.

Az erdélyi orszaggylilés az ideiglenes rendtartds szerint 125 kozve-
tétleniil valasztott képvisel6bdl és 40 csaszari meghivottbol alakul;
ez utobbiak a birtok, értelmiség, tapasztalat, a tron és allam, egyhaz,
tudomany és mivészet koriil érdemesiilt egyének koziil vallds- és nem-
zetiségre valo tekintet nélkiil szemelend6k ki; az orszaggylilés tagjai
eljarasukban utasitdssal meg nem kothetdk és szavazati jogukat csak
személyesen gyakorolhatjdk. Az elnokdt és két alelnokdt az orszaggytilés
altal figyelemmel a wvalldsi és nemzetiségi megoszlasra titkos szavazas
utjan kijelolt hat-hat egyén koziil az uralkodd nevezi ki. E kinevezés
megtorténtéig az iléseken a kormanyszék egy tagja elnokol, a jegyzdd
két az orszaggylilés valasztja. Az orszaggylilést az uralkod6 e célra
kikiildott biztosa nyitja meg, napolja el és zarja be. A tagok a csaszar
iranti  hiségre ¢és engedelmességre, valamint a rendtartds kovetésére
és kotelességeik teljesitésére fogadalmat tesznek; megvalasztatasukat
az orszaggyulés maga igazolja. Az orszaggyiilés {iilései nyilvanosak, az
elnék gondoskodik a rend fenntartdsardl s sziikség esetében a kozon-
séget el is tavolittathatja; tiz tag kivanatira zart {lést is rendelhet el.
A targyaland6 tgyeket a kir. biztos vagy az orszaggyiilés egyes tagjai
terjeszthetik el6, de az utdbbiak csak elézetes bejelentés mellett s az
elnok vagy a biztos beleegyezésével. A kormanyszék elnoke, alelnokei
s tandcsosai barmikor sz6t emelhetnek az orszaggyiilésen, melynek
elnoke tOlik felvildgositdsokat kérhet. Az orszaggyiilés nem érintkez-
hetik mas orszaggytilésekkel, kiildottségeket nem fogadhat és maga
kiildottséget az uralkodohoz csak annak elézetes engedelme alapjan
meneszthet. Az orszaggyllés tagjai Erdély mindharom orszdgos nyel-
vén beszélhetnek s az elfogadott torvényjavaslatok mindharom nyelven
terjesztenddk fel szentesités végett.

A rendtartas 25 szakasza rendelkezik a képviselévalasztasok irant,
meghatarozvan a keriiletek s a képviselok szamat; legtobb — t. 1.
hat-hat — képvisel6t kiildhet Also-Fehér és Hunyad megye; az egész

! provisorische Landtagsordnung.
2 Provisor. Geschiftsordnung fiir d. Landtag.
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valasztasi arithmetika feltinden kedvez a szaszoknak. Valasztéi joggal
bir minden 24-ik évét betoltott férfi, ki nincs cselédviszonyban és
legalabb 8 forint évi adot fizet, amennyiben az addjat lefizette, ado-
fizetésokre vald tekintet nélkiil valasztok a doktorok, sebészek, Ttigy-
védek, mérnokok, miivészek, tanarok, gyogyszerészek, papok, tovabba
a kozségi jegyzOk ¢és tanitok abban a keriiletben, amelyben laknak.
Ha valamely kozségben nem akadna e mindsitésnek megfeleld negyven
valasztd, a cenzuson alul legtobb adot fizet6k koziil besorolandd annyi,
hogy legalabb negyven valasztd legyen. Valaszthatdo minden erdélyi
valasztd, ki?o-ik évét betoltotte, kivéve a bilntény vagy vétség miatt
elitélteket, vagy csupdn bizonyiték hidnya miatt folmentetteket, ugy-
szintén a vizsgalati fogsagban levdket, s a csddbe jutottakat. A va-
lasztasok foganatositdsara megyénkint kozponti valasztmanyok s min-
den képviselokiildésre jogositott kozségben kozponti valasztasi bizott-
sagok alakitandok; ha valamely megye vagy kozség megtagadna a va-
lasztmany, illetve bizottsdg kikiildését, azt a torvényhatésag vagy koz-
ség eloljarja (Vorstand) alakitja meg. E vdalasztmany, illetve bizottsag
gondoskodik a valasztok Osszeirdsar6l s a felszolamlasok elintézésérol
is és kiildi ki a valasztdas vezetésére hivatott valasztisi bizottsagot.
A kitlizott valasztast végre kell hajtani a megjelent valasztok szédmara
valo tekintet nélkiil; a valasztds minden esetben szavazds utjdn esz-
kozlendd, nem kozfelkialtassal; a valasztasi bizottsag elndke abban
a keriiletben meg nem valaszthato. Minden valasztd a maga igazol-
vanyanak ataddsa mellett pontosan megjelolni tartozik azt, — illetSleg
ott, hol két képviselé valasztandd, azokat — kire vagy kikre szavazni
kivan; foltételes szavazat érvénytelennek tekintend6. Minden vélasz-
tashoz abszolut tobbség sziikséges, ilyennek hianyaban a harem leg-
tobb szavazatot nyert jelolt kozott sziikebb valasztds eszkozlendd.
A képviselok az iilésezés idejére 6t forint napidijat kapnak.

Az ilgyrend az orszdggyiilést nyolc osztidlyra osztja, éspedig lehe-
téleg vidékek és nemzetiségi Osszetartozas szerint alkot hat osztalyt,
két osztilyba pedig a regalistdkat sorolja; a bizottsagok az osztalyok
kiildotteibél alakulnak. Az tigyrend szabalyozza tovabba a tanacskozas
és hatarozathozatal rendjét s rendeli, hogy az {ilések jegyzokonyvei
a harom orszagos nyelven szerkesztessenek; a targyalasokrél gyors-
ir6i  foljegyzések  késziilnek, melyek mindenkinek hozzaférhet6kké
teendok.!

A kormany szandéka az lett volna, hogy Erdély «nagyfejedelem-
ségn-nek ezen oktrojalt valasztasi rend alapjan kikiildendé képvisel6i
mar a birodalmi tanacs tavaszi iilésszakaban részt vehessenek; ez azon-

V' H. H. S. A. id. h. Urmdéssy id. kot. i 10. s kov. 1. E rendtartds nagyon
egyoldalu biralatat adja Rogge id. k. 209. s kov. 1.
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ban kivihetetlennek bizonyulvan, kénytelen volt belenyugodni, hogy
az erdélyi orszaggylilés csak jaliusban gylljon 0Ossze s a Reichsrath-
nak majd csak Oszi {ilésszakara kiildje ki képvisel6it.! Ennek meg-
felelden aprilis i6-an oly értelm{i eldterjesztést tett a kormany az
uralkodoénak, hogy a — most mar nem Gyulafehérvarra, de nem is
Kolozsvarra, hanem — Nagyszebenbe 0Osszehivandd orszaggyllésnek
fofeladataiul jeloltessenek meg: a roman nemzetnek s Ugy gor. katho-
likus, mint gor. keleti hitfelekezetének egyenjogusitasa, a harom
orszagos nyelv haszndlata a kozszolgalatban, az orszaggyllés egybe-
alkotdsa és rendje, a birodalmi tanacsba kiildendé képviselék meg-
valasztasanak modja, az orszdg politikai beosztdsdban kozigazgatdsi és
torvénykezési  szempontbol  sziikséges  valtoztatasok, a  kozigazgatas
szabalyozasa, a torvénykezés rendezése, a birosagok szervezése, kiilo-
nésen egy harmadfoki Dbirésag megalkotasa, a foldtehermentesitési
patens keresztiilvitelére sziikséges kiegészitések ¢és magyarazatok, a
telekkdnyvek behozatala s végiil egy jelzalogbank létesitése.?

Egy éaprilis 21-r61 kelt legfelsébb elhatarozassal tortént meg «Er-
dély nagyfejedelemségy»  orszaggytlésének 1jabb  Osszehivasa Nagy-
szebenbe; ez elhatarozas kihirdetése wutdn a kolozsvari kormanyszék
rendeletet adott ki, mely szerint a megyei és varosi bizottsdgok majus
28-an gyliljenek Ossze s alakitsdk meg a képviseldvalasztasok szervezé-
sére hivatott kozponti valasztmanyokat, illetve bizottsagokat. A  tor-
vényhatosagi bizottsdgok 0Osszegyliltek s ott, ahol roman vagy szasz
volt a tobbség, meg is feleltek a felhivasnak; ellenben a magyar tobb-
ségli bizottsagok nemcsak a kozponti valasztmany alakitdsat tagadtak
meg, hanem jegyzokdnyvbe iktatott Ovassal tiltakoztak a torvényelle-
nesen Osszehivott kiillon erdélyi orszaggyiilés ellen. Egyuttal azonban
kimondtak, hogy amennyiben a megyék és varosok mégis megvalasz-
tanak képviseldiket, ezt csak azért fogjak tenni, hogy a nagyszebeni
gyulésen fiiggetlen hazafiak elmondhassak alkotmanyos nézeteiket.
Ezekben a torvényhatésagokban a rendtartds felhatalmazasa alapjan
az adminisztratorok alakitottik meg a kdzponti valasztmanyokat.?

Csak junius 6-an foglalkozott a kormanytanacs a regalistak szemé-
lyeinek kivalasztasaval. Abban allapodtak meg, hogy egyelére csak
24-nek kinevezését hozzdk legfelsbb helyen javaslatba, ezek kozott
voltak: Sterka Sulutz g. kath. érsek, Alexi, Haynald, b. Saguna,
Dobra piispokok, Binder 4ag. ev., Bodola reformatus ¢és Kriza uni-
tarius szuperintendens, gr. Banffy Miklés, b. Bruckenthal, gr. Haller
Ferenc, gr. Horvath-Tholdy Janos, gr. Teleki Samu, gr. Tholdalagi

1H. H. §. A. Min. Conf. Prot. 1863. 4pr. 13.
2 U. ott apr. 16. Urméssynél 109. 1.
3Urméssy nél 112, 1.
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Ferenc, gr. Béldi Gyorgy, Teutsch ag. ev. lelkész stb. Gr. Forgich
magyar kancellar a névsor hallatira megjegyezte, hogy sajndlattal nél-
kiilozi a javaslatban a gr. Miké Imre és b. Kemény Ferenc neveit.
Nadasdy nyiltan bevallotta, hogy a névjegyzék 0Osszeallitisanal fotekin-
tettel volt a wvalasztokra gyakorlandd hatasra. Schmerling megjegyezte,
hogy ha Kemény még kancellar volna, 0 sem hozna politikai ellen-
feleit javaslatba. Csak amikor Lasser belligyminiszter is a Forgach
nézetéhez jarult, volt hajlandd6 Nadasdy megigémi, hogy Mikdval
érintkezésbe 1ép esetleges kineveztetése irant; ez az érintkezés azon-
ban valdészinlileg negativ eredménnyel végzodott, mert ugy Miko,
mint Kemény megvalasztott képviselok gyanant lettek az orszaggyllés
tagjaiva.! Ez a névsor utobb meg valtozast szenvedett Alexi plispok
haldla és gr. Haller lemondasa kovetkeztében; ellenben megtoldtck
a lajstromot ujabb 16 névvel; ezek kozott volt Groisz Gusztav, gr.
Nemes, b. Salmen, gr. Thoroczkay, Ugrén Istvan, b. Gerliczy s tobb
roman. Ndadasdy eldicsekedett vele, hogy a 38 regalista koziil 15 ma-
gyar, persze a «tulzokat» nem nevezik ki, mert azoknak a megvalasz-
tatdsa uigyis biztositva van.*

Id6kozben a kormany korében megallapitottdk annak a «rescrip-
tum»-nak nevezett legfelsébb iizenetnek a szovegét, amellyel az erdélyi
orszaggylilés megnyitandd lesz. A tandcskozéds targyaul szolgalt javas-
latot az allamtandcs szerkesztette; a miniszterek értekezletében grof
Forgach Antal azt ajanlotta, hogy a szdveg moddosittassék annyiban,
amennyiben ne zarja ki egészen Magyarorszag és Erdély unidjanak
jovébeli lehetdségét. Bar nézetét Esterhazyn kiviil Rechberg, Plener
és Burger miniszterek is tadmogattdk, Schmerling ¢és Nadasdy ismét
gybztek s a szoveg valtozatlan maradt.> A birodalmi tanacs iilésszakanak
megnyitasakor az uralkodot képviseld6 Karoly Lajos f6herceg mar fel-
jogositva érezte magat Erdély «nagyfejedelemségy képviseléi meg-
jelenését «varhator-nak jelezni.*

Julius elején Erdélyszerte mar hevesen folyt a wvalasztasi harc.
A magyarsag és székelység kezdett6l fogva arra az allaspontra helyez-
kedett, hogy a kiizdelmet fOlveszi azért, hogy megmutassa, hogy még
az ellene iranyuld octrojalt valasztasi rend mellett is tud érvényesiilni,
azonban a torvénytelen orszaggyllés mikodésében vald részvétel kér-
dése fiiggbben maradt. A romansag, fOkép papjaitdl lazitva, fanatikus
diihvei kiizdott a magyar jeldltek ellen; azt hirdették, hogy a magya-
rok visszaallitidk a robotot, ellenben a sajat gy6zelmiik esetére oly
reformokat igértek, melyek a birtokviszonyok teljes folforgatasaval
jartak volna. A roman papok minden egyhdzi cselekmény megtagada-

VH.H.S.A. Min. Conf. Pr. jin.6. 3 U. ott jin. 12.
2U. ott jil. 6.4 P. N. jin. 20.
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saval fenyegették hiveiket, ha magyar jeloltre szavaznak. A fanatizalt
romanok Onhatalmilag irtani kezdték a magyar foldbirtokosok erddit,
ugyhogy katonasagnak kellett ellendk kivonulni s a kormany mind e
visszaélésekkel szemben a takargatas taktikajat kovette: a Forgach
szubvencionalt lapjanak a hadbirésaggal gyiilt meg a baja, mikor egy,
az erdélyi valasztasokat élesen biralo levelet kozolt. A magyar €s szé-
kely valasztok oly kevéssé szamithattak a hatésag védelmére, hogy sok
esetben kénytelenek voltak a valasztastol visszavonulni. Ennek ellenére
sikeriilt a magyarsagnak 44 képvisel6i mandatumot meghdditani; igy
a magyarok és székelyek szama a regalistakkal egyiitt 59-re ment f0l,
ugyanannyira, mint a romdnoké; a szdszok — semmi ardnyban 1ét-
szamukkal, 45 fot szamlaltak az orszaggytilésen s igy nyilvanvalé volt,
hogy a kormanynak a vele szdvetkezett romanok és szdszok egyesitett
szavazataival konnyii lesz a magyarsagot mindig leszavaztatnia.!

A késébb is szerepvivd erdélyiek koziil az 1863-i erdélyi orszaga
gylilés tagjai lettek: gr. Miké Imre, Haynald Lajos, ifj. gr. Banffy
Béla, Gajzdgd Salamon, b. Kemény Gabor, Ddsa Elek, Zeyk Karoly,
Trauschenfels, Gull Jozsef, Berde Mozes, Daniel Gabor, gr. Bethlen
Farkas, Tisza Laszlo, b. Banffy Daniel, Thury Gergely, gr. Bethlen
Gabor, gr. Esterhdzy Kalman, b. Banffy Albert és Groisz Gusztav.?

Nagyszebenben az orszaggyiilés szdméara nem talaltak alkalmasabb
helyiséget, mint a rémai csaszarrdl nevezett vendégld nagy termét,
ahova Pestrél szallitottak a diszitményeket a kir. biztos tronmennye-
zetéhez? Az orszaggyiilésnek jalius 1 j-ére Kitliz6tt megnyitasa el6tti
napokban Nagyszebenben értekezletre gyliltek Ossze a nemzetiségek
szerint csoportosult képviselok ¢és regalistdk. A magyarok és székelyek
Osszejovetelén megjelent gr. Andrassy Gyula ¢és Tisza Kalman is.
Teljes hitelt érdemlé foljegyzés szerint Tisza abban a nézetben volt,
hogy a magyaroknak el kell foglalniok helyeiket a gylilésben, de csak
azért, hogy ott tiltakozvan a tdrvénytelen orszaggylilés és annak min-
den hozand6 hatdrozata ellen, Iépjenek ki; ellenben Andrassy hata-
rozottan karhoztatta a belépést, melyet a kiilfoldon arra magyardznénak,
hogy a magyarok felhagytak ellenszegiilésiikkel, ott mondand6 beszédei-
ket a kiilf6ldon nem hallanak meg, holott, ha elmaradnanak onnan, ezt a
tiltakozdst meg fogjak érteni. Az értekezlet — hdrom, hivatalos allasban
levé egyén kivételével egyhangllag a tdvolmaradds mellett dontott s
egyuttal azt is elhatdrozta, hogy allaspontjat az orszaggyiilésnek benyuj-
tando s az uralkoddhoz folterjesztendd nyilatkozatban fogja kifejteni.*

VP, N.jal. 7., 11., 12., 14. Urm()'ssy id. Lkét. 113.s kév. 1. 0. L. K. E. J.
1863. 976. szam.

2pP. N.jul.2.,3.,4.,5.,7.,15.

3U. ottjul. 4., zz.

4 Kényi Deék F.-hez I11. 326 — 327. 1. Urméssynél 117—118. 1.
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Kozvetetleniil az orszaggylilés megnyitasa eldtt targyalta csak le
a miniszterek értekezlete azokat a torvényjavaslatokat, melyekkel az
orszaggyiilésnek elsésorban foglalkoznia kellett, nevezetesen az erdélyi
romanok s a gor. kath. és gor. keleti hitfelekezetek egyenjogusitasara,
valamint az Erdélyben hasznalatos orszagos nyelvek egyenjogusitasara
vonatkozokat. Ezek rendelkezéseivel az orszaggylilési targyaldsok soran
fogunk megismerkedni, itt csak annak emlitésére szoritkozunk, hogy
a nyelvkérdésre nézve Forgach kancellar megjegyezte, hogy a magya-
roknak Magyarorszagon kilencven évig kellett kiizdeniok, mig nyel-
voknek megszerezték azt a jogot, melyet a romanoknak most — ugy-
mond — odadobunk; az a benyomasa, hogy az orszagot valosaggal
a romanok kezére akarjdk jatszani, pedig jobb volna az értelmes es
vagyonos elemeket védeni és erdsiteni. Az ilyen megjegyzések azon-
ban hatastalanul hangzottak el az akkori kormanytanacsban. Jellemzo,
hogy Nadasdy még a megnyitds napjan sem bizott foltétleniil a Reichs-
rathba wvald kikiildésben, mert — az egyediili Forgach ellenzésével
sze nben — folhatalmazast adatott magéanak sziikség esetében a birod.
tanacsba valo kdzvetetlen valasztasok elrendelésére.!

Julius 15-én volt az erdélyi orszaggyiilés elsd Osszejovetele, melyen
a magyarok koziil csupan harom regalista jelent meg: gr. Nemes Janos
kormanyszéki alelndk, gr. Béldi Gyorgy, a pénziigyi igazgatdsdg elnoke
és Laszloffty Antal szamosujvari polgarmester. Felolvastdk mindenek-
elott a legfels6bb leiratot, mely gr. Crennevillet, a kormanyszék elndkét
bizza meg a kir. biztosi kenddkkel az orszaggyllésen, azutan a Kkir.
biztos bemutatta a gylilésnek Groisz Gusztdv kormanyszéki tanacsost
(volt kolozsmegyei fOispani helytartét), mint az orszaggylilésre ki-
nevezett ideiglenes elnokot, ki e mindségében az eskiit nyomban le-
tette a kir. biztos kezeibe. Groisz rovid beszéddel elfoglalvan az elndki
széket, folhivta a gylilés tagjait fogadalmuk letevésére, minek meg-
torténtével ez az elsd iilés véget ért.?

A masnap tartott iilésen a kiralyi biztos eldbb német, majd ma-
gyar ¢és roman nyelven fololvasta az orszaggyliléshez sz0l6 fejedelmi
leiratot, mely bevezetdleg jelezte a Pragmatica Sanctionak megfelelden
végbement tronvaltozast s azt, hogy a politikai zavarok kényszeritették
a csaszart eddig a kormanyzéas teljes hatalmat «néhany éven at» kezei-
ben Osszpontositani. Utalt arra, hogy ez id6 alatt is mennyi iidvos
intézkedés tortént kiilondsen a birodalmi kapcsolat megerdsitésére.
Mihelyt azonban ez lehetévé valt, kibocsatotta az oktoberi diplomat

"H. H. S. A. Min. R. Pr. 1863. jin. 13., 16.

2 Ebben ugy, mint a kovetkezékben foképp Urméssy kimeritd kozlését
kovetjik (118. s kov. 1.) és a P. N. kozleményeit (jul. 16.). A Pesti Naplo
kovetkezetesen «tartomanygytilés»-nek nevezi a nagyszebeni gyilést.
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és a torvényhozas joganak a képvisel6testiiletekkel valdé megosztasa
céljabol kiadta a februdriusi patenst, a birodalmi tandcs szervezetének
okmanyat. Erdély korabbi alkotménya a jogegyenldség behozatala altal
oly nagy valtozast szenvedett, hogy az 1790-i XI. t. cikk alapjan az
orszaggyiilés tobbé 0Osszehivhatdé nem volt; viszont Erdélynek Magyar-
orszaggal valé egyesitése teljes érvénnyel soha Ilétre nem jott; ezért
kellett a jelenlegi, Nagyszebenbe 0Osszehivott orszaggyilés 1étrehozasa
céljabol egy ideiglenes szabalyzatot kibocsatani. Egyfel6l Erdély on-
allosaganak, masfeldl a birodalom egységének megovasa, az erdélyi
egyenjogu nemzetek békés egylittélésének szem eldtt tartdsa mellett
a valasztasok immar megejtettek ¢és «ti, kedvelt hiveink, — ugymond
a leirat — Erdély nagyfejedelemség Osszes lakossdga valodi képviseldi-
ként megjelentetek-, azokkal egyiitt, kiket 6 — az uralkodd — ide
meghitt. Udvozli a leirat &ket s utal a nagy és nehéz feladatokra,
melyek megoldasra varnak s melyek kolcsonds méltanyossaggal, egyet-
értéssel és bizalommal lesznek egy szép jovo érdekében megoldandok.
A kir. biztos be fogja mutatni Ferdindnd kirdly és Ferenc Karoly
foherceg lemondd okleveleinek masolatait, melyeknek eredetije is kiil-
dottség utjan megtekinthetd; be fogja mutatni tovabbad az oktoberi
diplomat és a februariusi patenst, a végbdl, hogy azok az orszagos
torvények kozé beiktattassanak. A Lipot-féle diplomaban és az azt
kovetd hatarozatokban foglalt jogokat ¢és kivaltsdgokat wjbol megerd-
siti az uralkod6 s igéri azok valtozatlan fenntartasat. A sziikséges tor-
vényjavaslatok elé fognak terjesztetni; azokat mar a leirat is felsorolja.
Az 1ligy igazsagara, hivei érett belatasara, hazafias buzgalmara és oOn-
mérsékletére ¢épit az uralkodd s hiszi, hogy e bizalmat igazolni fogjak
s az egyesiilt er6k mitkodését Isten segitsége tamogatni fogja.!

E legfelsébb {iizenet felolvasasa utan a kir. biztos bemutatta a
mar emlitett torvényjavaslatokat s jelezte masoknak eldterjesztését is.

Ezzel a kiilon erdélyi orszdggyiilés ténnyé valt. Kétségkiviil stlyos
felelésség terheli azokat a tanacsadokat, akik — a jobbak tandcsa
ellenére — az uralkod6t erre a végzetes Iépésre, mellyel az 1848.
VII. t. cikk (erdélyi 1.) nyilt megtagadasaval, Magyarorszag és Erdély
unidja megszakittatott s Erdély a Szt. Istvan korondjanak kapcsolata-
bol kitépve, mint «nagyfejedelemségy» soroltatott a birodalmi tandcs-
ban képviselendd tartomanyok kozé, mert ezzel rendkivil megnehezi-
tették a visszatérést a jogfolytonossidgnak arra az utjara, mely utdvégre
is elkeriilhetetlennek  bizonyult. FErezniiik kellett a teremtett helyzet
visszassagat, midén a csaszar nevében Erdély «nagyfejedelemség» or-
szaggylilésére mégis egy «kiralyi biztost» kiildtek, mintegy jeléiil annak,

' H H. S 4. u ott jun. 12. Az Urmdssy kozlése csak toredék s nem
pontos. P. N. jul. 19.
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hogy az uralkodd Erdélyben is mint a Szent Istvdn koronajanak varo-
manyosa intézkedik.

Masrészt elismerendd, hogy nem csekély elmeéllel ismerte fol
Schmerling allamminiszter Magyarorszag ¢és Erdély unidjaban az 1848-i
torvényhozas legsebezhetobb  pontjat. Mert Erdély kiilonallasa —
persze nem Habsburg-uralom alatt — hossza idon &t éppen a magyar
nemzeti politika egyik erdssége volt és ha 1848-ban a magyar nemzeti
politika az anyaorszaggal vald ujraegyesitését ismerte fel a maga ko-
vetelményeiil s azt a magyar és az erdélyi orszaggylilés egybehangzo
hatarozataval torvényben ki is mondta és kiralyilag szentesitette, tény,
hogy a bekdvetkezett zavarok az uni6 gyakorlati végrehajtasait meg-
akadalyoztdk és tény, hogy a behozott népképviseleti alkotmany szem-
pontjabol lehetett kételyeket taplalni arra nézve, véajjon Erdély lakos-
saganak nem vagyon ¢és értelmiségi talsuly, hanem pusztdn szam sze-
rinti tObbsége ezt az uniodt kivanta és elismerte-e? s6t a romanok balazs-
falvi gylilése 1848-ban ennek ellenkezdjét latszott bizonyitani.

Mindezeknek  megfontoldsa indithatta az erdélyi orszaggytlés
magyar ¢és székely tagjait arra, hogy mar az iinnepélyes megnyitas
elotti  értekezletilk  hatarozatanak megfeleléen, de egylttal mintegy
valaszul az wuralkoddi leiratban foglaltakra, egy, julius 22-¢» alairt,
legnagyobbrészt Mikd Mihalytél ¢és Zeyk Karolytdl szerkesztett fel-
iratban fejtsék ki visszavonuldsuk okait maga a fejedelem el6tt.

E felirat kimutatja az Osszehivott orszaggylilés torvénytelenségét,
a valasztasi rend igazsagtalansigait s az uni6 torvényességét s hang-
sulyozza, hogy a nagyszebeni orszaggyiilés elismerésével az alairok
maguk adndk meg az utolsé csapast annak az alkotmanynak, mely hit-
bizomanyként szallott rajok s melyet a haza javara, gy mint az ural-
kodohaz érdekében is megtartani és védelmezni tartoznak. Ez az orszag-
gylilés — mondja tovabb a felirat — nem illetékes torvényjavaslatok-
nak szentesités végett valo folterjesztésére, mar azért sem, mert Erdély
torvényhatosagainak a teriilet nagyobb részét képviseld csoportja az
ellen, mint torvénytelen ellen tiltakozott. A helyett tehat, hogy székeiket
e gylilésen elfoglalndk, fiai tisztelettel fordulnak a Felség atyai szine
elé s tekintettel a felforgatds ama veszélyeire, melyek az alkotmanyos
létet s a dinasztiat fenyegetik, esedeznek, hogy tekintse az uralkodd
kegyelmesen tavolmaradasukat egy oly testiilettél, mely a megnyito
leirat szerint egy 1Uj diploma kiadasat van hivatva elismerni s érvé-
nyen kiviil helyezni azt a «lipoti kotlevelety, mely az alkotmanynak
s az uralkodoéi jogoknak egyarant legfontosabb biztositéka.

Szolitsa azonban — 1igy szol tovabb a felirat — a Felség alulirt
alattvaloit a torvények alapjara s 6k meg fogjadk mutatni nemcsak sza-
vakkal, hanem tettekkel, hogy nem csupan védeni kivanjak alkotmanyu-
kat, hanem hajlandok azt alkotmanyos uton a kor kovetelményeinek
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megfeleléen atalakitani is, meg fogjdk mutatni, hogy nem ellenségei
a Pragmatica Sanctio értelmében vald birodalmi egységnek, nem kiiz-
denek nemzeti és wvallasi szupremdciaért, hanem készek minden nem-
zetiségnek s azok kozott a romanoknak is nemzeti és valldsi egyen-
jogusagat elismerni. Lehet, hogy visszavonulasuk miatt ellenszegiilés-
sel fogjak Oket vadolni, de 6k inkdbb viselik el ezt, mintsem hogy az
orszaggylilésbe vald belépésiik altal a tron és allam legszilardabb alap-
jait sértenék meg.!

E feliratot alairtdk Otvenegyen; koztik talalhatok Erdély 1ég-
fényesebb nevei: els6 helyen Haynald Lajos erdélyi piispok, tovabba
gr. Mik6 Imre, b. Kemény Ferenc, Bodola reformatus ¢és Kriza uni-
tarius plispok, gr. Teleki Samu, Ugréon Istvan, gr. Thoroczkay Mik-
los, gr. Banffy Mikldés, gr. Bethlen Gabor, gr. Mikes Benedek, Daniel
Gabor, gr. Kalnoky Dénes, gr. Teleki Domokos, b. Banffy Albert,
b. Kemény Gabor, Gajzagé Salamon, gr. Bethlen Farkas, b. Szent-
kereszty Zsigmond, Boér Janos, Berde Mozes, Zeyk Karoly, Tisza
Laszl6 stb.

Gr. Miké Imre ¢és b. Kemény Ferenc vallaltdk a feliratnak 1ég-
felsébb helyen wvald atnyujtasat; kaptak is kihallgatast, de az rovid
és rideg volt. Az uralkodd nem vette 4t maga a feliratot, hanem uta-
sitotta Oket, hogy azt nyujtsdk be Nadasdy kancellarndl, amit Kemény
teljesitett. Nyilvanvald volt, hogy az uralkodéndl nagy visszatetszést
keltett e 1épés s ezt kiilonosen az alairok kozt els6 helyen szerepld
Haynald piispokkel éreztette; regalistiva vald kinevezését elenyészett-
nek nyilvanitotta, ami a nagyszebeni orszaggyiilésen ki is lett hirdetve;
és itt vette kezdetét Haynald pilispoknek az az {ildozése, mely vég-
folyamatban az erdélyi plispokségt6l valo megvalasat eredményezte.?

Ugyanakkor, mikor a magyar ¢és székely orszaggyilési tagok e
felirattal fordultak a tronhoz, irasban bejelentették s indokoltak ki-
lépésoket az orszaggyiilés elnokségénél is, melyben kifejezést adtak
annak, hogy Ok is elismerik a roman nemzetis€g egyenjogusigat s
kivanjak a sziikséges reformok megalkotasat, de mindezt csak az al-
kotmany alapjan kivanjak elérni, nem az alkotmany felforgatasaval,
S miutan ez az orszaggyilés Erdély eddigi alkotmanyanak felforga-
thsaval jott létre, annak munkassigdban nem vehetnek részt? A ki-
Iép6 magyar és székely képviselok részt vettek a gr. Crenneville kir.
biztos és kormanyszéki elndk altal adott diszebéden s azutin elmentek
téle bucsit venni, mely alkalommal b. Kemény Ferenc tolmacsolta

I E felirat lényeges részeit sz6 szerint kozli Urméssy (121. s kov. 1),
Kénylnal id. h. egy toredék talalhaté csak beldle.

2 P. N. jGl. 28. Eckhart Ferenc: Egy nagy magyar fépap életébdl. (A bécsi
magyar tort. intézet 1852-i évkonyvében 277. s kov. 1.

3 A nyilatkozatot kozli a P. N. elébb id. szama.
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érzelmeiket, elismeréssel emelve ki a szelid kormanyzatot, melyben
Erdélyt részesiti. A grof valaszaban sajnalatit fejezte ki afolott, hogy
oly mélté és hivatott férfiak masoknak engedik at helydket az orszag-
gylilésen s egyuttal reményét, hogy vel6k meg talalkozni fog. E tisz-
telgés utdn a magyar és székely képviselok s kevés kivétellel a rega-
listak is elhagytdk Nagyszebent.!

Az orszaggyllés elnoksége azonnal jelentést tett a kormanyszék-
nek ¢és kérte a kilépések kovetkeztében képviselet nélkiil maradt kerii-
letekben az 1j valasztasok elrendelését. A miniszterek értekezletében
Nadasdy azt ajanlotta, hogy ebbdl az alkalombdl egy kozzéteendd
ujabb kiralyi leirat intéztess€k az orszaggyliléshez, melyben megdicsér-
tessenek azok, kik képvisel6i megbizatasuknak megfelelnek, leplezetten
megrovassanak azok, kik ezt megtagadtdk s a valasztok felhivassanak,
hogy megbizasuk érvényesitése érdekében valasszanak mas egyéneket,
bizalommal az uralkodd atyai szandékai irant. Forgach hidba figyel-
meztetett arra, hogy veszedelmes az wuralkodd személyét belekeverni
a valasztasi harcba, Nadasdy mégis keresztiilvitte a leiratot, melyben
az uralkod6 wvalésagos polémiara kel a kilépések indokolasaval. A kor-
manyszékhez intézett leirat pedig az uralkodonak azt a varakozasat
fejezi ki, hogy a megvalasztandok vagy be fognak 1épni az orszag-
gyllésbe, vagy ellenkez6 szandékukat mindjart tudtira fogjadk adni
a valasztoknak.?

Az orszaggyllés konnyedén napirendre tért a magyar és székely
tagok Kkilépése folott; tettek inditvanyt, hogy a lemondasokat sajnalattal
vegyék tudomasul, de Rannicher szasz képviseld felszolalasa kovetkéz-
tében az egyszerli napirendre térés mellett dontottek. Azutan a szabaly
értelmében megtortént a jelolés az elndki és alelnoki allasokra, mely-
nek alapjan legfelsébb helyen kinevezték elndkké Groisz Gusztav
ideiglenes elnokot, alelnokokké pedig Aldulean Janos és Kirchner Fri-
gyes kormanytandcsosokat. igy a hivatalos felfogds szerint az elnok-
ségben mindharom «nemzety» képviselve volt. A megel6z6 miniszteri
tandcskozasban Nadasdy kancellar azzal indokolta a magyar Groisz-
nak kinevezését elnokké, hoy keriilni akarta a magyarok lehangolt-
saganak fokozasat; s miutan a jelolésnél gr. Béldi Gyorgy tobb sza-
vazatot kapott mint Groisz, Béldi mellozésének azt a magyarazatot
adta, hogy gyonge egészsége miatt az elndkségre kevésbbé alkalmas,
és ha a magyarok ki nem Iéptek volna, Groisz valdszinilleg tobb sza-

' P. N.jul. 17., 23., 26.

2 H H. S A. Min. R. Pr. jal. 29. P. N. au?. 7. és 8. Az orszaggylilés-
hez int. leirat megszolitdsa valédi curiosuma a stilus curialisnak: «M¢éltosagos,
tisztelend6, tekintetes, nagysagos, nemzetes, tisztes, okos, értelmes, dszintén
kedvelt hiveink!» S a zaradék: «Kikhez egyébirant csaszari, kiralyi ¢és nagy-
fejedelmi kegyelmiink és kegyelmességiinkkel allanddan hajlandok maradunk».
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vazatot kapott volna. A romanok szivesebben lattak volna Popp Vazul
s a szaszok Schmidt Konrad kinevezését, azonban ezekre mas, fontos
feladatok vartak.! A magyarokra nézve a kancellar bizonnyal tévedett;
ezek nem tekintvén torvényesnek az orszaggyllést, rajok nézve az
elndki kinevezések kozonyodsek voltak; ezenfolil ok ugy Béldit, ki az
egész Bach-korszakot végigszolgalta, mint Groiszt, ki készséggel val-
lalkozott a provisorium szolgalatara, renegatoknak tekintették.

A Nadasdytol sugalmazott legfelsdbb leirat ellenére az augusztus
i0-ara  kitlizott képviselévajasztasok nem hoztdk meg a kivant ered-
ményt. A torvényhatosdgok nagy része arra az allaspontra helyezke-
dett, hogy amig a kilépett képvisel6k feliratira nem jon meg a vé-
lasz, uj képviseldket vdalasztani nem lehet. Azokban a keriiletekben,
melyekben a vdlasztast megejtették, csak egy-két helyen sikeriilt a
romanok szenvedélyes kiizdelmének a maguk jeloltjét gydzelemre
juttatni; igy kapott képvisel6i mandatumot a hirhedt izgatd, Axente
Sever; az Ujra megvalasztott magyarok nyomban Ujra lemondtak, Uj
valasztasok pedig egyelore ki nem [rattak .

Idékozben megjott a kormanyszék utjan a kancellaria valasza a
kilépett képviselok feliratara. Roviden annyit tartalmazott, hogy e be-
advany targyalasra nem alkalmas, arra az uralkodd valaszt nem is
ad, mert benyujtéi megtagadvan az orszaggyllésben vald részvételt,
csak maganszemélyeknek tekintenddk s nem hivatottak arra, hogy
Erdély allamjogi igényeit a kormannyal szemben érvényesitsék. Egyut-
tal — mint mar eldbb a Haynald esetében tortént — a lemondott
kir. meghivottaknak (Bodola, Kriza, Ugron, Thoroczkay, Teleki Samu
és Simon FElek) az uralkodd6 nemtetszése adatik tudtul s meghivata-
suk elenyészettnek jelentetik ki.’

Augusztus 21-én hosszi és meglehetésen nagy ellentéteket feltaro
vita utdn megszavaztadk az orszaggyllést megnyitd kirdlyi leiratra
adand6 valaszt tartalmazo feliratot. Ennek bevezetése nagyfejedelem-
ségnek mondja ugyan FErdélyt, de egyuttal hivatkozik az orszag Osi
alkotmanyéara ¢és sajnalja, hogy annak érvényét az «események» egy-
idéore megsziintették. Elismeri egyébirant a haladast és a vivmanyokat,
melyeket Erdély e korszaknak koszonhet, mintha a jogegyenldség, koz-
szabadsag ¢és kozteherviselés nem az 1848-! magyar torvények alko-
tasai, hanem absolutistikus fejedelmi adomanyok volndnak. Az ok-
toberi diplomat és februariusi patenst alaptorvényeknek tekinti a fel-
irat s Orvend afolott, hogy Erdély régi jogai visszaszerzésén felill uj
jogban is részesiil, nevezetesen a birodalmi toérvényhozasban vald rész-
vételben. Erdély «nagyfejedelemséget» csodalatos ellentmondassal a

VH H. S. A. Min. R. Pr. szept. 1. 2P. N. aug. 18., okt. 6.
P. N. jul. 29, 30. 3P. N. aug. 30.
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magyar szent korona egyik kiilon és fiiggetlen tagjaként jeldli meg;
elismeri, hogy az orszdg Osi alkotmanyédnak teljes visszadllitdsat a nép-
torzsek egyenjogiisaganak kovetelménye gatolja. Sajnalja tovabba a
felirat, hogy az orszag szamos Kkeriiletének képviseldje és tobb kiralyi
meghivott elmaradt s igy az orszaggyllés csonka, de igéri, hogy a
bar csonka orszaggylilés a hozza utalt javaslatokat joindulatilag fogja
targyalni. Végiil kivanatosnak jelzi, hogy az orszdg 1 alkotmanydnak
megszervezése utan az egy ujabb, a Diploma Leopoldinumhoz hasonlo
iinnepélyes okmannyal erésittessék meg. A felirat letargyalasa is eggyel
szaporitotta a kilépések szamat, amennyiben a vita folyamaban Brenner-
berg Ferenc brassoi képviseld letette manddtumat azzal az indokolas-
sal, hogy szot kivant emelni a felirati javaslat tobb pontja ellen, de
tapasztalvan, hogy ott ellenvélemény semmi tamogatasra sem szamit-
hat, jobbnak wvélte elhagyni az orszaggyililést. Nyilatkozata zajos
ellentmondassal és visszautasitassal talalkozott.!

Az els6é érdemleges targy, amellyel az erdélyi orszaggytiilés foglal-
kozott, természetesen a roman «nemzety ¢és vallasfelekezetei egyen-
jogusitasa volt. A vonatkozd tdrvényjavaslatot a minisztertanics mar
juliusban letargyalta; e javaslat szerint a roman «nemzet», a gor.
kath. és a gor. kel. vallas az elismert tobbi harom nemzettel és négy
vallassal egyenjogunak ismerhetik el; a politikai jogok gyakorlasa fiig-
getlen a vallasi hovatartozastdl s a hozzatartozds valamely nemzethez
semmi el6jogot vagy eldnyt nem nyujthat. Erdély cimerébe a roman
nemzet kiilon jelvénye beléillesztetik. Minden ezzel ellenkezé torvény
hatalyat veszti s a jelen torvény végrehajtasaval az erdélyi kancellar
bizattk meg. Az orszaggylilés bizottsaga készitette eld a targyalast,
némi modositdsokat eszkdzolve a javaslaton. Habar Saguna plispok
valésagos dithyrambusokkal nyitotta meg a vitat, az sokda, egész szép-
tember 7-ig elhuzdédott, mert tobben elégedetlenck voltak a bizott-
sdg mobdositasaival és szélesebb korre kivantdk a torvény intézkedését
kiterjeszteni; az orszaggyllés altal eszkozolt modositdsokkal —viszont
a kormany nem volt megelégedve, s Nadasdy azok ujramddositasat
ajanlotta, amit Forgach tulmerész 1épésnek tartott, de amit a minisz-
tertanacs ennek dacara elfogadott; az orszaggyiilés pedig rovid vita
utan belenyugodott a felsébb helyen eszk6zolt valtoztatasokba.?

Id6kodzben  leérkezett az  uralkodohoz intézett feliratra adott
valasz, mely aradozott az orszaggyllés loyalitdsa iranti elismeréstdl,
egyuttal azonban mintegy megsiirgette az oktoberi diploma és a februé-

"P. N aug. 9., 12,13, 14-r 15, 18., 19., 20., 25., 26.
*H. H. S. A. Min. R. Pr. 1863. jul. 13., szept. 24. Urmossy id. két.

130—133., 137. 1. P. N. jun. 27., aug. 30., szept. 1., 3., 4., 5., 6., 8., 10.,
11., okt. 6., 11.
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riusi patens becikkelyezését, amit az orszaggyilés szeptember 30-i
ilésében készséggel teljesitett is, éspedig egészen iinnepélyes kiilso-
ségek kozott, a szaszok ¢és romanok vetélykedd loyalitdsi nyilatkozatai
mellett.!

Ezen innepélyes cselekmény eldtt letargyalta az orszaggyllés
az Erdélyben wuralkodé nyelvek egyenjligositasara vonatkozd torvény”
javaslatot. Eszerint Erdélyben mindenki jogositva van barmely bead-
vanydban a harom nyelv barmelyikét haszndlni; a jegyzOkonyvek az
érdekelt fél altal kivant nyelven szerkesztendok; a birdsagok elbtt is
mindenki a sajat nyelvét hasznalhatja; ha tobb kiilonb6z6 nyelvi iigy-
fél van, az id6ben elsonek jelentkezd6 nyelvén szerkesztendo a jegyzo-
konyv, a tobbi pedig a maga nyelvén irt masolatot kap. Blnvadi tar-
gyalasnal a vadlott anyanyelve mértékadd. Varosokban és kozségekben
a képviselGtestiilet hatarozza el, melyik legyen a belsé iigykezelési
nyelv; ugyanigy torvényhatdosagokban a  torvényhatosagi  bizottsag.
A rendeletek és kozlések a torvényhatosdgokhoz és kozségekhez az oftt
elfogadott {ligykezelési nyelven szerkesztenddk; ugyanigy az egyhazi
és egyéb testiiletekhez intézett kozlések az ott hasznalatos nyelven
irandok. A torvényhatosagok ¢és kozségek egymaskozti érintkezésiikben
a sajat nyelviiket hasznalhatjdk, a katonai hatdésagokhoz intézett iratok
azonban németiil szerkesztenddk. Az iskoldkban a tannyelvet az iskola
fenntartdja hatdrozza meg. E javaslat felett is hossz(i vita keletkezett,
melynek soran a legellentétesebb nézetek ¢és javaslatok keriiltek sz6-
nyegre, csak a magyar nyelv és a magyar elem eddigi uralma elleni
kifakadasokban egyeztek meg mindnyajan. Végill is a modositasok leg-
nagyobb részét elvetették s a kormanyjavaslat majdnem valtozatlanul
keriilt ki a vitabol.?

Ekozben Bécsben mar kezdtek tiirelmetlenek lenni az erdélyi
orszaggyiilés targyalasainak elhizodasa, a birodalmi tanacsba kikiil-
dend6 tagok megvalasztasanak késedelme miatt; Schmerling a Reichs-
rath bizottsagaban kijelentette, hogy az erdélyi orszaggyilést fel fogjak
hivni a kikiilldés siettetésére. Meg is érkezett Nagyszebenbe az ural-
kodénak szept. 27-1 leirata, amely hivatkozva arra, hogy a februariusi
patens az egyes orszagok alkotmanyos intézkedésének tartotta fenn a
birodalmi tandcsba kiildendd képviselok megvalasztdsinak  modjat,
fenntartva az erdélyi orszaggyiilés jogdt erre vonatkozdlag torvényt
alkotni, mégis, tekintettel arra, hogy ez hosszabb id6t igényel és Erdély
mar az uralkodohoz intézett feliratban kifejezte erre valdo készségét,

' H. H. S. A. Min. R. Pr. szept. 3. Urmdssynél 133—134., 135—137. 1.
P. N. szept. 16., 29., okt. 4.

2H. H. S. A. Min. K. Pr. jul. 13. Urméssynél 134—135. 1. P. N. jan.
27.,jal. 1., szept. 18., 20., 22., 23., 25., 26., 27., okt. 3.
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érvényesitse az orszaggyllés mar most jogat a birodalmi ko6zos iigyek
targyalasaban vald részvételére. A leirat ajanlja, hogy az orszaggyllés
a birodalmi tanacstagok valasztasait oly modon eszkozolje, hogy a
patens értelmében valasztandd 25 tag koziil négy-négy az elsé és maso-
dik osztalybol, a tobbi osztalyokbol pedig harom-harom valasztassék.
Mig a kovetek a Reichsrathban lesznek elfoglalva, a bizottsagok foly-
tatjdk eldkészitd munkajukat, hogy a kikiildottek visszatérése utan a
torvényhozasi munka késedelmet ne szenvedjen. Ez a leirat tehat egy
ujabb oktroj volt, amely altal az érinthetetlennek hirdetett patensben
eld6 nem irt modon hagyatott meg az erdélyi orszaggyiilésnek az, hogy
miképpen gondoskodjék a legrovidebb uton a maga képviseltetésérdl a
birodalmi tandcsban. A latszat megmentése kedvéért a kirdlyi biztos
az oktéber t-én tartott {ilésben kozolte, hogy legkdzelebbi targy gya-
nant az orszaggyllés a maga ideiglenes szabalyait lesz hivatva meg-
alkotni, mivégbdl egy 10j bizottsag lesz kikiildendd.!

Meglepetésszamba ment, hogy a leirat kihirdetésekor egy romén
képviseld, Vajda Laszlo felszolalt s azt kivanta, hogy az orszaggyllés
csak akkor kiildje ki képvisel6it a birodalmi tanacsba, ha az Osszes
elokésziiletben levé javaslatok letargyaltattak; egy szonok, Obert
pedig legfelsobb helyrél biztosittatni kivanta az orszaggyiilést, hogy
jovore alkotmanyos Gton fog a valasztasi eljaras szabélyoztatni. 2

Ezek az ellentmonddsok azonban nem akadalyoztdk meg az erdélyi
orszaggyiilést abban, hogy most is, mint mindig engedelmesnek bizo-
nyuljon és bizottsaganak a legfelsébb leirathoz alkalmazkodo javasla-
tahoz képest megvalassza képviseldit a Reichsrathba. Az oktober 11-i
ilésben megvalasztalak:  Groisz  Gusztav  orszdggyll. elndk, bard
Reichensiein alkancelldr, Popp korményszéki alelndk, Schmidt Konrad,
a szaszok grofja, Moldovan wudvari tanacsos, Aldulean orszaggytilési
alelnok, Friedenfels wudvari tanacsos, Rannicher kormanyszéki tana-
es6s, Baritiu gyarigazgaté, FEranosz esperes, Bologa kormanyszéki
tanacsos, Laszloffy varosbird, Bohecel fOkapitany, Sipctariu itéldszéki
biro, Dunka korményszéki tanacsos, Negrutiu kanonok, Leményi
fokapitany, Popea fOpap, Puscariu adminisztrator, Cipariu kanonok,
Zimmermann  egyhdzi  f6tanacsos, Trauschenfels {igyvéd, Schuller,
lelkész, Gull senator, Binder f6torvényszéki tanacsos és  Schuler-
Libloy tanar.’

E valasztasokkal majdnem egyidejiileg hozta a hivatalos lap az
uralkod6é 4altal a Reichsrath urakhazaba kinevezett erdélyiek névsorat;
ezek: grof Béldi Gyodrgy, dr. Binder Gyodrgy Pal, baré Bruckenthal

" Urméssynél 138-139. 1. P. N. szept. 26., okt. 2., 3., 6.
2P. N. okt. 6., 13.
3U. ott okt. 10., 11.



80

Jozsef, Fogarassy Mihaly cimzetes piispok, grof Nemes Janos, bard
Popp Zenobius Constantin, Rosenfeld Lajos, bar6 Saguna And-
rds gorogkeleti piispdk, Conte Sterka-Sulutz Sandor gorogkat. ér-
sek és masok.!

A birodalmi tanacs tagjainak megvalasztasa utdn s miutan még
egy, Erdélynek Bécsben székeldo legfobb torvényszéket igérd torvény-
javaslatot terjesztettek el6,> az erdélyi orszaggyiilés nyomban elnapol-
tatott okt. i?-ara s eldrelathatd volt, hogy ez az elnapolds hosszi iddre
sz0l. Bar az iilés, tagjainak az uralkodora és a kiralyi biztosra elhangzott
lelkes éljenzései kozott oszlott szét, a hangulat éppenséggel nem volt
emelkedett. Az alig harom havi iilésezés nagyon sok ellentétet tart fel
és kimutatta, hogy a legtobb dologra nézve a romdnok és szaszok se
tudnak egyetérteni. A roméanok nem lattdk teljesedni merész almaikat,
melyek Erdélyt egészen romén tartomanyként képzeltek el. Es mélyen
el volt kedvetlenedve a kiilonben is betegeskedd grof Nadasdy Ferenc
kancelldr, aki nagy igyekezetével ¢és erélyével végre is csak félered-
ményt tudott felmutatni: a magyarokat és székelyeket sem megtomi,
sem meghajlitani nem tudta. A képviselet nélkiill maradt szamos Kkerii-
letben a valasztasokat harmadszor is kiirta, de azok ezuttal sem vég-
z6dtek a kivant eredménnyel. Az erdélyi orszaggyiilés, melyet 1étre-
hozott, csonka volt s ez a koriilmény mindenesetre gyongitette a biro-
dalmi tanacsban valo képviseletének sulyat is.

Egyelére azonban Bécsben nagy volt az 6rom; ott el volt terjedve
az a felfogas, hogy a 26 erdélyi képviselo megjelenése a Reichsrathban
ezt a testilletet most mar teljessé teszi, vagy legalabb is oly siker, amely
altal valdszinlivé valik, hogy a horvatok is kovetni fogjak a példat.
A Dbirodalmi tanacsot teljessége feljogositja arra is, hogy megkisértse a
kiegyezést Magyarorszaggal, s6t most mar erélyesebben siirgetheti a
német szovetségi reformakta végrehajtasat és a  frankfurti nemzet-
gyulésnek 1j alapon vald 0Osszehivasat és mindenek folott foglalkozhatik
Ausztria sajat alkotmanyanak moédositasaval is.*

Ezek a rozsas kilatdsok azonban csakhamar hattérbe szorultak a
gyakorlati élet problémaival, megfontolasaival és aggodalmaival szem-
ben. A birodalmi tanacs az erdélyiek belépése kovetkeztében valdoban
megsziint az a szlikebb Reichsrath lenni, amely csak Ausztria {igyeire
nézve illetékes, de még korantsem valt azza a teljes Reichsrathta, amely
az egész birodalom iigyeire nézve illetékes volna. Eldéllott a kérdés,
vajon az erdélyiek szavazhatnak-e oly tisztan osztrak {igy folott, amely

VH. H. §. A. Min. R. Pr. okt. 3. P. N. okt. 13.

2H. H. S. A. M. R. P. szept. 28.

3Urméssynél 140. éskov. 1. P. N. okt. 1., 14., 15.
4P N. okt. 13., 14.
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a sziikebb Reichsrath elé tartozik és vajon tisztan Erdélyt érdekld iigyek
eldontésénél, csak az erdélyiek szavazzanak-e vagy az egész birodalmi
tanacs? A szilkebb ¢és tagabb Reichsrath megkiilonboztetését eddig
csak a képviseléhazban hanytorgattak, most azonban, miutan az urak-
hazanak erdélyi tagjai is vannak, ez a kérdés fel fog meriilni ott is.!

A korméany és a centralista korok lelkes tinneplésben részesitették
a birodalmi tandcs erdélyi tagjainak megérkezését Bécsben. A képviseld-
haz terme megjelenésiikkor, oktober 20-an zsufolva volt, a miniszterek
mind megjelentek, még Nadasdy is; Hasner elndok beszéddel iidvo-
z0Olte Oket, nagy kovetkezményeket tulajdonitva ez eseménynek. A vilag-
torténelem — ugymond — nem siet, de ellendllhatatlanul végrehajtja
a maga torvényeit; igy fog a birodalmi egység gondolata is diadalmas-
kodni. Az elndk szavaira Schmidt Konrad, a szaszok grofja valaszolt,
vallomast tevén az alkotmanyos monarchia mellett. Ot késébb a kép-
viseléhaz egyik alelnokévé valasztottdk meg. Az urakhazaban is {inne-
pélyes iidvozlésben volt résziik az oda kinevezett erdélyieknek.?

A sajtoban megjegyzés targya volt az, hogy a 26 erdélyi képviseld
koziil 19 allamhivatalnok; tovabbd megjegyezték azt is, hogy a biro-
dalmi tanacs teljességéhez még 85 magyar, 9 horvat és 20 velencei,
tehat Osszesen 114 képviseld hianyzik. Az erdélyi képviseldk tiszteletére
mindazonaltal lakomakat rendeztek, elébb Melken, hol az ottani apat
volt a vendéglato és Schmerling is megjelent, utobb Bécsben, ahol az
allamminiszter poharkdszont6jében azt hangsulyozta, hogy ami tegnap
még tavol latszott, az ma mar megvalosult, er6s a hite, hogy ami ma
még nincs meg, az is meg fog torténni. Beszéde tovabbi folyaman biz-
tatta az erdélyieket. Erdély — tUgymond — megtette a magéét, most
rajtunk a sor Erdély irant héalankat tanusitani. Hadd ismerje meg ez a
sz&ép orszag, mit tesz az: a birodalomhoz tartozni! ha Isten is 1gy
akarja, nemsokara goézparipa fog vinni Bécsb6l Szebenbe. A szénok
kozel latta az idot, midén az egész birodalom Bécsbe kiildi képviseldit,
hogy osztakozzék az alkotmany jotéteményeiben.3

E vérmes remények tudvalevileg nem teljesiiltek. Egy legujabb-
kori osztrak kozjogasz abban latja a rovidéleti erdélyi orszaggytilés
jelentdségét, hogy abban nyilvanult meg utolszor Erdély kozjogi onallo-
sdga mint torténelmi tényl E megallapitas csak azt a nagy kiilonbséget
feledi, amely a Bécsbdl oktrojalt erdélyi onallésag és akozott az onallo-

' U. ott okt. t6. Az «Urakhazaban gr. Thun Le6 hangoztatta, hogy
az erdélyiek belépése mitsem valtoztat a Reichsrath sziikebb jellegén»: P. N.
okt. 30.

2P. N. okt. 23., 28., nov. 6. Urméssynéi 145.1. s kov. L.

3Urméssynél id. h. P. N. okt. 23.,29., 31.

4 Redlich id. m. I1. 332. 1.
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sag kozott volt, amelyet Erdély hajdan éppen Bécs ellen kivivott ¢&s
sokd megvédelmezett.

Az erdélyi orszaggyllést még Osszehivtdk ugyan kétszer, de magat
az orszaggyulést és annak Osszes alkotasait elsoporte az 1867-1 ki-
egyezésnek mar az elészele, a Schmerling bukasa utini kormanyintéz-
kedések ¢s igy a Schmerling és Nadasdy minden erdlkddése és erdsza-
koskodasa, annyi veszOdés és kiizdelem és koltség teljesen hidbavalonak
bizonyult.



Iv.

(Bajok a Reichsrathtal; a felirati vita utdn a csehek nagy része kilép
az ugyis csonka birod, tanacsbol; a pénziigyminiszter addjavaslatait visszavonni
kénytelen; a képviselohaz a kormany részér6l ellenzett hatarozatokat hoz;
Schmerling nimbusza hanyatlik. Galicidban kihirdetik az ostromallapotot. Je-
lentéktelen valtozasok a kormanyban, a kozhit ellentétet 1at Schmerling és
Rechberg kozott. Miksa fOherceg mint csaszar Mexikoba indul. Az uralkodd
Magyarorszagba jovetelének hirét megcafoljak. Dedk ¢és Sennyey kiillonbozéen
itélnek a helyzetr6l. Az inség még 1864 tavaszan is tart; protestans sérelmek;
a kormany erdélyi és horvatorszagi politikdjanak medddsége. Asboth Lajos for-
radalmi szervezkedést leplez le a helytartd el6tt; forradalmi kidltvanyokat tar-
talmaz6 falragaszok taladltatnak tobb helyen; Pesten marcius i3-4n utcai tiin-
tetok éltették Kossuthot; par nappal rda Almasy Pal, Beniczky Lajos és Nle-
deczky Istvan tobb tarsukkal forradalmi fondorlatok vadja alatt elfogatnak ¢és
hadbirdsag elé allittatnak; kilfoldi fegyverszallitmanyokat koboznak el; az or-
szdgban egyébirant nincs nyugtalansag. Aprilis 22-én az uralkodé Forgach f6-
kancellart egészségi okokbol, elismerés mellett folmenti allasatol, gr. Zichy
Hermann foglalja el helyét, Privitzer lesz masodkancellar; e valtozds magyarazata

(1863 — 1864).

Lattuk, hogy mily okok és iirligyek akadalyoztdk az osztrak kor-
manyt a magyar kérdés megoldasanak megkisérlésében az 1863-ik év
folyamaban. A lengyel forradalom, a német szovetségi bonyodalmak
utan a schleswig-holste:ni kérdés oltott oly alakot, mely a fegyveres
beavatkozast elkeriilhetetlenné tette. Az 1864-i év nem javitotta meg
a helyzetet. A danorszagi habori ugyan elég gyors és sikeres véget ért,
de annak folyamaban egész varatlanul egy magyarorszagi 0Osszeeskiivés-
nek jott nyomdra a rendérség, mely ugyan meglehetés idétlen s ezért
veszélytelen is volt, de okot szolgaltatott egy kancellarvalsdgra s néhany
halalos itéletre, amely inkabb elriasztdsra szolgalt és végrehajtva nem
lett. Mindezek hegyébe a kormadnynak Orokds surlddasai voltak a biro-
dalmi tanaccsal is és sulyos gondokat okozott a haboriskodas altal még
jobban megrontott pénziigyi helyzet.

Hidba halmozta el Schmerling a Reichsrathnak azokat a tagjait,
akik a kormany céljainak szolgalatdban kiilonds buzgosagot tanusitot-
tak, a birodalmi tanacs hosszabb elnapolasa alkalmabol Kitiintetésekkel.!

' P. N. febr. 8.
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Alig jottek 0Ossze ismét a képviselok, junius kozepén, j meg 1) kelle-
metlenségek mertiltek fol.

A Dbirodalmi tanacs Uj iilésszakat az uralkod6 képviseletében Karoly
Lajos f6herceg nyitotta meg junius 17-én tronbeszéddel, mely nagyon
bizakod6 hangot hallatott. Utalt az erdélyi orszaggyllés Osszehivasara,
mely kozeledést jelent a cél vagyis a birodalmi tandcs teljessége felé;
most mar — ugymond — azon orszagok kozott, melyeket Ausztria
kormanypalcdja egyesit, egy sincs, melynek ne nyittatott volna Ut a
kozos tligyek folotti tanacskozasokban vald részvételre. Hogy ez orszagok
koziil harom semmi hajlanddésagot sem mutatott ez Utra Iépni, azt el-
hallgatta a tronbeszéd. Jogosultnak mondta az uralkodd6 a reményt,
hogy a béke aldasai tovabbra is meg lesznek ovhatok. Mindeniitt hala-
dast és fejlodést lat; a pénziigyek is a rendezés utjdn vannak. A sok
megoldasra vard feladat kozott az adoreform is emlitve volt, gyszintén
a birodalmi tandcs targyalasainak egyszer(isitése és roviditése, tovabba
a Dbiintetdtorvény, a polgari perrendtartds, a politikai kozigazgatas, a
honossagi torvény reformja, szoval messzemend tervek képét nytjtotta
a tronbeszéd.!

Mar a tronbeszédre adandd valaszfelirat folotti vita is kellemetlen
hangokat szolaltatott meg. Rechbauer ¢és Berger képviselék a feliratba
akartdk foglaltatni azt a kivansadgot, hogy a magyar orszaggyllés Osszes
hivassék s az oktoberi diploma alapjan kiegyezés eszkozoltessék Magyar-
orszaggal, s6t a liberalis német Giskra is a magyarorszagi alkotmanyos
allapotok mellett nyilatkozott. Az osztrak felirati vitan érezhetdé volt a
lengyel forradalom hatasa is, latszott, hogy a képviselohaz lengyel tagjai
a lengyeleknek, a csehek inkdbb az oroszoknak fogjdk partjat; Gro-
cholski galiciai képviseld oddig ment, hogy Lengyelorszag felszabadu-
lasa esetére Galiciat is odajuttatni kivanta a lengyeleknek, mire a tobb-
ség azt az allaspontot foglalta el, hogy a lengyel kérdésnek minden-
esetre csak Ausztria integritasinak fenntartisaval kell megoldatnia.?

Az e vita utdn létrejott valaszfelirat hangsulyozta, hogy midén
Ausztria a lengyel iigyben Angol- ¢és Franciaorszaggal egyetértve az
emberiesség kovetelményei s egy sulyos igazsagtalansagokat szenvedd
szomszéd nép nemzeti és vallasos sziikségletei érdekében felszolal,
nemcsak sajat népe rokonszenvének ¢és kivansdganak felel meg, hanem
a vilagbéke érdekeit is szolgalja. Az osztrak képviselohdz élénken saj-
nalja, hogy a red varé fontos feladatok megolddsdban a birodalom né-
mely orszagainak képvisel6it nélkiilozni kénytelen, ami az 4llam nagy-
fontossagi érdekeire nézve hatranyos kovetkezményekkel jar; kész
orommel fog kozremiikodni az alkotmanyos alap megsértése nélkiil

VH. H. S. A. Min. R. Pr. jan. 8., Urméssynél 11. 1 17. 1. P. N. jan. 20.
2P. N.jun. 18.,28.,jul. 1., 5., Urmdssynél 117. 1. Rogge id. k t. 206. 1.
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azon akadalyok elharitdsdban, melyek ma még a kozos draga célnak —
a birodalom valamennyi részei kozremiikodésének — utjat alljak.!

A felirati vita lezajlasa utdn junius 25-én a Reichsrath képviseld-
hazaban nagyon nevezetes kijelentés tortént. 11 csehorszagi képviseld
kinyilatkoztatta, hogy a birodalmi tandcs tovabbi targyaldsaiban részt
nem vesz, egyrészt azért, mert a februdriusi patensben megallapitott
valasztasi rendszer a cseheket jogaikban megroviditi, masrészt azért,
mert az ezidOszerint csonka Reichsrath targyalja a birodalmi koltsége
vetést is, amire pedig nincs joga s nincs is kilatds arra, hogy teljessé
legyen, mert a magyar orszaggylilést nem hivjak Ossze, a velencei tarto-
many pedig felhivast sem kapottd részvételre. Tehdt ugyanakkor, ami-
kor a birodalmi tandcs Erdély részvétele altal teljességhez kozelebb vélt
juthatni, mas irdnyban valt csonkdvd a csehek kilépése 4&ltal, amelynek
hatasahoz hozzajarult az is, hogy a lengyel képviselékre forradalmi
rokonszenveik miatt a Kkormany alig szamithatott.? El6fordult ugyanis,
hogy a képviselbhaz az internalt Langiewicz tdbornok szabadon bocsat”
tatdsa folott vitdzott s hogy midon Rogawski galiciai képviseld folkelésre
val6 izgatds miatt elfogatott s a lembergi orszdgos torvényszék cselek-
ményét felségarulasnak mindsitette, a nevezett mint képviseld6 a biro-
dalmi tanacs altali meghallgattatasat kovetelte s az elndk kénytelen
volt az {ligyet, siirgds jelentéstétel végett, a bizottsaghoz utasitani. A bi-
zottsagi jelentés alapjan a képvisel6haz, zart iilésben, heves vita utan,
az igazsagiigyminiszter ellenkezésével szemben Rogawski szabadon-
bocsatasat kovetelte.3

Az 1864. évi koltségvetése a birodalomnak a csonka vagy sziikebb-
nek mondott birodalmi tanacs elé, természetesen ugy keriilt, hogy
Magyarorszag ¢és tarsorszagai 4llamiy kiadasai is benne foglaltatlak.
A magyar allam 0sszes rendes kiaddsai megkozelitették a 12 millidt,
Erdély¢ kevéssé haladta tul a 3 milliot s a Horvatorszdgé a 2 milliot.
Ha tekintetbe vessziik, hogy ugyanebben a koltségvetésben az udvar-
tartds kiadasai majdnem nyolcadfél millid6 forinttal szerepeltek, a
magyar korona orszdgainak allami dotalasa, valoban csekélynek tiinik
fel, annal inkdbb, mert a kozigazgatds koltségeinek legnagyobb
részét nalunk a torvényhatdsagok viselték. Miutan azonban a hadiigy-
minisztérium ¢és haditengerészet koltségei meghaladtak a 116 milliot,
adossagtorlesztésre tobb mint 37 milliot kellett kolteni s még igy is
50 milliés hidnnyal zéarult a koltségvetés, nem csodalkozhatunk e szadm-
tételek folott. Az 30 milliés hidanybdl a pénziigyminiszter 16 milliot
0j adokkal, a tobbit pedig koleson utjan kivant fedezni.*

I P. N. jun. 26.

2U. ott jun. 27., jal. 9.

3 P. N. jul. 23., aug. 8. (az Osterr. Zeitung beismerése), szept. 16., 19.

4 A jul. 10— i min. tandcs megallapodasai (H. H. 5. A. Min. R. Pr.) nyo-
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A Kkoltségvetés ugyan mar nyaron elkésziilt, de a kormany annak
targyalasat halasztgatta s egyeldre felhatalmazdsi torvénnyel segitett
magan, ugy vélvén, hogy a nem teljes Reichsrath ellen tamasztott ille-
tékességi  kifogasok konnyebben lesznek elnémithatok, ha mar az
erdélyi képviselék is résztvesznek a koltségvetés targyalasaban, ami
tudvalevoleg csak oktober ho folyaman valt lehetségessé. !

Mikor végre a pénziigyi bizottsdg elkezdte targyalni a koltség-
eldiranyzatot, kiilonféle nehézségek ¢és surlodasok meriiltek f6l. A bi-
zottsag megint torolte a Bach nagykdvet miikodési potlékat; a minisz-
terek panaszkodtak, hogy a pénziigyi bizottsdg az ligykezelési iratokba
kivan betekinteni s a minisztérium kozegeit mindenféle kovetelddze-
sekkel zaklatja. A magyar inségi kolcson targyalasa alkalmaval a pénz-
iigyi bizottsag azt kovetelte, hogy a magyar kancellar személyesen
jelenjen meg a bizottsag el6tt; Forgach ezt megtagadta, azonban
késznek nyilatkozott kozegei uUtjan megadatni a bizottsagnak a sziiksé-
ges felvilagositasokat, amibe a bizottsag egyelére belenyugodott.?

Jeleztiik mar, hogy a koltségvetési hidny eltlintetése 1) addénemek
igénybevételét tette sziikségessé. Ezt a birodalmi tanacs természetesen
nem szivesen fogadta, mert hiszen az adoteher maris nagyon nyomaszto
volt és mar az év elején a birodalombeli adodtartozdsok Osszege meg-
haladta a 21 milli6 forintot. Persze, a panaszra legnagyobb oka Magyar-
orszagnak lett volna, amely azonban Bécsben meg nem szolalhatott,
mert hiszen a mostoha elbands mellett, melyben részesiilt, az egyenes
adoknak mégis aranytalan részét, 33 milliot, Magyarorszag fizette.
Oktober elején Plener pénziigyminiszter egész sordt a pénziigyi javas-
latoknak terjesztette a Reichsrath el¢, melyek részint a régi addok
reformjat, részint Ujak behozatalat vették célba. Ez alkalommal a
pénziigyminiszter erds kritikdt mondott az addigi adokezelés folott s
az altalanos jovedelmi ado helyett a hozadékadd behozatalat javasolta,
ugy a fold- mint a hazadénal, tovabba a kereseti és a jaradékado

méan ideiktatjuk a koltségvetés néhany tételét: Udvartartds: 7.454,000 ft., diplo-
macia ¢és konzulatusok: 1.725,860 ft, a koronatartomanyok politikai igazgatasa
10.1 14,681 ft; utak: 5.846,517 ft; Magyarorszag politikai igazgatasa: 5.580,245
ft; Utak: 2.1 53,200 ft; vizi épitkezések: 726,457 ft; zsandarsag 1.501,574 ft;
pénziigyi igazgatas: 19.301,838 ft; iparvallalatok: 5.866,181 ft; (egyetlen ma-
gyar tétel gyanant a tiszai vasut szerepel 860,000 fttal); nyugdijak: 11.012,693
ft; allamadéssag: 109.979,600 ft. Bevételek: egyenes adok: 138.917,000 ft.:
fogyasztasi adok ¢és illetékek: 248.680,547 ft; vam: 17.704,184 ft; sojovedék:
40.725,080 ft; dohanyjovedék: 61.960,280 ft: Dbélyegilletékek: 19.200,000 ft;
egyéb illetékek: 24.304,138 ft; lotto: 18.268,960 ft; banyakbol: 32.562,751 ft;
pénzverés: 16.472,804 ft; posta: 15.780,908 ft. Lasd még: P. N. jul. 21., 31.

VH. H. S. A. Min. R. Pr. szept. 21. P. N. okt. 4.

2 H. H. S. A. Min. R. Pr. szept. 26., okt. 15, 17., O. L. K. A. 1. 1863;
1293 és 1297. P. N. okt. 20., 30., nov. 3.
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korében is. Uj adokként szerepeltek: a személyadd, mely fokozatosan
emelkedik, tovabba a fénylizési add, mely a cseléd-, kocsi- és lotartast
terheli, végiill az osztdlyad6, mely az egész jovedelem utan vettetik ki.
A Dbélyeg és illetétk tovabbi emelhetésére vonatkozd felhatalmazast a
pénziigyi bizottsag elfogadhatatlan modon valtoztatta meg.!

A Reichsrath pénziigyi bizottsdga ugyancsak megdézsmalta a
pénziigyminiszter torvényjavaslatait, gy, hogy Plener jobbnak Iatta a
személy- ¢és osztdlyadora vonatkozdkat visszavonni, a fénylizési adora
vonatkozé keresztiilment a képviseléhaz bizottsdgan, de azt meg az
urakhaza buktatta meg. A kormany végiil is ugy segitett magan, hogy
egy oktober 28-ardl keltezett torvénnyel felhatalmazast adatott magé-
nake kiilonb6z8 potadoknak megfeleld ideiglenes folemelésére.? Novelte
a zavart az is, hogy a korméiny f6leg a schleswigi kérdés bonyodalmai,
a héaboru veszélye miatt a hiszmillionyi kolesont sem tudta egyhamar
elhelyezni, holott nemsokara tjabb 70 millidonyi kdlcson kibocsatasara
kellett engedélyt kérnie. A sziikséglet t. i. nétton nott. Galicidban, a
velencei tartomanyban és Erdélyben rendkiviili katonai kiadasok me-
riiltek f6l, ezeken kiviil a Daénorszag elleni «végrehajtasy is tetemes
koltséget igényelt és bar ennek nagy részét a német Bund ugynevezett
«Matricular-Kassenba megtériteni tartozott, ennek az utja hosszi volt,
a pénzt pedig azonnal ¢l kellett teremteni.’

A Dbirodalmi tanacs altalan, ahol csak tehette, kellemetlenségeket
gorditett a kormany utjdba. A magyar kancellarral valdo huzakodds meg-
ismétlédott a horvat kancellarral szemben is, ki szintén nem volt haj-
land6 a bizottsagi iiléseken megjelenni. Lattuk, hogy a lengyel kérdés
mennyi kellemetlen visszhangot idézett fel a Reichsrathban. Meg-
tortént az is, hogy az osztrdk képviselohdz az igazsagligyminiszter ellen-
zése dacdra bizottsagot kiildott ki annak megvizsgalasara, vajjon egy,
még Nadasdy igazsagiigyminiszter idejében kibocsatott rendelet, mely
szerint a  biintet6torvénykonyvnek a  kozcsendhaboritdsra  vonatkozo
rendelkezései alkalmazandok oly cselekményekre is, melyek az orosz
allam biztonsagat veszélyeztetik, bir-e jogérvénnyel? A  Reichsrath
ismételve siirgette a miniszteri felelésségnek rendezésére vonatkozo
torvény meghozatalat s kiilonboz6 interpellaciokkal igyekezett a Schmer-
ling és Rechberg politikajat egymassal ellentétesnek tiintetni fel.*

Kiilonosen a schleswig-holsteini kérdés szolgaltatott bo alkalmat
a parlamenti ellenzéknek a kormdny eljardsdnak birdlatdra; mindig

' H H. S A. Min. R. Pr. szept. 26., 28. P. N. apr. 30., aug. 14,
okt. 9., 11.

2 Reichsgesetz Bl. 1863.353. 1. P. N. nov. 8., 12., dec. 20. 1864. febr. 16.

3 P. N. 1863. nov. 24., 1864. febr. 9., m4j. 13., 15., H. H. S. A. Min.
R. Pr. 1863. nov. 30., dec. 5.

4P.N. 1863. nov. 17., dec. 12., 16.
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azt talaltdk, hogy az osztrdk politika nem egyezik meg kelloképpen a
német szovetség politikajaval és érdekeivel és — helyes eldrelatdssal —
azzal vadoltdk a kormanyt, hogy Poroszorszag hatalmi érdekeit szol-
galja ki. Megtortént, hogy az osztrak képvisel6haz tobbsége egy ->ly
hatarozati javaslatot fogadott el, amely kimondja, hogy a kormany
a hadviselésre megszavazott hitelt csak a szOvetségi végrehajtds céljaira
hasznélhatja fel. Az erdélyi képviselok kozott, kik pedig csak az imént
a Reichsrath és a kormany becézett gyermekei voltak, akadtak olyanok,
kik kijelentették, hogy nekik a német szdvetség Tligyeihez és koltségei-
hez semmi koziik.!

Ezek a surlodasok kétségkiviil az Osszetorlodott rendkiviili ese-
ményekben is lelik némi magyardzatukat, egészben véve azonban félre-
ismerhetetlen volt mar ezidében is a Schmerling allamminiszter nim-
buszanak bizonyos hanyatlasa. Elmultak az idék, amikor minden par-
lamenti csata biztos gydzelem volt Schmerlingre nézve; 6 fényes dia-
lektikaval allta a harcokat most is, de szavanak hatdsa és tekintélye
megesokkent. Liberdlis hirét annak koszonhette, hogy a Schwerzen-
berg-kabinetb6l  kilépett; most mindinkdbb bebizonyult, hogy poli-
tikaja éppenséggel nem liberalis; az osztrak centralistdk nagy remé-
nyékét fiztek hozza, de immar kozel haromévi kormanyzata a centralisz-
tikus politika szempontjabol az erdélyi delegacié kétes értékli vivma-
nyan kiviil semmi eredményt sem tudott felmutatni. Vitatkozasi mod-
jénak erdsen fennhéjazd folénye annal rosszabb vért sziilt, minél ke-
vésbbé igazoltak azt politikdjanak sikerei.?

Emlitettik mar, hogy Galicidban a kormany 1864. februariusaban
kénytelen volt az ostroméllapotot kihirdetni. Ugyanez tdrtént a velencei
tartomanyban, ahol kiilonben normalis kozrendészeti allapotok sohase
voltak; Dalmaciaban az orszaggy(ilést a kormany elleni szenvedélyes
tamadasai miatt fol kellett oszlatni. A birodalom tdbb részében recse-
gett-ropogott minden, habar akkor Magyarorszdgon ez idében még
csak szimatoltdk az Osszeeskiivést. Galicidra nézve a kormany mar
novemberben oly allapotok fennallasat volt kénytelen elismerni, melyek
alig kiilonboztek az orosz-lengyelorszagiaktol, ott is titkos bizottsag,
titkos kormany miikodott, amelynek a lakossag nagy része vakon en-
gedelmeskedett. Kideriilt, hogy a titkos szervezet feje Sapicha herceg
volt, kinek sikeriilt még idejében kiilféldre menekiilnie. Az ostrom-
allapot alatt a katonai birdsagok kiméletlen eréllyel mikodtek és egy
év alatt nem kevesebb, mint nyolcezer elmarasztalo itéletet hoztak.!

! Rogge id. kot. 216. s kév. 1. P. N. 1864. jan. 12., 13., 26., 28., 30.
febr. 2.

2P. N. 1863. dec. 19. Eisenmann id. m. 358. s kov. 1.

3 H. h. S. A. Min. R. Pr. 1864. febr. 4., 20. Eisenmann id. m. 374. 1.
P. N. 1863. nov. 18., 1864. febr. 24., marc. 1., 2., apr. 22., maj. 19.
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A korméany kebelében ez id6ben végbement valtozasok a biro-
dalmi politika 4ltalanos irdnyat egyaltalin nem érintették s azokat a
kozonség meglehetés kozonnyel fogadta. Hogy grof Wickenburg ke-
reskedelmi miniszter, kit allitolag az kedvetlenitett el, hogy Bécsben
vilagkiallitast rendeznie nem sikeriilt (ez tudvalevdleg csak 10 év
mulva valésult meg), megvalt allasatol s minisztériuma vezetése egye-
lére baré Kalchberg osztalyfonokre bizatott; hogy gréf Degenfeld
hadiigyminiszter lemondott s helyét Frank altdbornagy foglalta el, az
valéban nem birt politikai jelentéséggel. Grof Nadasdy erdélyi kanceU
lar valoban beteg volt, de 6t az uralkodd egyelére elbocsatani nem
akarta. Grof Forgach magyar fOkancellar 1864 tavaszan komolyan
megbetegedett, amiért tavozasat hiresztelték, mely azonban egészen
mas okokbol kovetkezett be.!

A koOzonséget és a sajtot a Schmerling és a Rechberg kozotti
ellentét érdekelte, melyet hivatalosan tagadtak, de amely valéban fenn-
forgott és napirenden tartotta az a kérdés, hogy melyik fogja a masikat
helyébdl kiszoritani?

Egy nem annyira a monarchiat, mint inkabb a dinasztiat érdekld
kérdés Iépett 1864 tavaszan dontd stadiumaba, mikor az uralkodo
maga utazott le Triesztbe, Miksa fOherceg miramarei varaba, hogy
6t, mint leendd csaszart megtisztelle s az ausztriai uralkodohdzi igé-
nyeir6l valé lemondasat atvegye. Ezt megelozte a fOhercegnek a fel-
ajanlott mexikdi csaszari tront elfogadd {innepélyes nyilatkozata a nala
megjelent mexikoi kiildottség elott s nyomban azutdn az 0 csaszar
és hitvese Romadban tevén latogatast, Mexikoba utaztak.?

Az 1863-1 év vége felé a legkomolyabb alakban szarnyra kelt a
hir, hogy az wuralkodd meg fogja latogatni Magyarorszagot éspedig a
kis tronorokos tarsasagaban, hogy az inségsujtott vidékek allapotarol
meggy6z0dést szerezzen. De az ily jo gondolatok a csaszar akkori
kornyezetében ha 6l is meriiltek, nem tudtak érvényesiilni; bar a
primas el6tt tett allitolagos nyilatkozatra tortént hivatkozas, azt rovi-
desen megcafoltak.!

Ez idében még Dedk Ferenc is kénytelen volt cafolatot bocsatani
kozre. A Breslauer Zeitung ugyanis neki tulajdonitotta a Pesti Tslaplo-
nak a minisztervalsdg hireire vonatkozd kozléseit. Bar ezek a kozlé-
sek tulajdonképpen csak atvették azt, amit bécsi lapok kozoltek, még
megjegyzéseket sem flztek hozzd, Dedk sziikségesnek tartotta élesen
kijelenteni, hogy 6 nem szokott cikkeket fratni, sem inspiralni, hanem

'"H. H. S A. Min. R. Pr. 1863. okt. 22., 26., 1864. febr. 18. P. N.
1863. szept. 1., okt. 24. 1864. febr. 20., 24., aprilis 29.

3 H H. S. A. Min. R. Pr. 1804. éapr. 12. P. N. 1864. marc. 13. apr.
9.,10.,12. Lasd Cortinal 112. s kov. 1.

3 P. N. 1863.nov. 10., 13., 25., 29., dec. 8.
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ha van valami mondanivaldja, azt a maga neve alatt mondja meg.
Nyilatkozatdhoz hozzaflizte még azt is, hogy az Allitélagos miniszteri
krizis folotti vitatkozast hazankra nézve meddének tartja.!

Mig tehat Dedk Ferenc most is szigorian Kkitartott a passzivitas
mellett és még a latszatat is Kkerlilni akarta annak, mintha az igyek
menetébe befolyni akarna, a konzervativek korében, kiilonosen b.
Sennyey Pal kozeledni latta az id6t, amikor a cselekvés oraja iitni fog.
1864. februarius 14-érél keltezve, Bécsbol azt irta a vele, ugy latszik,
egy véleményen levé Somssich Palnak, hogy tenni kell és nyugodni
nem szabad, mig csak lehet remélniink a haza megmentésére; ha csata
nélkiil vesznénk el, az utokor el6tt sem igazolhatnank tétlenségiinket.
Most — ugymond — a Schleswig-Holstein miatti diplomaciai alku-
dozésok foglaljak le a figyelmet, tehat varni kell. De amint a fergeteg
eloszlik, azonnal irni fog neki és szamit feljovetelére. «Oregiink» (Deak)
nyilatkozatat sajnalja, de az 6t nem lepte meg. Bizalmat kell min-
denckel6tt  kolcsonOsen  teremteni; kolcsOndsen, mert a  bizalmatlan-
sag itt épp oly nagy, mint lenn s el kell ismerni, hogy nem ok nél-
kiili. Biztositani kellene azt, hogy az elsé 1épés feliilrdl nem fog vissza-
utasitdssal talalkozni. Mi ismerjiik a Deak lojalis és hazafias szan-
dékat, habar nem osztozunk nézetében, mert O, t. i. Sennyey, vészé-
lyesnek tartja a haza sorsat a kiilviszonyok esélyeitdl tenni fiiggdvé.
Hisziink az uralkodd jo szandékaban is, habar azt az utat, melyet
iigyvédei tanacsara kovet, nem helyeselhetjik. Ezért — Sennyey
szerint — a konzervativeknek kell itt is, ott is kozvetitdleg hatniok,
folderitdleg és kiegyenlitdleg s nem szabad lemondaniok torekvé-
seikrél; ezt a jelenlegi kormanyzat mellett is megprobalhatjdk. «So-
rakoznunk kell egynehanyunknak, kik fiiggetlenek vagyunk és a
kormény utan nem sovargunk; Urunk elébe kell Iépni, megmondani
neki: Uram, mentsd meg hazankat, mi készek vagyunk megmenteni
Téged .»?

A Sennyey hazafias vallalkoz4dsdra egyhamar nem keriilt a sor.
Politikai kozélet teljes hianydban kevés volt az a kozigy, amellyel a
tarsadalom ¢és a sajtdé foglalkozhatott. Egyeléore a még mindig tartd
sulyos inség allott az eldtérben; a lapok hasabjait legnagyobb részben
az adakozasok foglaltak el;, Bécsben, s6t a tavolabbi kiilfoldon is
gyljtések torténtek a magyar inségesek javara, és jellemzd, hogy még
ezekhez a gytlijtésekhez is hozzaférkézott a politikai gyanu. Pulszky
Ferencék Florencben fényes zeneestélyt rendeztek a magyar inségesek
javara s ez alkalommal maga Garibaldi volt a legnagyobb adakozok
egyike. Nosza mindjart folébredt a gyanl, hogy ezek az adakozéasok

I'P. N. dec. 16.
2 Konyi id. kot. 329 — 330. 1.
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tulajdonképpen a magyar forradalmi propaganda céljait szolgaljdk s
intézkedés tortént a pénzkiildemények postai visszautasitasara.!

A forradalombo6l szarmazé engesztelhetetlenség még mindig iil-
dozte a maga aldozatait. Pulszkyné Walter Teréz visszakapta ugyan
elkobzott birtokdt és Szemere Bertalannak, ki tudvalevéleg az oktoberi
diploma mellett foglalt allast s ki kiilonben sulyos beteg volt, meg-
engedték a hazatérést, azonban ugyancsak Pulszkyné csupan harom
hénapra kapott engedélyt {iigyeinek rendezése végett, a hazdba vissza-
térhetni; Ruttkayné Kossuth Lujza hazatérhetés iranti kérelmével ri-
degen elutasittatott és rideg elutasitds lett része annak a helytartd ¢és
kancellar részérdl legmelegebben partolt folyamodasnak is, melyben
Damjanich Janos oOzvegye ismételve kért engedélyt kivégzett férje foldi
maradvanyainak az aradi vesztOhelyrdl a csaladi sirboltba valé at-
szallitasara.?

Protestans egyhdzi korokben még mindig folmeriiltek a szerencsét”
len patens kovetkezményeibdl eredd surloddsok. Mikor Zsedényi Ede
a goOlnicbanyai egyhazkeriilet gyiilésén a patentalis alapon szervezkedett
egyhazkozségeket erds kritikdban részesitette, szigoria intelem ment
az egyhazkeriileti hatésagokhoz, hogy ily nyilatkozatoktél lartdzkod-
janak. Nagy port vert fol Hodzsa Mihaly liptészentmiklési ag. evan-
gélikus lelkész esete, kit az egyhazkeriilet a szuperintendens megragal-
mazasa miatt hivatalvesztésre itélt s az itélet végrehajtasat felsobb
helyen megakadalyoztak. Ezért és tobb mas sérelem iigyében az evan-
gélikus konvent baré Pronay Géabor vezetése alatt kiildottséggel kivant
az uralkod6 elé jarulni; a kancellaria csak kiilonbozé feltételek telje-
sitétse utdn tudott résziikkre kihallgatast kieszk6z6lni. Ugyanakkor a
Magyar protestans irodalmi tarsasagnak b. Vay Miklos elnoklete alatt
nagy nehézségeket kellett lekiizdenie, hogy alapszabalyai megerdsité-
sét kieszkozolje.?

A Széchenyit6l alapitott, mar akkor 36 év ota fennalld Nemzeti
kaszind sem tudta alapszabalyainak iigyét a kormdanynal tisztdba hozni.
Bar6 Wenckheim Béla beszéde az elsé Széchenyi-emléklakoma alkal
maval szemet szurt és Palffy helytartd azt talalta, hogy az egyletek
az orszagban hovatovabb a politikai eszmék gyupontjaiva valnak; ez
alkalommal deriilt ki, hogy a kaszindnak tulajdonképpen nincsenek
megerdsitett alapszabalyai. A helytarté jonak latta még az Akadémidba
is belékotni és az elnokot bizalmasan figyelmeztetni, hogy a legutobbi

'"'O0. L K. E I 1864. 211., 479. sz. P. N. 1864. febr. 13., 19., marc.
23., apr. 17.

2 0. L. K E I 1863. 902., 910., 1043., 1095., 1099., 1864. 137., 275.,
394., 482. szamok; P. N. 1864. febr. 6.

30. L. K E I 1863. 954., 1306., 1473., 1503-- 1864. 462. szamok s
P.N. 1863. nov. 20.
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innepi koziilés alkalmaval Kazinczy Gaborrdl mondott beszéd a poli-
tika terén mozgott, ami az alapszabdlyokba {itkdzik. Palffy altalaban
idoszeriinek tartotta az Osszes egyesliletek milkodését szoros figye-
lemmel kisérni s azokat alapszabalyszer(i céljaik szoros kovetésére kos
telezni.!

Ily kormanyzati szellem mellett a kozonséget nem nyugtathatta
meg az, hogy Forgich kancellasr nehany fOispant és foispani helytartot
massal cserélt fel; az 0j alakok tOobbnyire jobbak voltak a tavozoknal,
de ezekbdl a wvaltozasokbol semmikép sem Iehetett a kormanyzati
rendszer valtozasara kovetkeztetni.?

A kormany politikaja szempontjabol foltétleniill sziikséges lett
volna az erdélyiekkel éreztetni, hogy a Reichsrathba valdo Dbelépésiik
fontos helyi érdekeik elémozditidsat eredményezi; ez nem  tortént
meg. A Dbirodalmi tanacs iilésszakat 1864. februariusiban be is re-
késztették, anélkiil, hogy az erdélyi vasut fontos kérdésében a két vitas
vonal kozott, melyekre nézve az erdélyi képviselok nézetei is megosz-
lottak, donteni tudtak volna. Végre 4prilisban a kormany kénytelen
volt a sajat felelosségére intézkedni; de ezt Reichsrath nélkill még
konnyebben megtehette volna.!

Mig a magyar orszaggyiilés 0Osszehivasanak kérdése egészen le-
keriilt a napirendrél, 1864 elején a kormany komolyan foglalkozott
a horvat orszaggyiilés 0Osszehivasdnak {igyével, remélvén, hogy ott az
erdélyi példa talan hatni fog. Mar hozzafogtak az orszaggyiilés pro-
grammjanak, valasztdsi modjanak és tandcskozasi rendjének szabalyo-
zasdhoz — egészen erdélyi modon; azonban a horvat kancellar és a
ban puhatolodzasai ¢és értekezései oly kevés kecsegtetd jelenséggel
talalkoztak, hogy az orszaggylilés Osszehivasanak tervét egyeldre el
kellett ejteni.*

A rend6ri hatésagok allandé forradalomszimatolasa most kezdett
végre oly tampontokat talalni, melyek azt a multra nézve is igazolni
latszottak. Az e miatt megindult elfogatasok, nyomozasok és hadbiro-
sagi eljaras tulajdonképpeni meginditoja egy férfia volt, kinek egész
multjat kellett megtagadnia, hogy ily gyaszos szerepre vallalkozzék.

Asboth Lajos forradalmi honvédezredes, ki az emigracidban ta-
bornoki rangra emelkedett s amnesztia alapjan hazatérvén, 1861-ben

V0. L. K. E. I. 1864.230.,276.,466., P. N. 1864. febr. 2.

2 0. L. K. E. 1. 1864. 5., 6., 2i,, 243., 244., 290., 414. szamok; P. N.
1864. marc. 3., 4., 5.

3 H H. §. 4. Min. R. Pr. 1863. dec. 7., 1867. jan. 18., febr. 11. apr.
14. P. N. 1863. dec. 6., 1864. jan. 15.. 21., zz., febr. 12., 16., 17., 20. Ur-
mossynél 11. 180. 1.

4 H H. S. A. Min. R. Pr. 1864. febr. 2., méarc. 2., P. N. 1864. jan.
9., febr. 10.
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honvéd-érdemrendjének viselése miatt fogsadgba keriilt s utdbb inter-
naltatott, kit ennélfogva a délvidéken, ahol lakott, mindenki lelkes
hazafinak tartott, mar 1862. szeptember 16-an levelet intézett grof
Palffy Moric helytartdhoz, kivel, ugy latszik, régebben bizalmas vi-
szonyban allott. E levélben tudomasara hozta, hogy az orszagban for-
radalmi szervezkedés van folyamatban, mely messze szétterjedt, mely-
nek a portydzd rablobanddk is szolgalataban allanak, mely forradalmi
kialtvanyok terjesztését késziti el6. A szervezdk neki ajanlottdk fel a
foparancsnoksagot, dis javadalommal, O azonban azt visszautasitotta,
mert az egész vallalkozast blinds merényletnek tartja.’

Palffy e fOljelentést kozolte Forgach kancellarral, ki viszont baro
Mecséry rend6rminiszterhez kiildte at azzal a megjegyzéssel, hogy 6
az egész dolgot misztifikdcionak tartja. Ez a megjegyzés, mely pedig
a Palffy véleményének is megfelelni latszott, Forgdchra nézve végze-
tessé valt. Mecséry egészen mas véleményben volt az Asboth f6l-
jelentésére nézve s nem késett érintkezésbe 1épni vele. Valdsaggal szol-
galatdba fogadta, kialkudott dijazds mellett s olyan szerepet szant neki,
amely az arul6é mellett még az «agent provocateur»-¢hez is hasonlit,
mert neki érintkezésben kellett maradnia a gyanusitott egyénekkel,
hogy t6lik minél tobbet tudhasson meg, s6t, régi viszonyuk alapjan
levelezésbe kellett bocsatkoznia az arulasarol mit sem sejté Klapkaval.?

Az Asboth foljelentései kovetkeztében mar 1863. maéjusdban tor-
téntek egyes elfogatasok, tobbek kozott a Vidacs Janosé, melyek azon-
ban nem keltettek nagyobb feltiinést. Akkor sem {itdttek nagyobb zajt,
mikor a katonai torvényszék rendeletére megel6z6 hazmotozasok nyo-
man egyes iparosoknal késziil6 honvédegyenruhdkat foglaltak le.
A rendOrminiszter mar 1863. novemberében tudomassal vélt birni egy
Pesten miikodé forradalmi bizottsagrél, melynek nehany levelét sikeriilt
kézre keriteni.?

Csak december 18-an fordult el6 olyan esemény, mely a régota
taplalt gyanut teljesen igazolni latszott, s melyr6l a korménynak mar
elézetes tudomasa volt. Gyorott, Szegeden, Kaposvaron, Lugoson,
Veszprémben, Székesfehérvarott, Rimaszombaton, Zalaegerszegen, sot
nehany példanyban Budapesten is, egyidejlileg falragaszok tiintek
fol, melyekben az «Orszdgos fiiggetlenségi bizottmany» Kossuth Lajos
kormanyz6 rendeletébdl ldzaddsra hivja fel a nemzetet. A dagélyos sti-
lusban irt kidltvany wutal a vildgesemények legujabb fordulatira, mely

! Steier Lajos: Beniczky Lajos visszaemlékezései és jelentései, Budapest,

Tort. Tars. kiad. 1924- 707 — 708., 727 — 728. 1. Lasd e mi III. kotetének
192— 103. lapjait.
2U. ott.

3U. o1t 710.1. 0. L. K. L. 1. 1863. 660., 1408., 1519., 1570. szamok.
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az idegen jaromban szenvedd népeknek a felszabadulasra kedvezd ki-
latast igér. De életjelt kell adni, hogy természetes szdvetségeseink meg-
gyOzdédjenek rola, hogy a kozos ellenség ellen a magyar karjara biz-
tosan szamithatnak. E végbol a Kossuth Lajos kormanyzo rendeletére
Uj orszagos bizottmany alakult, melynek célja az 1849-i fiiggetlenségi
nyilatkozat megvaldsitdsa. A  bizottmany elvarja a nemzett6l, hogy
neki engedelmeskedni fog, o6va int mindenkit, hogy fondorkodasaval a
hondarulasra mért biintetést ne vonja magara. !

Ennek a kidltvanynak egész szOvegezése a maga megfélemlitd cél-
zataval nagyon ravall az egyidejii lengyel forradalom modszerének péL
dajara; nem birhatott valdsziniséggel az, hogy Kossuthtél ered. Mas-
részt a Kossuth nimbusza éppen abban az idoben a dunai konfederacio
tervének koztudomasra jutasa kovetkeztében csokkent. Tény, hogy
semmi jele sem mutatkozott annak, mintha e falragaszok a kozonség
szélesebb koreire hatast gyakoroltak volna. A kormany korrendeletben
utasitotta a megyei €és varosi hatdsdgokat, hogy éberen Orkodjenek és
a netani forradalmi fondorlatok»  fOlmeriilésérél azonnal tegyenek
jelentést. Az 1864. év elején szamos erre vonatkozd jelentés érkezett
be a kancellaridhoz és a helytartosighoz s ezek mind azt bizonygattak,
hogy semmiféle forradalmi mozgalomnak jelei nem észlelheték.?

Amde Asboth nem nyugodott; mércius 2-an oly jelentést ter-
jesztett grof Palffy elé, amely mar egész lajstromat foglalta magiban a
forradalmi 0Osszeeskiivéssel megvadolt egyéneknek, kik kozott a magyar
kozélet szamos kitlinésége minden alap nélkiil volt megnevezve. Valo-
szinlileg e jelentés szolgalt alapjaul annak a bizalmas tanacskozasnak,
melyet a helytartondl grof Coronini katonai f6parancsnok ¢és tobb
hivatalos egyén részvételével megtartottak s mely mar az elfogatando
egyének kiszemelésével foglalkozott.?

A kormany intézkedésének ujabb 10kést adott az az utcai tiinte-
tés, mely marcius 13-4n este a pesti Zrinyi-kdvéhdztél kiindulva s a
Me¢szaros-utcara is kiterjedve lefolyt. Nemcsak az egykort lapkdzlemé-
ny¢k, hanem maga a helytartonak Woratka rendérigazgatd jelentésére ala-
pitott s a kancellarnak el6terjesztett kozlése is mutatja, hogy az egész
tiintetés jelentéktelen dolog wvolt. Egy ismeretlen ember buzditasara az
utca népe elkezdte Kossuthot és a magyar szabadsagot ¢éltetni; tobb-
nyire csak éretlen ifjak csatlakoztak hozza, kik a vel6k ellenkezdkkel
er6szakoskodtak. Az egész mozgalom hamar véget ért s a vizsgidlat meg-
indult. Mégis Bécsben «tumultusok»-nak mindsitették a Pesten tortén-

I A kialtvany szovegét Vords Antal Orizte meg a Nemz. Muzeumban levd
gylijteményében 1 659. sz. a. Lasd Rogge id. két. 208. 1. Urméssy id. kot. 151. .

20.L. K. E. 1. 1863. 1575. szam. 1864. 407., 422., 535.
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tekct s nyomban kiadatott az elfogatdsi parancs az Asboth listajan leg-
jobban terheltek ellen.!

Marcius 16-an reggel 4 orakor letartoztattdk Pesten Almasy Palt,
az 1849-1 képviselohaz volt elnokét, ki 1861-ben a képviselok koré-
ben a felirat elfogaddsa érdekében érvényesitette befolyasat, tovabba
Beniczky Lajost, a szabadsagharc kormanybiztosat és volt honvéd-
ezredest, az 1861 -i orszdggylilés hatdrozati parti tagjat, Nedeczky
Istvan  foldbirtokost, Gaspar Lajost, Clementis Gabort, Szelestyey
Laszlot és Sebes Emilt, kik mind a katonai torvényszék elé allittattak.
Par nappal késobb letartoztattak Mariassy Bélat Pestmegyében, Lezsak
Lajost ¢és Németh Albertét Pesten, Salamon Lajost Székesfehérvarott,
Zambelli Lajost Vacott ¢és Nedeczky Jendt Zaldban; Horvath Janos,
kinél, tgy mint az elfogottakndl, héazkutatdst tartottak, oOnként jelent-
kezett a Kkatonai torvényszéknél. A letartdztatottak sorat bezartak
Véges Vilmos pesti iskolaigazgatd, Spoéner Tivadar volt orszaggytilési
képvisel6, Nagy Jend volt honvédezredes ¢és Asboth Lajos; ez utobbit
csak a latszat kedvéért fogtak el, hogy a rendOri hatésdggal vald egyet-
értése ki ne tlinjék, de a fogsagban egészen megkiilonbdztetett banas-
modban részesitették.?

A helytarté ez {ligyben a kancellarhoz tett elGterjesztésében rovi-
den csak azt jelentette, hogy forradalmi fondorlatok miatt kellett a
nevezetteket silirgésen letartdztatni. Az elfogottakndl és mdas helyen is
eszkozolt  hazkutatasok, ugyszolvan semmi eredménnyel sem jartak;
ellenben ugyanez idoben tobb helyen a kiilfoldrél érkezett fegyverszal-
litmanyok koboztattak el; igy Nagykanizsan hat ladaban 396 puskacso,
Vécott Zambellinél négy lada puska és szurony, Esztergomban hdrom
horddban lovassagi kardok, puskék és forgopisztolyok foglaltattak le.?

A kovetkezé részben fogjuk ennek a rejtélyes Osszeeskiivési iigynek
fejleményeit ismertetni. Ezt az {igyet Steier Lajosnak a bécsi allami
levéltdr elobb hozzd nem férhetd részeiben eszkozolt legujabb kutatdsai
deritették fel; nevezetesen az O kutatdsai tették nyilvanvaléva az
Asboth Lajos szerepét ennck az Osszeeskiivésnek a folfedezésében. De

a vizsgalat folyaman a vadlottak részérél tett vallomasok — mint
latni fogjuk — még mindig sok ellenmondast és érthetetlen dolgot tar-
talmaztak.

A kozonség az elfogatdsok tényével megértés nélkiil 4allott szem-
ben; nagyobb izgalmat nem keltett, de mindenesetre fokozta a kor-
many iranti bizalmatlansagot.

''O. L. K. E. I. 18694. 377- szam. P. N. 1864. marc. 16. 1. Redlich id.
rn. I1. 334. 1.
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Nagyon jellemzé a leckéztetés, amelyben Kecskeméthy Aurél a
félhivatalos «Siirgdny» hasabjain a kancellar jovahagydsdval részesi-
tette a Pesti Naplot. Komoly szemrehanyast tett neki, hogy az elfoga-
tasok tényét egyszerlien agyonhallgatta s ebben a bunpartolds egy ne-
mét vélte lathatni. Kemény Zsigmond nagyon higgadtan valaszolt e
tdmadasra; utalt arra, hogy csak a «Silirgdny»-ben olvasta, hogy a letar-
toztatdsok politikai természetlick. Nem tudjuk — uwgymond — hogy az
illeték mivel vadoltatnak és ki lettek-e mar hallgatva? nem kovethetjiik
a «Sirgdny» példajat, mely kihallgatas és bizonyiték nélkiil, maris kar-
hoztatja az illetoket, mondvan, hogy legljabban akadtak magyar embe-
rek a miuvelt osztalybol, kiket a kirdly nemrég szabadsaggal, vagyonuk
visszaadasadval halara kotelezett s kik mégis felhasznaltattdk magukat
blinds cselekmények eldsegitésére. Becsempészett fegyverek, proklama-
ciok s a loyalis és békés polgarok terrorizalasara célzd fenyegetd levelek
lefoglalasa minden kétséget ecloszlat. A «Siirgbny» szerint, a 48-as part,
ha kiegyenlitési hajlamait komolyaknak kivdnja tartatni, kozlonyében
karhoztato itéletet tartoznék mondani oly merényletek felett, melyek a
torvényest6l messzeesd utakon keresik hazai {igyeink megoldasat. Erre
a Pesti Napld kijelenti, hogy bar semmi partnak sem kozlonye, & és a
vele egygondolkozastiak mindig azon a torvényes uton voltak és van-
nak, melyet az 1861 -i feliratok megjeldltek, s hogy aki a passziv hall-
gatds mogott be nem vallhaté célokat gyanit, az denuncil.!

Az elfogatasokhoz idoben oly kozel esik a magyar kancellaria veze-
tésében beallott valtozas, hogy az okozati Osszefliggést mar a feliiletes
szemlélet is valosziniivé teszi.

Grof Forgach Antal fOkancellar tulajdonképpen hivatalba 1épése
ota allandd kiizdelmet volt kénytelen folytatni az ellen a kormdanyzati
rendszer ellen, melynek maga is részese volt s melynek f6 képviseléje és
intéz6 szelleme Schmerling allamminiszter volt. A nélkiil, hogy a ma-
gydr nemzet kozvéleményét osztotta volna, mégis érziilete mindama
tényezok kozott, melyek a kormanyzat menetére befolytak, legkdzelebb
hozta 6t a magyar kozvéleményhez. Grof Palffy Moric helytartd is
tavolabb allott attol, de nem annyira, hogy Forgachcsal 06sszeférni
nem tudott volna; személyes viszonyuk eléggé jo volt, bar mindig
Forgach volt az, ki az enyhébb felfogés felé hajlott.

Voltak Forgachnak kiizdelmei Plener pénzligyminiszterrel is, de
ezek nem voltak oly természetiieck, melyek allasat megrendithették
volna. Kiizdenie kellett olykor a renddri hatalommal, mely példaul
sokd megakadalyozni tudta, hogy az olyan kozgylldletben all6 megye-
fonok, mint a sarosmegyei Hlavats Janos, eltavolittassék helyérdl. Szi-
vosan dacolt a Reichsrath ama torekvéseivel, melyek a magyar kancel-

'O.L. K. E. I. 1864. 463. szam. P. N. 1864. apr. 7.
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lariat a még: egyelére csak a lajtantuli tartomanyokat képviseld, székébb
birodalmi tanics aldrendelt kozegévé akartdk volna tenni. Ellenben el
kellett tlirnie, hogy tisztdn Magyarorszag beliigyeihez tartozé adminiszt-
rativ rendszabalyokat ¢és reformokat a minisztertanacsban az allam-
tanacs elndke vagy az allamminiszter adjon eld; hasztalanul szolalt
fel Forgach ez ellen, a magyar Nadasdy hitvallast tett a mellett, hogy
ezek birodalmi tigyek s természetesen a miniszterek értekezlete az 6
nézetéhez csatlakozott.!

Lattuk azokat a harcokat, melyeket Forgach a minisztertanacsban
Schmerling ellen vivni kényszeriilt s melyekben rendesen magara
maradvdn vagy csak az Esterhazy tdmogatdsdban részesiilvén, neki
majdnem mindig vereséget kellett szenvednie.?

Az 1864-ik év koratavaszi hodnapjaiban Forgachot komolyabb
betegség hosszabb idén at agyhoz kototte. E kényszerli tavollétét hasz-
nalta fel Schmerling arra, hogy el6készitse a donté csapast, mellyel
Magyarorszagnak az 1861-iekb6l megmaradt utols6 vivmanyara, a
magyar igazsagszolgaltatisra mérni akart; ez okvetetleniil torésre vitte
volna a dolgot Forgach ¢és az allamminiszter kozott. Ekkor kozbejott
valami, ami megtérte az uralkodd eddigi ellenkezését a Forgach elbo-
csatasaval: az Almasy—Beniczky-féle «Osszeeskiivésy folfedezése. Az
elsd foljelentést Forgach tényleg misztifikdcionak tekintette s ebben
némileg tévedett, mert a fOljelentés nem volt egészen alaptalan, bar a
meglehetdsen idétlen és oktalan vallalkozas komolysagat és veszélyes
voltat célzatosan nagyra fujtak fel azok, akiknek érdekiikben allott a
Magyarorszaggal val6 kiegyezést hatraltatni.?

Tény az, hogy Forgichot egész varatlanul érte az uralkod6 {izenete,
hogy lemondasat nyujtsa be. Még aprilis 7-én az 6 sajat lapja hataro-
zottan megcafolta a betegségével kapcsolatba hozott tdvozasanak hirét.
Aprilis 22-r61 kelt a felmenté kézirat, mely rendkiviil kiméletes és
elismerd forméban, tisztan egészsége meggyongiilésére vald utaldssal,
buzgd és sikeres munkalkoddsanak elismerése mellett, ideiglenes nyu-
galomba helyezte a fokancellart.*

Utoédjaul grof  Zichy Hermann vasmegyei féispan  neveztetett
ki, ki mellett masodkancellar az elobb Karolyi Laszlotdl ellatott helyen
Privitzer Istvan lett, addig a Palffy helyettese a budai helytartosagnal.

Grof Zichy Hermann kinevezése mindenekf6lott nagy csodalko-
zast keltett, mert 6 ugy volt ismeretes, mint aki képesség és érdemek

' 0. L. K. E. 1 1863. 4-6., P. N. 1863. okt. 20, H. H. S A. Min.
R. Pr. 1862. jul. 17., 22., aug. 1.

2Eisenmanndl 356. s kov. L.

3Redlichnél id. h. Drei Jahre Verfassungstreit. 184. s kov. I.

4 P. N. 1864. febr. 24., marc. 8., apr. 3., 6., 7., 15. Kecskeméthy A. id.
m. 171 —172. 1.
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dolgadban a megyefonokok atlagos mértékét is alig éri el.! Nem nélki-
16zi a pikantéridt az a koriilmény, hogy mikor Palffy helytarté 1863.
szeptemberében  elbterjesztést tett a  helytarttanacsnal  betdltendd
elnokhelyettesi allasok betdltésére nézve, ez allasokra elsé helyen grof
Zichy Hermann vasmegyei fOispant &és belsé titkos tanacsost hozta
javaslatba. A kancelldar azonban nem csatlakozott e javaslathoz, mert
Zichyt nem tartotta eléggé képesnek és alkalmasnak az els6 elnok-
helyettesi allas betdltésére; s most, ime, ugyanaz az egyén, képesnek és
alkalmasnak talaltatott arra, hogy a f&kancellar utdédja legyen. Az egy-
korii magyar sajtoban alig nyilvanulhatott meg a kormanyzatban be-
allott fontos valtozds folotti kozvélemény. A bécsi lapok tugy talaltik,
hogy e valtozasnak van egy magyar forrdsbol és egy német forrasbol
ered0 magyarazata. A magyar magyarazat szerint Forgach azért bukott
meg, mert érettnek vélte a helyzetet arra, hogy az orszaggyllés Ossze-
hivassék, amire a kormany tobbi tagjai rdallani nem akartak. Ezek az
adminisztracid ujraszervezését s az osztrak igazsagligyi torvényeknek —
kiilonosen a kereskedelmi jognak — Magyarorszagon behozatalat,
valamint azt is kivantdk, hogy a provisorium alkalmazottainak nyugdij
biztosittassak, mert e nélkiil megfelelé elemeket kapni nem Iehet.
A német forrds szerint a valtozds oka az, hogy Forgach eredményeket
elérni nem tudott és tulajdonképpen programja sem volt.?

Schmerling nagyon érezhette, hogy mindenki neki tulajdonitja -a
Forgach eltavolitasat és sietett lapjaban a «Botschafter»-ben hatarozott
tan megcafolni e felfogast, szokdsa szerint megint az uralkod6 szemé-
lyét allitvan az el6térbe. Szerinte a magyar kancellaria vezetésében
beallott valtozds az uralkodd legszemélyesebb elhatdrozdsanak tekin-
tendd, mely onnan ered, hogy a csdszar el van hatirozva a februdriusi
alkotmanynak érvényt szerezni és nem hagyja azt legyGzhetetlen passi-
vitassal és csupan latszdlagos keresztiilvitellel tonkretétetni.?

Schmerling e f0lényes kinyilatkoztatdsara ugyancsak racafoltak
az események, amikor kevesebb, mint masfél év alatt meghoztdk a
Schmerling bukésat és az 6 februariusi alkotmanyanak felfliggesztését.

I'Lasd e mi 111. kétetének 370. lapjat.
20.L. K. E. I. 1863. 1151. szam. P. N. 1864. 4pr. 23., 24.
3 P. N. mij. 3.



A NEGYEDIK KOTET TARTALMA
El6sz6. irta: Nagy Miklos 3
XVI. rész: Absolutismus valtozott formaban.

Gr. Forgach kancellar tomeges megkegyelmezésekkel igyekszik
Magyarorszagon hangulatot kelteni a kiegyenlités mellett. Az ural
kodo és Schmerling allamminiszter siettetni kivanjak az orszag-
gyllés  Osszehivasat, az  utobbi  csak azért, hogy ujabb  szakitds  erl-
sebb rendszabalyokra vezessen; Forgach késleltet, hogy idot nyer-
jen a  provisorium altal egy kiegyezésre  hajlandé  part  létrehozasara.
Gr. Apponyi orszagbird az uralkodé felhivasara kiegyezési tervet
készit, mely  kozel all az 1867-ikihez,  magyar  minisztérium  haladék-
talan  kinevezését  kivanja s  Dedk  helyeslését  birja; az  uralkodé  azt
visszautasitja. Forgach mas tervet szerkeszt, mely a delegaciot
tulajdonképpen a tagabb birod. tanacs hataskorével ruhédzza fel.
A kormanytanacsban ez is megbukik s egy semmitmondé legfelsdbb
elhatarozas a  magyar  kérdést  egyeldre leveszi a  napirendrdl. Deakot
az 1861-iki orszaggytlés tagjai emlékalbummal tisztelik meg; annak
atadasanal Apponyi is megjelenik s nyomban ezutan folmentetvén
allasatol, gr. Andrassy Gyorgy lesz orszagbiro. Kisérletek torvény-
kezési és sajtoigyi provisorium behozatalara. A kozhangulat békés,
de bizalmatlan; a provisorium folytatja a Bach-rendszer gyanakvo
kémkedését és  szigort  féken  tartja a  sajtot;  Zichy és  Jokai  elitél-
tetése. A rend6rség  beavatkozasai meg  nem szlinnek, a  kormanynak
sajat kozegei szereznek bajokat. Nemzetiségi mozgalmak. Az 186-8-i
szarazsag  sulyos  gondokat okoz. Ko6zony az  orszag  gazdasagi  érdekei
irant. Tanligyi intézkedések. 1862. nov. 1863. szept 7
1L Kiilpolitikai viszonyok: Miksa féherceg mexicoi cséaszarsaganak
terve. A lengyelek forradalma Oroszorszagban, annak kihatasa
Ausztriara és Magyarorszagra; europai interventio terve dugaba
dél. A német Bund kérdése; fokozott fesziiltség  Ausztria és  Porosz-
orszag  kozott. Osztrak  terv  a  szovetségi szervezet  reformjara  nézve;
a gasteini talalkozas; az osztrak csdszar a német fejedelmeket
tanacskozasra hivja meg Frankfurtba; a porosz kiraly megtagadja
a részvételt. A fejedelemgytilés lefolyasa és eredménye: a tulnyomo
tobbség elfogadja a reformaktat, de az Poroszorszag ellenkezése
kovetkeztében kivihetetlennek bizonyul; magyar vélemények a
reformaktarol. 1d6kozben Schleswig-Holstein kérdése a német 820-
vétség ¢és Dania  kozott nyilt Osszeiitk6zést okoz; a dan  kirdly  varat-
lan  halala az oOroklés kérdésével bonyolitja Ossze az igyet. A  frank-
furti  szovets. gytlés ¢és a német kozvélemény az  elbei  hercegségek-
nek az augustenburgi herceg uralma alatt Déniatol valé elszakitasat

veszi célba s egyeldre Holsteinba fegyveres végrehajtast indit.
Ausztria és Poroszorszag az 1852-1 londoni egyezmény alapjan
a Gliicksburg-haz orokjogat  meg nem tagadjak, de a  végrehajtasban
részt vesznek; osztrak és porosz csapatok benyomulnak Schleswigbe
és gy6znek. Az angol kormany konferenciat hiv Ossze Londonba,
mely azonban csak rovid fegyversziinetet eredményez; a harc
tovabb  foly, mig Dania teljesen leverve, a  vitdas  hercegségek  birto-

karol lemond Ausztria és Poroszorszag javara. 1863—1864 41



III. Az erdélyi megyék nagyobb része ellentdll a  provisorium életbe-

léptetésének: a $z4asz egyetem kovetelésekkel 1ép fel s fotorvény-
széket kap; a romanok ujabb nemzeti kongresszusa szembeszall
a provisorium némely intézkedésével. A kormany ideiglenes sza-
balyzatot bocsat ki az egybehivandé erdélyi orszaggytlés megala-
kitasa  és  mikodése szamara s az  aprilis  21-i  legfelsébb  elhatarozas
alapjan utasitja a torvényhatdsagokat, hogy a julius i5-ére Nagy-
szebenbe Osszehivott orszaggyulésre a kibocsatott szabalyzat értei-
mében valasztando képviseldk valasztasat készitsék eld, egyuttal
kineveztetik a 24 kiralyi meghivott. Jalius elején $zamos megye
tiltakozasaval szemben megtartatnak a valasztasok s a romanok
terrorizmusa ellenére a magyarsag 44 mandatumot hodit meg. Az
orszaggytlés megnyitasa elott a magyar és székely képviselok és
regalistak gr. Andréssy Gyula és Tisza Kéalman részvételével érte-
kezletet tartanak s elhataroztak, hogy helyeiket a torvénytelen
orszaggytlésen el nem  foglaljak s  kilépésoket az  uralkodohoz ¢és az
orszaggytiléshez intézett emlékiratban indokoljak. A megnyito
kiralyi leiratra az orszaggytlés felirattal valaszol. A lemondasok
altal megiresedett keriiletekben a kormany ismételve megprobalja
a  valasztast, de nem tud oly jeldltet valasztatni, ki a mandatumot
megtartana. Miutan az orszaggyulés letargyalta a romanok, vala-
mint vallasaik s a harom erdélyi nyelv egyenjogusitasara vonatkozé
kormanyjavaslatokat s torvénybe iktatta az oktoberi diplomat és
februariusi patenst, intést kap, hogy kiildje ki mielébb képviseloit
a birodalmi tandcsba; a vett meghagydas szerint a 26 kikiildott
megvalasztatik s ugyanakkor kineveztetnek az urak hazanak erdélyi
tagjai. Az erdélyieket a Reichsrath okt. 20-an lelkesen fogadja S
innepli. 1862. szept. 1863. okt 59

IV. Bajok a Reichsrathtal; a felirati vita utan a csehek nagy része ki-
lép az ugyis csonka birod. tanacsbol; a pénziigyminiszter ado-
javaslatait visszavonni kénytelen; a képvisel6haz a kormany részé-
rél ellenzett hatarozatokat hoz; Schmerling nimbusza hanyatlik.
Galiciaban kihirdetik az ostromallapotot. Jelentéktelen valtozasok
a kormanyban, a kozhit ellentétet lat Schmerling és Rechberg
kozott. Miksa féherceg mint csaszar Mexikoba indul. Az uralkodo
Magyarorszagba jovetelének hirét megcafoljak. Deak és Sennyey
kiilonbozden itélnek a helyzetrél. Az inség még 1864 tavaszan is
tart; protestans sérelmek; a kormany erdélyi és horvatorszagi
politikajanak medddsége. Asboth Lajos forradalmi szervezkedést
leplez le a helytartd elott; forradalmi kialtvanyokat tartalmazo fal-
ragaszok talaltatnak tobb helyen; Pesten marcius 13-an utcai tlin-
teték ¢éltetik Kossuthot; par nappal ra Almasy Pal, Beniczky

Lajos és Nedeczky Istvan tobb tarsukkal forradalmi fondorlatok
vadja  alatt  elfogatnak és  hadbirdsag elé allittatnak; kulfoldi fegyver-

szallitmanyokat koboznak el; az orszagban egyébirant nincs nyug-
talansag. Aprilis 22-én az uralkodo Forgach fékancellart egészségi
okokbol, elismerés mellett folmenti allasatol, gr. Zichy Hermann
foglalja el helyét, Privitzer lesz masodkancellar; e valtozas magya-
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