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f zsidosagnak  két nagy  alkotdsa
van: a biblia ¢és a talmud,

g mindkettd ezer-ezer esztendd
i szellemi munkajanak terméke.
E A zsido intellektualis er6 nem
csupan ezeket alkotta, hisz
{ mar a Prédikator felemelte
szavat ,»a sok konyvcsinalas

ellen, melynek nincsen  vége”.
Lathatok a sok konyv koziil még az apokrif iratok, és
a talmud emlit oly héber konyveket is, melyeknek
teljesen nyoma veszett. Mindezeket kivetette kebelébdl
a zsidd nép, muld jelenségeknek tekintette, nem latta
benniik nemzeti szellemével kapcsolatos vallasi esz-
méje liktetését, mint a biblia 24 konyvében, a hit és
erkdles orok foglalatjdban. Nagyjaban ugyanez all a
hagyomanyrol, fokép oly értelemben, hogy egyéb
maradvanyok mellézésével a zsidosag a talmudot te-
kintette a hagyomany hii tolmacsanak. A biblia és a
talmud egy ¢és wugyanazon népnek idérendben kozvet-
leniil egymasutan kovetkez6 és egymassal szorosan
Osszefliggd alkotdsai, és mégis mily kiillonbozo a két
mi sorsa.

A biblia volt az elsé konyv a vilagirodalomban,
amelyet idegen nyelvre forditottak, elészor 2100 év
elott, az akkori kultur- ¢és vilagnyelvre, a mindeniitt
ismert gorog koznyelvre. A biblia volt akkor és ma
is a legolvasottabb konyv, a népkonyv, amit neve, a
biblia sz6 is jelent. Kandake, az ethiopskamaras —
az evangélium kozlése szerint — Jeruzsalembdl haza-
térében feliilt a kocsira és olvasta Ezsaias profétat.



Ez az els6 utiolvasmany, mirél a vilagtorténet tud.
A biblia tanitotta meg a népeket az irasra és az olva-
sasra, a biblia tanuldsa kedvéért alapitottak a mai né-
pek az elsd iskoldkat; a biblia a népeknek valdsagos
civilizatora. Sokszdz nyelven szdélal meg ma, és az
évenként eladott példanyok szama tobb millio. Nem
vetekedhetik a bibliaval se Homeros, se Shakespeare,
se Goethe, se senki mas. A konyv szeretetét a biblian
tanultdk meg a népek, aranybetiikkel irtak biborpiros
pergamenre, képekkel illusztraltak, eziistbe  kototték
¢és dragakovekkel diszitették.

A zsido irastudok a profétaknak, a bibliai ivoknak
vérbeli és szellemi utddai, mint viszont a talmud szer-
z6i az firastudoknak utddai. Alig van a talmudban lap,
amelyben a biblia ne volna idézve és alig van mondas,
amelyet végeredményben nem a biblia szava sugallt
volna. Egy szellem lengi at a profétat, az irastudot, a
rabbit ¢és mégis mily kiilonb6z6 szellemi termékeik
sorsa. Az elsd konyv, amelyet elkoboztak, szintén a
biblia volt. A szirek a Szentfoldon 2097 év el6tt
kutattak Mozes konyve utan és a talalt példanyt meg-
semmisitették  birtokosaval  egyiitt;  szdzadok  mulva
egy romai hadvezér elégettette a falu térapéldanyat
azért, mert az adot nem fizették meg, de annyiszor,
mint a talmudot, Jusztinian csaszar Ota a 18. szaza-
dig, nem koboztdk ¢és nem égették el az Okori poga-
nyok a bibliat. A talmud, a biblia leszarmazottja,
sokszor volt a gyiilolet, a szenvedély, a harag aldo-
zata, mintha gonosztevd lenne ¢és nem konyv. Ismert
koriilmények folytan ismét hangzik a vad a talmud
ellen, de jelen konyvecskémben ett6l eltekintek ¢és
csupan belsé felvilagositas céljabol fogok e sokat em-
legetett ¢s kevéssé ismert mirél képet adni. A talmud
ismerete a zsidok kozott is egyre hanyatlik, szélesebb
néprétegek mar szdz év oOta nem tanulmanyozzak, a
hivatdsos tuddosokat nem szamitva, a zsidok maguk
sem tudjadk, mi a talmud, legkevésbé a modern mi-
velt zsidok. A tajékoztatds tehat felette sziikséges.



Targyilagosan ¢és hidegen, alanyi érzések nélkill, a
megbizhatd tiszta tudomanyos igazsagot kozIlom @ a
legegyszeribb alakban. A koltészethez forrd Iélek, a
tudomanyhoz hideg elme kell. A torténelmi igazsagot
fogom el6adni, nem tekintve sem jobbra, sem balra.
Nem akarok érdekes lenni, csak igaz.

L

A talmud egy nagy minek elfogadott neve,
amely 12 foliokotetbdl all. igy nyomtatta ki eldszor
1520-23.-ik években. Bomberg Daéniel az Antwerpen-
b6l  Velencébe letelepedett nemes ur, minden idok
legnagyobb héber konyvkiaddja. Akkortajt a kozép-
kori irasszokast kovetve, a jogi miveket ebben a
nagy formatumban nyomtdk. De mig mas corpus
jurisok az id6k folyaman tetszetdsebb alakra men-
tek at, a negyedrétre és nyolcadrétre, a talmud meg-
maradt a foliondl ¢és az els6 kiadas lapszamozasanal.
A kereken 50 talmudkiadas csekély kivétellel az elsd
kiadas masa, ami paratlanul all az egész konyvvi-
lagban. A stereotyp kiadas 12 kotete két kommen-
tarjaval egyiitt 2947 lapot olel fel. A félelmetesnek
latszo6  terjedelem lényegesen csokken, ha csak az
alapszoveget, a tulajdonképeni talmudot vesszik te-
kintetbe. A 14. szazadbol ered6é, a miincheni allami
konyvtarban  6rzott egyetlen majdnem teljes talmud-
kézirat, amely rank maradt, a babiloni talmudot 490
nyolcvansoros lapon adja. Még mindig tekintélyes
mii, de terjedelme korantsem éri el Goethe &sszes
miiveinek terjedelmét, Jokair6l nem is szdlva. A tal-
mud kiilsé alakja, ami els6 latdsra idegenszeriinek
tinteti fel, nem szdrmazik keletrél, sem a zsidoktol,
hanem az dltaldnos kézépkori  szokdsbol.  Eppugy az
is, hogy a kommentart a szoveg koré irjak. A talmud
kiilalakjaban —a  kézépkori  komyvnek  képviseldje a
jelenkorban.
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E kiils6 bemutatds utan vessiink egy pillantast
a talmud belsejébe. Ussik fel a folidnst. Azt latjuk,
hogy az alapszoveg maga két mibol all, melyek
ugy viszonylanak egymashoz, mint a szoveg és ma-
gyardzat. A szOveg a misna, a magyarazat a ftalmud.
A két mil eredetre ¢és nyelvre egyarant kiilonbozik
egymastol: a misna palesztinai termék és  héber
nyelven van firva, a talmud babiloniai termék és
arameus nyelven van irva. A misnat els6 Juda
patriarka  szerkesztette 200  koriil és  tekintélyével
egyediili érvényre emelte. A talmudot a babildniai
Szura ¢és Pumpedita két iskoldja teremtette meg, ke-
reken 300 év alatt és 500-ban fejez6dott be. A babi-
I6niai talmud a babiloniai zsidosag vilagi és egyhazi
tekintélyénél fogva az egész vilagon elterjedt és elis-
mertetett. A zsidosagon beliil is minden id6ben csak
annak a zsidésagnak volt vezérszerepe, amely poli-
tikailag; vezérszerepet vive orszagban ¢élt. Maga a
szentfoldi zsidosag elvesztette ezt a vezetést, mikor
az orszag politikailag megsemmisiilt, a babiloniai zsi-
dosag is elvesztette késobb, mikor az arabs vilag po-
litikai és miivelédési sulypontja 1000 koriil Eurdpéba,
Spanyolorszagba helyez6dott 4at. De akkor a talmud
mar 500 esztend6és volt €s az eurdpai orszagokban is
meggyokeresedett.

1L

Elészor arra a kérdésre fogok felelni, hogy a
misna és a talmud mikép keletkeztek, mert e mivek-
nek csak végleges kialakulasat tudjuk  korszeriien
megallapitani, de csirajat épp oly kevéssé latjuk, mint
a foldbevetett mag csirdzasat. Az d4satasok altal isme-
retessé valt oOkeleti népek szokasai és torvényei kozt
nem egyre akadunk, melyet a talmud rabbinikus
intézménynek mond. Ilyen pl. a hétnapos lakodalmi
innep és a hétnapos halotti gyasz. A sziiletési, hazas-
sagi ¢és halotti szokasok altalaban igen szivos termé-
szetiek a régi népeknél, részben az ujaknal is. Szamos
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rabbinikus torvény, szokas, monda ¢és hasonld ere-
detét tekintve, Mozes elotti korba nyuiik vissza. Volt
¢lé  hagyomany. A rabbinizmus régi termékei gazdag
kincsesbanyai  Osrégi  torvényeknek,  népszokasoknak,
népmondaknak, torténeti emlékeknek, kezdetleges és
haladott realis ismereteknek és a néprajznak. A rabbi-
nizmus maga mint torténelmi jelenség, mint vallds-
beli iranyitd eré6 a torténelem szinterén elészor az 1do-
szamitasunk el6tti 5. szazad kozepén tinik el Ezra
irastudo személyében. A talmud gyokérszalai vissza-
nyalnak Ezra idejébe. Ezra a tudds ¢és lelkes pap a
perzsa nagykirdly engedélyével ¢és messzemend fel-
hatalmazassal exulans csapatot vezetett vissza Babilo-
niabol a Szentfoldre, hogy a jeruzsidlemi szentélyt és
annak kultuszat az ezirdnyban tett sikertelen kisér-
letek utan helyreéllitsa és a zsido allamot ujbol meg-
alapitsa. Judea az egyetlen példa a vilagtorténetben
arra, hogy letiport és okori szokds szerint idegen
fogsagba hurcolt nép a maga orszagat wjbol felépi-
tette és masodik dllami életet kezdett. Az erét e pél-
datlan alkotashoz a nemzeti wvallas szolgaltatta. Nem
karddal, hanem isteni szellemmel alapitotta meg
Ezra, a zsid0 nép restaurdtora, a jeruzsilemi temp-
lom-kultuszt ¢és az ezzel all6 és bukéd allamot, valdja-
ban wvallasi kozosséget. Nem 10j vallast alapitott,
hanem a zsid6 nép jobbjai altal mar régota kovetett
vallasgyakorlatot ~ tette  altalanossad, minden  egyes
zsido altal kovetendd gyakorlatta.

Alapeszméje az volt, hogy a zsid6 népnek és a
zsido  kozosségnek talpkove a tora, melyet Isten
Mozesnek a sinai hegyén kinyilatkoztatott. Ebben a
szent konyvben oOrok idékre nyilvanult meg Isten
akarata, amely mértékado a zsid0 nép és minden
egyes tagja szamara. Ami a tordban el6 van irva:
torvény, parancs, rendelet, erkdlcsi tanitds, az kote-
lez6 minden zsidora; de értelme nyomozando. A tora
nem rendelkezett vilagosan minden egyes esetre,
amely a koz- és maganéletben az  id6k folyaman el6-



adhatja magat, de tartalmabol, iranyabol, szellemé-
bol, betiijébdl kovetkeztetni lehet, ha kutatjiuk. Ami
kutatas Utjan a szent szOvegbOl leszarmaztathatd, a
tora  parancsdnak  tekintendd, Isten  kinyilvanitott
akaratanak. Ezra szellemében Allitottak a késObbiek,
igy a profétak és a tobbi szent iratok tartalma szin-
tén bennfoglaltatik mar Mozes &t konyvében. Ez az
eszme hatja at Ezra kovetdit, az irastudokat, a bol-
cseket €és a torvémy magyardzokat, vagyis a hagyo-
many Osszes képviseldit kereken ezer éven at, Ezra
fellépésétél a talmud Dbefejezéséig, 460-t61 idGszami-
tasunk eldtt, 500-ig idészamitasunk utdan. Ebben a
szellemben allitja a talmud, hogy Isten megmutatta
Mozesnek a kovetkez6 nemzedékeket és irasmagya-
razoit, mert magyardzataik  virutdlisan  bennfoglal-
tatnak a toraban.

A téra volt az alapkdnyv, ennek szelleme hatja
at a profétat, az frastudot és a bolcseket, a késBbbi
irodalom egymasra kovetkezé rétegeit, A zsidd6 nép
gondolkozott igy a torardl, a zsido nép maga az Iras-
tudok, Dbolesek, talmudistdk sziildanyja. Mozes tor-
vénye nem volt idegen koényv a zsid6 nép korében,
mint a késébb megtéritett pogany népeknédl — a
zsidd nép vallasgyakorlataban ¢élt Mozes torvénye, a
zsidd népélet a téra megtestesitéje volt. Sok meg-
szentelt szokas, torvény és egyéb nem volt Mozes o6i
konyvében talalhatd, de régi volt, kedves volt, szent
volt, hagyomdny volt. Ez az 6s6k hagyomanyanak
elsé forrasa. A népélet forgatagdban Uj intézkedé-
sekre is volt sziikség, melyeket iidvos voltuk melleit
az id6 is mindinkdbb megszentelt. Ez a hagyomany
masodik forrasa. A ,nagygyiilekezet” és az azt kovetd
masodik torvényhozd testillet, a mai napig ismert
,szanhedrin”, mely testiiletekrol alabb még szdlunk,
szintén teremtett kiilonféle intézkedéseket. Ez a ha-
gyomany harmadik forrasa. Eredetileg minden téra
volt, akar benne volt kifejezetten Mozes konyvében,
akdr nem. De az id6k folyaman tudatossd valt a kettd
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kozt levd szarmazasi kiilonbség; tudatara ébredtek
annak, hogy vannak bibliai ¢és vannak rabbinikus
parancsok, van irott és van szobeli tan.

Ezranak koOvet6i az irastudok voltak, kiknek
tanulasi és tanitdsi moddszere 500 évig tartott. A mod-
szer abbol allt, hogy magyarazataikat, fejtegetéseiket
kutatdsaikat a tora szavahoz flzték, mikifejezéssel:
midrasokat teremtetlek. EbbSl a midrasbol fejlédott
ki az oOnallo, a biblia szavatél formailag kiilonvalt
torvény, miszoval a haldka, melyet el6szor Hillél
patriarka  kiilon miiben foglalt &ssze kozvetlen id6-
szamitasunk eldtt. Ezt a torvénygyljteményt nevezték
késébb misnanak. Hillél, a tiirelmességérél ¢és ember-
szeretetér6l hires tudds, a 400 évnél tovabb uralkodd
patriarkacsalad Gse, 0j korszakot nyit meg a hagyo-
many, mai nyelven a falmud torténetében. A tovabb-
fejlddés mindvégig az O szellemében torténik és ujbol
500 évig tart, mint az eléz6 fejlédés menete Ezratol
Hillélig.

Hillél legfiatalabb tanitvanya, Rabbi Johanan
ben Zakkai, aki 70-ben a templom lerombolasanak
koraban ¢élt és a romaiak ellen vivott szabadsagharc-
ban a békepart feje volt, Vespasianus romai hadve-
zértdl, majd csaszartdl kieszkozolte, hogy a szabad-
sagharcban ~ kompromittalt  patriarkahdz  helyett 6
alapitson iskoldt a tengerparti Jamnia varosaban. O
emelte érvényre a hillelita-iskola  kénnyité  iranyat,
mint az mas jogrendszerekben is a fejlédés menete,
valamint a hagyomany Uuj alaku Osszefoglald miivét.
Johanan ben Zakkai volt az els6, aki a rabbi cimét
viselte. FO érdeme azonban az, hogy a zsid6 vallast
fiiggetlenné tette a szentélytdl, azaz az 4ldozati kul-
tusztdl és a Szentfoldtol. Ez a régi rabbi volt az elsé
a vilagon, aki a vallast tudatosan fiiggetlenitette or-
szagtol és néptél és igy a zsido vallast, a nép-valla-
sokkal szemben, igazi egyetemes valldsa tette.

A hagyomany minden torvényét Rabbi Akiba, a
zsid6 nép vezére ¢és harcosa, aki a Barkochba-féle
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ujabb  szabadsagharcban  132-135  kozott  vértanu-
halalt halt, a tora szavara vezette vissza. Teljes dssz-
hangba hozta a szobeli tant az irait tannal, ismertebb
szoval: a misnat Mozes komyvével. Rabbi  Akiba
térvénygytijteményébdl, miikifejezéssel: halakaibol
szerkesztette 1. Juda patriarka 200 koril azt a tor-
vénykodexet, amely misna név alatt mai napig isme-
retes. Amint latjuk, a misna kozel 700 év szellemi
munkijanak a terméke. Sok szaz elme dolgozott rajta,
névleg ismertek, de leginkabb névteleneck. A személy
hattérbe szorul az {igy mellett. Az id6k folyaman
egyre tobb és tobb lesz a névvel megnevezett tudds, de
korszakalkoto  csupdan négy van. Ezek: Ezra, Hillél,
Johanan ben Zakkai és Akiba. Ezek uraljak a kovet-
kezd korokat, a babiloniai talmudot is, melynek
szOovegkdnyve, a misna, Babilonidba lett atplantalva.
Mind a négy korszakalkotd tekintélynek kozds vonasa
az, hogy a hagyomanyt a torabol szarmaztattdk le
vagy pedig a torara vezették vissza. Ha tehat a hagyo-
many, a ma jaratos szoval a talmud Iényegét jelle-
mezni akarjuk, egy szoval tehetjiik, ha azt mondjuk,
hogy a hagyomany a Biblia magyardzata. Képviseldi
szazadokon 4t a nemzet vezérei voltak, a papsag és a
nemesség. Sokan papok és arisztokratak voltak egy
személyben. A tudomany mas népeknél is sokaig a
papok ¢€s nagyurak dominiuma volt. Lassankint azon-
ban a tudomany a zsid6 népnél éppugy demokratiza-
lodott, mint mas népeknél, amit a modern nemzetek-
nél is megfigyelhetink. Még nem is volt oly nagyon
régen, hogy a mai kultirnépeknél a papsag és a ne-
messég volt a tudomany és irodalom miiveldje.

IIL.

Nagy vonasokban bemutattuk a zsid6 hagyomany
kialakulasanak nagy korszakait, de csak a forrasokat,
melyekb6l fakadt és csak a belsé fejlodést. Vessiink
most egy pillantast a kiilsé keretre, azokra a testii-
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letekre, amelyek a hagyomany letéteményesei, kezeldi
és alkalmazéi voltak, mit eddig csak futdlag érin-
tettiink.

Az 1) zsid6 allam eldszor perzsa, Nagy Sandor
birodalma feloszlasa utan egyptomi, majd szir és
végiill romai fenhatdosag alatt allott. A zsid6 allam
bels¢ iigyeibe az idegen uralkodok rendszerint nem
avatkoztak, meghagytdk autondémiajat. Az allam élén
300 évig (460-165 iddsz. el6tt) a fépap allt, ki az
adoét az uralkodoknak beszolgaltatta, egyébként pedig
az allamot, melynek kozpontjdban a templom-kultusz
volt, Onalléan igazgatta a papsdg ¢és a nép eldkeldivel.
Mas torvény, mint Mozes torvénye, nem létezett és ez
volt az allam torvénykdnyve, nemcsak a vallasé. A
torvényhozo testiilet, amely a fOpap mellett az allamot
igazgatta, 120 tagbol allt és a Nagygyiilekezet Syna-
goga magna nevet viselte. Hogy a moézesi torvényt a
koz- ¢és maganéletre alkalmazhassa, a torvényt sza-
mos esetben magyardznia kellett. All ez a vilagi és
vallasbeli torvényekr6l egyarant. Ennek a Nagygyiile-
kezetnek tagjai voltak az irastudok, akik a hagyo-
manyt megalkottdk, részben irasmagyarazat, részben
torvényalkotas,  népszokasok  szentesitése  Utjan. A
makkabeus  idékig  (165-t61  idGszamitdsunk  el6tt)
névleg csak kettdt ismer a hagyomany.

Mikor a gordg kultira Palesztindban is elterjedt
és a zsido nép felsé rétegét, a papsagot és a nemes-
séget hatalmaba keritette, a Nagygyiilekezet helyébe
mas testiilet 1épett, amely a gordg Szanhedrin nevet
viselte. Ha nem is tudjuk pontosan keletkezése id6-
pontjat, de azt tudjuk, hogy hosszii életli volt és neve
mai napig ¢él. Sem a Nagygyiilekezet, sem a Szan-
hedrin szervezetét, belsé berendezését ¢és kiegészité-
sének modjat nem ismerjilkk, de azt tudjuk, hogy a
Torvényt kezelte. Ennek tagjai voltak tehat a hagyo-
many letéteményesei, 6rz0i és fejlesztéi. Csak a mak-
kabeusok  nemzeti uralma  megalakitasatol  kezdve
ismeretesek a 70 tagbol all6 Szanhedrin fejei. A mar
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emiitett Hillélig, vagyis koriilbeliil 160-t6] id6szami-
tasunk  kezdetéig ,5 par” kovetkezett egymadsutan,
melyek koziill az egyik a Szanhedrin feje, a masik pe-
dig helyettese volt. Ezek kozt volt két prozelita is, Sé-
maja és Abtaljon, kiket ,nagy irdsmagyarazok’-nak
neveznek. Ezeknek volt tanitvinya a mar emlitett
Hillél is, ki Babiléniabdl vandorolt be ¢s nagy tudo-
manyanal fogva lett Sémadja utdn patriarka.  Mint
Ezra, az els¢ irastudd, ugy Hilléel a hagyomany 1j
restauratora is babiloniai férfia  volt. A  tdrvényhozo
és legfels6bb birdi testiilet feje ezentil mindinkabb az
iskolaf6 jellegét veszi fel. Minél kevesebb lesz a kiilsé
hatalma, annal nagyobb lesz a bels6é tekintélye. A
zsid6 nép vezéreinek ezeket az frastudokat tekinti, kik-
nek szavara hiiségesebben hallgat, mint mas népek a
torvényre, mert a zsido népnek élete az Isten szolgala-
tara, a vallasra iranyult, a vallas képviseldinek pedig
nem a papsagot tekintette, amely az aldozati kultuszt
végezte a jeruzsilemi szentélyben, hanem a szentiras
¢s a hagyomany ismerdit, buvarait, hirdetéit ¢és tani-
toit. Szent buzgalombdl cselekedtek, maguknak érdé
met nem tulajdonitottak, nevilkk megorokitésére sem
gondoltak, ugyanezért Ezratél Hillélig néhany kivé-
tellel a hagyomany hdsei névtelenek maradnak.

De Babilonidban is eleven volt a hagyomany,
a honnan Hillél Jeruzsidlembe jott. Babilonidba vitte
Nebukadnecar 586-ban  idészamitasunk elétt a  zsido
nép szinét viragat, el6keldit és irastudoit. Ott is ma-
radtak mindvégig, nem ¢ltek sem Cyrus perzsa nagy-
kiraly engedélyével 538-ban idészam. eldtt, hogy az
Oshazaba visszatérhetnek, sem egy szazaddal késébb
Artaxerxes hasonld engedélyével. Az irast ott is buzga-
lommal tanulmanyoztak, ott is kutattdk a szent szd ér-
telmét, ott is fejlédott hagyomany, még pedig szoros
érintkezésben a szentfoldi hagyomannyal. Ezra, a pap
all a hagyomany els6 nagy korszakdnak az elején,
Hillél, a patriarka a végén — mindkettd Babilonia
sziilottje. Azzal is hasonlit Babilonia, a zsid6 nép ma-
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sodik hazaja, Palesztindhoz, hogy ott a zsidosag On-
allo  népéletet élt. Bizonyos mértékben autondmiaja
volt, a kozségi koOzigazgatisba — az adotodl -eltekintve
— a nagykirdly nem avatkozott. A hagyomany tor-
vényei nem az iskolakban keletkeztek, hanem az élet-
ben, mai nyelven szélva: a talmud nem szobatudd-
sok, hanem az ¢let alkotdsa. Babilonidban is volt leg-
fels6bb birdi és torvényhozoi testiilet, melynek ¢élén
az exilarka, a szamizés fejedelme ¢s egy melléje
vagy alaja rendelt térvénytudos allott.

A hagyomanyt Hillél patriarka a nala attérésre
jelentkez6 pogany elétt az irott tannal ellentétben
szobeli tannak nevezte. irdsban nem létezett, mar a
Hillél koraig 400 éven at szobelileg tradaltak, ahogy
az iskolaban el6adtak. Nevezetes jelenség oly népnél,
mint a zsid6, amely akkor mar évezredes iroda-
lommal birt, a legrégibbel, amelyet a kultarvilag mai
napig ismer. Volt mas népnél is, mint pl. a gordg nép-
nél, ,nem irott torvény”. Mégis feltiné, hogy a min-
denkire  kotelezonek  tekintett torvényt irdsba nem
foglaltak. Ez egészen bizonyos, mert csak a 3-ik sza-
zadbol hallunk tilalmat a szobeli torvény felirdsa
ellen, amib6l az kovetkezik, hogy addig ilyen kisér-
lelek nem torténtek. A tilalmat azzal okoltdk meg,
hogy a szobeli tan ne keriiljon idegen kézre, mint az
irott tan, vagyis a biblia. Az igazi ok ez mar azért
sem lehetett, mert maguk az irastudok terjesztették a
bibliat a népek kozt, atiltették a népek nyelvére,
mint pl. a gordg koznyelvre ¢és a forditasokba a
hagyomanyt is belevitték. Az igazi ok csak az lehetett,
hogy a hagyoményos tant abban az alakban tradaltak,
amelyben  keletkezett és  hogy  megkiilonboztessék
kiils6 megjelenésében a szent iratoktdl, a bibliatol.
Amaz Isten szava, emez a bolcsek szava. A kettonek a
sanctioja is kiilonbozott egymastol. De barmi legyen
az oka, csodalatos marad a tény, hogy erkolcsi tételek,
bolcs mondasok, torténeti hagyomanyok ily tomegei
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puszta emlékezés altal évszazadokig tartottdk magu-
kat, nemzedékr6l nemzedékre szallva. A népélet
szajhagyomanyon alapult. Mindkét jelenség  Onma-
gaban all, melyre mas népeknél alig van példa. Arrol,
hogy az emberi emlékezet képes-e ily rengeteg hagyo-
manyokat megtartani, még alabb szolunk.

Iv.

A hagyomany vazolt kialakuldsa ¢és fejloddése a
farizeus név alatt ismert irastudok mive. A farizeu-
sok életidedlja a vallas gyakorlasa volt. Az Isten tana.
melyet a zsid6 nép a makkabeusok vezérlete alatt a
kiils6 és bels6é ellenség ellen, Antiochus Epiphanes,
a szir zsarnok, és a gOrogség zsido szolgai ellen vére
aran szerzett meg, lett a zsid0 nép legdragabb kincse.
Az isteni tant utolsd betilig kell minden zsidonak tel-
jesiteni, az irastudok magyarazatai, rendelkezései és
hagyomanyai szerint. A farizeusok ellenfelei a szad-
duceusok voltak. Ezek a fOpapsag és a zsidd nemesség
koréhez tartoztak és inkabb politikai semmint vallasi
partot alkottak. A politika érdekeinek a vallas érde-
keit is alarendelték. Egyes tanokra nézve, mint pl. a
feltamadas, a 1élek halhatatlansagara nézve a fari-
zeusoktol eltéré nézeteket wvallottak. De itt benniinket
csak a hagyomannyal szemben elfoglalt allaspontjuk
érdekel. Az 06s0k hagyomanyanak kotelezé voltat al-
taldban tagadtdk, ezzel egyiitt az irastudok egész ma-
gyarazati rendszerét. Csak Mozes térvénye kételezd,
még pedig betiszerinti  értelmében. Ebbdl kifolyolag
pl. a ,szemet szemért” torvényt Dbetliszerint vették,
biintetd torvényiik altaldban kegyetlen volt. Politikai
part volt, melyhez irastudok alig tartoztak. Miutan
nem a torvény szellemétdl, hanem betiijétdl vezérel-
tették magukat, Onként lemondtak arr6l, hogy a tor-
vényt magyardzat utjdn a kozszellemmel ¢és kozsziik-
séglettel 0Osszhangba hozzak. A nép az irastudokkal
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tartott ¢és a szadduceusok ezért maguk is a templom-
kultuszt az irastudok utasitdsai szerint végezték. A
zsid6 allam bukasaval a szadduceusok eltlinnek a tor-
ténet szinterér6l. Az egykori irdsmagyardzatokrol leg-
inkabb a talmudbol értesiiliink. Befolyast a talmudra,
— hogy a hagyomany sz6 helyett a kozismert szot
hasznaljuk — legfeljebb mint nagyuri ellenfelek gya-
koroltak, de ez is csak szerény méretl. Kevés példat
emlit a talmud a farizeusok ¢és szadduceusok eltérd
nézeteir6l, vitdirol. A ritualis tisztasagi torvényekre,
az aldozati kultuszra, az {lnnepekre ¢és a biintet6jogra
vonatkoznak. Leginkabb azokat az eseteket emiitik,
melyekben latszolag a szadduceus nézet volt a tetsze-
tosebb, de amelyet a farizeusok felelettel eliitottek,
megcafoltak. Néhany példa. A szadduceusok kifoga-
soljak azt, hogy a szent iratok tisztatalanna teszik a
kezeket, ha azokat érintik, ellenben Homeros iratai
nem teszik tisztatalanokkd a kezeket. A farizeusok ezt
felelik: A holt fépap csontjai tisztatalanok, a halott
szamar csontjai tisztdk. A szeretet szerint igazodik
a tisztdtalansag, nehogy az ember atyja csontjaibol
kanalakat készitsen. igy 4ll a dolog a szent iratok-
kal és a profan iratokkal is. — A farizeusok az ural-
kodd nevét Mozes nevével egyiitt irjak be a valdle-
vélbe, mondjak szemrehdnydlag a szadduceusok. A
farizeusok talpraesetten azt felelik: Modzes masodik
konyvében (5. fejezet 2. vers) az all: gy szol
Féra6: Ki az Isten, hogy hallgassak szavara ¢és el-
bocsassam Izraelt?” Itt Farad neve Isten neve el6tt
alll — A szadduceusok azt mondjak: A hamis tanu-
kat csak akkor itélik haladlra, ha tantvallomasuk
alapjan a vadlottat mar kivégezték. A farizeusok pe-
dig azt mondjak: Csak akkor, ha a vadlottat még
nem végezték ki, ha azonban mar kivégeztek, a ta-
nukat nem itélik halalra. A farizeusok, kik a véron-
tastol iszonyodtak, talan ugy gondolkoztak, elég egy
ember halala, még ily esetben is.

A talmud, az egész zsid6 hagyomany a farizeusok



16

milve, Ok alkottdk meg, Ok hordozéi ¢és terjesztdi.
Helyén van tehat, hogy itt a farizeus sz6 értelmérdl
és a farizeusok szellemérél és jellemér6l néhany szot
mondjunk. A farizeus arameus sz0, -elkiilonddést je-
lent, az olyan embert, aki a tomegt6l a ritualis tisz-
tasagi, étkezési, tizedet add torvények szempontjabol
elkiilonodik. Aki ezeket a torvényeket szigoruan meg-
tartja, farizeus, ha nem is tudés. A tuddés mind farizeus
volt. A hagyomany képviseldi mind farizeusok vol-
tak, de a farizeus még nem a hagyomany képvise-
16je. A jamborok mind farizeusok, de nem mind tu-
dosok. A farizeus név ezért kétféle értelemmel bir:
tudés vagy jambor ember. Az evangélium irdi is ve-
gyesen hasznaljdk a szot. Ellenfélnek azonban csak
a tudoésokat tekintették, Ok maguk nem voltak tudo-
sok, hanem homines illiterati. Polémiaikban a tudos
farizeusokra  gondolnak. Képmutatd farizeust a tal-
mud is emlit, de nem gondolja, hogy minden fari-
zeus képmutatd. Az evangélistdk sem. Az evangélium
tejedt el a wvildgon, ennek nyelve befolyasolta az
eurépai nyelveket, ennek Fkovetkeztében a farizeus a
képmutato a vilagtérténetben. Teljesen alaptalanul.

A szamaritanusokat az asszirek plantaltdk a fog-
sagba hurcolt tiz zsidd torzs orszigiba, Eszakpalesz-
tindba. Ezek a felzsidok ¢és félpoganyok kegyetlenek
voltak, a zsidd néppel ellenségeskedésben ¢ltek, a
zsidokeresztényekkel is. Akadt kozottik jolelki em-
ber, kit Jézus mint ,jotevl szamaritdnusdt a nem jo-
tevé zsido folé helyezett. Ily modon a ,jotékony sza-
maritanus”  torténeti fogalom lett, holott a szamari-
tanusok csodaszamba ment kivétellel szivtelenek vol-
tak. A ,képmutatd farizeus” és a ,joszivii szamari-
tanus” egy fajta igaz fogalom. Mindkettd kivételbil
valt dltalanossd, a torténelmi  tényekkel homlokegye-
nest ellenkezd hitet gydkeresztetve meg.

Habent sua fata verba.
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V.

Forditsuk mar most figyelmiinket a misna és a
hozzafiz6d6 talmud tartalmara. A misna terjedelemre
nézve nem sokkal nagyobb, mint a Biblia 24 konyve.
Egy angol keresztény tudos kiadasaban 500 harminc-
kétsoros oldalbol allo kotetet tesz ki. Hat részre osz-
lik, minden rész traktatusokra és minden traktatus
fejezetekre. Teljes torvénykdnyv, amely a koz- ¢és
maganéletet szabalyozza. Sz6 van benne a fold ter-
mékeire  vonatkoz6 rendelkezésekrél, a szegényeknek
jar6 adomanyokrdl, a szombatr6l ¢és iinnepekrdl, a
hazassagi jogrol, a magan- ¢és biintetdjogrol és egye-
bekrél, ami a vallasos és tarsadalmi életet szabalyozza.
Kiilon terjedelmes rész foglalkozik a tisztasag, illetve
tisztatalansag  torvényeivel, melyek azonban  jorészt
mar az Okorban elvesztették jelentdségiiket. Felette
sok az erkdlesi, gyakorlati tétel, az ily irdnya bdlcs
mondasoknak  kiilon traktdtus van szentelve, amely
az Atyak mondasai név alatt altalaban ismeretes.

A misna szovegét veszi a talmud alapul. A tal-
mud kommentdr is, de nem csak kommentar, hanem
egyszersmind a torvényeknek diskusszidja. A talmud
formajar6l és  tartalmar6l modern embernek  azért
nehéz képet adni, mert a modern embernek nincs
mivel Osszehasonlitania ¢és igy nincs elég képzet-
anyaga, hogy a talmud mivoltdt appercipidlja. A
rendszer a gordg elme terméke, a Kelet nem ismerte.
A bensziilott zsid6 szellem nem annyira rendszeres.
mint inkdbb otletes. De azért a talmudban, hivatott
itélok szerint még mindig szigorabb rendszer van.
mint a romai jog alapkonyveiben.

A rendszertelenség, ha a rendszert a mi fogal-
maink szerint tekintjik, tobb okbol ered. Az egyik
ok az, hogy a talmud eredetében nem irott, hanem
emlékezetbeli, vagyis ¢éloszoval elbadott ¢és  emlékeit
mi. Az emlékezetre valé tekintettel Osszefoglaltak
torvényeket, melyek egyenld szamu tételbdl  allanak,
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melyeknek egyenlé a kiils6 formajuk, melyek egy
szerz6tdl erednek. Az emlékeztetd jelek kiilonfélesége
mellett az  eszmetarsuldas dominal, melynek folyo
manya a legkiilonbozobb  korbe tartozd6 mondasok
egymas mellé keriilése. A babildéniai talmud szerke-
zetének megértéséhez tudni kell azt, hogy a babildniai
zsidok mas miivet, mint a talmudot nem alkottak.
Abbol indultak ki a talmud szerzéi, hogy a talmud-
ban egyiitt kell taldlni a rabbinak, birénak, zsina-
gogai  szonoknak, tanitonak, jegyzOnek, s6t minden
zsidonak mindazt, amit tudnia kell, amit tudnia sziik-
séges vagy idvos. A talmud maga mondja, hogy a
talmudban minden benne van: a biblia, a misna, a
talmud. Ez a mai napig ¢él6 kozhit régi kordkben.
Nincs vérbeli talmudista, aki manapsdg 1is barmely
kérdésre ne keresné a feleletet a talmudban. Ha mas-
kép nem, hat analdgia utjan taldlja meg benne. A
rabbi a talmud koraban egy személyben volt iskolafd,
szonok, bird, sok esetben orvos, tanitdé és egyéb. A
tudomanyat mindezen tisztségekhez, részben az or-
vosihoz is, a talmud nytjtsa neki, igy gondoltak a
talmud megteremtéi és a célnak megfelelden szer-
kesztették meg miivilket. Ezeken belil a monumen-
talis éplileten sok szdzan évszazadokig épitettek. A
talmud tartalmanak sokféleségérél még alabb lesz szo,
elsésorban azonban mégis corpus iuris, térvénykonyv,
mirdl kiilon fejezetben kell beszélniink.

A hit és erkoles korébe vagd eszmék mellett a leg-
tokéletesebbnek a jogrendszer mutatkozik a talmud-
ban. A talmudi jog sem a modzesi, sem a misnikus
torvénnyel szemben nem mutat hanyatlast, s6t szamos
pontban  fejlédést. Csak két kozérthetd példara hi-
vatkozunk. Mindenki ismeri a ,szemet szemért" tételt.
Mozes torvénye is igy sz6l. De a talmud bdlcsei nem
nyugodtak bele a szoszerinti értelembe és ugy ma-
gyarazzak a mozesi torvényt, hogy karpdtlas értendd
alatta. Ehhez a felfogdshoz tobbé-kevésbé erdltetett
magyarazas Utjan  jutottak, amiért 2000 év mulva a
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szellemiikbe behatolni nem tudo filologusok biréla-
tait kell elviselnitik. Mozes torvényei ellen siirlin
hangzott és hangzik a kifogas, hogy sok benne a ha-
lalbiintetés. A kritikusok nem tudjak, hogy minden
okori torvénykonyv csak egy biintetést ismert — a
halalbiintetést ¢és elfelejtik a kozépkori torvények ke-
gyetlenkedéseit: a megcsonkitast, a kinzast s egye-
beket. Mozes 5 konyvében 36-szor talalhato a ,kiir-
tas” mint Dbiintetés. A talmud bolcsei egyhangilag
ugy magyarazzak ezt, hogy Isten fogja a biintetést
végrehajtani. Es pedig gy, hogy a biinds a 60-ik
¢letévet nem fogja tulélni. Ha teljes parhuzamot von-
nanak a moézesi és a talmudi torvények ko6zolt, rend-
szeresen  csoportonként szembeallitva a  torvényeket,
szembeoOtlové valnék az, hogy a talmud jogrendszere
nem all a biblia jogrendszere mdgott sem mindségre
sem mennyiségre nézve. SOt teljesebb, mint a bibliaé,
ami természetes is, hiszen a biblia jogrendszerét veszi
a talmud alapul, azt kiépiti, hézagait Kkitolti, a régibb
torvényeket a  késObbi  haladottabb  kulturviszonyokra
alkalmazza. Még senki sem mutatta fel konkrét pél-
dékon azt, hogy a talmudi jog a mobzesi tdrvénnyel
szemben hanyatlast vagy visszafejlédést mutat.

A mar emlitett Rabbi Johanan ben Zakkai ¢és
Rabbi Akiba 1700 évvel Beccaria el6tt meg akartak
sziintetni a halalbiintetést. Johanan meg is sziintette,
oly kérdést intézve a tanthoz, melyre nem felelhet
semmiféle tant, aki gyilkossagot végig nézett. Azt
kérdezte ugyanis, hogy a fiige kocsanja mily taj felé
allott, mikor a gyilkossag tortént. Akiba pedig, kinek
kordban a zsidé6 torvényszék haldlos itéleteket mar
nem hozhatott, egyenesen kijelentette: ,Ha én diltem
volna a Szanhedrinben, nem oltek volna meg embert
soha.” Még csak arra sem hivatkozott, hogy kevesen
vagyunk.

Altalaban jellemzi a talmudi jogot a gyakorla-
tiassag. Semmiféle légies elméletek és principiumok,
a jogeseteket mindig az életbSl veszi. Es mégis a
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casuistica, a furfang, a spintizalds prototipusanak
mindsitik. A4 talmud  specialitasanak  tulajdonitiak  a
laikusok azt, ami a jogi gondolkodas és vitatkozo
dltalanos  sajatsaga. A talmud az O-keleti jognak
egyetlen €16 képvisel6je. Nem kell kiasni, mint az ék-
iratokat vagy a gOrdg papiruszokat. Mennyi szere-
tettel veszik ezeket koriil, minden cserépdarab, melyen
betli van, minden papiruszrongy, minden ékiratos
tégla igazi kincs. Meghato tisztelet az oOkor emlékei
irant. Semmikép sem vetekedhetnek tartalmukkal a
talmuddal, jorészt nem is régebbek, miért allitjak
tehat a talmudot sarokba és miért tekintik ellenséges
szemmel? A talmud nem gettokonyv, mert az Okori
zsidok nem zarkdztak el a vilagtél. A talmud valdja-
ban zsidéo wvallasi jelent6sége mellett egy darab oOkor.
az el6azsiai kultiranak legbecsesebb maradvanya.

VL

Itt lesz helyén, hogy a talmudnak kapcsolatat a
vilagraszolo felfedezésekkel, melyeket az asé segitsé-
gével tettek, roviden megvilagitsuk. Ezekr6l a felfede-
zésekr6l széles terjedelmii irodalom szamol be. nép-
szerli iratok is nagy szamban, mi azonban célunknak
megfeleléen csupan a talmudi vonatkozast érintjik,
ezt is csak roviden, fokép a talmudi jogrendszer szem-
pontjabol.

Az utolsd évtizedekben az Okori torténet, az Okori
kultira orszadgaiban végzett &satdsok altal, soha nem
remélt gazdag anyaggal gazdagodott. Napfényre ke-
rilltek Eldazsidban az ékiratos tablak és Egyptomban
az arameus ¢és a gorog papiruszok. E megbecsiilhetet-
len ismeretanyag alapostul megvaltoztatta az Okorrdl
alkotott képet. Oly korokba mehetiink vissza, melyek-
r6l eddig alig tudtunk valamit és oly dolgokat tudunk
meg, melyekrél azelétt semmi sejtelmiink sem volt. Az
asszir-babiloniai jogrendszert nagy vonasokban ismer-
jiuk. Megallapithatd, hogy a talmud jogrendszere sza-
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mos pontban azonos az oOkeleti jog idevagd pontjaival.
Nemcsak a mozesi torvény szolgal analdgiakkal, ha-
nem a talmud is. A talmudban vannak jogi tételek,
melyek a biblidban nincsenek meg, pl. a szomszéd-
jog, de megvannak az asszir-babiloniai jogban. Nagy-
szamban Keriiltek elé ékiratos szerzOdés-tablak, me-
lyek sok tekintetben a talmudi jogot tiikroztetik,
részben a még mai napig jaratos rabbinikus szerzo-
désekkel azonosak. A szerz6dés neve asszir nyelven
Gitu, a talmudban Get, amely sz6, mint a valolevél
neve, minden zsid6 el6tt mai napig ismeretes. Az
Okori zsido nép nyelve az egyetlen, amely a szerzodeés
ez asszir nevét megdrizte, évezredekig olvastdk a tal-
mudban, de csak az utolso6 évtizedekben valt ismere-
tessé eredete.

Csak napjainkban keriiltek napfényre az Odasszir
torvények toredékei, melyek most 5000 évnél id6-
sebbek, a kozismertté valt Hamurabi kodexnél Kkere-
ken ezer évnél régibbek. Ezekben a tdrvényekben
taldljuk a soégorhazassagot, mint Mozes oOtodik kony-
vében. Részletes utasitasai kozott nem egy van, amely
.a talmudra emlékeztet, vagy pedig a talmudi szaba-
lyok altal vildgosabba valik. A né hitlenségére vo-
natkozo rendelkezés a nodnek vald megbocsatas tekin-
tetében megvilagitia a bibliai rendelkezést, amint ezt
régebben magyaraztam, és mutatja azt, hogy a talmud
az oOkeleti népek felfogasa ellen szallt sikra, mikor
azt rendelte, hogy a férj hdazassagtord feleséget nem
tarthat meg. Az assziorologianak, kiilonésen a jogot
illetéleg, a talmud elsérendii segédeszkoze.

Egyptom szaraz homokja meglrizte az irott
papiruszokat, melyeket az id6szamitasunk el6tti  és
utani  évszazadokban mint hasznavehetetlen dolgokat
a szemétdombra vetettek. Tizezernél tobb toredék lett
eddig kozzétéve. A régiségtudomanynak igazi gyon-
gyei. Oly szeretettel foglalkoznak az Okori marad-
vanyokkal, hogy ,papirologia” cimmel kiilon tudo-
manyagat alapitottak meg. Az Okori élet tamadt  fel
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ezekben a papiruszokban. A talmudban is él az oOkori
élet, mert a talmud nem az Okori életr6l ir, hanem az
okori életet magat mutatja be. Halljuk, hogy meg-
alkotdoi hogy beszélnek ¢és latjuk, hogy cselekednek.
Szakszerli értekezésekben mutattam ki, hogy kolcso-
nésen sugarak esnek a papiruszokbdl a talmudra és
a talmudbol a papiruszokra. igy pl. a papiruszok biin-
tet0 zaradékainak néhany pontja csak a talmudbol
valik érthetove.

Hadd alljon itt két kozérthetdé példa. Mikor
Jeremias proféta magahoz valtja csaladi birtokat, azt
mondja, hogy két vételszerzodést allitott ki: egy
lepecsételt és egy nyitott okmanyt. Mar a talmud ma-
gyarazza ezt az érthetetlen mondast. Az egyik talmud-
tekintély azt mondja, hogy csakugyan két azonos
okmanyt allitott ki a proféta: az egyiket lepecsételte
oly moédon, hogy a tanuk egyenként ratették pecsét-
juket a koriilkotd fonalra, ugy hogy annyi pecsét (és
fonal) volt, a hany tani. Ezt az okmanyt a proféta
eltette  cserépedénybe, hogy hosszii ideig fenmarad-
jon. Cserépedényekben talaltak gorég nyelvii okma-
nyokat, melyeknek koriilk6td fonalara egy-egy tant
pecsétie volt ranyomva. 800 évvel Jeremids proféta
kora utan tudta még a talmud, hogy a proféta milyen
okmanyt allitott ki. Még csodalatosabb az, hogy a régi
okmany forma 1000 év utdn is €l a zsiddo népnél, sot
az egyptomi gorogoknél is.

A masik példa ez. Mozesi jog szerint az eladastol
egy éven belill visszaléphet az, aki fallal koriilkeritett
varosban 1évé hazat eladta, ha a vételart az utolso
napon a vevOnek visszaadja. A hazat Dbecsesebbnek
tartottdk, mint a pénzt, a vevé tehat ugy segitett ma-
gan, hogy a lejarat napjan elrejtézott. Hogy a vissza-
¢élést megsziintesse, a sokszor emlitett Hillél patriarka
ugy rendelkezett, hogy az eladdo a vételpénzt leteszi a
jeruzsalemi szentélyben ¢és ,betdri sajat hdza ajtajat”.
Egykori gorég papiruszokbol megtudjuk azt, hogy
gyarvételnél hasonld tortént, a kiilonbség csak az,
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hogy az Osszeget a kirdlyi bankba téteményezték le.
Példa egyuttal arra, bogy a talmud intézkedése nem
lisztara talmudi, nem is pusztdin zsiddo, hanem éalta
lanos okori jellegti.

Az angolok utépitésnél Asszuanban, a  héber
nyelvvel rokon arameus nyelvi okmanyokra buk-
kantak. Asszudn egyptomi varost mar Ezekiel proféta
emliti, az arameus nyelv volt az Okorban a legelter-
jedtebb nyelv, melyet a zsidok is beszéltek. Ezek az
okmanyok, 0Osszesen 12, egy zsiddo csalad archivumat
alkottak.  Tartalmuk  kiilonféle, van kozottik  egy
héazassagszerz6dés is, amelyet Aszhor egyptomi épitész
és Mibtahja zsid6 asszony kotottek. A szerz6dés szaba-
lyozza a vagyoni viszonyt ¢és intézkedik valas esetére.
Ez az otdodik szdzadban idészamitasunk el6tt, vagyis
kereken ezer esztendével a talmud befejezése elott kelt
okmany a talmud szempontjabol tobb okbdl bir jelen-
toséggel. Megtudjuk belble, hogy a valdlevél mai
napig szokasos formulaja mar akkor is jaratos wvolt.
igy hangzott: ,Mehetsz, a hova akarsz.” A hazassag-
koté  formulat, a  hazastarsak vagyonjogat  szintén
megtaldljuk a talmudban. A vétellevelekben ¢és egyéb
szerzOdésekben szintén oly megallapodasok ¢és jogi
formuldk foglaltatnak, melyekre szdzadok mulva a
talmudban bukkanunk. Ezek az okmanyok Ezra irds-
tudo  korabol erednek és él6  tamui annak, hogy az
Ezrara, mint dsre visszamend talmudi jog mar akkor
élt. Nem mint talmudi jog, hanem mint a zsid6 ka-
tonai telep joga, melyet a perzsa nagykirdly hatar-
Oroknek telepitett oda, hogy megvédjék a perzsa
vilagbirodalom  egyptomi-nubiai  hatardt a  barbarok
betorése ellen. A legmeglep6bb azonban, hogy a
rabbinikus okmanyok, melyek még a jelenkorban is
jaratosak, ezekre a 2500 éves okmanyokra emlékez
tétnek mind tartalomra, mind nyelvre nézve. Vilagra-
sz0l6 példaja a konzervatizmusnak, melyre a zsido-
kon kiviil semmiféle népnél nincsen példa.

Egészen a legjabb korig a talmudi jogot elso-
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sorban a romai joggal hasonlitottdk Ossze. Még most
is szokasban van ez az Osszehasonlitas és altalaban
azt hiszik, hogy a roémai jog a talmudi jogra hatassal
volt. Nagyon csekély mértékben. A Keleten ugyanis a
robmai tartomanyok lakossdga sajat jogait megtartotta
és csak a romai polgarokat kezelttk a romai jog
szermt. E helyen elég e kérdésr6l ez az altalanos
észrevétel.

VIL

Nagy jelentdsége van a talmudnak az altalanos
tudomany  szempontjabol, mint elsérendii  forrasnak
A 16. és 17. szdzadban a keresztény hebraistak a tal-
muddal behatéan foglalkoztak. Abbol a helyes nézet
b6i indultak ki, hogy a zsidd népet, eszméit és érzel-
meit a talmudbol lehet megismerni, kovetkezéskép az
Ujtestamentumot  valdjaban csak a talmudbol lehet
megérteni. Az Oskereszténység ¢és az evangéliumok
megértéséhez az ut csak a talmudon at vezet. Az apos-
tolok mind zsidok voltak, Pal apostol biiszkén hirdeti,
hogy Gamaliel patriarka labainal ilt. Ez a patriarka
a talmudbol mint nagyjelentdségli intézkedések atyja
ismeretes és az evangéliumok mint az apostolok szo-
szoldjat emlitik. A régi keresztény hebraistak  gyij-
totték a parhuzamokat a talmudbol az evangéliu-
mokhoz, oly munka, amely legjabb iddkig folyik.
Csak tavaly jelentette ki Osterley angol tudods, hogy
a Pirké Abot, vagyis az ,Atyak mondéasai” nélkiil az
evangéliumok nem érthetbk meg. ,,A zsinagogai theo-
logia” oly disciplina, melyet tudomanyos keresztény
kutatd nem mellézhet és Weber ily cimii hézagos
munkaja is tobb kiadast ért. Reuchlin Janos, a nagy
német humanista Ota foglalkoztatja a talmud a tudd-
sokat felekezet, faj és nyelvkiilonbség nélkill. A szen-
vedélyek piacan megbélyegzett talmud a komoly
tudomany képvisel6inél draga kincs. A  keresztény
hebraista irodalom felette gazdag  és kiilon figyelmet
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érdemel, targya elsGsorban a talmud, melynek jelen-
toségét felismerték. Err6l nem szolunk mi itt, csak
egy megfigyelésiinket jegyezziik fel.

Az egyetlen keresztény Dbibliaforditas, amely a
héber eredetibdl késziilt az oOkorban, Jeromos egyhaz-
atya miive. Héberiil palesztinai talmudtudosoktol ta-
nult, Betlehemben a 4. szazad utols6 negyedében.
Talmudistaktol ~ vette  bibliamagyarazatat és  aszerint
forditott. Ez a forditas, a Vulgata a romai katho-
likus egyhdz kanonizalt biblidgja. Ezt a biblidt szintén
csak a talmudbol lehet tokéletesen megérteni, — a
romai egyhaz hivatalos biblidjja a 4. szdzad zsido
exegézisének legnagyobb emléke.

A legjelentésebb a  talmudnak  bélcselete  és
erkolcstana.  Ezekr6l képet adni e kis munka Kkere-
tében nem lehetséges, csupan néhany vonast mutatok
be. A felebarati szeretet aranyszabalya a bibliaban,
mint mindenki tudja, igy szO0l: Szeresd felebaratodat,
mint tenmagadat. Ezt a szabalyt idézi az evangélium
is, de maga igy formulazza: , Mindent, amit akartok,
hogy az emberek veletek cselekedjenek, azt cseleked-
jétek ti is oveliik, mert ez a Torvémy és a Profétik.”
A Didache ciml téritokatéban, melyet az Oskeresz-
ténység a zsidoktol vett at és sajat céljaira atformalt,
ez a tétel igy hangzik: ,, Ami néked nem tetszik, azt
ne tedd masnak”. Ez a nemleges formula a talmudbodl
szarmazik. Hillél azt mondta a poganynak, aki a zsidd
vallast egy labon é&llva akarta megtanulni, hogy , ami
neked nem tetszik, azt ne tedd mdsnak. Ez az egész
Torvény, a tébbi csak magyardzat, menj, tanulj.” Ez
az aranyszabaly a zsido nép lelkébol fakadt, Hillél
patriarka csak talaldéan alkalmazta. Oly erés gyokeret
vert, hogy az evangélium mas formuldzasa dacara év-
szazadokig tartotta magat és oly népszerli volt a zsido
formula, hogy okeresztény sirfeliratokon is talalhato.

A felebarati szeretet gyakorlasat a nemzsidokkal
szemben is el6irja a talmud. ime néhany rendelkezés:
,»Gondoskodni kell a nemzsidd szegények ellatasarol a
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zsido szegényekkel egyiitt. El kell temetni a nemzsido
halottat a zsidoval egyiitt. Meg kell latogatni a nem-
zsido beteget is.” Itt van egyiitt a talmud egyetlen egy
lapjan két sorban a poganyokkal szemben gyakor-
land6 az a jotékonysag, amit Maté evangéliuma 25.
fejezetének 35. és 36. versében elsd helyen emlit. Mate
ezen két verse a keresztény jotevés alapja és forrasa.
Philo, Jézus Oregebb kortarsa azt mondja Mozes
nevében egyebek kozott: ,,Tiizet kell adni minden-
kinek, aki azt kéri; élelmet kell adni a koldusnak és
nyomoréknak, tisztességes temetést kell adni az elha-
gyott halottnak.” Mozes szellemében mondta, de nem
konyvébol vette. Josephus zsidd torténetird, ki Jeru-
zsadlem elpusztitasat sajat  szemeivel ldtfa, szintén
Mozes torvényei kozt emliti minden emberre vonat-
kozolag a kovetkez6t:  ,,Mindenkinek, aki raszorul,
adni kell tiizet, vizet ¢és ¢élelmet, mindenkinek meg kell
mutatni az utat, nem szabad temetetleniil hagyni a
halottat.” Keresztényekkel is gyakoroltak zsidok a jo-
tékonysagot, még pedig oly nagy mértékben, hogy a
keresztények vonzodtak hozzajuk. Tortént ez a 4-ik
szazadban, = magaban  Palesztinaban. = Koronatani  a
mar emlitett szz. Jeromosnak, aki ezt mondja: ,,Vagy uta-
sitsuk vissza a zsidok aranyat hitiikkel egyiitt, vagy
ha az aranyuk tetszik, tessenck a zsidok is, kiket ara-
nyukkal vagy igazolnunk kell, vagy elitélniink.”

Feliilmulhatatlan a talmudnak ¢lettapasztalata
és emberismerete. A legszebb mondasokat taldljuk
nala. A talmud tekintélyeinél az optimista és pesszi-
mista vildgnézet harcat is latjuk abban a remek vita-
ban, hogy mi jobb az embernek: a megsziletés vagy
a megnem sziiletés? A vitazo két iskola 25 évi vitat-
kozas utan megegyezik abban, hogy  jobb lett volna
meg nem sziletni, de ha mar megsziilettiink, legyiink
becsiiletes, jambor emberek.

A talmud belsé anyagit bel6le magabol vett filo-
szokkal haldkara és agaddra osztjdk. A haldka tor-
vényes rész, az agada minden egyéb. Az agada véle-
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jében  szentirdsmagyarazat, els6ésorban a  szonoklat
céljaira. A zsinagogai szonok az élet terheit sokszo-
rosan visel6 régi zsido népet tanitotta, buzditotta, vi-
gasztalta. Szonoklata kiinduld pontjat a szent szobol
vette, véglil arra tért vissza, de Dbeszédjének tartalmat
szabadon formalta. Belevett mindent, amivel hallgatoi
figyelmét lekdthette, amin épiiltek, ami felemelte Oket.
Szabadon csapongott képzelete a zsidd évezredes
multban, annak nagy eseményei ¢és nagy férfiai koril.
Valo és koltészet Olelkeznek el6adasaban. A profétak
ihlete 6t is megszallta, de a monda, mese, bolcselel
alakjat oltotte magdra. Az agadista a zsido kolto, tor
ténész, bolcseld, szonok egy személyben. A nép orakon
at hallgatta és nem faradt bele. Az elsé példa a népek
torténetében, hogy a nép nem politikai tartalmu be-
szédek irant érdeklddést mutatott és az elsé példa
arra is, hogy a szonok onzd cél nélkiil szonokolt. Ilyen
szonok volt Pdl apostol is, aki lelkes szonoklataindl a
pogany népek kézott bamulatot keltett és csodas sikert
aratott. llyen Onzetlen szénoklathoz a pogany népek
nem voltak szokva. Ezt csak mellékesen jegyzem meg.
Az agadista az egyhdzi szomoklat atyja. Beszédeihez
sereglett a nép, zsiddo és nem zsiddo egyarant, még a 4.
szazadban is, fOképen az asszonyok, mint Jeromos,
panaszolja, a keresztény asszonyok is. Mivel az aga-
dista mindenrél beszélt, beszédeiben, melyeknek csak
gerince, magva maradt reank, a legkiilonfélébb isme-
retkorok tlinnek elé és igy az agadda a tudomanyok
torténetére elsérendti forras. Bilivés mondak, elragado
hasonlatok, megkapd mondasok fiiszerezik az eld-
adast. Jézus hires hasonlatai szintén az agadaval mu-
tatnak  rokonsagot. Mikor Drews keresztény tudos
Jézus létezését altalaban kétségbevonta. Fiebig evan-
gélikus  theologus az egykori agada hasonlataibol
bizonyitotta 1étét De az agada mindenekfelett a hites
erkdlcs forrdsa, ezek szolgdlataban 4ll ¢és ezeknek
hivatott tolmacsa, mestere az agadista.
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VIIL

De tekintsilk a talmudot fliggetlenil a hit és er-
kolestantol, lassuk pusztdn mint irott emléket és kér-
dezzik azt, hogy mit merithet bel6le az altalanos
tudomany? Meglepéen sokfélét, alig van tudomanyag,
amely torténetére nézve nem merithetne bel6le tobbé
kevésbé adatokat. Els6 helyen all a jogtudomdany,
melyr6l mar bdéven szoltunk. Még gazdagabb a nyelv-
tudomadny. A misna hébersége sok fényt derit a biblia
héber nyelvére. ugy viszonylanak egymashoz, mint a
klasszikus gordg nyelv a kozonséges gordg nyelvhez.
Tanulsagos onalogia. A talmud keleti arameus nyelve
a sémi nyelvtudomany kivald anyaga, az iskolai ¢és
jogi terminoldgiara gazdagabb anyag e korbol alig
talalhatd mashol. A legrégibb kdzségi iskola a vila-
gon a zsido iskola, 2000 évnél idésebb. A talmud
maga velejében az iskola terméke. Gazdag pedagdgidja
van, melyet a pedagdgia torténete mint érdekes feje-
zetet iktathat be, de egyébkép is fruktifikalhatja.

Az asztronomia 6szsidd nemzeti tudomany, mi-
vel a kalendarium a vallasos élet szempontjabol els6-
rendil jelentdséggel bir. Asztrondmiaja érdekes keve-
réke a babiloniai és a gordég asztronomianak, adatai
mindkettdnek szolgalnak felvilagositassal kelld tanul-
manyozas mellett. Igen érdekes ismeretekkel —birtak
a talmudistdk e korbol. A hetven évenként vissza-
térd, talan a 18. szazadban felfedezett Halley-féle
iistokds is emlitve van mar a talmudban.

Az asztronémia alapja a mathematika. A leg-
Ujabb 1idokig, az ékiratok felfedezéséig, a Kelet mathe-
matikajanak  foképvisel6je a talmud volt.  Felette
nagyrabecsiilték ezt a tudomanyt, azt mondjak pl. két
talmudtudoésrdl, hogy ki tudtdk szamitani, hany viz-
csepp van a tengerben. Szdérvanyosan, csak ugy alkal-
milag elarult mathematikai ismereteib6l ujabb mathe-
matikus egész flizetet allitott 0Ossze. A Kelet mathe-
matikdjanak mai napig a talmud talan féképviseldje,
mindenesetre egyik foképviseldje.
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A medica szintén nemzeti tudomany a zsidoknal
Osid6k ota. A talmudban szerepld sok talmudtekin-
tély polgari foglalkozasara nézve orvos volt. A tal-
mudnak az orvostudomany korébe vagd nyilatkozatai
oly szamosak, hogy kotetekre telt beldlik. SOt sze-
meézetéerél magar6l Kotelmann keresztény orvos 30
évi tanulmany utan szép kotetbdl allé monografiat irt,
itélete szerint a talmud orvostudomanya elsdrendd,
mar ismeri a csaszarmetszést. Maga a patriarka is
nem ritkdn orvos volt, az egyik Gamaliel a nem zsido
vilagban is nagy hirre tett szert. A talmud higiéniai
szabdlyaibol ~ Maimonides  torvénykddexében — tomott
egészségtant allitott Ossze, mely ma is megallja helyét
és ¢érdemes volna leforditani. A talmud orvostudoma-
nyaban is keresztezodik a Kelet és a Nyugat.

A talmud dllat- és novénytani adatai koteteket
tolthetnek meg. Ennek a tudomanyagnak els6 kép-
viseldje hazankban ¢él — Léw Immdnuel férabbi. Mi-
utan fiatal koraban az arameus ndvénynevekrél az
egész vilagon elismert munkat tett ko6zzé, Oreg nap-
jaira, mint élete szorgalmanak gyiimolcsével, elké-
szilt a talmud Dbotanikajaval ¢és allattanaval. Kor-
szakalkot6 munkdk e téren, melyeknek jelentdsé-
giiknél fogva a jelen nehéz viszonyok kozott is fog
akadni kiaddja. A szakkérdk — nemcsak a talmu-
distak — fesziilt érdeklédéssel varjak e miivek megje-
lenését.  Asvinyokrél,  killonosen — dragakovekrdl — siirtin
van sz6. Bizonyos, hogy az alkémia, amely Alexan-
dridban mar az Okorban virdgzott, szintén -eljutott a
zsidokhoz, de a talmud dsvanytananak még nem
akadt megvaltoja.

Palesztina zsido lakossaga mar az oOkorban na-
gyon kevert volt. Allandé volt a kivandorlis, de &l-
lando volt a visszavandorlas is. Kivandoroltak kény-
szerliségbdl, bevandoroltak a Szentfold szeretetébdl.
A Dbevandorlok, kik Babilonidbol és Egyptombol, f{06-
kép Alexandriabol jottek, okori altalanos szokas sze-
rint egyiitt maradtak, egyiitt laktak, kiillon kozséget
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alkotlak. .Jottek mas orszagokbol is, Indiabol, Arabia-
bol Kisazsiabol ¢s a vilag mas tajairol. Szokasaikat,
¢életmodjukat megtartottak, az egész vilag zsidosaga
in mice Jeruzsilemben és a Szentfoldon élt. All ez ki-
sebb mértékben Babiloniarol is, tehat a talmud mind-
két hazajarol. Mint a zsidok, mas fajok is vandorol-
tak, kiilondsen Palesztindban igen sokféle nép telepe-
dett le. A varosok java hellenista keverék néppel telt
meg. All ez kisebb mértékben Babiléniarol, a szoro-
sabb értelemben vett talmud hazajarol is. E koriilmé-
nyek folytdn a talmudistak jol ismerték nemcsak a
kiilonféle zsidok, hanem a mas népek életét és szoka-
sait is. Felilmualhatatlan rovidségli talald jellemzést ad
a talmud a népekrél és nyelveikrél. A rémaiak gazda-
gok, a babiloniak szegények, az élambeliek gégosek, a
perzsak er6sek, a médek férgesek, az egyptomiak
varazslok, az arabok fajtalanok, az asszonyok be-
szédesek. Négy nyelvet haszndljon a vilag: A szir
nyelvet gyaszolasra, a gordg nyelvet az énekre, a
romai nyelvet a csatara, a hébert a szonoklasra.
Ezzel a par ecsetvonassal csak azt akarjuk bemu-
tatni, hogy a talmudistaknak volt alkalmuk a mnépe-
ket megismerni ¢és hogy a vildgot nyilt szemmel fi-
gyelték.

Ugyanezért  bizhatunk jellemzéseiben ¢és  hihe-
tink foldrajzi adataiban, melyek mind alkalmi koz-
Iések, melyek az illetd orszagokbdl szarmazoktdl vagy
ott megfordultaktol erednek. A  talmud firténeti
adatai hasonlé forrasbol erednek, és példai a Kelet
torténeti  stilusdnak. Torténet, rege, anekdota Ossze-
folynak. A talmud val6sdgos kincsesbanydja a mon-
daknak, régi babondnak, mithologianak, a folklore
minden fajtdjanak.  Semmiféle  mas  forrasban, a
gorog és latin irodalmat sem véve ki, nem lathato
az Okori népélet oly elevenen- mint a talmudban. A'
talmudistak nem irok, egyaltalaban nem irtak, csak
szobelileg  hagyomanyoztak, nem egyéni  reproduk-
ciokat adnak az oOkori életr6l, hanem egyes részle-
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lekben magat az Okori életet. A talmud sok tekin-
tetben papirusz, ha nem is kell kiasni, a papirusznak
az életet tiikrOztetd sajatsagaival bir. Ha a Kelet
historikusa a kronoldgiai adatokat és a vilagesemé-
nyeket nem is meritheti a talmudbdl, a szineket leg-
inkabb beldle veheti. Az Okori redlidgknak a talmud
kiapadhatatlan forrasa.

Ha a régiek azt hitték, hogy minden benne van
a talmudban, quod non est in talmude, non est in
mundo, ez naivitas volt, de a tudomany vilagossa-
ganal is el kell ismerni, hogy Osztonszerlileg -érezték
ki gazdag tartalmat. A tudomédnyra nézve sem meri-
tettik ki vazlatunkban jelentdségét, sok minden van
benne, mir6l nem széltunk. Batran lehet minden
torténeti  kérdésnél hozza is  fordulni, rendszerint
van valami adoménya. Ures kézzel nem igen fognak
t6le visszatérni.

IX.

Bemutattuk a talmudot, megmondtuk, kicsoda-
micsoda, hova vald, milyen idds, milyen dolga volt
és van, de 6 maga még nem szolalt meg. Pedig az em-
bert is csak akkor ismerjiik meg igazaban, ha a be-
mutatds utan 6 maga is kezd beszélni. Helyén lesz te-
hat, ha néhany részletet idéziink magabol a talmud-
bol, hogy kozvetlen ismeretségbe Iépjiink vele. Ez an-
nal sziikségesebb, mert nem olyan alakia konyv,
amilyeneket mi a klasszikus és modern irodalombol
megszoktunk. Nagyon is eliit valamennyit6l. Nem
egy szerzének, nem is egy kornak, hanem szazaknak
és szazadoknak a terméke. Nemzedékek dolgoztak
rajta, a szokasos torténeti targyalasok szerint tizen-
kett6. Az egyes nemzedékek alkotasai mintegy geolo-
giai rétegek fekszenek egymas felett. Az elbadds for-
maja is egészen sajatos. Sokan jutnak szohoz, kereken
kétezren, a névtelenek szama is megfelelé nagy lehet.
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De hogy a talmud mely lapjan mily szerzé fog nyi-
latkozni, sohasem lehet tudni. Egy-egy nézet, rovid
mondas, ellenvetés s hasonld6 mindaz, amit a tal-
mud egy-egy tekintély nevében egyszerre kozol.
Strtin  talalkozunk vitatarsakkal: az egyik igy gon-
dolja, a masik amugy. Kétszer évente egy-egy ho-
napra, tavasszal ¢&s Osszel, Osszegyliltek az iskolafok,
rabbik és birdk egy személyben, kik nem ritkin a
kozigazgatast is végezték, hogy tanacskozzanak. Bat-
ran lehet mondani, hogy orszdgos zsinatot tartottak.
Nem is tudom hamarjaban, hogy a zsinat maga nem
zsido6 eszme-e? A gyilés targya meg volt alapjdban
hatarozva, amennyiben egy-egy traktatus targyalasa
volt kitlizve. De nem pusztdn elméleti, hanem gya-
korlati  célbol. Targyalasra keriiltek bonyolult jogi,
ritudlis és egyéb kérdések is, melyeket megvitattak.
Az eredményt megallapitottdk enigmatikus rovidség-
gel és azt felvették a talmudba. A megformulazds nem
a puszta eredményre szoritkozott, hanem tanics-
kozas, a vita legfontosabb mozzanatait is megrogzi-
tette. Helyet adtak a kisebbségi véleménynek is, még
pedig az azt képviseld tekintély neve alatt. Ez igy
folytatddott nemzedékr6l nemzedékre ¢és valamennyi-
nek eszmecseréi, vitdi, hatarozatai egymas mellé so-
rakoznak. Nem veszett el semmi, amit megorokitésre
érdemesnek itéltek.

A keletkezés modja lathato a talmud formaja-
ban. Az iskolai tanitds és a tanacskozas rendjének
alakja tiikr6zddik benne. Még a vita soran felhangzo
kozbeszolas is megiiti fiiliinket, mikor pl. azt hall-
juk: ,Hat a masik?” (t. i. hogy gondolta). A talmud
meg van szerkesztve, de a szerkesztésnél a tanitds,
tanulas, vita, eszmecsere formaja érvényesiilt. A tem-
peramentum, az ¢él0 beszélgetés hatartalan eszmetar-
sulasa elevenné ¢és tarkava teszik. A misna-traktatusok
meghatarozott témaitol a  diszkutalo talmudistak
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messzire el-elkalandoznak, ugyanezért minden trakta-
tusban minden elGkeriilhet, mire ciménél és tartal-
manal fogva rendszerbe szoritott gondolkozassal gon-
dolni sem lehet. igy pl. az iinnepekrél szolo rend
traktatusaiban sz6 van a magan- ¢és biintetdjogrol,
valamint a hazassagi jogrol és megforditva. Maimoni-
des, ki a talmud egész tartalmat a legtokéletesebb
rendszerbe  foglalta  torvénykonyvében, maga  sem
tudta hamarjaban megadni egy biintetdjogi tétel for-
rasat a talmudban. Kereste a Dbiintetéjog traktatusai-
ban, hol nem talalta, mig végre rabukkant a hazas-
sagjog egyik traktatusaban.

De ugy veszem észre, hogy megint a talmudrol
beszélek ¢és nem a talmudot beszéltetem. Ideje, hogy
koriilnézzek benne. Melyiket szeressem? Nem fogok
valasztani, mint az szokdsban van, oly részleteket,
melyek erkdlcsi tanitasokat, vilagraszold emberszere-
tetet, csillogd  mondéasokat, elragadé  hasonlatokat,
okeleti bolcsességeket tartalmaznak. Ezek mas lapra
tartoznak, az Agada korébe, melyet kiilon konyvben
kell ismertetni. A talmud lényegét nem is ez az isme-
retkdr alkotja, hanem a tJrvényi rész, amely a tal-
mud torténeti jelentdségében is els6 helyen szerepel.
Tekintettel kell azonban lennem olvaséimra, kikt6l
talmudismereteket nem kovetelhetek, a megvalasztas-
nal ugyanezért az altalanos ismeretekhez kozelalld
korb6l veszem a bemutatandd részleteket. Hiven for-
ditok, de nem szoszerint, egyfel6l azért, mert a szo-
szerinti forditdas nehezen volna érthetd, masfelél pe-
dig azért, mert a szoszerinti forditds nem hi forditas.
Most adunk egy-egy példat az els6, harmadik és ne-
gyedik rendb6l. Az els6 példa a talmud kezdete. A
szogletes zardjelben 1évé szavak nincsenek a  tal-
mudban.
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1.
(Berakot 2a)
Misna.

»Mikortol kezdve szabad a Sema [Jiszraelt] ol
vasni este? Azon id6ponttdl kezdve, mikor [a ritud
lisan tisztava lett] Kohanitdk [4ldozd papok naple-
mente utdn] a terumat [nekik kijar6 gabonaadomany-
bol siitott kenyér] ehetik, az ¢ elsd szaka végéig.
Ezek Rabbi Eliezer szavai. A bolesek [altalanos vé-
lemény] azt mondjak: Ejfélig. Gamaliel pétridrka
azt mondja: Hajnalig.”

Talmud.

,Mire vonatkozik a tannd [misna szerzdje],
hogy igy kezdi: ,Mikortdol kezdve? [hisz nem volt
még sz6 a Sema olvasasarol]. Tovabba: Miért kezdi
az esteli, kezdje a reggeli Sema olvasasa szabalyai-
val! [Felelet]: A tanna a biblia szavara vonatkozik,
mely szerint lefekvéskor és felkeléskor kell a Sémat
olvasni [Modzes V. konyv, 6. fejezet, 7. vers] és igy
értend6: Mikor van a lefekvés iddpontja? Mikor a
Kohanitak [4ldozé papok] terumdjukat kezdik enni.
Ha akarod, add ezt a feleletet: A tannd [misna szer-
z6je] a vilag teremtésébOl vette a mintat, ott az van
irva: ,Lett este és lett reggel, els6 nap” (Mozes,
I, 1, 5).

A mi nyelvinkén szélva a bemutatott talmud-
részlet ezt mondja. A misna azért kezdi a ,,Mikor”-
ral, mert a bibliai parancs ismeretét feltételezi, nem
kell tehat kiillon statualni, hogy a hitvallomast, a
Sema Jiszraelt, mindennap kétszer kell elmondani,
csak azt kell szabalyozni, hogy mely id6ponttal le-
het kezdeni és mely iddponttal kell végezni. De igy
is érthetjiik, hogy ez a misnatétel eredetileg a biblia
ezen szavahoz flzédott: ,,Beszélj rola, mikor lefekszel
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és mikor felkelsz”, miszéval: midras volt és on-
nan lett a misnaba atvéve. Helyes a masodik felelet,
melynek veleje az, hogy a nap este kezddédik, elGszor
tehdt az esti Sémardl kell beszélni. A holdévnél az
iddszamitas alapja a hold, a hold pedig este kel fol.

2.
(Kiddusin 41 a)
Misno.

LA férfi eljegyezheti a ndét vagy Onmaga, vagy
kiildottje altal. A nd eljegyeztetheti magat vagy On-
maga, vagy kiildottje utjan. Az ember eljegyeztetheti
lednyat, midén mar lednyzo [12 éves], vagy Onmaga,
vagy kiildottje utjan.”

Talmud.

~Ha mar kiildottje utjan eljegyezhet nét, hat mi-
nek kell mondani, hogy személyesen? Rab Jozsef azt
mondta: FErdemesebb cselekedet, ha maga cselekszi,
mint ha kiildott utjan cselekszi. igy Rab Szafra maga
perzselte az allat fejét, Raba maga sozta a halat
fa szombat tiszteletére]. Némelyek azt mondjak: Ez
[kiildott utjan vald eljegyzés] tilos, mint Rab Jehuda
mondta Rab nevében: Nem szabad az embernek not
eljegyezni, mieldtt latta, mivelhogy taldn észrevesz a
nén valami ratsdgot és visszatetszOvé lesz szemeibe, a
Téra pedig azt mondja: Szeresd felebaratodat, mint
tenmagadat. Amit Rab Joézsef mondott, az a misna
masodik tételére vonatkozik. .,A nd eljegyeztetheti
magat Onmaga vagy kiildottje utjan.” Ha kiildottje
utjan eljegyeztetheti magat, hat minek kell mondani,
hogy személyesen eljegyezheti magat? Rab Jozsef
azt mondta: FErdemesebb cselekedet, ha maga cse-
lekszi, mint ha kiilldott uatjan cselekszi. Igy Rab
Szafra maga perzselte az allat fejét, Raba maga
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sozta a halat [a szombat tiszteletére]. De ez [a nd ré-
szér6l a kiildott atjan valod eljegyzési nem tilos. Mint
Res Lakis mondta, mert Res Lakis azt mondta:
,»Jobb kettecskén, mint Ozvegyecskén” [mondjdk t. 1.
a nok].

A talmudi jog szerint az eljegyzés hazassagkotd
joghatallyal bir (sponsalia de présente). A rdémai jog
a ,helyettesités”-t nem ismeri, a talmudi jog szerint a
mandatarius a hazassagot is megkdtheti. Lehet per
procura ndsiilni, mit eddig csak a legmodernebb alla-
mok statudltak. Ez volt az Aaltalanos Okeleti felfogés.
A talmudistdk moralis okokbdl megtiltjak a  férfiu-
nak, hogy lattatlanba ndsiiljon, talan nem tetszik
majd neki a felesége, pedig feleségét ugy kell szeret-
nie, mint sajat magat. A nét nem lehet akarata elle-
nére elévenni, beleegyezése eclengedhetetlen elofelté-
tel, de a nd eljegyeztetheti magat lattatlanban is, mert
a nék minden koriilmények kozt férjhez akarnak
menni, Okolnyi férj is férj. ,Jobb kettecskén, mint
o0zvegyecskén.” Mas helyen a talmud kozonséges pro-
zaban ezt igy fejezi ki: ,Sokkal inkabb szeret a nd
férjhez menni, mint a férfi megndsiilni.” A talmud
szerint mindkett6 akar, csak az a kérdés, ki akar job-
ban. ,,A férfi szalad a nd utan.” ,,A prozelita né utan
pedig mindenki ugrik” mondja szintén a talmud.

Nézziink most kissé  komplikaltabb  eljegyzési
kérdést.

2.b.
(Kiddusin 58 b.)
Misna.

»Ha valaki azt mondja a masiknak: Menj és je-
gyezd el nekem azt a nét és az elmegy és eljegyzi ma-
ganak, a masiknak van eljegyezve. Epp igy van, ha
valaki azt mondja egy ndnek: Légy nekem elje-
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gyezve 30 nap mulva és jon egy masik a 30 napon
belil ¢és eljegyzi maganak, a masiknak van el-
jegyezve.”

Talmud.

»Ha valaki azt mondja: Menj és jegyezd el ne-
kem stb. Amit tett, az téve van, de csaldé moédra jart
el. A tannd is azért mondja: ..Ment, hogy t. i. csa-
lardsagba ment”. . . Rabin nagyjambor ember el-
ment, hogy egy nodt eljegyezzen a fidnak és eljegyezte
maganak. [Kérdés]: Hiszen azt tanultuk: Amit tett,
az téve van, de csald0 modra jart el? [Felelet]: Nem
adtak a fianak. [Kérdés]: EI6bb tudatnia kellett volna
fiaval? [Felelet]: ugy gondolta, kozben johet mas
ember ¢és eljegyzi a ndt maganak.”

Sietés volt. a ndk nagyon kaposak voltak. A tal-
mud mas vonatkozasban is figyelembe veszi az ag-
godalmat: ,Talan mas megelézi az eljegyzéssel.” A
hazasulé kedv igen nagy volt. A megbizott, st az atya
is maganak jegyzi el a kiszemelt nét. Az apa keresett
n6t a fianak, mint az mas régi és Uj népeknél szokas-
ban volt és van. De a torok szokast, hogy a vélegény
a hazassag el6tt nem lathatja a menyasszonyt, a zsi-
dok nem ismerték, sot megtiltottdk az ilyen hazassa-
got, mint lattuk. A példak az életbél vett esetek, nem
kieszelt' elméleti kérdések. igy az is, hogy ,30 nap
mulva légy nekem eljegyezve”, ami nem maés, mint
a sponsalia de futuro egyik valfaja.

3.
(Baba Mecia 94a és 94b)

Misna.

,»Ha valaki kolcson vesz egy tehenet és vele
egyiitt gazdajat is kolcson vette vagy megfogadta; ha
elébb vette kolcson vagy  megfogadta  a gazdajat és
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azutan vette kOlcson a tehenet és a tehén elhull, fel
van mentve [a Kkartérités alol], mert mondva van:
[Moézes II. 22, 7. Ha valaki kolcson vesz stb.] ,Ha
a gazddja vele van, nem kell fizetni.” De ha el6bb
vette koleson a tehenet és azutan vette koleson a gaz-
dajat vagy megforditva és a tehén elhull, koteles
[megtériteni a kart], mert mondva van: ,,Gazdaja
nincs vele, fizesse meg” [Mdzes ugyanott].

Talmud.

»Minthogy az 4ll a misna masodik pontjaban:
»azutan vette kolcson a gazdat”, az kovetkezik be-
16le, hogy az els6 pontban, hol az all ,vele egyiitt”,
a ,vele egyiitt” szoszerint veendd. Hat vele egyiitt szo-
szerinti értelemben hogyan lehetséges, hiszen a tehe-
net [birtokba veszi] azzal, hogy vezeti a gazdajat pe-
dig mar azzal, hogy az szoval beleegyezik [a sajat
személye kolcsonadasaba, a gazda tehat eldbb valik
kolcsonadotta, mint a tehene?] Ha akarod, mondd,
hogy pl. a tehén a kolcsonvevé udvaran all, amely
esetben nem kell a vezetés; ha pedig akarod, mondd,
hogy a kolcsonvevd azt mondta: te magad csak ak-
kor légy kdlcsonadva, amikor vezetem tehened.”

Eles jogi gondolat, hogy a gazda és tehén egy
pillanatban vald kolcsonvétele csak az emlitett két
moédon lehetséges, nem pedig a puszta megbeszélés-
sel, megegyezéssel. Az eset az életb6l van véve és
elarulja a szentfoldi zsidéo foldmives nép nagy sze-
génységét. Nem volt igavond marhaja, csak tehene,
melyet tejelésre is, munkdra is hasznalt. Munka ide-
jén kisegitették egymast, vagy csak a tehén kolcson-
adasaval, vagy pedig gy, hogy a gazda is elment in-
gyen  dolgozni, ,kolcsonadta magat”. Kolcsondsen
csinaltdk, hol az egyik ment kolcsonbe, hol a masik.
Az allatherélés tiltva volt, 0korr6l a talmud nem be-
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szél, csak tehénr6l és szamarrol. A szamar volt a te-
herhord6é allat és a hatas 160, a Messids szamaron
lovagol.

Ez a par idézet némi képet ad a talmud targya-
lasi modjarol.

Hogy a talmud csendes humorat is bemutassam,
reprodukalok egy kérdést a hozomanyrdl. Babilonia-
ban az volt a szokds, hogy az igért hozomanynak
csak a felét adtdk. Ezt mindenki tudta és nem vart
tobbet, tudta, hogy 400 az 200. A haldokld6 szava
azonban szent volt. Kivansagat, rendelkezését teljesi-
teni kellett. A haldlos agyon az atya meghagyta, hogy
leanyanak 400 dénar hozomanyt adjanak: Kétség
tamadt mar most, hogy valoban 400-at gondolt-e,
vagy pedig, hozomanyrol lévén sz6, 400-at mondott
ugyan, de csak 200-at gondolt. A talmud ezt a kételyt
roviden igy fejezi ki: ,,Olyan 400 ez, amely 200, vagy
olyan 400, amely 800”. A humor nem ritkdn nyilat-
kozik meg, a nagy komolysdg dacara a jogaszi hu-
mor is, de ezek csak bdséges magyarazatokkal valna-
nak érthet6vé, amiért itt mellézni kell.

X.

Vessiink most egy Osszefoglaldo pillantast a talmud
kialakulasara és hatasara a zsido népre. A profétak
és zsoltarosok még el sem némultak, mikor megszolalt
az irastudd, az & vérbeli utddjuk, szellemiik Orokdse,
eszméik Ore és terjesztdje. Az Irastudd hoditotta meg
az antik népeket, 6 kozolte veliik a bibliat, a szent-
konyveket 6 magyarazta, ebben az értelmezésben
vették at az evangélistdk is. Az irastudé helyére lép
kereken 300 év mulva a bdlcs, helyesebben a tdrvény-
tudoés. Ezek a bolcsek jorészt névszerint is ismere-
tesek, az els6 rabbinikus toérvénykonyvben, a misna-
ban, amely az 6 alkotasuk, siirlin szerepelnek. Ezért
a babiloniak nyelvén ftanndk-nak neveztetnek, azaz:
misnatudosoknak. A zsidosdg kialakuldsa a misnaban
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megy végbe ¢és a zsiddo vallas leveti nemzeti jellegét,
egyetemessé valik. A torténelmi emlékek megmarad-
nak, tisztan vallasos jelleget Oltenek, politikai tarta-
lomtdl mentesek lesznek. A népélet alapja a wvallas
lett, amely a zsidot hiven kiséri a bolcs6tél a sirig.
A misndt, mint torvénykddexet veszik alapul a tannak
utdédai, az amordk, a magyarazok. Csodas elmeéllel
sziintették meg azt, ami fentarthatd tobbé nem volt,
mint pl. a ritudlis tisztasagi torvényeket ¢és a fOben-
jaro Dbiintetdjogot. Babiloniara szall at a vezérség. Az
tanorakat is sok szenvedés éri, végiil sulyos iildozések
kozepette befejezik a  babiloniai  talmudot, 300 ¢év
szellemi  munkalkodasanak  termékét,  500-ban  id6-
szamitasunk utan.

Hogy felirtik-e akkor a talmudot, mai napig vita
targy éppugy, mint az, hogy I Juda patriarka fel-
irta-e a misnat, melyet szerkesztett. Betéve tudta
minden tudds a misnat is, a talmudot is.

Hogy ez nem Iehetséges, csak azok allitjak, akik
nem tudjak, hogy az iras feltaldlasa, mint mar Plato
megjegyzi, gyengitette az emlékezGtehetséget és akik
nem tudjak azt, hogy az analfabétdk mekkora anyagot
képesek az emlékezetiikbe felvenni. Egy orosz paraszt
szajabol 16.000 verssort irtak fel.

Evszédzadokon 4t folytatott gyakorldsa az emlé-
kezotehetségnek, mely annyira ment, hogy gyermekek
is konyv nélkill tanultdk a misnat, — ezt a szellemi
tehetséget a talmud csodas modon fejlesztette ki a
zsidd népben. Egy évezred ird és olvasd szokasa sem
volt képes ezt az emlékezd készséget tonkretenni. Még
napjainkban is akad zsid6, persze nem Magyar-
orszagon, aki a talmudot, vagy legalabb néhany
traktatusat betiirdl betiire betéve tudja, s6t azt is
megmondja, hogy a szdvegbe szlrt ti hegyén akar 50
lappal tovabb milyen sz6 all. A talmud ¢leseszii vitdin,
finom jogi megkiilonboztetésein nevekedett a  zsido
ifjusdg évszdzadokon 4at. Barhogy gondolkodnak a
talmudrdl, tény az, hogy a zsidok neki koszonik
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intellektualis  erejiiket, faji intelligencidjukat, mint a
szentirasnak erkolcsiiket. Akarhany renegat a talmud-
nak koszonte azt az ¢észt, mellyel a talmudra tort.
Nem is tudta, miért kéaptalan a feje. A talmud el6irt
élet fegyelmezésére szoktatta hiveit, mértékletes, jozan
¢letre. A romlott zsidd6 nem a talmudon romlott meg,
hanem a talmud ellenére. Sotét szadzadokban minden-
fel6l tlizve-nyomva, a miveltségb6l kizarva a talmud
nyujtott a zsidonak szellemi taplalékot, lelki vigaszta-
last. Az elnyomott szellemi és lelki miiveltségben elnyo-
modja folott allt, ami szintén nem mindennapi jelenség.
Az elnyomasbdl kijutott a talmudnak maganak is,
éppugy, mint a hiveinek; az egyik a vilagtérténetnek
legiildozottebb  konyve, a masik legilildozottebb népe.
Mindkettdnek Utja egyarant igazsagtalan megbélyeg-
zéssel, maglyaval, autodafével van kirakva. A talmud
befejezésével egyideji  Justinianus  csaszar  rendelete,
amely allast foglalt a biblia gorég forditasanak kikii-
szObolése ¢és a talmud (deuterosis) apolasa ellen a
zsinagdgai istentisztelet korében (146. novella). Ez
az ecllenséges rendelet egyelére elszigetelt elofutarja
a talmud ellen intézett tamadasoknak. Csak 700 év
mulva kezdédott az igazi 1ildozés, még pedig Francia-
orszagban, hol a talmud-tudomany kozépkori héroszai
éltek. A talmud ellen Donin Miklos 4&ltal emelt vadak
vezettek az els6 nyilvanos disputacidhoz, amely zsi-
dok és keresztények kozt folyt és a talmud nyilvanos
elégetéséhez vezetett, amely 1244-ben tortént Parisban.
20 évvel késébb Mozes ben Nachman geronai rabbi és
a kitért Pablos Christiani ko6zott Barcelondban ment
végbe egy nagy disputacido, melyben az orthodox
talmudista rabbi latin nyelven verte le neofita ellen-
felét. Pablos a talmud ellen is emelt vadat.

Ennek eredménye egy papai bulla, melynek értel-
mében Barcelondban egy dominikanusokbol allé  bi-
zottsdg megallapitotta azokat a helyeket a talmudban,
melyek  felfogasuk  szerint  keresztény  szempontbol
torlendok. Ez volt a talmud elsd cenziraja, de nem a
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moral, hanem a  (keresztény) hit  szempontjabol
(1264.). Azokrol a nyilatkozatokrol van szo, melyeket
4 talmud Jézusrol és heretikusokrol tesz. Ezek a tal-
mud kiaddsokban mai napig hidnyzanak ¢és keresz-
tény tudosok altal kiilon flizetekben nagy buzgalom-
mal allittattak  &ssze, mint Jézusra vonatkozé régi
adatok. Nincs benniik jelentdsebb momentum. Egész
higgadtan itélte meg az elnyomas az ellenhatast. Tény
az, hogy a zsidok az els6 két szazadban Jézussal egy-
altaldban nem  foglalkoztak, autochton  hagyomanya
rola  a talmudnak nincsen. Kés6bbi nyilatkozatok,
melyeket a talmud a kereszténység alapitojardl és ter-
jeszt6ir6l tesz, mind pusztdn visszhangjai az evangé-
lium elbeszéléseinek, vagy esetleg a szenvedett {ildo-
zések hatasa alatt alakultak ki. A talmud Iényegéhez
ezek az apr6 tartalmatlan részletek nem tartoznak,
hianyukat évszazadok ota a talmudistadk nem érzik, a
kiilon kiadasokat, melyek e tor6lt részleteket Ossze-
gyljtotték, ritkan vasaroltak, még ritkabban olvastak.
150 év mulva, az 1413-iki Tortosdban tortént dispu-
tacid utan V. Marton papa mar tovabb ment. meg-
tiltotta a zsidoknak a talmud olvasasat ¢és elrendelte
az Osszes példanyok megsemmisitését.

A talmud  valtozatos  sorsaban  kulturtdrténeti
jelentdséghez jutott a zsidosagon kivil a 16. szazad
els6 évtizedeiben. A talmud volt ugyanis az {itk6z6
pont a  dominikdnusok és a  humanistdk  kozt.
Pfefferkorn Janos, kitért zsid6, aki a talmud elkob-
zasat kovetelte ¢és Reuchlin Janos, a hires humanista,
aki a talmudot megvédelmezte, alltak egymassal
szemben. A reformacié emez eldcsatdja a zsidok rész-
véte nélkiil folyt le és a humanistak gyb6zelmével vég-
z6dott, melynek alapjan a keresztény Bamberg Daniel
a talmudot 1520-ban kinyomatta Velencében. KésGbb.
1578-ban  Frobenius, szintén keresztény kiadd papai
engedéllyel nyomatta ki Bazelban. Eszerint az a -tal-
mud, amely kozkézen forog, mar atment a papai cen-
zaran, akik timadjak, papabbak a papanal.
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A talmud tulélte kis és nagy ellenfeleit és ma is
¢l, mint a keleti okor egyetlen éI6 tamija. El pedig
nem kulturalis jelentdségénél, hanem intellektudlis és
moralis vitalitdsdndl fogva. A szabad tudomény széles
viligdban mint az Okor nagybecsi emlékét és mint
egy eltlint kultira ékesszold tanujat tisztelik és tisz-
teldinek szama egyre novekszik. Nekiink pedig draga.
mint Oseink nevelGje és vigasztaldgja, mint hitiink és
erkdlesiink nemes tolmacsa. Reméljik, hogy tanul-
manyozo6i  koreinkben szaporodni fognak  hitiink  és
felekezetiink erdsodésére.

XI.

Célszerii lesz, ha végiil ideiktatom a traktatusok
neveit. A jaratos felosztds szerint a misna hat rendre
és Osszesen 63 traktdtusra oszlik. A Dbabiloniaiak csak’
a  gyakorlatban  még  érvényes  misnatraktatusokat
kommentaltak, a Palesztinan kivill nem érvényes, a
fold termésébdl adand6 adomanyokra ¢és a ritualis
tisztasagra vonatkozo traktatusokat nem tették  disz-
kusszio  targyava. Egy-egy  traktatus  kivételével a
misna els6 és utols6 rendje — Zeraim ¢és Taharét —
talmud nélkiil maradtak. A misna traktitusainak sor-
rendjét kovetjiik, azokat a traktatusokat, melyekhez
talmud is van, csillaggal jeldljiik.

Vetések (Zeraim),

1. *Berakot.
2. Péa.

3. Demaj.
4. Kilajim.

5. Sebiit.

6. Terumot.

7. Maaszrot.

8. Maaszér séni.
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9. Halla.
10. Orla.
11. Bikkuriin.

2.

Unnepek (Moéd).
1. * Sabbat.
. *Erubin,
*Peszahim.
Sekalim.
*Joma.
*Szukka.
*Béca.

*Ros Hasana.
*Taanit.
10. 'Megilla.
11. *Moéd Katan.
12. * fa giga.
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3.
Nasim (Asszonyok. Hazassagi jog).

*Jebamot.
*Ketubot.
*Nedarim.
*Nazir.
*Gittin.
*Szota.
*Kiddusin.
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4.
Nezikin (Kérok).

1. *Baba Kamm a.
2 *Baba Mecia.
3. *Baba Batra.
4. *Szanhedrin.
5. *Makkot.
6. *Scbuot.
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7. Edujjoth.
8. *Abodda Zara.
9. Abbt.

10. *Hor4jot.

Kodasim (Szent dolgok),

. *Zebahini.
. *Menahot.
. *Hullin.
*Bekorot.
*Arakin.
*Temura.
*Keritot.
. *Meila.
. *Tamid.
. Middét.
11. Kinnim.
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6.
Taharot (Ritudlis tisztasagok).
Kélim.
Ohalot.
Negaim.
Para.
Taharot.
Mikvaot.
7. *Nidda.
8. Maksirin.
9. Zabim.
10. Tebul Jom.
11. Jadajim.
12.  Ukcei'n.

Osszeadva 63 traktatust ad, de a IV. rend elsé 3
traktatusat, valamint ugyanazon rend 4. ¢és 5. trakta-
tusat régebben egymek vették, gy hogy kereken 60
misna traktdtus van. A talmud-traktitusok szdma a
jelen felosztas szerint 37, a régi felosztas szerint 34.

I e





