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TUDOMANY ES, EGYETEM.

L

Egy jeles, angol ir6, Sir Frederik Pollock azt
mondja, hogy: »Valamint minden becsiiletes bramin,
a midén munkihoz lat, legelébb is Ganesahoz, a tudo-
many védoszentj¢éhez fordul: azonképpen mi is, min-
den bolcseleti, vagy tudomanyos vizsgalodast, kezdjiink
elspbben is az Aristoteles lidvozlésével.«

A foltétien hodolat, a mely ezekben a sorokban a
stagirai bdlcs langelméje irant nyilvanul, altalanossag-
ban vitathaté; de. minden kétségen folil all az, hogy
a tudomany-egyetem Ilényének a vizsgalatit csak az
Aristoteles neyével lehet elkezdeni.

Minden, egyetem -eldcsarnokaban ott kellene allania
az O szobranak, mert barki lett légyen is az egyes
egyetemek kozvetetten szervezlje, Aristoteles a kdzos
nagy alapito. O allitotta be az épiiletet tartdo kdszala-
kat, az &6 szellemének a visszfénye az ezredéves
alkotas.

Az T1jabb id6ben mind tSbb olyan ir6 talalkozik,
a. ki szerint megmagyarazhatatlan az egyetemek ke-
letkezése. Nem lehet altalanos, okat adni, ugymondjak,
annak, hogy a Xl-ik szazadtdl kezdve, a szakiskolak
helyét egyetemek foglaljak el és pedig nem egy-két
varosban, hanem kovetkezetesen mindeniitt. igy aztan
eredetével egyiitt —megoldhatatlan rejtély eldttik az
egész egyetem. A leglényegesebb dolgok folott atsik-
lanak, ellenben a legnagyobb tiizetességgel targyaljak
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az intézmény kiilsd torténetét; az olyan aprolékossa-
gokat, hogy hol nevezték az Ujonnan jott egyetemi pol-
gart hornyanak ¢és hol rékanak; miképpen lett beldle
a polgarosulds el6haladtaval golya; kikkel verekedtek
a legtobbet a bolognai vagy a parizsi didkok; hogy
ittak, hogy szeretkeztek stb.

Amde az intézmények a hogy eszméket sziilnek,
éppen ugy eszmékbdl tamadnak. Az Aaltalanos ered-
mény altalanos okra mutat. Ha a kozépkor ama sza-
zadaiban, a melyekben az egyetemek keletkeznek, van
oly vezérszellem, a kit a tudomanyban mindeniitt
kovetnek: akkor nyilvan els6 sorban annak a tani-
tasaban  kell keresnlink a tudomany-egyetem magya-
razatat.

igy fordulunk Aristoteleshez, a ki a kozépkorban
példatlan hatalmassag.

Rdfaelnek »Athéni iskola« nevezeti képe a torté-
neti hiiséggel megegyezben fejezi ki azt, hogy a goro-
gok Platot és Aristotelest egyformdn nagy mesternek
tartottak.

A romaiaknak csekély érzékikk volt a metafizika
irant. Tanultdk Pidatol és Aristotelest becsiiletbdl; de
sokkal inkabb tisztelték, semmint értették. Hajlando-
saguk az élethez legkozelebb 4all6 ethikdhoz vonzotta
Oket, ebben pedig a stoikusokat, mintegy az 6s romai
erkOlcsok  és  szokasok filozofusait, folibe  helyezték
mindenkinek.

A kereszténység idején, a szentatyak kora, Plato
magasztalasaval van tele; mellette-Aristoteles  egészen
elhalvanyul. Mig koriilbeliill a Xl-ik szazadtél kezdve
Aristoteles  olyan koi’latlan hatalomra jut, hogy ura-
lasa egyetlen a torténetben.

Azok a tudosok, a kik az egyetemeket alapitjak,
nevére eskiisznek és ugyan nem egy-egy targyban,
hanem mindenben. Magat a theologia tudomanyat is
az 6 bolcseimén épitik fO6l. Jellemzd, hogy sohase idé-
zik nevén, hanem csak Philosophus-nak nevezik. Az elsd
egyetemeket vezérld6 nagy Doktoroknal minden lapon



ott talaljuk, hogy: »Philosophus dicit.« Mintha, azt
mondanak, hogy Aristoteles a Philosophus per essen-
tiani; az & bolcseleté a wvalodi filozofia, a tiszta emberi
tudas foglalata; mig a tobbi mind — szokdsos mii-
nyelviikon szélva — csak participatio.

A tudomany-egyetemnek harom sarkkove van. Az
elsé: a tudomany fogalma; a madsodik: a tudomdny
miivelésének a célja; a harmadik: a tudomany mii-
velésének és kozlésének a modszere.

Nyilvan, a tudomany-egyetemnek a végsé okat
csak abban kereshetjilk, hogy miképpen vélekedtek a
tudomany természetérdl, céljarol, mivelésének ¢és koz-
lésének a helyes modjarol az intézmény megalkotoi.

Hogy mily szoros az Osszefiiggés a tudomany I1é-
nyegének ¢és céljanak a meghatdrozasa ¢és az egye-
tem kozott: szembetlinden bizonyitja a francia foisko-
lak torténete a X1X-ik szazadban. A francia egyete-
meket Onallé fakultasokra egy kiils6 és egy belso té-.
nyez0 bontotta szét. A kiils6 erd Napoleon politikaja
volt; a belsd, a Comte Agost alapitotta pozitivizmus,
mely az egész szdzadon at uralkodd vilagnézletik volt
a francidknak. Ez a tudomanyt belsdleg Osszetartd
kapcsokat  széttépte; mozaikszerben rakosgatvan = egy
egészbe Ossze a szaktudomanyokat, egyszersmind az
egyetemi-fakultasok Osszefliggését is meglazitotta.

A tudomanynak Aristoteles szellemében jo alaki
meghatarozasa az, hogy: okok és okozatok rendszere.
Képmasa a dolgok rendjének, a mely nem egyéb,
mint okoknak €s okozatoknak a lancolata.

Mindazaltal tokéletesebb a tudomanynak az a masik
alaki meghatarozasa, a mely csaknem sz6 szerint Aris-
totelestol ered s a mely ugy szol, hogy: a tudomany
bebizonyitott  kovetkeztetések rendszere. Ebben 1is benn-
foglaltatik az, hogy okoknak és okozatoknak a rend-
szere, mert hisz a kovetkeztetés nem egyéb, mint az
okozat kifejtése az okbol vagy megforditva az oko-
zatb6l ramutatds az okra. Ezenfolil azonban ez a
meghatarozas jelzi azt 1is, hogy csak a meggy6z6



erdsségen sarkalld biztos tudds tudomany. A mi egy-
altalin nem bizonyithato; vagy teljességgel nem sz0-
riil bizonyitdsra; Vagy a mit még nem sikerilt elegen-
déen bebizonyitani: a hit; az egyszerti [télettel fol-
tarhatd igazsag; a Sejtelem, a latszat, a 'vélemény,
iem az.

A tudomany alaki meghatdrozasa a mily sziiksé-
ges, 'egymagaban ¢épp oly elégtelen. Csak azt jelzi,
hogy miként tud a tuddés, de nem mondja meg, hogy
mit'; kifejezi, hogy bebizonyitott igazsagokbol all a
valodi tudomany, de hallgat arr6l, hogy mi ezeknek
a'z igazsagoknak a tartalma, a tudomanynak a sajat-
képpen valo targya.

Erre a kérdésre felel meg az anyagi meghataro-
zés, a melyet Aristoteles folfogisa szerint tGgy lehet
szovegezni, hogy: a tudomany a vilag megismerése
addig a hatarig, a mig emberi szem ellathat.

Innen most mar Osszefoglalva az alaki és az
anyagi meghatarozast, a tudomany teljes meghataro-
z4dsa az tesz, hogy: bebizonyitott kévetkeztetések rend-
szere a vilagrol.

Aristoteles  szerint a tudomany voltaképpen csak
egy. A vilag egy Osszefiiggd Rendet alkot, tehat csak
egy rendszer lehet az azt masoldo tudomany is. Oszta-
lyozni 1éhét, sot kell is, mert kiilomboz6 rendeket alkot-
ndk a vildg dolgai is. Csakhogy ez az Osztilyozas
nem tagolhatja egymastol fliggetlen, teljésen kiilonallo
részekre a tudomanyt, mért akkor az hamis képmasa
volna a szazszorosan dsszefliggd vilagnak.

A tudomény, mint a vildg megismerése, egyfeldl
tokéletes sohase lehet, mert sohase ismerheti még az
ember teljesen a vilagot. Masfelél meg e szerint a tudas
csak akkor kezd tudomany lenni, ha vildgnézietté lesz.

Ez a hatarvonal a kozonséges tudas és a szorosan
vétt tudomany kozott; a  mibdl  kitetszOen Aristoteles
néni kdzonséges mértékét allitja fol a tudomanynak.

Barmily magas is azonban ez a mérték, hogy
éppen nem elérhetetlen, s6t nem is talzott, vilagosan



bizonyitja a tudomany torténete. Ebbol tisztan ki lehet
mutatni a tudomany fejlodésének a torvényeit, ezek
pedig mindenben az Aristoteles folfogasa mellett fants-
kodnak.

Tudvalévé, hogy az emberi tudas fejlodésének a
torvényeit Comte Agost kutatta legelészor és az 6
véleményét osztja manapsdg is a legtobb ir6, kovetik
kiilondsen a francia szociologusok. Comte szerint az
emberi tudasnak harom korszaka, van: az els6 a theo-
logiai, a masodik a metafizikai és a harmadik a
tudomanyos. Az oOkor és a kozépkor tudasa theologiai,
az ujkoré metafizikai a legljabb koré tudomanyos,
azaz természettudomanyi; a természettudomanyokra
talalvan csak igazaban tudomanynak Comte-féle
pozitivista meghatarozasa.

Ez a Comte-féle fejlodési torvény els6 hallasra
akarmilyen tetszet6s is, kozelebbrdl vizsgalva szerfo-
16tt kezdetleges és valotlan.

Igaz az hogy az emberi tudas eddigi fejlodésében
harom korszakat kell megkiillomboztetniink. Az elsd
a gordg civilizacid megalakulasaig terjed; a masodik
a kozépkor végéig; a harmadik befejezetleniil folyik
napjainkig. Mindenik korszdk hasonldé folyamatot tiin-
tet fol; a kalombseg kozottik nem mindségi, hanem
csak mennyiségi.

A mi az Oskort illeti, Comite, igyet se vet arra,
hogy legkivalt. ebben a korszakban, a hitnek és a
tudasnak a fejlodése egymastol jol  megkiilombozte-
tendd. Az istenségrol ugyanazokat 4z igazsagokat Ilehet
hinni ¢és lehet tudni. A 2zsid6 népnek példaul a hité
az Istenr6l igaz volt ¢és fejlett, tudasa gyarld. Hitte,
hogy az Isten egy, de nem tudta, hogy csak egy
lehet. Ennék a  bebizonyitasdhoz  évezredek  kellet-
ték. Mas kérdés az, hogy az Osnépek hite miként ke-
letkezett ¢és mikant alakult; szembet(ing, hogy termé-
szetes tudasuk csak tapasztalattal, a hozzajuk legkoze-
lebb es6é targyaknak a megfigyelésével kezdddhetett.
Mint a hogy a gyermek legelobb a kiilsd targyakat
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figyeli meg, azutdn ismeri meg Onmagat, ¢bred On-
tudatra és mar régen hisz az Istenben akkor, a mid6én
Ot eszével a vilagrendben latni kezdi.

Valoban, a fejlodé6 gyermek szemlélete ezekben a
kérdésekben a legjobb tutmutatd, a mely halomra dont
egy csomO hamis okoskodast. A két éves gyermek
nem tartja Istennek sem a napot, sem a holdat, sem
a tengert. Csak egyenkint ismeri a dolgokat, nem
képes folfogni kozottik az Osszefliggést, se nem ha-
sonlitjia Oket 0Ossze. Mar pedig az Istennek a legkez-
detlegesebb  fogalma is  tartalmaz legalabb  annyit,
hogy: 6 a legerdsebb Iény. Ennél kevesebbel az Isten-
nek a megismerése nem kezdddhetik. Ezért, hogy az
ember eszével az Isten fogalmahoz -eljuthasson, el6bb
tobb lényt kell ismernie, azutdn Ossze kell azokat ha-
sonlitania egymadssal. Természetes uton csak igy sze-
rezheti meg az Istennek bar gondolhaté legegysze-
ribb fogalmat.

Balvélemény az, mintha az Isten eszméje az emberi
észben elészor a legrémitobb Ilény alakjaban tiinnék
fol: Az eré fogalma elobbvalo, mint a kdré, melyet
esetleg okoz, mert ezt az erd ismerete nélkiill megérteni
nem lehet. Igaz, hogy a gyermek kdnyhullatdsok ko-
zOtt jon a vilagra és azutan is mindaz, a mi érzékeit
a legkevésbbé is folizgatja, sirasra fakasztja. Csak-
hogy ez nem az 6 még meg se nyilt kis elméjének a
rémiilete, hanem egyszerlien kellemetlen anyagi érzés
vagy allati félelem. Eszével csak az félhet, a ki mar
tapasztalta valamely erd artalmas hatasat, tehat a ve-
sz€ly tudata nem lehet a legels6é fogalma az emberi
elmének.

Mindezekért az  Osnépek szegényes gondolatkore
mindjart kezdetben nem lehetett az élettelen targyak
istenitésével telitve, az késébbi fejlemény, hanem tuda-
suk csak a kovetkez6 sorrendben fejlodhetett:

Elébb futdlagosan vizsgaltdk a dolgokat, azutdn
feliiletes  tapasztalataik alapjan  alkottak egy szakadé-
kos, kezdetleges bolcseletet. Mert ezeknek a népeknek



nemcsak vallasuk volt, hanem filozofidgjuk 1is. Ez a
bolcselet nem a sajat lelki vilaguknak a szemlé-
letéb6l keletkezett, mint a Hegel filozofidja, erre a
parlagi elme nem képes, hanem a kiilvildg megfigye-
1ésébol.  Folemelkednek annyira, a mennyire csekély
tapasztalasuk alapjan lehetséges, a hol pedig tudasuk
megszakad, hittel potoljak. Ez a hit a kinyilatkoztatas
a zsidoknal; a képzelet, sejtelnieck ¢és természetes 0Osz-
tonok alkotdsa a tobbi népnél. Az egész korszak azzal
végzOdik, hogy  civilizacidjuk  betetdzésénél  tudasuk
gyarlosagat teljes mértékben folismerik ¢és egész, lel-
kiikkkel a hit felé fordulva, abban keresnek ¢és talalnak
megnyugvast. Osszes intézményeiket a hit szelleme
lengi at; a szazadokon at kijegecesedett vallds elvei
szerint igazodik foként koz- és maganéletiik.

A maésodik korszakban, mely a gorogok follépté-
vel kezdddik, ugyanez a folyamat ismétlédik. A gordg
nép a maga eredeti szellemével kibontakozik az azsiai
népek kulturajabol ¢és ujbol kezdi vizsgdlni a dolgo-
kat. Ez a tapasztalati vizsgalodas tiizetesebb, mint az
6s népeké, de azért még mindig felszines. Am azért
tobb mint ezer ¢éven at az & megfigyeléseik képezik
alapjat a tudomanynak. A kozépkor végén is még
Aristoteles  fizikajat tanitjak, azon ¢épill fol a bolcselet
Barmily magasan szarnyal is a gordg filozofia, a szent-
atyak  Plato rendszerét tokéletesitik, a skolasztikusok
pedig  Aristoteles bdlcseletének a  hézagait  aprolékos
gonddal potoljak ¢és elveib6él levonva mindenféle Ilehet-
séges ¢és lehetetlen kovetkeztetést, szoérszalhasogatassal
a végletekig, fejtegetik. A midén pedig tapasztalati
alap hijjan  bolcselkedésiik  kimeriil, a keresztény hit
igazsagait illesztik be a tudomany rendszerébe. El-
végre ismét a hit a tetézete ¢€s csticsa a tudomany
épiiletének.

Ekkor Baco No6vum Organum-aban ramutat arra,
hogy a tudomany tovabbi haladasa csak 1j alapon
lehetséges. A tapasztalati vizsgalddast ki kell térj ész-
tem a dolgok legaprobb sajatsagaig.
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Az 6 programéi ja szerint megkezdddik a testek
folaprozasa a paranyokig és az ¢élét vizsgalaté a bacil-
lusolcig. Ebben az uj korszakban ma is még csak az
alapkovek elhelyezése folyik. Igaz, hogy a szazados
inductio eredményeinek az Osszefoglalasdt mar meg-
kezdte Kant és folytattdk masok, de azért annak a
bolcseletnek a megalkotasa, mely a természettudoma-
nyok mai haladdsdnak megfelel, még csak ezutan ko-
vetkezik. Az Gjkor bolcseleté csak sziiletenddben van.

.Ezek szerint minden korszak inductioval kezdddik
és deductio a folytatasa. A deductio haladasat a meg-
elozo  inductio mértéke szabja még. Veégiil az emberi
szellem a hitb6l potolja tudasa hianyait. Azaz min-
den  korszakban van természettudomanyi, metafizikai
és theologiai iddszak. Ezekét az alkorszakokat Comte
nem latja vagy nem akarja latni és abban a hiszem-
ben van, hogy az ujkor a haladas Végpontja, az idok
teljessége, pedig a tudomany eldtt nyilvan még mér-
hetetlen ttain allanak.

A mi az egyes szaktudomdnyokat 1illeti, ezeknek
a fejlodésében harom idészakot talalunk.

Az els6ben az emberi elme valamely targyrol tobb
szétszoOrt  igazsagot ismer, a mélyeket azonban nem
képés csoportositani. Példaul tud valamit egyenkint a
fejrol, torzsrdl, és ‘a végtagokrol, dé az égész emberi
szérvézet égyiivétartozasat még néni érti.

A masodik idoszak a vizsgalt dolog rendszerének
a folismerésé ¢és a mégismért igazsagoknak, a szerint
Valo csoportositasa. Folismerése a réhdszernek és nem
kitalaldsa azért, mert valamely tudomanynak a rend-
szere lényegében nem Onkényes, koltott dolog, hanem
egyszerien a targy természete. A midon példaul az
éihbéri ész megismeri az emberi test egész szerveze-
tét, rendezi a test egyes részeir6l vald tudasat, az igaz-
sagoknak ez a csoportositasa csak akkor helyes, ha
utanzata az emberi test rendjének. Maga az emberi
szervezet adja meg az anatdmia tudomanyanak az egész
rendszerét. Miért is, ha valamely tudomanyt tobbféle
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téndszer szerint mivelnek, ez mindig a fejletlenség-
nek, bizonytalansagnak. a jele. Mert. minden szaktudo-
manynak csak egy igazi rendszeré van, az a hely a
tételeket a targy természete szerint csoportositja. A4
tudomanyban  rendszereket  foltalalni nem  lehet, csak
folfedezni.

Végre a harmadik id6szak a szaktudomanyok iéjr
16désébén az, a midén az emberi elme egy fokkai fo-
lebb emelkedve immaron azt vizsgalja, hogy mind
helyet foglal el a szaktudomanynak a targya a vildg,
rendjében, milyen a t0bbi dolgokhoz vald viszonya.

Nyilvan, ez a Dbeillesztése a targynak a nagy
egészbe, csak az Osszeség megitélésével lehetséges,
tehat minden szdktudomany a maga teljességét -elérve
vilagnézlet. Azza lesz, nem keresett, mesterséges esz-
kozokkel, hanem a természetes fejlodés utjan.

Ekként a szaktudoméany, jollehet csak bizonyos
meghatarozott dolgot vizsgal is tiizetesen, de arrol
azutan 1épcsbzetet ¢érnél az egész attekintésére. Mint
hogyha valaki egy ponton magas tornyot emel, hogy
Onnan messze széttekinthessen. Mindén szaktudomany-
nak két része van: az egyik behatdo kutatdsa bizonyos
dolognak; a masik Dbeillesztése a targynak a nagy
egészbe ¢és ezzel megitélésé az Osszeségnék. Ez a len-
diilet a bolcselet felé, a szaktudomany ndk éppen érté-
kesebb felé; a nélkiill kozel jar a mesterséghez. Mind-
addig a mig valamely targy nem fejlédik vilagnézete,
nem lehet teljes tudomanynak tekinteni.

Mindezeket béigazolva latjuk a minkét legkdze-
lebbrél  érdeklé jogtudomany torténetében is. Ennek a
fejlodésében a  glossatorok magyarazatai alkotjdk az
els6 iddszakot. A madasodik idOszak azokkal a francia
jogaszokkal kezdédik, a kik legelébb fejtik ki a ma-
ganjog rendszerét. A harmadik idészakot Hugo Gro-
tius kezdi még. A jogtudomany szerkezete teljes lesz
azzal, hogy Grotius megalapitia a jogbdOlcseletet ¢és
utdna a nagy szellemek egész sora kutatja a jog he-
lyét a vilagrendben.
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Avagy nézzik az anyagi biintetdjog tudomanyat.
A XVIII-ik szdzadban a fejlédésnek még csak elsd i1d6-
szakdban van, mert akkoron még a biintetd torvények
magyarazatinal tovabb nem jutottak. A XIX-ik sza-
zad elején a fejlodésnek masodik idészaka kovetkezik;
a jogboleselok Utmutatasa szerint kialakul a tételes
biintet6jog rendszere. A XIX-ik szazad végén pedig
teljes tudomanynya lesz, mert a tételes biintetdjogot
tobbé nem elszigetelten, hanem a tarsadalmi élet tobbi
tényezoihez valo viszonyaban targyaljak.

Taldn azt vethetné ellen valaki, hogy a csekélyebb
targyl, ugynevezett segédtudomanyok, a  fonnebbiek
szerint nem  tekintheték igazi tudomanyoknak, mert
nem végzodhetnek vilagnézettel. Ezuttal nem bocsat-
kozhatunk annak a taglalasaba, hogy egyaltalan van-e
segédtudomany vagy sem ¢és ha van, milyen értelem-
ben van. Bizonyos az, hogy a legparanyibb dologrol
is lehetséges igazi tudomany, mert az emberi tudas-
nak itt is el lehet és el is kell jutnia a fejlodésnek
legfelsobb fokaig.

Vegyiik példaul az éremtant. Megallapitja az ér-
mek eredetét; osztalyozza, rendszerbe gyljti  Oket;
eddig a pontig inkdbb mesterség, mint tudoméany. Am
ha innen fOlemelkedve ugy targyalja az egyes érme-
ket, mint valamely kor izlésének, miivészetének és
tudomanyanak a termékeit, akkor az érmek alapjan a
néplélek rajzat adja ¢és ekként az éremtar vilagnézlet
alakulasara vezet.

Az érmek eredetének a megallapitasa ¢és osztalyo-
zasuk 1s a tudasnak csak ezen a fokan biztos, mert
ekkor mar a kor izlésével ellenkezd legkissebb vonas
is folfedi a hamisitast és az elmosodott darabon a leg-
csekélyebb jel is biztos Gtmutato.

A hogy a szaktudomanynak harom fejlodési foka
van, ennek megfeleléen a tudomanynyal foglalkozo
ember eldhaladasdban is harom fokozatot kell megkii-
I6mboztetni:  kezdetben laikus, késébb szakember, vé-
giil tuddés. A csillagdszatban példaul laikus addig, a
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mig csak egyes igazsagokat tud a csillagokrol; szak-
ember, ha ismeri az égitestek egész rendszerét; tudos,
ha mint Secehi ¢€s Flammarion a csillagaszat alapjan
vilagnézletet alkot.

Ekként tudos csak az, a kinek tudomanyos, azaz
a hétkdznapinal mélyebb ¢és kiterjedtebb  vilagnézlete
van. Eppen ez a magasabbra tor6 szakembernek a
probakdve, hogy targyanak a buavarlata alapjan  ké-
pes-e az egész szélesebb korl megitéléséig emelkedni.
Mert a vildg csodds természete szerint, a ki barmily
paranyi dolognak igazan a Iényegébe hatol, tekintetet
vethet a mindenségre. Es pedig annal is inkabb, mert
csak széleskori tanulmanyok alapjan lehet valamely
dolgot teljesen folfogni, mélyebben megitélni. A munka-
megosztds nem olyan a tudomanyban, mint a gyari
termelésben. A tudomanyos buvarkodasban nem azt
jelenti, hogy wvalaki a sajat targydn kivil semmit se
lat, hanem hogy targya szempontjabol vizsgal min-
dent; az emberi tudas egész korén azt keresi, a mi
targyara nézve jelentoséggel bir.

A polihisztorok kora lejart, mert nekik egyforman
targyuk  volt minden; minden szempontbol vizsgaltak
minden dolgot, erre pedig a tudomany mai allasdban
egy emberélet elégtelen. A modern tuddsnak csak egy
targya van, ennek a szempontjabdl tekinti a  vilagot
és minél szélesebb a latdékore, annal inkabb, érdemli
meg ,ezt a nevet.

Ha tehat a szakembernek a hétk6znapindl nincs
kiilomb vilagnézlete, ez csalhatatlan bizonyitéka annak,
hogy nem birt mélyebben behatolni a targyaba, tehat
nem tudos.

Hasztalan ismeri példaul a filologus a gordg nyelv-
nek minden gyokét, még nem tudds, ha azokon at nem
hatol be a gordg nép szellemébe; nem veti azt egybe
a modern néplélekkel és mindezeknek az alapjan nem
alkot maganak Onallo vilagnézletet. Ez a vilagnézlet,
szerezve a filologiai kutatdsok, megokolva a filologiai
igazsagok 4ltal, teszi a nyelvészt tuddssa. Es igy van
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ez a maga sajatos modja szerint mindpn szaktud.o,-
manyban. Korunk nagy természettuddsai-szemiink elott
a paranyokrol és a ba.ciy,usokrol a nagy egész szer-
kezetének, a mindenség életének a megitéléséig emel-
kedtek.

Azon, az alapon, h,ogy a fteljés szerkezetii szak-
tudomany egy bizonyos szempontbol valé rendszeres,
vilagnézle.t,. tobbé nem lehet vitds, az, hogy az igazau.
nagy kolté,, miivéesz és allamférfi: tudosnak tekintendd.
A koltdk ¢és a regényirok nem. mint a nyelv mesterei
f<?glaln,ak helyet a tud.Ostirsas.dgo.kban, hanem mint
nagyszellemek. Es a nagy allamférfi is, ne irt legyen
b.ar egy betlit se, .oda illik.

Halunk ez a kérdés, akkor volt napirenden, a mi-
doén Tisza Kalmant és grof Andrdassy Gyulat bevalasz-
tottak az akadémidba. A valasztast, ha j.01 emlékezem,
akkor ugy okoltdk meg, hogy noha egyikik sem. irt
torténetet, de, torténetet csinalt. Tehat mintegy torténet-
tudosok jutottak a megtiszteltetéshez, holott, voltakép-
pen mint allamtudosokat kellett volna o6ket megva-
lasztani.

Alakisag ¢és felszinesség volt ez az akadékosko-
das. A tudést egyszerlien a tudds mértéke teszi, min-
den egyéb mellékes. Az, hogy véajjon kozvetetten szem-
lélet utjan az. ¢életb6l vagy a mdasok utmutatdsa sze-
rint konyvekbdl szerezte-e. a maga tudasat, kozOombds.
S6t mindig kivaldé nagy tehetség jele, ha wvalakinek
nincs szilksége a masok szemiivegére, hogy a legf6bb
igazsagokat folfedezze. A legnagyobb szellemek szam-
talanszor beismerték, hogy sokkal tobbet tanultak az
élet megfigyelésébdl, mint a foliansok forgatasabol.

Hasonloképpen mindegy az, hogy miképpen bizo-
nyitja be valaki a tudasat. A szo, a tett, a kép, a
szobor, alakitds a szinpadon ¢é&pp oly alkalmas, erre,
mint az irds. Az orszaghazban. elmondott beszédben,
az allamférfi cselekedeteiben, politikai terveiben, a koltd
regényében, egy képen, szobron, a Shakespere-szinész
Hamletjében:  mélységes tudomany Ilehet. Csak a tudat-
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lansag, szamithatja a betlivetést a tudés mindsit6- sa-
jatsagai kozé..

A Richelieu alapitotta, negyven halhatatlanbodl, allo,
francia akadémia, mintakép,e a tobbi tuddstarsasagnak.
Azon a bolcs, gondolaton nyugszik, bégy a pagy kolto,
regényird, theologus, jogasz, bolcseld, torténész,termé-
szettudos. s.tb. folfelé haladvén,, egy, bizonyos ponton,
mind taldlkozik. Csak a lépcsb6zet mas, a melyen f0l-
érkeznek,. kilatasoknak a kore ugyanaz. A tudas cslcs-
pontjan, mindegyiknek ugyanazokra a, végsé kérdé-.
seipe. kell valaszolni.

Ekkent az egész tudomany, és, az egyes szaktudo-
manyok  torténetének és  természetének a  vizsgalata
egyként, azt bizonyitja, hogy a szorosan vett tiido--
many: vilagnézlet. Az emberi szellem természetes to-
rekvése: vilagnézlet alkotasa. Oly mélyen gydkerezd
szenvedélye ez az emberi léleknek, hogy a tudas vég-
habérain kész segitségiil venni a hitet, csakhogy a vi-
lagrol alkotott, képe calamelyest egész- legyen.

Az emberiség életének legrealisabb, korszakaiban
is csak latszolag szakad el a bolcselettdl; tényleg a.
szaktudomanyok minden legkissebb, haladasa, egy-egy-
Iépcsdzet a vilagot rajzold bolcselet felé,

A tudomany egységének a foképyiseldj,e a gordg
és. romai bolcselok kozott Aristoteles. Szerinte az 0Osz-
szes tudomanyok kozéppontja a, metafizika. Ez. olyan
elvekb6l indul ki, a melyek Onmagukban vilagosak,
bizonyitasra nem szorulnak. Az Osszes tobbi tudoma-
nyok pedig kozvetve vagy kozvetetleniil, készen kap-
jak az alapelveiket a metafizikatol. Ez az értelme,
annak az axiomanak, hogy nulla scientia probat sua
principia. Tehat az 0Osszes, szaktudomanyok alapélveik
altal Osszefiiggnek a metafizikaval, onnan indulnak ki
és a csucspontra, elérve, oda TUjra visszahajlanak. Az
egész tudomany alapja és tetdzete, a bolcselet.

A szaktudomanyoknak, végcéljuk felé haladvan,
az egyoldalisag, korlatoltsag, a munkamegosztas ter-
mészetes gyarlosagainak a levetk6zésében folyvast ser-
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gitenick kell egymast. A kolcsonds tamogatas szerfo-
lott megkonnyiti az eldhaladast; a kolesonds ellendr-
z¢és kiigazitja a hibakat. Az elzarkdzottsag megbénitja,
megtéveszti a szaktudomanyt. Csak egy biztos Utja
van el6ttiik az igazsagnak: ha kardltve haladnak.

Aristotelesnek ez a tanitdsa a tudomany egységé-
r6l és szétbonthatatlansagarol: az elsé kdszal, a me-
lyen az egyetem nyugszik.

Ez a meggy6z6dés hozta Ossze az els§ egyeteme-
ken a kiulomboz6é targyakat tanitd doktorokat és a kii-
16mboz6 palydkra seregld ifjusagot. igy lett az egye-
tem fOladata a tudomanynak a maga egészében valod
miuvelése; a tudomany épségének a fOntartdsa az altal,
hogy egyes agai sziinetlen érintkezésben vannak egy-
massal.

L.

A masodik, Ar is to teles toi bedllitott sarkkove az
egyetemnek: a tudomany miivelésének a célja.

Semmi legkissebb kétség se lehet az irant, hogy
az egyetem, eredeti tijmsza szerint, kozéphelyen dll a
tudostarsasag és a szakiskola kozott.

Hogy keletkezésekor teljességgel nem volt egy-
szeri  tudostarsasag, csalhatatlanul  bizonyitja  el6szor
az egyetemnek Osi  Studium Generale elnevezése. Sti-
dium Generale a fOiskola azért, mert a szorosan vett
scientidkon kiviil tanitjdk az ars-okat is és a gyakor-
lati kiképzés is folyik, azaz a Stadium Generale min-
den tudomanyos életpalyara képesit. A késébb el6térbe
1ép6  Universitas  Scientiarum elnevezés, az egyetem
szinvonalanak az emelkedését jelzi.

Masodszor: az egyetem egész szervezete azt bizo-
nyitja, hogy nem egyszerli tuddstarsasagnak alakult.
Az els6 idében az egyetem nemzetek szerint tagozo-
dott, de hogy ez az alakzat nem felelt meg az intéz-
mény alapgondolatinak, mutatja az, hogy csakhamar
fakultasokra valt. A szazados tipusz a fakultdsokbol
allo egyetem lett.
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Nagyjelent6ségti itt mindjart a fakultas elnevezés.
Ennek a szonak a magyar kar-széval vald forditdsa
egyrészrol, a kozépkori latinsag szellemében barbar-
sag, masfeldl meghamisitasa az egyetem fogalmanak.

Aristoteles szerint az értelem és az akarat annyira
egy, hogy a mint 6 mondja:i »Az akarat az fertelem-
ben van.« FErteni és akarni csak két kiilombozé tevé-
kenysége ugyanannak a léleknek. Hasonldéan fogja
fol, a lélek tobbi tehetségeit is. Ugyanaz a Iélek
emlékezik, képzelodik, ért., ¢és okoskodik. Az egye-
térni fakultds szo tehat arra mutat,- hogy az egyetem
akként egy, mint az emberi lélek. A  kiilombozo
fakultasok csak kiilombozo tevékenységei ugyan-
annak  az  egyetemnek. A hittudomdnyt,  jogtudo-
manyi, bolcseletet és  orvostudomanyt voltaképpen nem
egyik része az egyetemnek, hanem maga: az egész
egyetem miiveli.

Vilagos, hogy a kar szé tavolrol se fejezi ki ezt
az egységet. Ezenfelill barbarsig ez a forditds azért,
mert a brachium, a kar, a kozépkori latinsdg. szerint;
a fizikai er6szak képességét jelenti. Ezzel pedig egyik
egyetemi fakultds se birt. A kar szonak a haszndlata
itt éppen olyan feliilletesség, mint a status szénak a
kar szoéval vald forditasa. A Status et Ordines egé-
szen mast fejez ki, mint a Karok és Rendek.

Semmi se vilagithatja meg inkdbb az egyetem Ié-
nyegét, mint az, hogy a fakultisok nem a tudomdny
elméleti  felosztasa szerint keletkeztek. Hisz a hittudo-
many, jogtudomany, bolcselet és orvostudomany, mint
a tudomdny négy fbéaga: képtelenség. Semmiféle, ala-
pon se lehet ilykép osztdlyozni a tudomanyt és azok,
a kiknek a folfogasa a tipusz alakulasa ¢és késobb ki-
egésziilése idején dontd volt, nem is  osztdlyoztak
azt igy.

Az egyetem a tudomanyos életpalyak szerint tago-
zodott, szervezkedett, a mibdl tisztan kitinik az, hogy
kezdett6l fogva célja nem a tudomany akdrmilyen mi-
velése, hanem az életpalyakra valo képesités volt.
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Harmadszor: ezt bizonyitja az is, hogy noha dok-
torai fennen, hirdették Aristotelesnek azt az elvét,
hogy: »Tobbet ¢ér a nagy dolgokrdl csekélységeket
tudni, mint a csekélységekrdl nagy dolgokat«, azért
mégis az eredethez kozel, a Xlll-ik szazadban, tobb
egyetemen a gyakorlati  kiképzés  hattérbe  szoritotta
a tiszta tudomanyt.

Végre negyedszer: az egyetemek, mellett késobb
mindeniitt megalakultak a tudostarsasigok, a melyek
mar csakugyan a tudomanynak valamely elméleti fel-
osztasa szerint tagozodtak.

Ezek szerint az egyetem alapgondolata kezdettdl
fogva: a tudomanyos életpalyak elméletét adni, egye-
temes szellemben, egyetemes miveltség hatterével.

Végcelja az, hogy a tudomanyos palydkra lépo
iffu nemzedék altal a tudomdny legujabb igazsagait,
vivmdnyait — bevigye az életbe és ezzel azt jobba,
szebbé,  tokéletesebbe  tegye. Kicsinyességtol,  egyoldalu-
sagtol ment széleskéri  tudassal  fegyverezze fol azo-
kat, a kik a nép vezetésére, gondozdsara liivatvak.

Eppen ezért az egyetemen a tanar nem miivelheti
korlatlanul a sajat kénye szerint a tudomdnyt, nem
adhatja magat nehany kedvelt kérdésre, mell6zvén a
tobbit. Nem tarthat tuddsokhoz, hanem csak kezd6k-
héz mért eldadast.

Az egyetemi tandr tudés is kell legyen, de ez még
nem elegendd; tanarnak is kell lennie. Tudods, a ki
képes mivelni, elébbre vinni a tudomanyt; tanar, a ki
képes kozolni, terjeszteni a folfedezett igazsagokat.

A tudomany mivelésének az a hatarozott célja,
hogy az életet tokéletesitse, élesen elvalasztja az egye-
temet a tuddstarsasagtél. Az egyetem ennél a rendel-
tetésénél fogva nem kalandozhatik folyvast a fellegek-
ben, nem bolyonghat céltalanul, nem vizsgaldédhatik
tisztan kedvtelésbol, hanem haladnia kell a kotelesség-
nek pontosan megszabott utjan.

Es ez az ut mathematikailag kimért kézépit. Az
a sarkalatos elve. az egyetemnek, hogy a tudomany
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vilagnézlet, ném engedi nz egyetemet talsagosan kdoze-
ledni az élethez. Az a masik sarktétel pedig, hogy a
tudomany célja az- ember és ezzel az élet tokéletesitése,
néni hagyja talsdgosan eltavolodni attol. igy lesz az
egyetem igazi iskolaja Aristotelesnek, annak az Aristo-
telesnek, a ki mindig a f6ldon jar és az égre tekint.

O a kozéphelyen all Platé és Epikur, az idealiz-
mus ¢és az anyagéiviség kozott; foképviseldje annak
az iranynak, a melyet ujabban real-idedlizmusnak ne-
veznek. A végletek kozott a kozéputon vald biztos
haladasaban paratlan.') Csodalatosan jozan. Nem szall
a felhok f6lé, sejtelmes gondolatai nincsenek. Szelleme
olyan, mint a tavaszi nap derlije; nem kabit, nem szé-
dit, nem perzsel, hanem ¢életet fakaszto vilagossagot
araszt. Mindig a legkOzonségesebb, mindenki elott
nyilvanvalé igazsagokbol indul ki és kovetkeztetéseit
csak addig épitgeti, a mig elhajlas nélkil megbirja
az alap.

Viszont épp oly tavol all attél is, hogy anyagnak
tartson mindent. Bolcseletének alaptétele az, hogy:
»Forma dat esse rei«. A vilag se nem tiszta idea, a
mint Plato allija, se nem merd anyag, a mint Epikur
mondja, hanem matéria és forma. Csak egy tiszta forma
van, az Isten, a ki annyira tokéletes, hogy nem fogad-
hat magaba tobbé semmit €s éppen ezért anyagtalan.

A mit Plato mond, hogy a bdlcselet célja nyomo-
rasagaitol  megszabaditani az  emberiséget, ugyanezt
vallja még sokkal inkabb, egész rendszerével Aristoteles.

Hogy Nagy Sdndor mellé 06t rendelték neveldnek
és hogy novendékét a nagy melléknévvel tisztelte meg
a torténelem, innen 1is kitinik, hogy mennyire nem
hasonlitott 6 azokhoz a modern filozofusokhoz, a kik
szobdjukba zarkoznak, gondosan elredézik az ablako-
kat, azutan egy karosszékben ilve, a sajat gondolatuk
és akaratuk természetét vizsgaljak ¢és onnan akarjak
megfejteni a vilagot. Ilyen kodos elméletekkel a tet-

1) V. 6. Ethika, VL 1.
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tek. emberét, egy nagy birodalom jovendd uralkodojat
nem lehetett volna nevelni.

Késobb is az Aristoteles iskolaja nem szobatudo-
sok, hanem mar a gordég viszonyok szerint is, allam-
férfiak iskoldja volt. Mester ¢és tanitvanyok egylittesen
azzal a célzattal miivelték a tudomanyt, hogy az altal
az ember tokéletesedjék, ekként a hon folviruljon és
az emberiség nagy szenvedé€sei enyhiiljenek.

Aristoteles szerint a tudas a legfobb gyonyoriség,
de mindabbdl, a mit a boldogsagrol, mint az élet vég-
céljarol tanit, kivilaglik, hogy ez a gyonyoriiség csak
kisérdje, de nem célja a tudomanynak.

O minden dolognak legelébb is a céljat kutatja, a
cél szerinte a legelsd ok. Es nala éppen nem teremnek
szaporan az Oncéla dolgok. .A tudomanyt pedig >leg-
kevésbbé tekinti annak. Tanulni, tudni, .tanitani az
allamért, azaz az emberi tarsasagért, altalanos gordg
gondolat, a melybdl Aristoteles sem enged.

Hogy az egyetemeket vezérldé kozépkori doktorok
a tudomany céljat illetben mennyire egyek voltak
Aristoteles-szel, azt szamtalan idézettel lehet bizonyitani.
Egy sereg fOljegyzés maradt reank a hid, hivalkodo,
ontelt és mitkedvel6 tudoményrol.

Az  amerikaiakr6l mondjak, hogy = Szazmilliokat
aldozvan a tudomanyokért, mindig annak la tudata és
reménye vezérli Oket, hogy e befektetések altal a fold-
mivelés, ipar ¢és kereskedelem 1jabb termeld eszkozok
birtokaba jut.

Nyilvan ez az. egyoldali anyagi haszonra valo
szamitas oly tavol &ll az Aristoteles gondolatatol, mint
az ¢ég a foldtol. Mert & szerinte a tudomany célja az
egész emberi élet 0sszhangzatos tokéletesitése.")

Az 0 realizmusa mellett csak latszat az, mintha
pillanatra bar hattérbe szorulhatna a legtisztabb elmé-
let is.

Az Ujabb idében sokat vitatkoztak azon, hogy

1) V. 6. Ethika, VI. 13.
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vajjon mire jO a sarki tengernek annyi veszélylyel
jar6  kutatasa. Tegyilkk, hogy semmi kézzelfoghato
anyagi haszna sincs, azért ez a vizsgaldodas nem cél-
talan.. A foldnek a pontosabb ismerete kiszélesiti tuda-
sunkat, mar pedig minden, fok, a melylyel a tudomany
elorehalad, tobbé-kevésbbé vissza tiikrozodik egész éle-
tiinkon).

A csillagok csak elég tavol esnek a foldtdl,, mégis
a joszem a messzelatd folfedezésének, a hatasat meg-
iigyelheti minden intézményen, éppen ugy, mint egy
ujsagcikken vagy a. legdivatosabb regény lapjain.. Mert
a. csillagaszat az q1jkori emberiség egész vilagnézetét
atalakitotta.. A fizikai) végtelenséget- szemlélve, sokkal
nagyobbszerii! a fogalmunk az Istenr6l.. A fold tobbé
nem kozéppontja a mindenségnek, hanem- csak por-
szem ¢és: mégis az ember az ismert vildigban még min-
dig a. legfolségesebb alkotds.. Szelleme oly csodalatos,
hogy a végtelen anyag hatartalan, er6i mind eltSrpiil-
nek mellette.

Eppen igy, ki nem tudja, hogy a legtisztibb ma-
thematika mérhetetlen szarnyalasa, a fold porabol ki-
egyenesiti az embert?! A szamvetés- ¢és vonalozas. az
ember megbecsiilését, a demokratikus eszmék terjedé-
sét mozditja eld.

Mindamellett, hogy Aristoteles: szelleméneke vissza-
tikkrozodéseként, az; egyetemnek a kozépkorban kiala
kult egy f6-vonasaiban hatarozott tipusza, azért mégis
bizonyos hullamzdas majd a realisabb-, majd meg az,
idealisabb torekvések felé, mindig volt. Néhol az, egye-
tem kelleténél inkabb kozeledett az, ¢lethez, masutt meg
nagyon is eltavolodott attol.

Mmdazaltal a. talzas- egyik irdnyban se juthatott,
a végletekig azért, mert- Ugy azok, a. kik az egyetemi
szinvonalat emelni’ torekedtek, valamint azok is, a kik
lejebb-  szallitottak, folyvast- Aristotelesre; hivatkoztak.
Mind; a. két iranyzatnak a hivei azzal a rendithetetlen
meggy6zOodéssel haladtak,, hogy csak nekik sikeriilt
mélyebben behatolnak a mester szellemébe.
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Ugyde éppen ezért, a kétes pontok folytonos el-
magyarazdsa ¢és félremagyardzdsa kozott is, Aristote-
les rendszerének a vitatlan elvei a leszallasnak és a
folemelkedésnek egyforman bizonyos véghatart szabtak.

A hogy szétromboltatott azonban az Aristoteles
mérsékld tekintélye, a két ellentétes legszélsébb pon-
ton megsziletett az angol ¢és a francia rendszer(i
egyetem.

A végletekig ideédlis az angol rendszerii egyetem,;
viszont a szakiskoldig szall le a francia. A német a
kozéputon az Osi tipusz alapgondolatat képviseli  és
éppen ezért, a XIX-ik szdzad hanyatlasanak kozepette
is, a legeléi allt. A német rendszer magaban Anglia-
ban is kezdi kiszoritani az angolt és a francia szellem
feltind  veszteglése, fb6iskolai rendszeriiknek sajnalatos
tévelygését  bizonyitja. A  legujabb id6  ugyanarrol
tanuskodik, a mir6l a multak, hogy tudniillik mindig
az az egyetem viragzik a leginkabb, a mely a kozép-
uton haladva, hii 6nmagahoz.

Az angol rendszeri egyetem, tisztdn Onmagaért
miveli a tudomanyt és nem készit eld semmiféle tu-
doményos palyara. Célja harom lehet. Az egyik: az
dltalanos  miiveltség  kiegészitése, — mélyitése;  mintegy
folytatasa ¢€s betetdézése a gimnazium .foladatainak. A
masodik:  bevezetés az onadllo  tudomanyos munkalko-
dasba. A harmadik: tudosok képzése.

A mi az elsé két célt illeti, azokat legalabb is épp
oly sikerrel szolgalja a német rendszeri egyetem is;
a nélkiil, hogy .mellette még nagy koltséggel kiilon
szakiskolakat is kellene fontartani.

A harmadik cél pedig: a tudoésok iskoldja, minden
egyébtol eltekintve, pedagogiai  képtelenség.  Legelobb
is tuddés nem lehetvén tetszése szerint akarki, a hall-
gatésdg nagy zOmének nincsen arra vald tehetsége.
Masodszor, még a kozepest meghalado tehetség se Iechet
18—20—24 éves koraban tuddssa. Harmadszor, az
egyetemi tanulas egypar éve egyaltalan elégtelen arra,
hogy wvalaki tudéssa legyen. Erre a legtobb esetben



23

egy ¢let faradalma kivantatik. Negyedszer, a 18 -24
éves fiatal ember a targyak elemeit, fOigazsagait meg-
birja, szakemberré képezheti magat, de ha folyvast a
a tudomany csucspontjain vezetik, csak elszédil és alig
lat valamit.

A hallgatosag  életkora és  elokésziiltsége egyma-
gaban madr kizarja azt, hogy az egyetem, mint ilyen,
teljesen a tudostarsasdg szinvonalara emelkedhessék.

Ha a minket leginkabb érdeklé jogtudomany alla-
potat nézzilk Angliaban, a jogi szakiskola és az egyetem
medddsége szembetling. Az egyetem az ifjusag értelmi
erejét tulszarnyalja: a szakiskola pedig a tiszta tudo-
manyt egészen az egyetemre bizva, a gyakorlati- kikép-
zésre szoritkozik.

Az angol rendszeri egyetemr6l hallva, az émber
azt hihetne, hogy ilyen idealis iranyzatok mellett, feles
szammal van a jogtudds Anglidban. Holott éppen
ellenkezden, teljességgel nincs jogtudomany. Ugyneve-
zett  tudomanyos  munkdik:  dontvénytarak,fejtegetések-
kel és jegyzetekkel, bdvebben vagy takarékosabban
ellatva. A jogi monografiak, az europai szarazfoldon
divo értelemben, teljesen ismeretlenek. Az értekezéseken,
enyhén szolva, Iépten-nyomon feldtlik a német irok
hatésa.

Nyilvanvalo, hogy ennek a tartalmatlansagnak nem
csupan a foiskolai rendszer az oka, de bizonnyara egyik
legfébb oka.

A mi a francia, névleges egyetemet illeti, az talan
még félszegebb, mint az angol. A nagy forradalom
ota nincs Franciaorszagban igazi egyetemi ¢élet, az
egyetem nem képes meggyokeresedni. Az-egyetemnek,
mint ilyennek a tengOdése; az oOnalldo fakultasok leple-
zett vagy nyilt rendszere, egyik fOoka éppen annak,
hogy a német tudomany a XIX-ik szazadban a francia
folé kerekedett. Mindenki egyetért abban, hogy a
XVII-ik és XVIII-ik szazad ir6i franciabbak, mint a
XIX-ik szazadbeliek és hogy annak, a ki a francia szelle-
met minden sajatossagaval teljes ragyogasaban akarja
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megismerni, a XVII-ik ¢és XVII-ik szazad iroit kell
tanulmanyoznia. Ez, a. nyilvanvald hanyatlds a XIX-ik
szazadban, teljességgel nem dicséri a francia fGiskolai
rendszert.

Az a nagy mondas, hogy: »Egy birodalom, egy
egyetem«, .egyiké a. szamtalan napoéleoni alarcnak, a
melynek igazi értelme az, hogy: egy egyetem se. Azt
a latszatot kelti, mintha egy képre akarna alkotni a
nemzet egész értelmiségét, hogy annal jobban. Ossze-
tartsanak, megértsék egymast; holott valéjaban  célzata
békoba verni a szellemeket.

Az egyetemek,, mint az Onalldé gondolkodas er6s-
ségei, veszedelmesek a foltétlen- megadast koveteld im-
peridlizmusra nézve. Neki csak engedelmes hivatalno-
kokat képezé szakiskolak kellenek. Megrontja tehat az
egyetemet, de a felmagasztalds szine alatt. Itt is érvé-
nyesil az. a napoleoni elv: meghamisitani minden sza-
bad intézményt, de meghagyni a szabadsignak minden
kiils6ségét, latszatdt. Az egyetem ellen se 1ép fol nyiltan,
hanem: annak az Orve alatt, hogy eddig, soha nem birt
méltésagra, akarja. emelni, minden egyetemet egyesit és
ezzel, minden egyetemet megsemmisit. Ha mar a talsago-
san nagy egyetem is magatdl onallé fakultasokra, szakis-
kolakra esik szét: ez a folbomlas éppen elkeriilhetetlen ak-
kor, ha egy orszdgnak minden egyetemét egybefoglaljak.

Napoleon tehat-csalhatatlan  bizonyossdgul — eszkozt
valasztott célja elérésére. Neki alkalmatlan volt a tobb
egyetem azért is,, mert nehezebb ellendrizni. Tobb egye-
temen kiillomb6zo szellemi iranyzat kaphat labra, a
harc felpezsditi a lelkeket. Neki pedig, az kellett, hogy
bizonyos eszmék egészen elszenderiiljenek; csak olyan
.gondolat,i olyan tehetség, Oltson szarnyat, a- mely Ot
vilaghodité, ttjan eldsegitheti. A birodalom valamennyi
foiskolajan  csak, egy iranyzat uralkodjék: a csaszar-
sag magasztalasa.

Mint s6k mas dologban-, azonképpen a fdiskolai
oktatast illetdleg sem volt képes Franciaorszag, az
egész XIX-ik szazadban a napoleoni jelszavakbol kibont
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takozni. A szigor@ian: egységes szellemi irdnyzat ma is
megvan ¢és a francidk maguk is azt wvalljadk, hogy a
gondolkoddasnak. ez a kozpontositasa irodalmi  életiik
tartalmatlansdganak  és  senyvedésének egyik  legfébb
oka.. Ujabban éppen ezért az egész oktatasiigyet re-
formalni akarjadk, hogy a fOlkényszeritett egyenruhatol
elvégre megszabadithassak a francia szellemet. Régi
dicsdségiik  foltamadasat azonban csak gy varhatjak,
ha. mindenekel6tt valosagos  egyetemekké’  szervezik
névleges egyetemeiket.

IIL.

A harmadik sarkkéve az egyetemnek: a tudomadny
miivelésének és kozlésének a modszere.

Aristoteles mind a mai napig a leg.egyetemesebb
langelme; egyforman nagy volt a tudds. minden 4aga-
ban. Az 6 iskoldgja a Lykeion tornacsarnokban, dio-
héjban egyetem volt. Egymaga tanitott logikat, fizikat,
mathematikat, metafizikat, ethikat, politikat, koltészet-
tant, rhetorikat stb. és pedig oly sikerrel, hogy ma is
a legtobb tudomany megalapitojanak 6t tekintik.

A tudomany miivelésében és kozlésében  kiilon
modszere volt, a mely a kozépkorban, mint az 6 ha-
gyatéka, sajatos egyetemi modszerré valt.

A mint tudjuk, iskoldjat a gorogdk peripatetikus-
nak nevezték, mert séta koOzben, tanitott. Ez az. elnevev
z¢€s azonban, voltaképpen egész rendszert jelent.

E szerint a tanar nemcsak el6add, hanem, mester
is. Séta kozben nem mondhat hosszi, formas, kicsiv
szolt beszédet, hanem rdviden, vildgosan csak annyit,
a mivel meg lehet inditani a vitatkozast. Megmagya-
razza a. tételt; beszélgetés kozben egyenkint fejti ki
az érveket, oldja meg az ellenvetéseket..

A tanitvany nem hallgatd,, s6t nem is tanitvany
szoros értelemben, hanem tarsalgd, vitatkozo; részese
a tudomanyos munkanak.

A mester minden tanitvdnyaval kiilon vitatkozik,
tehat mindenikkel kiilon foglalkozik. A milyen oktalan
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a tomeg-nevelés, ¢éppen olyan hibas az atlagos tanitas.
Minden elmének mas a természete és minden tanit-
vanynak mas az elGzetes késziiltsége. Az egyik ember
jatszva érti meg a legnehezebb dolgokat, de a csekély-
ségeknél fonnakad. A maéasik konnyen fogja fol a rész-
ieket, de nem képes azokat Osszefoglalni. Aristoteles
iskolajaban a mester mindegyikkel a maga modja sze-
rint tarsalog ¢és a leggyakrabban egy-két szoval eléri
azt, a mire a hallgatésag ismerete nélkiil nem volna
képes egy oOras szép beszéddel.

Es noha oktatas folyik, ez egyidejileg a tudo-
many elobbrevitele is. A tanitvanyok 1) eszméket, 1j
szempontokat, 1j eseteket emlitvén, a mesterrel egylitt
mivelik a tudomanyt. Pasztdn az, hogy a hallgatosag
korébol valaki nem ért meg egykdnnyen valamit, jelzi
a mester el6tt, hogy hol kell az elméletet kiegészitenie.
A hallgatosag késziiltségét talszarnyald eldadas Ilehe-
tetlen. A  mesternek  1épésrél-lépésre  alkalmazkodnia
kell tanitvanyai lelki vilagdhoz ¢és ezzel egyszersmind
a kodos sejtelmektél megtisztul a tudoméany is. A ta-
nitvanyok a  tudomany mivelésében kozremiikddnek
azzal is, hogy miattuk a tuddsnak egyre vilagosabban
kell szovegeznie a tételeit €s nem kalandozhatik a fel-
hékben.

Az egyetem, a kozép- és ujkorban, azt lehet mon-
dani csaknem a XIX-ik szazadig, foOntartotta a tudo-
many. miivelésének ¢és kozlésének mindezeket az alapr
elveit. Eppen azért fejlédott ki a kozépkorban a  kotott
vitatkozasok rendszere, hogy a targyak nagyobb szama
,6s a megszaporodott didksag mellett is érvényesiilhes-
sen az Aristoteles modszere. A tanar eladasa vilagos,
rovid el6terjesztése volt a vitatkozds anyaganak. A
rendszeres napi, heti, havonkénti kissebb-nagyobb nyil-
vanos vitatkozasok alkalmat szolgaltattak minden egye-
temi polgarnak arra, hogy mint véd6, tamadd vagy
egyszeri folszolalo, a tudomanyos munkaban részt-
vehessen.

A naponként valo lecke-feladas és kikérdezés egy-
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részrél folosleges lett volna, mert minden vitatkozas-
nal szoba keriilhetett az egész eldadott anyag; min-
denkinek a késziiltsége, tehetsége kivilaglott. Masfeldl
a kérdezés a rendszerbe nem is illett volna, mert itt
nem egyszerll tanitds folyt,..hanem egyiittes tudomanyos
munkalkodds, a mely alatt az ifjusag kiképezte magat.
Ebben kiilombozott az egyetem a gimnaziumtol.

A tandr minden vitatkozdsnak a végén megtette
a maga észrevételeit, tehat mindenkivel kiilon-kiilon
foglalkozhatott ¢és végil a vizsgalatoknal konnyti volt
igazsagosnak lennie, mert egy hossza év alatt jol ki-
ismert mindenkit, a vitatkozasok hevében mindenki-
nek a lelkébe pillanthatott.

Kant folléptével a kozszellemben elbukott a meta-
fizika, barmily nagy elmék mivelték is a XIX-ik
szdzadban. Az egész TUjkor, a mint lattuk, természet-
tudomanyi idGszak 1évén, a bolcseletnek eldbb-utobb
hattérbe kellett szorulnia. A filozéfianak ez az elha-
nyatldsa, az egyetemen a vitatkozasok fokozatos ki-
kiiszobolését vonta maga utan, mert ezeknek nélkiiloz-
hetetlen el6foltétele és éltetd lelke a boleselet volt. igy
lassanként az egyetemi tudomanyos munkdlkodds egész
modszere megvaltozott, a régi alapelveket foladtak. A
tanar elédasa, kivéve a természettudomanyokat, a hol
kisérletezni  kell, tobbé nem bevezetése a kérdések
targyalasanak, hanem az egész targyalas.

Régebben annak a tudata, hogy az eldadas utan
mindjart vitatkozds kovetkezik, egymagiban elég volt
arra, hogy lekdsse a hallgatosag figyelmét. A vitatko-
zasok megsziintével a tanarnak masként kellett gon-
doskodnia arr6l, hogy eldaddsa érdekeljen. Nem marad-
hatott a tételek, érvek ¢és ellenvetések egyszerli, szaba-
tos elGterjesztésénél, mind nagyobb gondot kellett az
eldadas alakjara forditania ¢és ez az anyag rovasara
tokéletesedett. Szép eldadas, ez volt a XIX-ik szazad
jelszava és ebben a franciak jartak legeldi. A College
de France-on Ilehetett a legtobb olyan, eldadast hallani,
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a mely tokéletes volt a fOiskolai oktatasnak XIX-ik
szdzadbeli modszere szerint.

Es az el6adis minden, szépsége mellett mégis mind
gyakoribb: lett az az eset-, hogy a hallgatosag egyalta-
lan nem értette- meg a tanart; az 6 véleményének a
birdlatditol meg egészen- elszokott. Megszakadvan a
folytonos eszmecsere, a tanar ¢és ,a hallgatosag kozott,
a tanar hallgatdoinak az eszejarasdhoz a legjobb akarat
mellett sem alkalmazkodhatott. A {6l6tt, hogy konnyd,
nehéz, vildgos vagy homalyos-¢ valami, csak a sajat
eszének és tanulsaganak a mértéke szerint hatarozha-
tott. Csak igy oszthatta be tehat az eldadasat is. Tételei
a széonoki formék kozott elhomalyosultak; az  érvek
egymasba  folytak.  Szabatos  megallapitasuk,  kiilon-
valasztasuk egymagaban is mar nagy gondot adott a
hallgatosdgnak, megvitatasukra pedig az alkalom ¢és
az Osztonzés hianyzott. Innen érthetd az, hogy a ki-
vételektdl eltekintve; ma egész Europaban az ifjabb-
nemzedéket az erds meggy6z0dés hianya jellemzi. A
jogaszok az wuralkodd nézetre ¢és -a legfels6bb birosa-
gok hatarozataira eskiisznek.

Az egyetemek egész szelleme megvaltozott; demo-
kratikus intezmeénybaol arisztokratikus intézmeénynyé
lettek. Az- egyetemi polgar, a ki azel6tt tobb volt a
tanitvanynal, munkatars volt, 1ugy dolgozott, mint a
mester segédje, most mar- egyszerl hallgatd lett, keve-
sebb a tanitvanynal. Azel6tt tarsalgdit, vitatkozott a
tanaraval-,, foliilbiralta annak a; tételeit és az érveit;
csak az er6sségeknek és nem- a tekintélynek hodolt.

A XIX-ik szdzadban miutan az egész- hallgatosag he-
lyett a tanar gondolkodott, csalhatatlansag  kezdte
Ovezni’ a tanszéket, az ifjisdg Onérzete lehanyatlott,
az egyetem, tobbé nem jelentette a tanari kaEt és az
ifjasagot egyiittesen,, hanem voltaképpen csak a tanari
kart,, mert az eszmék termelésének a munkajat kizaro-
lag. ez: végezte.

A colloquiumok. kezdetben, ugyan még vitatkoza-
sok voltak, a. tanar és a hallgatd kozott késébb mar
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csak egyszeri kikérdezés, végil pedig, a legtobb egye-
temen teljesen megsziintek vagy legalabb is nem vol-
tak kotelezok. Az uralkodorendszer fokozatosan béni-
totta meg hatasukat.

A tanar és a hallgatd kozott mind nagyobb {r
tamadt, idegeniill allottak egymassal szeriiben. Mester
és munkatars immar csak a természettudomanyi sza-
kokban volt -az egyetemen.

Magatol értet’den ezek a bajok nem mutatkoztak
mindeniitt egyenld mértékben. Sok jo hagyomany tar-
totta magat a. régi egyetemeken. A német egyetemek
jogi fakultdsain példaul csaknem mindeniitt fonmaradt
az eléadas régi modja. A tanarok, lediktaljak a tétele-
ket és az érveket és ezeknek az egyszerli, vilagos
magyarazata az el0adas. Sok helylitt a tanarok egyé-
nisége sikerrel ellenstlyozta a rendszer hibait. Am
azért a mult szdzad hetvenes éveiben mar altalanos
lIon az elégedetlenség. Mind tobben hangoztattak azt,
a mit a mi br. Eétvos Jozsefink mar rég megmondott,
hogy természetellenes az egyetemen puszta, szemlélo-
désre szoritani a hallgatosagot ¢életének éppen abban
a korszakaban, a midén legélénkebb benne a tettvagy.
Semmi se tarta azonban fO0l annyira az 1) modszer
medddéségét, mint  természettudomanyi  szakok  nagy
sikerei az egyetemeken. Itt a nélkiilozhetetlen kisérle-
tek, gyakorlatok miatt, lényegében a régi maradt az
eléadas, a munkalkodds moédja, a tanar és a jelolt
viszonya.

A reformmozgalom éppen ezért azzal a jelszoval
indult meg, hogy ugy kell oktatni az egyetemen min-
den targyat, mint a természettudomanyokat. Ez a sz0-
vegezés azonban még csak homalyosan fejezte ki az
igazi torekvést. A megindult aradat csakhamar meg-
taldlta a maga természetes medrét ¢és egyre nyilvan-
valobb lett, hogy a mozgalom valodi célja: visszatérés
az egyetem Osi tipuszahoz. Ervényesiilésé minden eddi-
ginél teljesebb alakban azoknak az alapelveknek, a
melyeken az egyetem kezdettdl fogva nyugszik.
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A theologiai, jogi ¢és filozofiai fakultdson Német-
orszagban az egyetemi tanarok, a mult szazad nyolc-
vanas ¢és Kkilencvenes éveiben Onként behoztdk & prak-
tikumokat. A mi kiilondsen a jogi fakultast illeti,
1897-ben Poroszorszag a reformmozgalom ¢élére all és
a maganjogbol ¢és a polgari perrendtartasbol egy-egy
féléven at minden joghallgatora nézve kotelezOvé teszi
a  praktikumokban valdo részvételt. A  biintetéjogbol
erre nem volt sziikkség, mert a biintetdjogi gyakorlatok
a Liszt Ferenc eszméi szerint ¢és a hallgatosag Onkén-
tes részvételével mar eddig is a tokéletességnek olyan
fokara jutottak, hogy a tobbi praktikumoknak minta-
képiil szolgalnak ¢és hosszii 1d6 kell a mig a tobbieck
utolérhetik.

A vitatkozasok rendszere a régi egyetemeken, a
mint lattuk, nem volt egyéb, mint a tudomdny mive-
Iése és kozlése az Aristoteles elvei szerint, de kotott
alakban. Meg volt szabva, hogy a teljes vita egy Oraig
tart. Az els6 negyedordban a védé megmagyarazza a
maga tételét és eldadja az érveit. A masodik negyed-
oraban az elsének kijelolt tamaddval vitatkozik, a har-
madik negyedordban a masodik tamadoval. A negye-
dik negyeddéraban a hallgatosag korébol barki folszo-
lalhatott és a tanar megtette a maga észrevételeit.

A Németorszagban megkezdett praktikumok min-
denben a régi egyetemi moddszer elveit juttatjak
érvényre, a vitatkozasok régi kotott alakjat is folélesz-
tik (példa erre a Liszt biintetéjogi szeminariuma Ber-
linben), de e mellett még sok mas alakot hoznak be
azért, hogy kivétel nélkiil minden targy ¢és az egyes
targyaknak minden része ezek szerint az elvek szerint
miveltesseék. Példaul a romai jogbol, egyhdzjogbol,
kozjogbol stb. a forrasok olvasdsa és forditdsa alap-
vetd gyakorlat, de nem eshetik meg a vitatkozds kotott
alakjaban.

Altaldban ma ezeket a gyakorlatokat se szamukra,
se modjukra nézve befejezetteknek tekinteni nem lehet.
Annak a célnak megfelelden, hogy a hallgatosag minél
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¢lénkebb tudoméanyos munkassagot fejtsen ki €és men-
nél tobb haszonnal, 1j alakzatok keletkeznek és a r1é-?
giek modosulnak.

A Dbiintetéjogbol példaul ma hat fOalakzatot tala-
lunk. Elsé gyakorlat: a régi biintetd torvények olva-
sasa, forditdsa, magyarazata. Masodik gyakorlat (ugy-
nevezett elméleti praktikum): megbeszélése az alapfo-
galmaknak. Pl. mi az okirat, kozokirat, maganokirat,
miben all ¢ hamisitds stb. Harmadik gyakorlat (ugy-
nevezett gyakorlati praktikum, kezd6k részére): jogese-
tek megoldasa ¢él6szoval. Negyedik gyakorlat (gyakor-
lati praktikum haladok részére): feladott jogesetek meg-
oldasa otthon irdsban; a tandr az O&ran a dolgozatok
birdlatat adja eld. Otddik gyakorlat: bevezetés az On-
all6 tudoméanyos munkalkodasba. A tanar bizonyos
megszabott idében a résztvevoknek Utmutatist ad a
foladat valasztasara, a f6lhasznalandd forrasokra nézve.
Megoldja a fOlmeriild nehézségeket, megbiralja a kész
munkat. Hatodik gyakorlat: 6nall6, nagyobb dolgozat
bemutatasa a biintetdjogi szeminarium eldtt, megbira-
lasa a tanar és a hallgatosag altal. A vita végén a
fololvaso az ellenvetésekre valaszol.

Valaki eldob egy kovet és gorgeteg lesz beldle.
A praktikumoknak a behozatala Németorszagban, -eldre.
lathatéan a reformoknak egész sorozatat vonja maga
utan.

Legelobb is onmagatol lehetetlenné valik az olyan
oriasi fakultdas, mint a milyen, példaul a berlini jogi
fakultas is. Nyolcszaz vagy ezer hallgatoval egy tandr-
nak gyakorlatokat tartani még akkor is képtelenség,
ha a mint tervben van, assistenst adnak is. melléje.
Viszont annak sincs értelme, hogy egy egyetemen tu-
lontal megszaporitsak a tanszékeket. Noha a berlini
egyetem jogi fakultdsan jelenleg . tobb mint harminc
tanar mikodik, a munkat mar most se gydzik, a mikor
pedig a hallgatésagnak alig hasz szazaléka vesz tény-
leg részt a gyakorlatokon. A kormany el6tt tehat két
ut all. Vagy elejteni az egész reformot, a mit nem fog
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megtenni; vagy behozni a numerus clausust ¢és ezzel
a kissebb egyetemekre terelni az ifjusagnak egy jelen-
tékeny részét. A praktikumok behozatalanak tehat els6
kovetkezése a kissebb egyetemek folviragzasa lesz.

Masodszor, decentralizaltatvan a tilnagy egyete-
mek, azoknak a fakultisai 1jra kozelebb jutnak egy-
mashoz; a tultengésbdl  foléled az  egyetemi  szer-
vezet.

Valamiképpen minden tarsasagnak, mint szervezet-
nek, megvan a maga természetes nagysdga, Ugy az
egyetemnek is. A tOlsagosan nagy ;hallgatésag az egye-
tem egyes fakultdsainak elobb egymastol vald elszaka-
dasdra, majd mind teljesebb elszigetelodésére vezet.
Az egyetemi ¢élet lassankint egészen megsziinik és he-
lyét a kari élet valtja fel. Megmarad a kiilsé szervezete
az egyetemnek, de kihivoban a lelke. Mas szoéval,, az
egyetemi fakultaisok mar csak névleg azok, tényleg
kiilsdleg egybefoglalt szakiskolak.

A széles, emelkedett latokor, egyetemes szellem
iskoldja az igazi egyetem. Ezz¢é pedig csak ugy val-
hatik, ha mennél siriibb az .érintkezés a kiilombo6zd
fakultdsok tanarai ¢és hallgatdoi kozott. Nagyon téved-
nek tehat azok, a kik azt hiszik, hogy ha az egyik
fakultds hallgatdja eldadast hallgat egy masik fakul-
tason is, az egyetem tokéletes. Az igazi egyetemi élet
magaban foglalja a theologus, jogasz, bolcsész és orvos
tanarok és hallgatok gyakori egyiittlétét a tantermen
kiviil is. Mert ez a folytonos ¢érintkezés, a legegysze-
ribb tarsalgas a kiillombozé szakkésziiltségli emberek
kozott, jelentékenyen kozrehat arra, hogy egyetemes
szellem alakuljon. Tanarnak és hallgatonak egyforman,
mintegy masodik természetévé lesz az, hogy mindig
tobb szempontbol nézze a dolgokat.

Innen pedig kovetkezik, hogy a sz6 legsajatabb
értelmében egyetem lehet a kis egyetem és hogy vi-
szont egy bizonyos ponton til ndvekedve, sziikségkép-
pen visszafejlodik a nagy egyetem. Csak a jaratlan
gondolja azt, hogy az az egyetem, a melynek Oridsi
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hallgatosaga van, viragzik. A kinek tiszta fogalma van
a valodi egyetemrdl, tudja, hogy csak tengddik.

A régi egyetemeken is a polgarok nagy sokasaga
vagy betegség volt vagy csak merd latszat. A tanulok-
nak egy nagy része tudniillik mindeniitt csak ivott és
garazdalkodott, tehat tényleg nem terhelte a fakultasok
szabad mozgasat.

Ezt a megkiilomboztetést a tényleges ¢és a névie-
ges hallgatosag kozott ma is okvetetlen meg kell ten-
niink, ha igazi képét akarjuk nyerni a viszonyoknak.
Tegyiik, hogy egy jogi fakultason haromezer hallgatod
van beirva, de az egyes collégiumokat tényleg csak
Otven, szdz, szdzOtven latogatja. A  fakultds névleg
oriasi, tényleg alig haladja meg a kis fakultasok mé-
retét. Viszont a hol hét-nyolcszaz beirt hallgatd altala-
ban szorgalmasan latogatja az eldaddsokat, a fakultas
névleg kozépszeri, tényleg nagy.

A harmadik kovetkezése a praktikumok behoza-
talanak ~ Németorszagban: az eldadasok  megvaltozasa.
Emlitettem, hogy a németek amugy is, legalabb a jogi
fakultasokon, jorészt fentartottdk az eldadds Osi mod-
jat. Ma pedig szemmellathatd az a fokozatos atalaku-
las, hogy az elbadas teljesen a régi minta szerint, be-
vezetés legyen a targyalasba, elOkészitése a praktiku-
moknak. Ha ez az Osszefliiggés az elfadas és a gya-
korlatok kozott ma még lazabb is, a dolog természete
szerint a jovoben csak egyre szorosabb lehet.

A fordulatot a fonnebbi iranyban jelzi példaul az
is, hogy a berlini egyetemen a- jogtanidrok ujabban
kiadjak az ugynevezett. Ubersicht-et, azoknak a téte-
leknek a foglalatat, a melyekr6l el6adast tartanak. Ren-
desen négy-ot tételrdl szol egy eldadas. Ezt az attekin-
tést minden hallgatd megkapja nyomtatasban az ora
elétt. Ehhez diktaljak a tanarok az érveket és az ellen-
vetéseket és kozben kiilon folfejtik mindegyiket.

Negyedszer, a reform kovetkeztében biztosra ve-
hetd, hogy: mddosul a tanarok irodalmi munkdssaga
is. A régi egyetemek, a mint lattuk, nem annyira isko-
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lak, mint inkabb a tudomany miihelyei voltak. A ta-
nar neve alatt megjelend nagyszabasii irodalmi mun-
kak a tanar és tanitvanyai egylittes faradozasabol
eredtek. A hogy készilltek a Rdfael és a Michel Angelo
képei, ugyanugy irtdk azokat az oOridsi foliansokat is,
a melyek egy-egy nagy doktor neve alatt maradtak
reank. Tételeit a tanar az egyetemi vitatkozasok ered-
ményei szerint szOvegezte véglegesen. A  tanitvanyok
segédkeztek az irodalom foldolgozdsanal; a vitatkoza-
sok rendén folmeriilt minden talpraesett oOtlet, érv,
ellenvetés befoglaltatott a munkaba. A tanar, mint a
nagy festok, megadta az eszmét, megrajzolta a kere-
teket, simitott, javitott, igy késziilt el szazak ¢és ezrek
kozremiikodésével a nagy alkotas.

Ha ma a jogi praktikumok megteremtdjének, Liszt
Ferencnek a munkait olvassuk, Ilehetetlen észre nem
venniink mindezeknek a jelenségeknek a nyomait. A
gyakorlatokon az  alapfogalmak  megbeszélésénél az
ifjisag folemliti a Lipcsében, Bonnban, Erlangenben
hallott meghatdrozasokat vagy Liszt maga sorolja fol
a kiilombozé tuddsok véleményét. Mindegyiket letar-
gyaljak. Akarmilyen nagyszellem legyen is valaki, a
legkezdétlegesebb vita is megtisztitja, és megerdsiti a
gondolatait. A Liszt konyvén f6l kell tinjék minden-
kinek, hogy az sokszorosan megvitatott tételekbdl all.
Az irodalmi rész péaratlan gazdagsaga konnyen érthetd,
ha meggondoljuk, hogy mindazok, a kik a biintet6jogi
szeminariumban  dolgoznak,  tulajdonképpen a  Liszt
Ferenc keze ala gyiijtik az anyagot.

Es a mit ma Lisztnél latunk, az elébb-utobb 4l-
talanos tiinet lesz. A praktikumokat nagyszabasu iro-
dalmi miivek, melegagyanak kell tekinteniink.

Végiil otodszor, ezek a gyakorlatok sziikségkép-
pen maguk utan vonjak: a bdlcseletnek a follendiilését
az egyetemen. Minden mélyebbre hat6. tarsalgas, meg-
beszélés, vitatkozds ugyanis  bolcselkedés; a = végsd
pontokon pedig bdlcselet. Az 1) rend tehat -eldrelatha-
tban a most tobb tekintetben elhanyagolt bdlcseletnek,
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mely a régi egyetemeknek ¢éltetd lelke volt, a folvirag-
zasat is fogja eredményezni.

Ezek szerint a XX-ik szazad a német egyetem
megujhodasaval kezdédik, a mi egyszersmind az egész
vilag egyetemeinek az ujjasziiletését is jelenti, mert
a francia és az angol rendszeri egyetem eszméje ma
mar egyforman megbukottnak tekinthetd.

Lényegében a reform nem mds, mint visszatérés
az egyetem Osi tipuszahoz. A XIX-ik szdzad az egye-
tem fajat megcsonkitotta és az ¢ép térzs most 10 aga-
kat hajt. Ha jol megfigyeljik, az intézmény a maga
természetes erejével egésziil ki régi alakjara.

A logika legnagyobb mestere Aristoteles, gy
rotta dssze elveit a tudomanyrol és annak a miivelé-
serol, oktatasarol, hogy a ki azok koziil egyet elfogad,
helyesli mind és a ki megtagad egyet, az Osszest el-
vetette. Ezért alakult egészen az Aristoteles szelleme-
ben a kozépkori egyetem és ezert ujjul meg a XX-ik
szdzad egyeteme az 0 elvei szerint.

A mult szazad végén mar mindenki érezte, hogy
az egyetem csonkan nem maradhat; vagy kiegésziil
vagy megsemmisil. Mdar pedig, noha sokan meghuztak
a halalharangot, veszni nem engedhették, mert potol-
hatatlan. gy reformalodik az ezeréves intézmény sze-
miink eldtt csodalatraméltoan akképpen, hogy eredeti
alakjat olti fol. Kiveti magab6l az qujitdsokat és oly
erére kap,- hogy igazi viragzasa még csak ezutan
varhato.
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