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Tisztelt Hallgatosag!

Batran ¢és konnyelmien megigértem, hogy felolvasast tartok a demokratikus idedlrol
vagyis olyan témardl, melyrdl éppen tiz estén at olvashatnék anélkiil, hogy kimeriteném a targyat.
De minthogy megigértem, igéretemet be kell valtanom, de a targy maga is olyan vonzd, hogy szivesen
beszélek felSle, im itt ilok eldttetek.

Olvasmanyaim kozott éppen az Ujabbkori demokratiat targyazé némely konyv jutvan
kezembe, az egyikben véletleniil két nézet a politikarol, helyesebben a politikaval valé foglalkozasrol
jutott szembe egymassal.

Az egyik nézet Wemer Sombart sociologus ¢és nemzetgazdatol ered, aki ezt mondja: Ein
Mann von Geist und Feingefilhl mache um alles Politische einen weiten Bogen, liber das Unerfreu-
liche in unserem Regierungssystem komme man mit ein bischen Humor ganz gut hinweg. — Szelle-
mes ¢és finom érzésti férfic minden politikai dolgot nagy ivben messzire elkeriil, kormanyrendszeriink
nem Orvendetes részein pedig egy kis humorral konnyen talteszi magat. — ime a kényelmes polgér,
aki nem szereti a kellemetlent sem olvasni, sem latni, és aki tOlsagosan szereti a tudos nyugalmat
és Oonmagat.

A masik ellentétes nézetet e targyrol vallotta és vallja a masik kétségen kiviil nagyobb
L.ualitdsu német Liszt, nagy német jogasz, titkos tanacsos, ki par évvel a nagy haboru eldtt egyetemi
rektori mindségben az egyetemi hallgatokhoz intézett beszédében ekképpen szol: In Ihr (der Jugend)
moge die Uberzeugung gross werden, dass nicht die Pflege von Kunst und Wissenschaft, sondern
die Pflege derjenigen Krifte, die dem Lebensinteresse des Volkes dienen, die oberste Pflicht des
Staatsbiirgers bedeutet. -- Benne, t. i. a fiatalsigban az a meggy6z6dés kell hogy megérlelodjon,
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hogy az allampolgar legels6 feladata nem a tudomany és miivészet, hanem azoknak az erfknek,
azoknak az energiaknak a miivelése, melyek a nép életérdekeinek szolgalnak.

Es megvallom, hogy ezen erkdlcsi komolysag és felelésségérzettdl tantiskodd szavak ram
is mély benyomast tettek, mert magamnak is be kellett latnom, hogy a népben rejlé nagy erdk
felkoltése és a koznek szolgalatba vald adasa képezi mindnyajunknak elsé feladatat, mert ezen erdk
felkoltése €s értékesitésével a tudomany is, de a mivészet is érvényre fog jutni és miiveldkre fog talalni.

Ha én most a demokratia idealjarol kivanok par megjegyzést tenni, akkor nem teszek
kiilonbséget a polgari és a socialis demokratia kozt, mert a végczélt tekintve tulajdonképen mind-
kettonek egy irany felé, egy cz¢l felé kell haladnia.

Masrészt pedig a tarsadalmi tudomanyok, vagyis a torténelem, jogtudomany és a politika
maguk is tugynevezett czéltudomanyok vagy tudomanyosan kifejezve teleologikus tudoméanyok,
vagyis azt kutatjak, hogy mindegyiknek mi az elérendé végczélja, és hogy e czél milyen eszkozokkel
kozelithetd és érhetd el a legbiztosabban. igy az allamtudoméanyokban és a politikdban mindenek-
elott megallapitjuk elsésorban a politika és az allamnak a czéljat, és azutdn vizsgaljuk, milyen mddon
¢és milyen eszkdzokkel érhetjiik el a czélunkat legbiztosabban.

Tisztelt Hallgatosag!

Nem akarok sokat teoretizalni és ezért roviden az allam és a politika legfobb czéljanak azt
tartom, hogy az allamnak minden polgara boldoguljon és a lehetd legjobb mddon élhessen, minden
benne rejlo tehetségét kifejleszthesse, egyszoval mindenképen meg legyen elégedve.

Hogy ezt a czélt csak az igazi demokratikus fejlddéssel lehet elérni, ezt akarom Onoknek
megmagyarazni €s kifejteni, és egyuttal messzire eltavolitani toliink és Ilehetetlenné tenni azt a
felfogést, melyet nem egy nagy elme az évezredek folyamédn az emberiség fejlodésének idedlja gyanant
allitott fel, és melyet példaul a nagy konzervativ gondolkozd Treitschke igy fejezett ki, hogy: Die
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Kulturaufassung des Staates ist, class die Millionen ackern, schmieden und hobeln miissen, damit

einige Tausend forschen, malen und dichten konnen. — Az éllam kultarfeladata abban all, hogy
milliok szantsanak, kovacsoljanak, gyaluljanak, hogy néhany ezren buavarkodhassanak, — avagy
mas helyen: Eine Statue des Phidias wiegt alles Elend der Millionen antiker Sklaven auf. — Phidias-
nak egy szobra megéri az antik vildg rabszolgai millidinak nyomorat; — amilyen eredetien tetszetds
els6 pillanatra e nézet, olyan szornylséges, embertelen és valdtlan e nézet és amellett végtelen igaz-
sagtalan.

De most mar igazan ratérek targyamra.

A régi Egyptomban tortént mintegy négyezer év eldtt Thébes szent varosaban, hogy éven-
ként a Nilus aradasanak kulminatidja alkalmaval Osiris isten fOpapja az 6 fehér diszornatusaban
nagy segédlettel lement a Nilus partjara és megmérte a Nilus aradasanak magassagat.

Ahany labnyi volt az aradds, az a fOpap szadmitdsa szerint annyi buzamérték egység volt
az ottani és akkori foldmérték, vagy mondjuk egy p tomi holdakon az az évi buzatermés.

Ezt az ottani papsag évezredes megfigyelés ¢és szamitdsok alapjan megallapitotta, még
miel6tt az ottani nép, az ottani foldmives még csak egy buzaszemet is vetett volna el.

Ezen megallapitdas utan az egyptomi adofeliigyeloknek, adobeszeddknek mar igen konnyi
volt a dolguk, az egész adokivetés immar csak egy egyszerii szamtani miivelet, szorzas, vagy osztas
volt. Es ha az adorendszeriik nem volt ugyan modern progressiv rendszerli, de az akkori viszonyok-
nak megfeleldleg eléggé igazsdgos és méltanyos volt, és meg kell adni ennek a régi papi kormanyzati
rendszernek, hogy a f6 elveiben mindenképen szigoruan igazsagos volt ugy a kozigazgatdsban, mint
az igazsagszolgaltatasban, elannyira, hogy az egyptomi polgdr még haldla utan is szigoru biralatnak
volt kitéve, vajjon igazsagos ¢és becsiiletes életet folytatott, mert attol fiiggott, vajjon részesiil-e
az egyptomi fogalmak szerint tisztességes temetési szertartasban. Es habar ez orszdg kormanyzoi
a legjobb szandékkal voltak eltelve, hogy a nép minden réteget megelégedetté és boldogga tegyék.
ezéijukat még sem érték el, eszkdzeik megvalasztasiban nem voltak szerencsések. Az orszag kor-
manyzasa kasztok uralma folytdn a fejlodésben megakadt, a tudomany és a muvészet, s6t az ipar
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egyes részei is egyes osztalyok kivaltsagai lettek, és foképen azért, mert a nép nem volt ura és iranyi-
toja sajat sorsanak.

Es midén most a gorég demokratia sorsaval kivanok roviden foglalkozni, Ondk bizonyara
mar észrevették, hogy egy bar rovid, de attekinthetd torténeti visszapillantast teszek a demokratia
vagyis a népuralom fejlodésérol.

Az a fényes szellemi élet, mely a gordg demokratidkban, helyesebben koztarsasagokban
— mert demokratia alatt a goérogok mast értettek — kifejlodott, és amely a fehér faj fejlodésének
a tudomany és muvészet terein Orok szépségeit megalkotta, és melyre a modern kor is kétezer év
utan is épiteni kénytelen, az a szellem, mely eltévelyedései daczara is soha el nem mulé dicsdséget
szerzett a régi gordg szellemnek, ez mind a demokratia, helyesebben politeia jegyében és a nép-
uralom alapjan épiilt. Es ha ez a demokratikus szellem sem tudott maradandd allandé boldogsagot
¢s allando alkotasokat Iétesiteni, ennek is szerintem az volt az oka, hogy a népuralom ott sem volt
igazi demokratia, mert ha Aristoteles szerint teljes jogu polgar, vagyis az, akit az angolok ugy hata-
roznak meg, hogy »lawful man«, az az egyén, aki jogszeri részese a torvényhozasnak, az igazgatas-
nak és az igazsagszolgaltatasnak, akkor viszont azok a polgarok, akiknek joléte végett Aristoteles
szerint az allam existai, a legtdbb gordg demokratikus alkotmanyokban egy koilatolt és szabadal-
mazott osztaly képezett: az az osztdly t. i., amelynek tagjai nem élnek keziik munkaja utan és
akiknek annyi a vagyonuk, hogy egyediil a szemlélddésnek és a miivelédésnek élhetnek.

Reménytelen feladatnak tartotta Aristoteles azt is, hogy egy mechanikai physikai munka-
val foglalkozé munkasbol, foldmivesbodl, vagy kézmivesbdl, akinek nem marad elég ideje szemlélo-
désre és gondolkozasra, igazi polgart csinaljon, még akkor sem, ha az illeté a legfinomabb, a leg-
iigyesebb munkaval foglalkozik. A nehéz munkara pedig a rabszolgakat tartotta fenn, akiket minden
politikai jogon kiviil alloknak jelzett.

Es habar az allam kotelességévé tette, hogy az utobbiak életét is minél kellemesabbé tegye,
mint azt az 6 életviszonyaik megengedik, de az igazi jolétre és szerencsére ezeket mar képtelenek-
nek tartotta. Es még Platé idealis allama sem ment ezekt6] a hibaktol.
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Maradand6é és minta alkotasok a gordg demokratidk, helyesebben politeidk sem voltak,
mar azért sem, mert nem volt benniik minden erkolcsi alkotas alapja, az igazsagossag.

A nagy és hatalmas rémai koztarsasaggal és az ezutan kovetkezd, a caesarismusba kifejlodo
allamalkotassal még rovidebben végezhetiink.

A rémai koztarsasag legfényesebb napjaiban is aranylag igen kevesen voltak, akiket teljes
jogu polgaroknak lehetett volna mondani. A lakossag talnyomo része jogfosztott rabszolga, avagy
kitartott varosi polgar. Az igazi népuralom ott sem fejlddhetett ki.

Az emberi jogokat és az emberek egyenldségét és emberszeretetet hirdetd zsido vallas és
utobb a kereszténység, az evangélium sem tudott egyhamar ezeken a viszonyokon valtoztatni.
A kozépkor varosi respublikai sem alakultak a népuralmon, hanem kivétel nélkiil aristokrata kisebb
koztarsasagok voltak. A kor fényesebb elméi is csak azzal foglalkoztak, hogy kit illessen a vilag
folotti fo uralom, a papasagot-e vagy a csaszarsagot.

Az elsének Aquinoi Tamas, az utobbinak pedig Dante volt 4z el6harczosa.

Csak a XVI. és XVII-ik szazadban kezd6dott ismét vilagossag derengeni az elmékben, Jean
Bodin, Monis Tamas, Smith Tamas, Hobbes kezdték az allam igazi czéljat és a polgarsag ebben vald
jogait fejtegetni. A reformdczidé és az angol forradalom hatalmas tényezdi voltak a népuralom meg-
alapozasaban, de csak Europa egyes részeiben. Locke irasai és az utana kdvetkez6ké Hume, Blakston,
Rousseaus Montesquieu stb. tanitasai is mélyitették és egyszersmind terjesztették a népuralom eszméit,
de ezek sokkal kozelebbiek mar, mindnydjunk emlékezetében vannak, ugy hogy feleslegesnek tartom
az elmult utolso6 szazad kiizdelmeit a népjogokért egyenként is felsorolni.

E helyiitt csak azt a kiilonos jelenséget kell felhoznom, hogy a nyugati, kiilondsen a franczia
szellem, ha egyaltaldban befolyassal is volt hazdnk demokratikus szellemének felkoltésére, milyen
nehezen és csak kozvetve a német szellemen at tudott utat talalni hozzank

Csak ra kell mutatni Magyarorszag elsé demokratai, a szerencsétlen véget ért Martinovics
¢és tarsainak miikodésére. Mert lehetetlennek tartom, hogy e szerencsétlen véget ért rajongok gyaszos
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vége nagyobb eredményt nein ért volna el a magyar lelkekben, ha a magyar lelkek dispositidja nem
lett volna olyan végtelen k6zony0s e szerencsétlen rajongdk gyaszos kimenetele irant.

A torténelem bizonyitja, nem is nagyon messze fekszik mogottiink e kor, hogy e férfiak
fellépése és mitkddése ugyszolvan semmi nyomot nem hagyott maga utan.

A népjogok iranti érdeklédés csak Németorszag és a német bolcselkedok milkddése utjan
jutott hozzank Kant és kovetdi Fichte és kiilonosen Hegel filosofidjanak volt a legnagyobb hatésa
a hazai allamférfiakra a mult szazad 30-as és 40-es éveiben. Felsobiickki Nagy, Dedk Ferencz, Kossuth,
E6tvos stb. Es most a rovid visszapillantas utan ratérhetek felolvasasom tulajdonképeni targyara.

A demokratia eseményének idedljdnak a bevezetésben mar elmondottak szerint nem a
demokratia szervezetét, nem a polgarok valasztdjoganak terjedelmét, sem e jogok gyakorlasanak
modjat tekintem, hanem annak tekintem azt a czElt, vagy azokat a czélokat, melyeket a népura-
uralommal el akarunk érni, mert én az emberi szabadsagnak is csak azt a lehetségét tekintem, hogy
az ember magat okosan elhatarozhassa.

A demokratia idealja szerintem az allamma egyesiilt szabad akarati emberek kozossége a
végbdl, hogy benne a jogilag kotelezettek kiilonbozé igazsagos czéljaikat még a hatalom eszkozeivel
is elérhessék. A hangstlyt pedig a meghatarozasnal az igazsdgos czélokra kivanom helyezni.

Igaz, hogy minden kormadnyforma, még az absolutismus is, ilyen  kormanyzati  czélokat
hangoztat, de az emberiség évezredes torténelme minden kétséget kizar6o modon igazolja, hogy e
czélokat egyes egyediill a demokratikus korményzati modszer képes elérni, mely lehet alkotmanyos
monarchia, vagy barmi mas korméanyforma.

Es most legyen szabad azt az eszmét, azt a fogalmat melyre én a demokratia idealjanak,
eszményének meghatarozasanal a legnagyobb sulyt helyezek, t. i. az igazsagot és az igazsagos allami
czélok elérését kozelebbrol megvilagitsam. E helyiitt pedig meg fogjak engedni, hogy egyszer magamat
plagizaljam és egy nemrég masutt, t. i. az Ugyvédi korben felolvasott tanulmanyombdl olvassak fel
egy részletet mely igy hangzik:
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Es most kiséreljik meg, hogy az igazsag, helyesebben az igazsigossig fogalmat kozelebbrél
megvizsgaljuk.

Vannak fogalmak, melyeket rendkiviil nehéz megkozeliteni, sem a formas logikaval, sem
a természettudomanyi gondolkozéassal nem lehet kozeliikkbe férni, az emberiség legmélyebben gondol*
kozéi prébalkoztak meg veliik, 1énylik, tartalmuk sejtelme maradt mindvégig. Ilyen példaul a causa-
litas torvénye, vagy a végtelen kdznapi szolas gyanant hasznalt fogalom. A végtelen térben és idGben,
utobbi mint 6rokkévalosag, a mathesis is példaul ugy all vele, hogy velevald minden miivelet végtelent
eredményez. Avagy vegyik a causalitas torvényét, a természettudomanyi gondolkozas alapjat
Vajjon meddig tudjuk kdvetni? Vizzel telt palaczkot kitesziink erds fagynak, a viz megfagy és meg-
repeszti a palaczkot, az oka az, hogy a viz halmazallapotban szilardda valdé valdsa, vagyis m g-
fagyasakor nagyobb térfogatot foglal el és ekkor nagy erdt fejtvén ki, szétfesziti a palaczkot, hogy
ennek a tiineménynek mi az oka, azt mar nem tudjuk.

Hogy a legtjabban felfedezett nemes asvanynak a radiumnak o, f, és y sugarai vannak, meg-
allapitotta a tudomany, e sugarak mivoltat, mennyiségét, kisugarzasa gyorsasagat is megallapitotta,
megsziri ¢és lefényképezi, de az okat mindennek a tudomény nem ismeri. Megallapitja a mikéntet,
de nem tudja a miértet.

Ezek kozé az ugynevezett transcendentalis, gondolkozasunkat meghaladdo fogalmak kozé
sorozom az igazsagot €s az igazsagossigot is. Azt az igazsagot értem az alatt, mely a jog és tételes
torvény tartama legyen és a mely szerint a jogszabalyt, a normat, a megallapitott torvényt alkal-
mazni is kell. De az igazsagos tartalmu jogszabalyt igazsagosan is kell alkalmazni.

A természettudomédnyi gondolkozds ¢és a szociologia legnemesebb sziilottje a szocialis
tudomany és jogtudomany terén kétségteleniil az 0. n. szocidlis érzés fogalma, a melylyel az igazsag
fogalmat magyarazni iparkodik és mely néha még az igazsag elnevezését is helyettesiti; viszont
bizonyos, hogy ezalatt gyakran tobbet mond, sokszor meg kevesebbet, mint a mi az igazsag tartalma,
Legtobbszor a kisember, a gyenge existentiak védelmét, iigyeik megértd kezelését, s6t magit az
emberszeretetet is jelenti.
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Holott ha az emberi nem torténelmileg 4llamma alakult egy bizonyos mennyiségének
egymas mellett valo elhelyezésének és fejlodhetésének szabalyait nézziikk és vizsgaljuk, tgy kivan-
hatjuk ugyan, hogy azokban benne legyen az is, a mit szocialis érzésnek neveziink, de e szabalyok
maguk nemcsak szocialis érzés, hanem egy¢b is.

A torténelmi iskola szerint valamely nép joga, egymas mellett vald élésének szabalyai,
mint az illeté nép szellemének, lelkének emanaczidja ugy van jol, a hogy van, mert a nép lelke, élete
¢és fejlodésének folyomanya.

Az orok igazsdg szempontjabdl azonban, vagy hogy Spinoza szerint, sub specie aeternitalis,
az Orokkévaldsag szempontjabol tekintsik a kérdést, az igazsag vizsgalatanal nem lehet iranyado
a torténeti fejlodes, hiszen példaul nalunk a jobbagysag is torténelmileg fejlodott, de azért a jobbagy-
sdg intézménye nem volt igazsidgos intézmény, sem pedig az az allami berendezkedés nalunk, hogy
bizonyos osztdlyok az adozas és katonaskodés alol fel voltak mentve, jollehet, éppen ez osztalyok
teherviselés szempontjabol erdsebbek voltak.

Avagy a rabszolgasag intézménye, mely Anglidban csak a mult szdzad elején, Amerikaban
éppen csak a mult szdzad hatvanas éveiben és csak sok évi véres habort aran tordltetett el, igazsagos
volt-e akkor, a mikor még fennallott, csak azért, mert torténelmileg fejlodott? Bizonyara nem volt
igazsigos! Avagy igazsagos volt-e az amerikai Déli-Allamok alkotmanyanak pluralis szavazati
joga a rabszolgak szamanak aranya szét int? Hisz ez itt torténelmileg fejlodott?

Az igazsag eszménye, idedlja meg volt mar a nemzetek torténelmének barmelyik szaka-
szaban, csakhogy nem ismerték fel a maga. tisztasagdban, avagy az erdsei; nem engedték
érvényesiteni,

A nemzeti jogélet megismerése ¢€s szorgalmas tanulmanyozéasa azonban fOképpen nalunk
nemzeti €s politikai szempontbdl nemcsak hasznos, de sziikséges is, az abszolut igazsag megismeré-
sére azonban nem vezet. E kérdés azonban e tanulmany keretén kiviil esvén, vele tobbet nem fog-
lalkozom.

Kant »Grundlegung zur Methaphysik der Sitten« czimii miivében az emberi erkdlesok
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a szabadsag, az emberi méltésag és a kotelesség fogalmanak eszményének kutatdsanal arra a meg-
allapitasra jut, hogy ez eszmék képezik az igazsdgnak is az alapjat, ezeknek hatdsa és léte feltétlen
¢és kategorikus, parancsolo, amint ezt kiillondsen Verbdczy is elészavaban mondja, amidén az igaz-
sdgot az ethikara, t. i. Aristoteles ethikdjara, illetve annak 11. konyvére alapitja.

Es csodalatos, meglepd, hogy a lebilincseld okfejtéssel hianytalanul, logikai hézag nélkiil
megallapitott tételei viszont mind olyanok, melyek ugyancsak meg voltak az 6 hianytalan logikai
fejtegetései elott is, €s hirdették az iras, a profétak és hirdette az evangélium.

Mert ha azzal kezdi mivét, hogy: »Es ist iiberall in der Welt, ja iiberhaupt auch ausser
derselben zu denken mdglich, was ohne Einschrinkung fiir so gut konnte gehalten werden, als ehr
guter Wille.« — »Az egész vilagon, de azon kiviil is semmit sem gondolhatunk, amit megszoritas
nélkiil jonak mondatunk, mint csak a jéakaratot,« vagy ezek a tételei:

»Handle nur nach derjenigen Maxime, durch die zugleich wollen kannst, dass sie ein allge-
meines Gesetz werde.« — »Csak azon maxima, azon elv szerint cselekedjél, mely altal egyuttal azt
akarhatod, hogy ez elv egyuttal altalanos térvénnyé valjon,« vagy:

»Handle so, als ob die Maxime deiner Handlung durch deinem Willen zum allgemeinen
Naturgesetz werden sollte.» — »Cselekedjél akként, mintha cselekvésed elve a magad akaratod altal
altalanos természeti torvénnyé¢ valjon,« vagy:

»Handle so, dass du die Menschheit sowohl in deiner Person, als in der Person eines jeden
andern jederzeit zugleich als Zweck niemals bloss als Mittel brauchst.« —»Cselekedjél akként, hogy"
az egész emberiséget ugy a magad személyedben, mint minden mas személyében mindig egyuttal
mint cz¢€lt, de soha csak mint eszkdzt hasznaljad,« vagy:

»Handle nach der Maxime, die sich selbst zugleich als allgemeines Naturgesetz zum Gegen
stand haben konne.« — »Cselekedjél azon maxima, azon elv szerint, amelyik egyuttal Onmagat
altalanos természeti torvény targyaul tarthatja.«

Az altalunk idézetteket olvasva, lehetetlen, hogy fel ne ismerjiik benniik azokat az eszméket
melyek eldttiink majdnem kétezer év el6tt a profétak és az evangélium is hasznaltak és hirdettek.



12

Es ha miivei egy helyén azt kialtja fel:

»Wenn die Gerechtigkeit untergeht, so hat es keinen Wert, dass Menschen auf der Erde
leben.« — »Ha az igazsagossag elmertil, eltinik, akkor nincs semmi értéke, semmi értelme annak,
hogy emberek éljenek a vilagon,« gy viszont az eldbb emlitett miive, az erkolesok methaphysikéja
végén kénytelen bevallani, hogy az egész kérdés tulhaladja az emberi gondojkozési képességet eme
szavakkal:

»Und so begreifen wir zwar niclit die praktische unbedingte Notwendigkeit des moralischen
Imperativs, wir begreifen aber doch seine Unbegreiflichkeit, welches alles ist, was billigerweise von
einer Philosophie, die bis zur Grenze der menschlichen Vernunft in Prinzipien strebt, gefordert
werden kann.« — »igy tehat nem fogjuk ugyan fel, nem értjiik meg az erkodlcsi parancs praktikus
feltétlen sziikségességét, megértjik azonban a meg nem érthetéségét, ami elvégre minden, amit
kovetelhetlink egy olyan bolcselettdl, amely az emberi ész hataraig princzipiumok, elvek utan kutat.

A nagy gondolkoz6 eme kételyei daczdra eszményei az erkodlcsrdl, a kotelességrol, a szabad-
cselekvését és fejlodését egy szazadnal tovabb és most is iranyitjak, mert mégis csak eltalalt az
¢ész és gondolkozas utjan az isteni eszmékhez.

A természettudomanyi gondolkozas utjan még ennyire sem juthatunk, mert ezen az 1ton
vagy az Ubermensch theoridhoz, vagy a hatarnélkiili individualizmus és énzéshez ériink.

Es ezért sorakoztatja a modern szoczialismus és a katholikus bolcseket is Kantot idealja
tamogatdi koz€, mert szerinte is a kozosség érdekei iranyitjak az egyéni cselekményt.

De elég volt mar a theoretizalasbol, €s csak egész roviden az igazsdg mivoltdit — amennyi-
ben ez mint szerintem transcendentdlis eszme megallapithatd — emberszereteten alapuld amaz
erkolcsnek nevezem, mely mindenki jogat tiszteli és mindenkinek megadja a magéaét. Olyan ember-
szeretet az, mely az Onzés és Onfelaldozas kozotti kozéputat jarja,, és amely szerint az egyes em-
berbe beleplantalt 6nzésbdl annyit feldldoz, mint amennyi az egész kodzOsség javara sziikséges, olyan
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emberszereteten alapuld erkdlcs, melyr6l meg van irva, hogy ha az angyalok nyelvén beszélnének,
pengd czimbalom ¢és zeng0 érez a beszédiink, ha nincsen benniink emberszeretet.

Mar a kozépkorbeli svajczi nagy jogtudds és koltd, Sebastian Schmiedt mondja, hogy
»Wer Gerechtigkeit hélt in der Hand, des Gewalt mag haben langen Bestand.«

A demokratianak arra kell torekedni, hogy az allamélet minden nyilvanulasaban az igaz-
sdgossag jusson érvényre, annak az igazsagossagnak, ahogy ezt én értelmezem, mely kibékit és
nevel, és az emberben nyugvé minden j6 tulajdonsagot és energiat életre kelti. Igazsagos kozigaz-
gatast és jogszolgaltatast, és amit elsdsorban kellett volna felemlitenem, igazsagos kozteherviselési
rendszert, melyre vonatkozélag mar az iras is mondja, hogy »jaj azoknak az irdstud¢ farizeusoknak,
kik a nép vallaira elviselhetetlen terheket raknak, de azokat 6k maguk kisujjukkal sem érintik.«

A torténelembdl lattuk, hogy még a demokratikus elnevezésii koztarsasagok sem bizto-
sitjak foltétleniil az igazsagos kormanyzas czéljat. Csak egy pillantast kell vetni a nagy vizén tllra,
az Eszakamerikai Untara, ahol példadul, mint mar emlitettem, csak a mult szazad 60-as éveiben
nagy ¢€s véres habort aran lehetett eltérdlni az emberiség legutalatosabb intézményét, a rabszolga-
sagot, és ahol még most is a feéktelen Individualismus és egoismus egész néposztalyokat kizsarol
blinds 6nzd czéljaira.

Wilhelmasbach »Die moderne Demokratie» czimli nagy miivében »Die Gleichheit voi-
der Steuer« felirati fejezetében behatd fejtegetés utan arra a megallapodasra jutott, hogy: »Diese
vier Tatsachen bewirken, dass die Gleichheit vor der Steuer nirgend so selten anzutreffen ist, wie in
den Demokratien, einzelne rithmliche Ausnahmen, wie der Kanton Baselstadt abgerechnet. Im
folgenden soll es ndher ausgefiihrt werden« stb. Vagyis még a tiszta demokratidkban sem tudtidk
még mind a demokratikus czélokat, mint pl. az igazsagos kozteherviselést, keresztiil vinni, t. i.
igazsagos a szegények és igazsagos a tehetdsek, vagyonosak irant. Nem akarok részletekbe bocsat-
kozni, és ezért nem is térek ki e részletkérdésekre és csak arra a megallapodasra jutok, hogy ambar
maga a demokratikus kormanyforma is nem biztositja feltétleniil és bizonyossaggal az altalam
meghatarozott demokratikus idealt a maga teljességében, de viszont annyi bizonyos, hogy felismer-
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tetvén a helyes, altalam fent megallapitott idealt, az igazi allamérdek legkonnyebben a demokratia-
ban érvényesiilhet.

De azért még sok és nehéz kiizdelemre lehetiink elkésziilve, mig az emberiség felismeri,
hogy akar a mi hazankban is altalanossagban felismerjilk az igazi és helyes allami czélokat, a demo-
kratikus idealt, és amig aszerint fogunk cselekedni és aszerint kormanyoznak. »The martirdom of
men,« az emberiség vértanusaganak nevezi Windwood Read, egy temperamentumos angol torténet-
ir6 az 6 »kultartorténetét,« mert valdosdgaban gy van, hogy az emberiség eddig minden igazi hala-
dast a kulturaban és az altalanos emberi jolétben csak tengernyi szenvedéssel és konnyel valtotta meg.

Es midén befejezem talan kissé tilsigos doctrinir fejtegetésemet és koszondm a szives
tirelmeteket, azzal végzek, amivel az iigyvédi korbeli tanulminyom felolvasisat végeztem, a|
Plato kijelentésével és tanitasaval, hogy csak egy eszményért, egy idealért érdemes ¢€lni és kiizdelem

az igazsageért.

Wodianer-nyomda. Budapest.





