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Az az idegen rémuralom, mely egy vesztett haboru
nyomorusagai kozott s az U. n. népkoztarsasag nemzetietlen €s
ziilleszté politikajanak természetes folyomanyakép 1919 marcius
21-én «Magyar Tanacskoztarsasagy cégjelzéssel s a «vilag proletar-
jai egyesiiljetek» hazug jelszavaval megcsonkitott hazank kiilsé
ellenségtél meg nem szallott teriiletén megalakult, egyéb kulturalis
intézményeink soran konyvtarainkra is ratette vOrdsre mazolt
kezét. '

A volt tanacskoztarsasag konyvtariigyi politikajanak iranyi-
tasat a szocialista ¢és radikalis elemek uralmat évek ota cél-
tudatosan el6készitd budapesti Varosi Konyvtar vezetéembereinek
kezébe tette le. E ténnyel teljes beigazolast nyert azon konyvtari
szakemberek ¢és konyvtari olvasok véleménye, akik évek ota
lattdk a Varosi Konyvtar allam- és tarsadalomellenes iizelmeit s
ez ellen folemelték szavukat. Mint kozismert, maga a renddrség
is alland6 megfigyelés alatt tartotta mar az 1917. év folyaman
a konyvtar vezetdségét, melyet tudvalevéleg az 1918. év nyaran
allamellenes propaganda miatt fol is jelentettek. A fOljelentés
alkalmaval a vadakat a Vildg c. szabadk6mives napilap szept. 8.
és 15. szamaban a konyvtar «egy olvasoja», majd dr. SUPKA Géza
folhaborodassal utasitottak vissza. Az elsé cikk a foljelentés élét
foleg azzal probalja elvenni, hogy a «Muzeumok és Konyvtarak

' E tanulmény  foforrasa  a konyvtarigyi  politikai  megbizottak irattara,
melyet a vallas- és kozoktatasigyi m. kir. minisztérium megbizasabol e sorok irdja
vizsgalt at. Az irattarbol meritett adatokat a Muzeumok és Konyvtarak  Orsz.
Tanacsatol, a M. N. Muzeum konyvtaratol ¢és az Egyetemi konyvtartol nyert
adatokkal, valamint az egykort cikkekbdl nyert informaciokkal egészitettem ki.



Orszagos Fofeliigyeloségének és Tandcsanak hivatalos kozlonyéx»-
ben «MIHALIK Jozsef szerkeszté ¢és fofeliigyelé a legnagyobb
dicséret hangjan ismerteti a fOvarosi konyvtar mikodéséty s
ugyancsak MIHALIK Jozsef véleményébe takardzik dr. SUPKA Géza
is emlitett cikkében, mint amely szerint a magyar kdzmiivelodés
elsérendi és legjelentdsebb kozponti tényezdje: a Foévarosi
Konyvtar. MIHALIK Jozsefnek ez a dolgozata a Mizeumi és
Konyvtari Ertesité 1917. évfolyama utolso fiizetében, a konyvtar
legnagyobb szorongattatasa idején jelent meg s SzZABO Ervin fol-
ismerve e segitség megtévesztd értékét, akkor azonnal intézkedett,
hogy a flizet konyvtira szamara tiz példanyban megvasaroltassék
s porhintés gyanant kellokép terjesztessék. A diktatra kitorése
utan nem volt mar tobbé sziikség erre a fligefalevélre. A dikta-
torok egyik legels6 ténykedése volt néhai SzZABO Ervin anyja-
nak az akkor megallapitott legmagasabb fizetést kegydij alak-
jaban megszavazni s a Varosi Konyvtart rola, mint ¢ rombold
szellem egyik megteremtdjérdl elnevezni. Maga DIENES Laszlo
pedig a Voros Ujsdg majus 4. szaméba irt Kommunista Konyvtdr-
politika c. cikkében hivalkodva jelenti ki: «Nem véletlen és nem
személyes hajsza az, amiben évek hosszl sora Ota részesiilt leg-
modernebb konyvtarunk, a Szabd Ervin konyvtar, melyet nemcsak
nagynevl alapitdja miatt tartott a burzsoazia s pedig joggal az
eljovendod forradalom melegagyanaky.

Ily elézmények utan érthetd, hogy LUKACS Gyorgy h.
népbiztos elsé konyvtarligyi rendelete, mely marcius 29-én
kelt 70831/9. sz. alatt, nem valamely 4llami konyvtart, vagy
a Muzeumok ¢és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyel6ségét, hanem
a Varosi Konyvtart jelolte ki oly kozponti szerv gyanant, ahol
«a koztulajdonba vett egyesiiletek helyiségeiben, palotakban,
tovabba szakegyesiileti és mas célokra rekviralt helyiségekben
talalt konyvgyljtemények azonnal bejelentendék» s ahova egy
aprilis 2-an kelt rendelet szerint a vidéki munkastanacsok is
fordulni tartoztak minden konyvtari kérdésben. Ezt kiegészitolég
LUKACS h. 'népbiztos marcius 31-én 70.982/II. B. sz. a. kelt
rendeletével «a forradalmi kormanyzoétanacs hatarozatabdl»  meg-



bizast adott «dr. DIENES Laszlo elvtars vezetésével KOHALMI
Béla és dr. WALDBAUER llona elvtarsaknak a budapesti és vidéki
maganosok ¢és kiilonboz6 jogi személyek tulajdonaban 1évé fel-
ajanlott, veszélyben levd, vagy a koz szamara nélkiilozhetetlen
konyvtarak zar ala vételére, illetéleg azoknak, vagy egyes darab-
jainak elszallitasara.» A szobanforgd harom megbizott kozil a
két elsé a budapesti Varosi Konyvtarnak a forradalom szempont-
jabol legexponaltabb tisztviseléi kozé tartozott, mig a harmadik
a budapesti egyetemi konyvtar tisztviselgje volt s legfébb
kvalifikdcidja ily vezetd alldsra tarsadalmi Osszekottetéseiben
allott. Dr. WALDBAUER llonanak ugy latszik mar kezdett6l fogva
nem szantak valami nagyobb vezet szerepet, amint ezt LUKACS-
nak marcius 30-an 70.638/IIl. B. sz. a. kiadott két rendelete is
tanusitja, melyekkel csakis DIENES Laszlot és KOHALMI Bélat nevezte
ki a konyvtari iigyek megbizottjava, illetve helyettes megbizott-
java s megbizta Oket a Konyvtarligyi Tanacs megszervezésével.
Dr. WALDBAUER llona képességeivel a konyvtariigyi politikai meg-
bizottak hamarosan tisztdba johettek s mar aprilis 17-én, amikor
egybedllitottdk a tervezett Konyvtariigyi Tandcs tagjainak név-
sorat, még csak arra sem érdemesitették, hogy folvegyék annak
«dolgozd szakmunkasy testiiletébe. Dr. WALDBAUER llona azonban
ugy latszik nem tudott, vagy nem akart tudni elejtetésérol,
allanddéan igen Ontudatosan lépett fel — egy a konyvtarligyi
politikai megbizottaknal 445/19. sz. a. iktatott levélben, pl. az
Emmer-exlibrisz megtervezésével megbizott miivész panaszkodik
egy «szemiiveges elvtarsnd ellen», aki «oly sérté modort tanusitott,
hogy igazan csodalkoztam» — s végre is az egyetemi konyvtar
vezetdsége majus 10-én 487/9. sz. a. kénytelen volt kérni DIENES-
t6] «ANTAL-né (v. i. WALDBAUER llona) hataskorének preciz meg-
allapitasat.» DIENES ez atiratra majus 12-én Kpm. 124/9. sz. a.
adott valaszdban azutan hatirozottan megallapitja, hogy WALD-
BAUER Ilona megbizatdsa csak a veszélyeztetett magankonyvtarak
szocializalasara terjedt ki, de ezekben az iigyekben sem intézked-
hetik DIENES nélkiil s hogy az egyetemi konyvtar teenddi alol
egyelore felmentette és az egyetemi ifjusdgi otthonok konyv-



tarainak szervezésével bizta meg, de siet hozzatenni, hogy «lgy
ebben az iligyben, mint minden mas iigyben csak rajtam keresztiil
intézkedhetik.» A végsé akkord ebben az ligyben a kdzoktatasiigyi
népbiztossag majus 21-én 94.859/9. sz. a. kelt rendelete, mellyel
feloszlatja a konyvtarak szocializalasara felhatalmazott bizottsagot,
mivel a konyvtariigyekre nézve a 22. K. N. rendelettel intéz-
kedett. Az eléadottakbol tehat kiderill, hogy a kommunista
konyvtariigyi politika legfébb iranyitasanak kétes dicsOségében
csakis dr. DIENES Laszl6 és KOHALMI Béla osztozkodtak.

Miként az idézett 70.638/9. sz. K. N. iratbol kitetszik, DIENES
és KOHALMI legelsé teenddje egy Konyvtariigyi Tanacs meg-
szervezése lett volna. A konyvtariigyi politikai megbizottak irat-
taraban van egy, iktatokonyviik tanusaga szerint aprilis 17-én
elkésziilt tervezet, mely felsorolja azokat, akik a konyvtariigyi
politikai megbizottak véleménye szerint a tervezett Orszagos
Konyvtariigyi Tandcsnak lettek volna tagjai. Ezek 1. a kozoktatas-
iigyl népbiztossag részérdl hivatalbol: 1. ANTAL Mark. 2. BARTOS
Erzsébet. 3. HAJTAI Ferenc. 4. FOGARASI Béla. 5. KARMAN Tédor.
6. SZABADOS Sandor. 7. BALAZS Béla. 8. GONCzI Jend. 9. FORSTER
Tivadar. 10. KALMAN Jozsef. 11. VARJAS Sandor. 12. BRESZTOVSZKY
Ede. 13. POGANY Kalman. II. A Tanacs dolgozd szakmunkas
testiiletébdl, a) Budapestr6l: 1. BRANDSTEIN Illés. 2. BRAUN Robert.
3. DIENES Laszl6. 4. fOTVVARI Jend. 5. JASCHIK Almos. 6. KOHALMI
Béla. 7. MIHALIK Jozsef. 8. PINTER Jend. 9. PIKLER Blanka. 10.
TROCSANYI Zoltan. 11, VARADI Irma és 12. jegyz6: SZIGETI
Gabriella, b) Vidékrol: —. III. Meghivottak: 1.BEKE Mano. 2. BENEDEK
Marcell. 3. KIRALY Gyorgy. 4. KREMMER Dezs6. 5. NOGRADI
Laszl6. 6. PETRIK Géza. 7. RADOS Gusztav. 1

' A névsorban a legnagyobb meglepetésemre talalkoztam a PINTER
Jend nevével, aki egyébirant semmi féle vonatkozasban sem szerepel a meg-
bizottak irattdrdban, ami csak természetes is, mert hiszen kdztudomasu, hogy
PINTER Jend kezdettdl a leghatarozottabban allast foglalt az uj vilagrenddel
nemben. Utdna jarva e dolognak, kiderilt, hogy PINTER Jendt ép ugy
megkérdezése és tudta nélkiil vették fol ebbe a listaba, ahogyan teszem azt
GARDONYI Gézat megtették az ir6i direktorium tagjava.



Miként a jegyzekbol kideriil, a konyvtariigy régi, kiprobalt
allam képviseléi koziil, a SZABO Ervint dics6itdé MIHALIK Jozsef
kivételével, egyetlenegyet sem méltattak a konyvtariigyi meg-
bizottak arra, hogy a kommunista konyvtarpolitikdban iranyitd
szerepet jatszanak. Ez a koriilmény azok allamhiiségét és helyes
konyvtarpolitikajat, akik a Tanacskoztarsasag megalakulasaig
Magyarorszag konyvtariigyének allami fejlesztésében vagy iranyi-
tasaban tobb-kevesebb részt vehettek, oly kedvezd szinben tiinteti
fel, aminére kulturalis életiink egyéb 4gaiban aligha van még
egy példa.

Nem sokkal e sokatmond6 lista egybedllitdsa utan, aprilis
28-an adatott ki a K. N. 22. szamu rendelete, mely az Orszdgos
Konyvtariigyi Tandcs és ennek segédszerve gyanant az Orszdgos
Konyvtariigyi és Bibliografiai Intézet felallitasarol intézkedik s
egyidejlileg megsziinteti az 1Uj intézmények iigykorével csak
részben azonos Ugykori Muzeumok ¢és Konyvtarak Orszagos
Tanacsat és Fofeliigyelségét. Egyuttal elrendeli, hogy a Foéfel-
ligyeléség koteles hivatali helyiségeit, felszereléseit és személyzetét
az Orszagos Konyvtarligyi és Bibliografiai Intézet rendelkezésére
bocsatani.

A Tanécskoztarsasag tligykezelésére jellemzd, hogy e rendel-
kezés megjelenése pillanatdban sem az Orszagos Konyvtariigyi
Tanacs, sem az Orszagos Konyvtariigyi és Bibliografiai Intézet
nemcsak hogy nem volt megalakitva, hanem még szervezeti
szabalyzatuk sem allott készen. A konyvtariigyi politikai meg-
bizottak irattaraban van ugyan egy tervezet, mely az Orszagos
Konyvtariigyi Tanacs szervezetére vonatkozik, de ezt csupan
majus 21-¢én iktattdk 286/19. sz. a. és soha sem keriilt megvalo-
sitaisra. E terv szerint a Tandcs feladata lett volna az orszag
konyvtariigyét egységes iranyelvek szerint vezetni. Hataskore
kiterjedt volna minden koztulajdonba vett tudomanyos és koz-
miivel6dési konyvtarra, amennyiben az a hivatali kézikonyvtar
kereteit meghaladja s oly foki rendelkezési joggal birt volna
mind e konyvtarak felett, hogy a Tandcskoztarsasag teriiletén
miikodé egyetlen konyvtar se vonhassa ki magat az egységes



vezetés alol. A Tanacs hataskorének esetleges megszoritasat
egyes konyvtarakra nézve az illetékes népbiztossaggal egyetértésben
a kozoktatasligyi népbiztossag mondotta volna ki. A Tanacs
tagjai lettek volna ideiglenesen: 1. hivatalbol a kozoktatasiigyi
népbiztossag konyvtari osztalyanak és a konyvtariiggyel kapcsolatos
egyéb osztalyainak vezet6i, illetve el6adoi; 2. az orsz. szovjet
milvel6dési osztalyanak kikiildottei; 3. a Szakszervezeti Tanacs
kikiildottei; 4. a diktatara alatt a kozoktatasiigyi népbiztos altal
kinevezett, késobb a konyvtarosok szakszervezete altal delegalt
konyvtarosok; 5. az Orszagos Konyvtermelési Tanacs kikiildotte.
Az elnokot és a két alelnokot a tagok maguk koziil valasztottak
volna, mig az el6adot, helyettes eldéadot és jegyzot, akik egyuttal
az Orszagos Konyvtariigyi és Bibliografiai Hivatal vezet6i, illetve
munkdsa, a diktatira alatt a kozoktatasiigyi népbiztossag nevezte
volna ki, mig késdbb a Tanacs valasztotta volna a konyvtarosok
szakszervezete altal jeloltek koziil. E Tanacs ald lett volna vetve,
mint annak szerve, az Orszagos Konyvtariigyi és Bibliografiai
Hivatal, amelynek «hataskore terjedelem ¢és rendelkezési jog
tekintetében egyforma (?!) a Tanacs hataskorével, melynek
végrehajtd szerve.» A tervezet végiil folemliti annak a lehet6ségét,
hogy sziikség esetén minden megyei székhelyen egy Megyei
Konyvtariigyi Tanacs és ezzel kapcsolatban egy Megyei Konyvtar-
iigyi és Bibliografiai Hivatal létesittessék az Orszdgos Tandcs és
Hivatal normdjara és annak iranyitdsa alatt, de hozzateszi, hogy
«egyeldre a konyvtariigy kezdetleges allapota miatt életbeléptetésiik
felesleges» s elegendd, ha e feladatok a Megyei Tanacsok koz-
milvel6dési osztalyainak teendéi kozé soroztatnak. Egy kpm.
829/9. szam alatt iktatott, ugylatszik julius 26-an folytatott
telefonbeszélgetésbol kideriil, hogy a kormanyzotanacsi biztos
feladata lett volna, hogy a keriileti (megyei), jarasi és varosi
tanacsok kozmiivel6dési osztalyanak keretében alakitandd konyvtar-
iigyl szakosztaly megalakitasarol gondoskodjék és ennek tevékeny-
ségét a kdzponti utasitasok végrehajtasanal ellendrizze.

Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs e szabalyzat-tervezete
az Orszagos Konyvtariigyi és Bibliografiai Hivatal szervezetére



is kiterjeszkedik s tobb pontban eltér attol a szervezeti szabalytol,
melyet a kozoktatasligyi népbiztossag életének utolsd napjaiban,
julius 30-an 65. K. N. sz. rendeletével Intézet cimén életbe 1éptetett. Itt
mar sz6 sincs arrdl az Orszagos Konyvtarligyi Tanacsrol, mely-
nek megszervezésére DIENES ¢és KOHALMI eredetileg megbizast
kapott, valosziniileg, mivel belattdk, hogy a Tanacskoztarsasag
uralma csakis diktatorikus alapon tarthat6 fenn, ha ugyan
egyaltalan fenntarthaté s még azt a szerény kritikdt sem képes
elviselni, melyet egy a sajat legmeghittebb emberei koziil alakitando
tanacsado testiilet gyakorolt volna.

E rendelet szerint az Orszagos Konyvtariigyi és Bibliografiai
Intézet feladata az orszag konyvtariigyének és a konyvtarakkal
Osszekotott tudomanyos kutatasnak és népnevel6 munkanak egy-
séges vezetése, valamint feliigyelete lett volna. Hataskore kiterjedt
volna a koztulajdonba vett ¢és a Kozoktatasiigyi Népbiztossag
hataskorébe utalt tudomanyos és' kozmiivelodési konyvtarak
dologi és személyi ligyeinek intézésére. Az intézet egységes terv
alapjan szervezte volna az egész orszag konyvtariigyét. A szervezés
lényege: «i meglévd konyvtarak észszerli atszervezése és tovabb-
fejlesztése, uj konyvtarak alapitasa, feleslegesek megsziintetése».
Tovabbi feladatai lettek volna a konyvtariigyi "szervezet és munka
észszeriivé és egységessé tétele, a tudomanyos kutatas konyvtari
segédeszkozei, bibliografiak stb. egységes iranyelvek szerint vald
vezetése, a konyvtarosképzés s a konyvtari ismeretek fejlesztése
¢és terjesztése. Az intézet e sokagl feladata teljesitésére 7 osztalyra
tagozodott volna, melyek koziil a konyvtariigyi és bibliografiai
foosztalyok ismét 4—4 alosztilyra szakadtak volna. Ez osztalyok:
A) Kozponti Iroda. — B) Konyvtariigyi Féosztaly (a kovetkezd
négy alosztallyal: 1. Tudomanyos szakkdnyvtarak osztilya. 2. Koz-
miivel6dési konyvtarak osztdlya. 3. Kozkonyvtarak konyvgyiijtd
és elosztotelepe. 4. Konyvtartechnikai osztaly.) — C) Bibliografiai
Foosztaly (a kovetkez6 négy alosztallyal: 1. Magyarorszag
bibliografiaja. 2. Szakbibliografiak osztalya. 3. Magyar konyvtarak
kozponti katalogusa és kozponti felvilagositd irodaja. 4. Konyv-
tarakat kataloguscédulaval kozpontilag ellatdo iroda.) — D) Konyv-



tarosképz6  Féiskola. — E) Konyvtarkisérleti  allomas. -
F) Konyvtariigyi és Bibliografiai Szakkonyvtar. — G) Konyvtar-
iigyi és Bibliografiai Kiadvanyok Osztalya.

Igen érdekes a megbizottaknak kpm. 818/9. sz. jalius 31-érdl,
tehat az Intézet életbeléptetésével szinte egyidejlileg kelt tervezete az
Intézet személyzetének kinevezésér6l. Eszerint a Vidéki Koz-
miivelddési Konyvtarak kozponti felelos vezetdjévé MIHALIK Jozsef,
a Tudomanyos Konyvtariigyi Osztaly vezet6jévé ENYVVARI Jend,
a Konyvtartechnikai Osztaly vezet6jévé pedig VOROSVARY Ferenc
lett volna kinevezve, akik mindharman mar eddig is tevékeny
részt vettek az intézet megalakulasat megel6z6 idoben a tanacs-
koztarsasag DIENES és KOHALMI altal irdnyitott konyvtarpolitika-
janak a végrehajtasaban. Az intézet konyvtari szakmunkésaiva
lettek volna SZIGETI Gabriella, KovAcs Odén, KENESSEY Sandor,
DIENES Barna, SZABO Ldrinc, akik a konyvtariigyi megbizottak
hivataldhoz majus 15., illetve jonius 1. és junius 15. napjén ily
mindségben mar kineveztettek, tovabba ZIMMERMANN Karoly, aki
ez alkalommal Iépett volna az Intézet kotelékébe. Az Intézet
bibliografiai szakmunkasaiva neveztettek volna ki PETRIK Géza és
GROSZ Magda, akik aprilis elseje, illetve julius 15-ike ota voltak
a konyvtariigyi megbizottak hivatalanak ily mindségben kinevezett
alkalmazottai és BARATH Paula, aki csak most lépett volna az
Intézet kotelékébe. Az Intézet irodai munkésaiva lettek volna
KLEIN Roézsi és FALUDI Boriska, akik e mindségben mar aprilis 1
ota kineveztettek a konyvtariigyi megbizottak hivataldhoz, tovabba
DEUTSCH Regina, KOMLOS Klara és ILLES Anna, akik eddig az
iroda kebelében nem voltak kinevezve. Végiil az Intézet segéd-
munkasaiva neveztettek volna ki CSIKY Imre és SUMAN Magda,
akik e mindségben mar junius 1. ota voltak a konyvtariigyi
megbizottak hivatalanak kinevezett alkalmazottjai.

fme a girda, mely DIENES Laszlo és KOHALMI Béla vezetése
alatt hivatva lett volna «az orszadg konyvtariigyének és a konyv-
tarakkal 6sszekotott tudomanyos kutatdsnak €s népneveld munkanak
egységes vezetését, valamint feliigyeletéty a Tanacskoztarsasag
szdja ize szerint végrehajtani.



A konyvtarpolitikai megbizottak eleinte a  Varosi Konyvtar
helyiségeiben iitotték fel tanyajukat, de még aprilis ho  folyaman
bekoltoztek a «volt» Budapesti Kereskedelmi Testiilet hat szoba-
bol, eldszobabdl ¢és mellékhelyiségekbdl alld helyiségébe az
Andrassy-ut 12. szamu haz 1. emeletén, melyet a kozponti lakas-
biztossag aprilis 30-an kelt végzésével a helyiségekben elhelyezett
Osszes berendezési és felszerelési targyakkal egyiitt résziikre
kiutalt. Ehhez jarult még a «proletardiktatiranak wgyszolvan leg-
elsé napjatol kezdve» ugyané haz II. emeletén a Keleti Gazdasagi
Kozponti Hivatal helyisége, «bar négy szobajaval és a még
hasznalhato két mellékhelyiségével ugyancsak csekélynek mondhatdy
az 0 igényeikhez képest, amint ezt DIENESnek kpm. 443/9- sz. a.
junius hoé 18-an az Orszadgos Lakasiigyi Biztossaghoz intézett
felebbezésében olvashatjuk, amelyben tiltakozik az ellen, hogy
«ennek a maris igen kicsiny helyiségnek két udvari szobajat
elrekvirdljak». A fényes helyiségnek természetes kiegészitdje a
fogat: hiszen a proletardiktatira megbizottai csak nem jarhatnak
gyalog s csakugyan aprilis 25-én Dienesék Soos termelési biztostol
«egy vagy két fogaty kiutalasat kérik, melyet «mar eddig is
nehezen nélkiiloztek». A torténeti hiiség kedvéért azonban meg
kell emlitenem, hogy DIENES jalius 17-én kpm. 597/19. sz. a.
értesiti a kozponti személyfuvarozasi lizemet, hogy az  aprilis ho
folyaman kiutalt kétfogatura tobbé nem reflektal, mivel vasarnapra
nem hajland6 a kocsit fizetni, mert akkor nincs hivatal s e kivan-
saggal arra kényszeritené az iizem a konyvtariigyi politikai meg-
bizottakat, hogy a kocsit vasarnap is igénybe vegyék sajat
személyi tigyeikhez s «ez a mai rend szellemével nem egyezik».
Végleges helyiségiil a konyvtariigyi politikai megbizottak
tobbszori nézetvaltoztatds utan, julius 23-an Kpm. 771/9. sz. a.
a Pesti Naplo Rékoczi-uti helyiségeit kérelmezték s ezt a maguk
szamdra le is foglaltattdk, de VARGA Jend, a népgazdasagi tanacs
elndke, julius 28-an kelt levelében értesiti a Szellemi Termékek
Orsz. Tanacsat, hogy e helyiségek a Haztartasi és Kozsziikség-
leti Iparcikkek Hivatalanak kellenek. A Kpm. 857/9. sz. iigydara-
bon olvashatjuk KOHALMI megjegyzését, mely szerint az Agrar-
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bank egy emeletét kaphatnak meg helyébe, ha rogton kérik, de
megkéstek vele: augusztus 2-an az egész diktatira Osszeomlott.
KOHALMI egy ideig remélte, hogy tovabb is fenn tudja tartani
alig megsziiletett intézetét, augusztus 5-én 980/9. sz. a. a minisz-
terhez intézett elbterjesztésében még csupan a jalius 30-an «beteg-
ség miatty szabadsagra ment DIENES aug. 3-an kelt lemondasat
jelenti be, de csakhamar be kellett latnia neki is, hogy a viszo-
nyok alaposabban megvaltoztak, mintsem gondolta ¢és miként
MIHALIK Jozsethez aug. 8-an irt levelében irja: «a tegnap folya-
man follépett jelenségek folytin az intézet besziintetésére kellett
magat elhataroznia». SZIGETI Gabriella titkdr és FEJES Sandor,
a Konyvgylijté- és Eloszté Telep vezetdje, gyorsabban felismer-
ték a helyzetet, mert mar aug. 2-4n beadtdk lemondasukat.
Ugyancsak augusztus 8-an K. 1. 1016/9. sz. a. jelentette KOHALMI
Béla a vallas- és kozokt. miniszternek, miszerint belatva, hogy
az intézetet tovabb nem vezetheti, az intézet mikodését besziin-
tette, pénztarat BENEDEK Rezsének, a Kozkonyvtarak Gyujté- és
Eloszto Telepe vezetdjének atadta, a pénztari feljegyzéseket
KENESSEY Sandor eddigi pénztaros Orizetére bizta, az irattarat biz-
tonsagba helyezte s a személyzet azon részének, mely nem volt
allami vagy varosi alkalmazott, az augusztusi jaranddsagot
kifizette, azzal a kikotéssel, hogy sziikség esetén a ho végéig
a hivatalos iigyeket tovabbvinni tartoznak.

II.

A szervezés e hosszas, a proletar-rémuralom egész idGszakat
szerencsésen kitoltd vajudasa kozben természetesen az ekként
kijegecesed6 programm megvalositasa érdekében is torténtek ter-
vezgetések és intézkedések.

Lassuk el6szor az alapelveket. Ezeket az Orsz. Konyvtar-
iigyi Tandcs fentebb emlitett s egészében elejtett tervezetéhez
csatolt Altalanos alapelvek» nyomén a kovetkezOkben ismerte-
tem: Az egészen helyes fOalapelv az, hogy mindenki az egész
orszag teriiletén lehetéleg konnyen  ¢és gyorsan hozzajuthasson a
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kozkonyvtarak utjan ahhoz a koényvhoz, amelyre sziiksége van.
A kozkonyvtarak tutjan kielégitend6 konyvsziikséglet kétféle:
a) altalanos mivelédés és irodalmi miiélvezet kielégitésére alkal-
mas konyvek sziikséglete és b) a tudomanyos kutaté konyv-
sziikséglete.

A f6alapelv e kettdés szempontja szerint Budapesten a kdvet-
kezOkép akartak kiépiteni a konyvtariigyet: Egyrészt meg akar-
tak teremteni egy kozmiivelddési konyvtarhalézatot, adminisztra-
tiv kozponttal és keriiletenkint 1-2 vagy még tobb konyvtar-
ral, az egész lakossdgra egységesen, az daltalanos olvasmanysziik-
ségletre valo tekintettel egybedllitandd konyvanyaggal, szoval
«kiépitve nagyban azt, amit a Szabo Ervin Konyvtar megkezdett».
Minthogy épitkezni egyelére nem lehet, le kell foglalni az e
célra legalkalmasabb épiileteket és berendezéseket, 2-3 hodnapos
tanfolyamon siirgdsen kiképezni a kelld személyzetet s a konyv-
sziikséglet fedezésére lefoglalni az eddigi népkdnyvtarak, egyesii-
leti, kori stb. konyvtarak konyvanyagat, felkutatni a kiadok,
konyvkereskedok ¢€s antikvariusok «rejtett készleteity s felszoli-
tani a magéanosokat, akiknek nagyobb gylijteményiikk van, hogy
engedjék at konyveiket a koznek. «Elvenni télik — jegyzi meg
meghatd szerénységgel a tervezet — csak a kozre nézve nélkii-
l6zhetetlen, vagy az egyéni hasznalat mértékét nagyon thalhalado
gyljteményeket javasolnank», ami nagyon szépen hangzik igy
papiroson, de ugyancsak nehezen valdsithatd meg igazsagosan a
gyakorlatban.

Masrészt megtakartdk teremteni a konyvtarfalansztert, amit
a tervezet ekként ir koril: megteremteni egy szakkonyvtarrend-
szert, «mely szamolva az adott lehetdségekkel, a tudomanyos
kutatds konyvigényeit van hivatva kielégiteni minden szakon.
Itt még jobban kell szdmolni az adott konyvtari épiiletekkel és
berendezésekkel». Az alapelv e téren az, «hogy legyen minden-
1éle szakkonyvtar Budapesten, de mindegyikbdl csak egy, hogy
ez az egy azutan jO lehessen. Egyesiteni kell tehat az egyfajta
konyvtarakat s észszerli felosztast létesiteni az igy keletkezett
nagyobb konyvtarak kozotty.
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Ez az els6 latszatra tetszetés gondolat néhai SzABO Ervin,
a moszkvai bolseviki akadémia biiszkeségének a kedvenc vesszo-
paripdja volt s végsé konzekvenciajaban odavezet, amit a bolse-
vista konyvtarosképzé tanfolyam egyik SzABO Ervin szellemétdl
athatott eldaddja, SCHEIN Jozsefné rajzolt, mint a megvaldsitando
ideal képét hallgatoi elé. Szerinte «a konyv s még inkabb a
folyoirat, rendszerint csak egyszeri olvasasnak képezi targyat.
Aranylag kevés mil olyan, hogy allandéan forgatndk. Ennélfogva
nyilvanvald, hogy a konyv kihasznaldsa annal tokéletesebb lesz,
minél szélesebb korben keriilhet az  egyik olvasotol a masikhoz.
Képzeljik el, hogy valamely orszdgban az Osszes olvasdék ugyan-
azon kozponthoz fordulnak és az olvasmanyokat azonnal a hasz-
nalat utdn oda visszaszarmaztatnak, akkor biztos az, hogy az
olvasok igényeit Osszehasonlithatatlanul kevesebb példanyszammal
lehetne kielégiteni, mintha a beszerzés nem ily modon kézponto-
sitva torténik. A helyes szervezet tehat nemcsak azt kivanna meg,
hogy még a legutolsd faluban is legyen egy jol berendezett
konyvtar, hanem azt is, hogy ezen Osszes konyvtarakat egysége-
sen vezessék s azok ugy miikddjenek, mint egyetlenegy konyv-
tar osztalyai». Hogy a megoldas e modja tényleg igen «gazda-
sdgos», az tagadhatatlan, de hogy végrehajtasa épugy megdlte
volna a tudomédnyos termelést, mint a tandcskoztarsasag egyéb
idedljai meg6lték vagy elsorvasztottdk az anyagi termelést, az
époly kétségtelen.

Nincs ily mereven keresztilvive az «eszmey», de alapjaban
ugyanoda vezetne a szobanforgd tervezet is, mely a meglévd
vagy megvolt intézetek és testiiletek sziikségletei nyoman a ter-
mészetes fejlodés rendjén kialakult konyvtarak szakok szerinti
Osszevonasaval akar egy-egy szakra egyetlen konyvtart meg-
teremteni. «Ehhez — tigymond — sziikség volna az 6sszes konyv-
tarak konyvanyaganak kritikai atdolgozasara s a konyvtar ren-
deltetésének meg nem feleld6 anyag & megfeleldé masik konyv-
tarba volna atutalando. Ily modon volna csak elérhet6, hogy
minden konyvtarban csak azok a konyvek volnanak, amik oda-
valok, de azok azutdn megvolnanak». Hogy minden szaknak egy
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sereg hatartudomanya is van, melyet az illetd szak miivelésére
rendelt specialis konyvtar feladatdnak kockazata nélkiill nem nél-
kiilozhet, azt «az orszag konyvtariigyének és a konyvtarakkal
Osszekotott tudomanyos kutatasnak» iranyitéi vagy nem tudtak,
vagy a falanszter kedvéért nem akartdk tudni. Eszméjik éretlen-
ségére kiilonben az Orsz. Kozponti Statisztikai Hivatal is ramu-
tatott Kpm. 102/9. sz. ukazukra jinius 2-an adott valaszaban,
mely szerint «a statisztikai hivatalnak eredményes miikodése
érdekében okvetleniil sziiksége van arra, hogy konyvtaraban a
szorosabb értelemben vett statisztikai targyl munkakon és b
kozgazdasagi, szocioldgiai, jogi, foldrajzi és torténeti kdnyvanya-
gon kiviil az Osszes egyéb tudomanyok standard miivei is éllan-
doéan rendelkezésre alljanak. Az itt megjelolt keretet meghaladd
konyvanyag pedig a hivatal konyvtaraban elenyészéen kevés vany.
De hogy ne bocsassa el egészen iires kézzel a nagy konyvtar-
falanszterezoket, felajanlja az utols6 harom évben beérkezett kote-
lespéldanyokbo6l a konyvtar allomanyaba be nem sorozott anya-
got, mely — teszi hozza — «teljesen értéktelen nyomtatvanyok-
bol all».

A lecke azonban nem hasznalt, terviikket a konyvtariigyi
megbizottak nemcsak hogy el nem ejtették, hanem oly teriilete-
ken, ahol szabadabban garazdalkodhattak, igyekeztek keresztiil-
er6szakolni. S hogy ez az eszme mennyire szivikhéz nétt, azt
bizonyitja KOHALMI Bélanak aug. 7-én dr. VARRO Istvanhoz inté-
zett 981/9. sz. levele, melyben — amikor mar egész kartyavaruk
Osszeomlott — arra buzditja O6t, igyekezzék a «volty, de ujra
életrekelt «érdekképviseleteket» ravenni arra, hogy konyvtaraik
egyesitésébe véglegesen belenyugodjanak.

Hogy a szakkdnyvtirak e falanszterében mi torténjék Buda-
pest harom altalanos tudomanyos jellegli nagy konyvtaraval,
a Magyar Nemzeti Muzeum, a M. Tudomanyegyetem és a
M. Tudomanyos Akadémia konyvtaraval, azt nehezen tudtak
eldonteni. Az elsd terv, amint ez a kozgazdasagi konyvtarak
kdzpontositasa tigyében aprilis 5-én tartott értekezlet, sajnos,
nagyon is szlikszavi jegyzOkonyvébol megallapithato, az volt,
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hogy a M. N. Muzeum, az Egyetem ¢és az Akadémia konyv-
taranak egyesitéséb6l egy nagy kozponti konyvtar keletkeznék,
mely gylijtene a magyar termékeken kivill az altalanos szellemi
tudomanyok anyagat s e koriil csoportosulna a szakkonyvtarak
rendszere.

Ilyen értelemben hatirozott is egy a konyvtariigyi meg-
bizottak hataskorének megvitatdsara aprilis 23-ara  egybehivott
értekezlet, melyen a jegyzOkonyv tanusdga szerint DIENES-en ¢€s
KOHALMIn  kiviil HAASz Apad, KARMAN Todor, MESZAROS Karoly,
ANTAL Frigyes, WALDBAUER Ilona ¢és SZzIGETI Gabriella voltak
jelen. Ez értekezlet azt is kimondotta, hogy «a didkok koényv-
ellatisa az Egyetemi Konyvtartol teljesen fliggetlenitve ¢és decen-
tralizaltan kell, hogy torténjék. Az egyes didkotthonokban, melyek
fakultasok szerint lesznek felallitva, kell a didksag konyvsziikség-
leteinek megfelelé konyvtarakat felallitaniy. A jegyzOkonyv még
hozzateszi, hogy «némelyik, pl. az Eotvos-kollégiumé (hat még
melyiké?) mar meg is van, csak siirgds kiegészitésre szorul».
Hogy milyen iranyt kiegészitésre szorul, azt a jegyzOkonyv nem
arulja el, de kideriil LUKACS Gyodrgy h. népbiztos julius 15-én
170.013/9. sz. a. kelt rendeletébdl, mely a f6iskolai ifjamunkas-
otthonok részére tan- és szakkonyveken kiviil «az alapvetd tar-
sadalomtudomanyi és tendencidzus szépirodalmi miivek»  siirgés
beszerzésérdl intézkedik.

A majus 21-iki alapelvek azonban a harom altaldnos konyv-
tar egyesitésének tervét elejtik s ehelyett folallitjak azt a nem
egészen 1Uj kovetelést, hogy a M. Nemzeti Mizeum mai épiilete
teljes egészében a konyvtar céljaira foglaltassék le és hogy e
konyvtar «kizarolag hungarikum konyvtar» legyen, ami szintén
a régi allapot teljes fentartdsat jelenti, még pedig a mainal is
fokozottabb egyoldaltisaggal. Ugyanis nem tartalmazna mast,
mint «a magyarnyelvii és a magyar dolgokra vonatkozé nyom-
tatvanyok teljes gyiijteményét» s nem lenne egyéb, mint «a j6vO
kutatéja és a mult torténetirdja szdmara szolgalé dokumentum-
tarn. Hogy e feladatot mint teljesithetné kelld vilagirodalmi és
tudomanytorténeti  hattér nélkiil, azzal a konyvtariigyi politikai
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megbizottak nem torédnek: hiszen az, hogy minden «nemzeti
konyvtary egyuttal az illetdé nemzet legnagyobb altalanos konyv-
tara 1is, csupan természetes ¢és sziikségszerli torténeti fejlodés
eredménye, tehat kommunista-szocialista szemmel nézve, puszta
eloitélet, valodi quantité neégligeable. Ez lett volna az egyetlen
budapesti konyvtar, «mely inkabb 6rzi a konyveket, mintsem
hasznaljay.

Az Egyetem és az Akadémia konyvtarat e terv szerint «egy
nagy szellemi tudomanyok konyvtaravéd» olvasztottdk volna 0Ossze,
természetesen «a tarsadalmi tudomanyok kivételévely, mert erre
a szerepre a Szabo Ervin Konyvtar volt kiszemelve. Hogy mi
tortént volna e két konyvtar nagyszabasu természettudomanyi
részével, arrol a tervezet hallgat s mikor KOHALMI Bélat, a konyv-
tarligyi politikai megbizottak irattaranak atvételébol kifolyd érint-
kezések soran erre nézve megkérdeztem s figyelmeztettem, hogy
pl. az Akadémiai Konyvtar a kiilfoldi tudomanyos akadémidk
természettudomanyi kiadvanyainak rendkiviil becses sorozataval
rendelkezik, csak a vallat vonta s azzal iitotte el a dolgot, hogy
azok «csak» akadémiai kiadvanyok. E jelentéktelen epizodot csak
azért hozom fel, mert mindennél jobban jellemzi, hogy miféle
tudomanyos érzékkel bir6 emberekre bizta a proletardiktatara
«a konyvtarakkal 0Osszekotott tudomanyos kutatasnak» a legfébb
vezetését.

Az aprilis 5-iki értekezleten BRAUN Robert, aki akkorra, ugy
latszik, még nem tudta egészen beleélni magat a proletardiktatura
minden egyéni kezdeményezést kidlo uniformizaldsaba, kivanatos-
nak merte tartani «a konyvtarak autonomidjat a koztik szik-
séges, egészséges verseny szempontjaboly. De DIENES Laszlo e
gondolatot felhaborodassal utasitotta vissza, mert «eltekintve a
szétforgacsolodas és folos kiaddsok veszedelmétdl, a verseny fogal-
manak ilyen meghatarozasat Kkapitalisztikusnak talalja, mely a
soran — teszi hozza a jegyzOkonyv — kideriilt, hogy elvi ellen-
tét kettejiik kozott nincs, mert a konyvtarak centralizacidja az
egyes konyvtaraknak szellemi tekintetben teljes autonémiat ad,
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a technikai részre vonatkozolag pedig BRAUN szerint sem kivana-
tos az autonémia». Hogy mi értendd technikai autonomia alatt,
azt vilagosan megmondja dr. DIENES Laszlonak a Vorcs Ujsdg
majus 4. szamaban irt cikkének kovetkezd részlete: «Kell, hogy
megsziintessilk a konyvtari adminisztraciok mai anarchiajat, mert
csak a konyvtari rendszerek egységesitése altal szilintetheté meg
az a tarthatatlan allapot, hogy pl. Budapest minden kdnyvtaraban
masféleképen kolesonzik ki a konyveket, mas és mas idGben
tartjdk nyitva az olvasotermeket, mas és mas a katalogusok be-
osztasa stb., mely folosleges anarchia a gyors és biztos munkat
veszélyeztetin. Talan mondanom sem kell, hogy amit DIENES itt
gancsoldan felhoz, az korantsem anarchia, hanem a kiilonb6z6
konyvtarakban a konyvtarak célja- és rendeltetéséhez sziikségkép
kialakult ¢és sok tekintetben a konyvtarak keletkezésének vagy
ujjaszervezésének idépontjdval egybeesd konyvtarosi kozfelfogas
alapjan 4llo differencidlodas, melynek teljes megsziintetése az
abszolit egyformasagban kedvét leld falanszter vilagfelfogas vér-
szegény idealja lehet ugyan, de ez ideal teljes megvaldsitasa oly
oriasi anyag- és energiapazarlassal jar, mely tavolrél sem ér fel
a beldle kifolyo, kétes eldonyodk értekével.

A majus 21-iki alapelvek azutan kimondjak, hogy a konyv-
tari rendszerek (katalogizalas, osztalyozas, katalogusok stb.) egysé-
gesitése mellett feldllitand6 volna egy Osszkatalogus, mely az
Osszes budapesti konyvtarakban taldlhatd konyvek cimeit egy
egységes rendszeri katalégusban egyesitené s amely minden na-
gyobb konyvtarban meg volna egy példanyban, ami — wvalljuk
meg — kissé sok volna a jobol, kiilondsen ha mint az alapelvek
mondjak, e mellé még egy kozponti konyvtari €s bibliografiai
felvilagositd iroda volna szervezendd. Ily kozponti iroda mellett,
melynek sziikségességét magam is mar régéta hangsulyoztam,
teljesen folosleges volna az Osszesitett katalogust még az egyes
nagyobb konyvtarakban is elhelyezni. Emellett az Osszesitett
katalogus, ha nem terjeszkednék ki a vidéki legfontosabb tudo-
manyos konyvtarak anyagara, csak igen tokéletleniil teljesithetné
azt a tudomanyos szempontbol legfontosabb feladatat, hogy épen
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az ilyen eldugodtabb konyvtarakban rejtézkoddé konyvanyagot
tartsa nyilvan a kutatok szamara.

Lehet, hogy az alapelvek készitéi gy képzelték, hogy a
budapesti konyvtarakban koncentraljdk majd a vidéki konyvtarak
mindazon anyagat, ami a f&varosi konyvtarakbol hianyzik, csak-
hogy ez esetben nem szamoltak a vidéki katona-, munkés- és
foldmives-tanacsoknak BALKANYI Kalman szavaival élve (kpm.
938/9. sz.) «kicsinyes lokalpatriotizmusaéval, mely a Budapestre
hozatallal szembehelyezkedett volna. Csak egy esetet tudok fel-
hozni erre, igaz, hogy csak egy esetben tettek ily iranya kisér-
letet a konyvtariigyi politikai megbizottak, amikor julius havaban
lekiildték Keszthelyre a Keleti Gazdasagi Kozponti Hivatal igaz-
gatojabol konyvtari szakértové atvedlett BALKANYI Kalmant, aki
julius 15-én szamolt be utjardl. Szerinte a legjobb megoldas az
volna, ha a Festetics-konyvtar attétetnék a kozpontba, csakhogy
ez ellen a keszthelyi munkastanics emberei «igen nyomatékosan
szallnak szembey», mert Ugy vélik, hogy a kdzonség szdmara min-
denesetre megnyitandé konyvtar tovabbra is az O varosuk hir-
nevét tartozik Oregbiteni. «Bizonyos, irja BALKANYI, hogy véletle-
niil Keszthelyre betoppand torténettuddésok szamara egy 36.000
kotetes konyvtart fenntartani lehet egy hercegnek fény(izd ambi-
cidja, de egy proletartairsadalomnak erre pénze nem lehet», de
minthogy a munkastanacs szembehelyezkedése igen «nyomatékosy;
volt, hajlandé 6tven percentre kiegyezni, s azt javasolja, hogy a
36.000 kotetes Festetics-konyvtar kedvéért allittassék fel Keszt-
helyen egy torténeti kutaté intézet 10-12 fiatal, palyaja elején
allo tanar részére.

Ezekben ismertetve a vajudasban levd Konyvtariigyi és
Bibliografiai Intézet vezet6i agyaban forrongd, kelldkép még le
nem szir6dott terveket, a kovetkezokben egyes kategoridk szerint
arrol iparkodom képet adni, hogy terveikb6l mit és hogyan val-
tottak tényleg valora, vagy igyekeztek legaldbb is kozelebb hozni-
a megvaldsulas allapotahoz.
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Aranylag legkevesebb, szinte azt mondhatndk, semmi sem
tortént Budapest harom legnagyobb tudomanyos kozkonyvtaraval,
a M. Nemzeti Muzeum, a Tudomanyegyetem és a M. Tud. Aka-
démia konyvtaraval. A konyvtariigyi politikai megbizottak mar
junius 11-én 342/9. sz. a. a Kozoktatasiigyi Népbiztossaghoz
intézett folterjesztésiikben kénytelenek bevallani, hogy «a tudoma-
nyos konyvtarak atszervezése a helyiség kérdésén akadt megy.

ENYVVARI Jend, a tudomanyos konyvtarak osztalyanak veze-
téje, miként Osszefoglald jelentésébdl kideriil, ugyan megbizast
nyert «a M. Nemzeti Muzeum konyvtara koltségvetésének atvizs-
galasara és atszervezésének tanulmanyozasara», de e megbizatasa-
nak a proletardiktatura bukasdig vagy nem tudott, vagy ami valo-
sziniibb, nem akart eleget tenni.

A Tud. Akadémia konyvtaranak atszervezésére vonatkozd
javaslat kidolgozasara viszont dr. TROCSANYI Zoltan, a kommunista
konyvtarosképzd tanfolyam egyik eldéaddja s a M. Tud. Akadémia
biztosa kapott ugy latszik ¢él6szoval megbizast. De a megbizatés
végrehajtasa neki sem volt siirgds: legalabb julius 2-an kelt eld-
terjesztésében, melyben az akadémiai konyvtar részére nyolcheti
szlinet engedélyezését kéri, jelzi, hogy az atszervezésre vonatkozd
javaslatot a nyari sziinet utan ohajtja beterjeszteni. A konyvtariigyi
politikai megbizottak maguk sem erdltették a dolgot s beértek
azzal, hogy jilius 7-én 616/9. sz. a. utasitottdk az Akadémia
konyvtarat, hogy a foiskolai hallgatoknak ugyanolyan mértékben
és foltétellel kolcsondzzon ki konyveket, miként az Egyetemi
Konyvtar s julius 14-én 568/9. sz. a. értesitették az Akadémiai
Konyvtar vezet6ségét, hogy a konyvtar a nyari sziinet folyaman
naponta délelétt egy-egy tisztviseld felligyeletével a kdlcsonzok
részére nyitva tartando.

Végiil az Egyetemi Konyvtar atszervezésének munkalataihoz
a konyvtariigyi politikai megbizottak aprilis 23-an 51/9. sz. alatt
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kelt rendeletiikkel ideiglenesen e konyvtarhoz beosztottak BALOGH
Jozsef tanart. Maga a konyvtar igazgatésaga mar a proletardikta-
turat elokészitd Karolyi-korszak alatt kénytelen volt a konyvtar
atszervezésének épen nem iddészer(i, mert az adott zavaros viszo-
nyok kozt ugyis megvalosithatatlan kérdésével foglalkozni. JAszi
Oszkar, az egyetem kormanybiztosa, mar februar 10-én felszoli-
totta dr. FERENCZI Zoltant, hogy dolgozzon ki és nyujtson be
egy részletes tervezetet. A tisztviselok bizalmi testiilete azonban
nem tartotta siirgésnek a dolgot. Nem ugy dr. WALDBAUER
llona, aki tarsadalmi Osszekottetései révén mar ekkor igen On-
érzetesen viselkedett s egy a szakjukat jobban értd kollégai elbtt
abszurdnak tetszd tervvel allott el6, aminek ellenstilyozasara
kénytelenek voltak kidolgozni egy nagyszabasti tervezetet, mely-
nek kivanalmai lehetéleg olyanok, hogy a megvalositds mar az
anyagi kérdéseken megakadjon. Ezt a tervet februar 27-én nyuj-
tottak at JAszi helyettesének, dr. DIENES Palnak, aki kijelentette,
hogy mindent elfogadnak, ami nagyobb koltségeket nem okoz, s
tényleg engedélyeztek hat j altiszti allast, valamint a revidealt
olvasotermi katalogus kinyomatasi koltségeit.

A tud. egyetemi konyvtar tisztikaranak terjedelmes memo-
randumat mar majus 12-én 498/9. sz. alatt megkiildte masolatban
dr. FERENCZI Zoltan a konyvtariigyi politikai megbizottaknak.
Az emlékirat az egyetemi konyvtarral szemben elhangzott vadakat
a kdvetkezd 6t pontban foglalja 6ssze: 1. Az olvasasi és tanuldsi lehe-
tdségek nehézsége. 2. A konyvtar tudomanyos fejlesztésében és
kezelésében a rendszeresség €s korszeriiség hianya. 3. A konyvtar mai
elhelyezésének alkalmatlan volta. 4. A konyvtari szervezet intéz-
ményes kiképzésének hidnya és végiil 5. A tisztviseloknek a kdzon-
séggel szemben tantsitott helytelen banasmodja. A memorandum
az els6 négy csoportban részletezett hianyok sulyos voltat és
panaszok jogossagat, valamint azok orvoslasanak halasztast nem
tird sziikségességét elismeri, de a személyzet modoraval szemben
felhangzott vadakat visszautasitja, mert a tisztviselok és altisztek
«a rendelkezésre all6 eszkdzokhoz és legjobb tehetségiikhdz mér-
ten, de természetesen a fennalld szabdlyok figyelembevételével
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mindenkor a legelézékenyebben alltak  rendelkezésre az ... olva-
soknak».

Elsé és legsiirgésebb feladat a konyvtarépiilet kérdésének
megoldasa, amint erre a konyvtarigazgatdé évi jelentéseiben mar
évrol-évre ramutatott. Minthogy azonban az igazgatésag az épiilet
kérdését csakis «egy 1Uj konyvtari épiilet folépitésével, vagy leg-
alabb is a szomszédos hazak kisajatitasa altal leendd kibovitésével
s a meglévdé rész atépitésével» vélte megoldhatonak, természetes,
hogy a kérdés diillére nem juthatott. A konyvtar tisztikara ezuttal
sem tud jobb megolddsi modot ajanlani, mint hogy a mai épii-
letet atépitsék, a ferencrendiek hazanak a konyvtar felé esd részét,
valamint a Realtanoda-utcai szomszédos, alig néhany éve folépiilt
hazat kisajatitsak s ezeknek, valamint az allam tulajdonaban levo
Szép-utcai szomszédos haz hozzacsatolasaval az épiiletet kibo-
vitseék.

Tényleg ez is megoldas, csakhogy rendkiviili koltséges s
emellett nagyon kétséges, hogy e terv megvaldsitasaval csakugyan
«oly elszigetelten és magaban 4llo6 konyvtari épiilet allna rendel-
kezésre, mely folvehetne a versenyt FEurdpa leghiresebb konyv-
tari épiileteivel». Szerény véleményem szerint az ekként keletkezd
épiilet legfoljebb koltségek tekintetében vehetné fol a «versenyt
Eurépa leghiresebb koényvtari  épiileteivel», de természetes meg-
vilagitas és tlizbiztonsag dolgaban a kornyez6 utcak sotétsége és
keskenysége kovetkeztében tovabbra is messze mogotte maradna
a kovetésre érdemes kiilfoldi példaktol. A memorandum vagy
azért, hogy az Uj ¢épiilet emelésének sziikségességét bizonyitsa,
vagy ami valdsziniibb, azért, hogy a kisebb reformokat is lehetd-
leg elodazza, nemcsak oly hianyok megsziintetésének muilhatatlan
elofoltételekép allitja oda az épiilet kibdvitésének sziikségét, melyek
egészben vagy legaldbb részben tényleg csakis ez uton volnanak
megsziintethet6k, mindk pl. az alkalmas olvasohelyiségek hidnya,
a raktaraknak alkalmatlan elhelyezése, a kolcsonzd és adminisz-
trativ helyiségek elkiilonitése, a ritkasagok tiizmentes elhelyezése
és az alland6 konyvkiallitas, hanem az olyan belsé rendezési és
folszerelési munkalatok elvégzésének a lehetdségét is, mindk az
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altalanos revizid, helycimtar, Uj modern szamozas, szakrendszer
és szakkataldgus, az olvasok részére készitendd kiilon betiirendes
katalogus és a tisztikar létszdmanak szaporitasa, amire legalabb
egy pontban maga a konyvtarigazgatéosag is racafolt, amikor a
tisztviselok létszamat a bolsevizmus ideje alatt a normalis 1étszam
duplajara emelte fol.

Minthogy azonban az épiilet kibdvitése nem volna mar6l-
holnapra megoldhato, a memorandum a jelenlegi keretek kozt
megvalosithato, kisebb reformokat is felsorolja. Ezek elseje az
olvasoterem tehermentesitését szolgaldo, 500 személyre berende-
zend6 didkolvaso létesitése, melyben 50-60 példanyban volnanak
meg az egyetemen hasznalatos tankonyvek, tovabba egy kisebb
fajta kézikonyvtar allana rendelkezésre, mely a legsziikségesebb
segédkonyvekbdl, standardmunkakbol és szotarakbol volna egybe-
allitva.

Ehhez az egyetemi konyvtir, mely a memorandum szavai
szerint «az egyetemi tanuloifjusdg tankonyvvel valo ellatasaty,
valamint a «muzedlis feladatokat» is kikapcsolnd feladatai sorabol,
csupan a ra nézve ekként szinte folosleges «tankonyv anyaganak
harom példanyon, a régebbi (tehat tanulmanyi célokra haszna-
vehetetlen, legfoljebb muzealis értékil) kiadasoknak két példanyon
felili részét» ajanlja fel. Szinte hajlandék volnank gunyolodast
latni e javaslatban, mely a megbizhatd informaciot szolgaltatni
hivatott diakolvasoteremben ¢ feladatot jobbara régebbi kiada-
sokra, vagy elavult munkakra akarja bizni akkor, amikor a meg-
felel6 anyag a raktarban rendelkezésre all.

Sokkal szerényebb s taldn még a diktatira alatt is megvald-
sithaté kérések voltak a szénsziikséglet biztositdsara, a két meg-
uriilt altiszti allas betoltésére és négy Uj allas szervezésére, a
villamos vilagitds bevezetésének tovabbfejlesztésére, az évi szapo-
rulat cimjegyzékének gyorsabb menetli kinyomatasara, a kérélapok
szamara szolgald levélszekrény folszerelésére, a kolcsonzés hatar-
idejének egy hora vald leszallitasara és a birsagdij rendszerének
bevezetésére vonatkozo kivansagok, mig annak az Ohajnak a tel-
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értéklt konyvet kaphassanak kolcson akkor, amikor egy selejtes
francia regényért 80-90 K-t fizettek a fehérpénziiktdl megszabadulni
vagyo fejmunkas proletarok, aligha okozott volna a régibb gya-
korlattal szemben szdmbajohetd elonyt.

A konyvtar tehermentesitését lettek volna hivatva szolgalni
azok az Ohajok, melyek a szeminariumi, intézeti és szakiskolai
konyvtarak alloméanyanak folemelésére, az ifjusag eldl elzart mas
konyvtarak olvasotermének résziikre vald megnyitasara, az Osszes
fovarosi konyvtarak kozos folyoirat-, enciklopédia-, szotar- és
standardanyagéara vonatkozé kataldgus munkéaba vételére s a sze-
mindriumok kapcsadn az ifjusagnak a bibliografiai kutatasra valo
elokészitésére vonatkoztak s amelyek megvaldsitdsa legalabb rész-
ben épen a konyvtariigyi politikai megbizottak programmjaba vagott.

Anyagi téren legfontosabb kivansdg a beszerzési atalany-
Osszegnek 150.000 K-ra valo folemelése s ezenkiviil egy kiilon
20.000 K-as tétel bedllitdsa a konyvtar kotési sziikségleteinek
fedezésére.

Stirgdsnek tartja tovabba a memorandum a konyvtar kor-
szerli szervezeti szabalyzatanak a megallapitasat s a Karolyi-kor-
szak fegyelembontd iranyzatahoz hiven, kiilondsen hangstlyozza a
tisztvisel6k jeldlési jogat az igazgatdi és a kezdd allasok betdl-
tésénél. A kotelez6 konyvtarosi tanfolyam és a konyvtarosi
szakvizsgara vonatkozo kivansagok a tandcskoztarsasag koraban
idejét multaknak tekinthet6k, mivel ezt a konyvtariigyi politikai
megbizottak is elhataroztdk. Egyetlen novum benniik, hogy az
altisztek is tartoznak konyvtarosi vizsgat tenni — tizévi szolgalat
utan. Szomoru fényt vet a konyvtar belsd allapotara, hogy mint
ohaj szerepel az, a helyes konyvtari vezetésnél magatol értet6do,
gyakorlat, hogy az Osszes tisztviselok végigvezetendok a konyv-
tari munka és igazgatas minden agan s hogy tudomanyos mun-
kassaguk elémozdittassék. M¢éltanyos végiil, bar a diktaturaval
rankszakadt nem annyira splendid, mint inkabb complete isolation
koraban kevéssé id6szeri a kiilfoldi tanulméanyutakra szolgald
Osztondijak rendszeresitésére iranyuld 6haj.
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A konyvtariigyi politikai megbizottak e részletes, sajat torek-
véseikkel részben parhuzamos, részben ellentétes memorandumot,
amelv ezenfelil még nyiltan kimondotta, hogy «az egyetemi
konyvtarnak mas eltéré természetli (pl. a muzeumi és akadémiai)
konyvtarakkal egy nemzeti konyvtarban vald egyesitését az egye-
temi konyvtarak specialis rendeltetése miatt» helyeselni nem
tudna, kiadtak ENYVVARInak, akinek, ugy latszik, a proletardiktatara
bukasaig nem kertilt ideje arra, hogy foglalkozzék vele.

llyképen ez a harom nagy konyvtar minden nagyobb raz-
kodtatas nélkiil élte at a szocialista-kommunista korszak gydtrel-
mes honapjait. Aprobb emoéciok azonban, kiilondsen a muzeumi
kdnyvtarnal, nem maradtak el.

A Nemzeti Muzeum, mely évszazados fennallasa alatt nem-
zeti hagyomanyainknak mindenkor hii letéteményese €s céltudatos
tovabbfejlesztdje volt, kiilondsen nagy szalka volt az allitélag
nemzetk6zi szovjetkOztarsasdg minden rangi és rendll intézoi
szemében. Siettek liquidalasat kimondani s a liquidald bizottsag
fejévé dr. KENCZLER Hugot tették meg. A liquidalds KENCZLERtO!
ered6 tervezete a konyvtart is kikezdte, amennyiben -elrendelte,
hogy a konyvtar a Szépmiivészeti Muzeumnak tartozik atadni a
miivészi érdekességii kéziratokat és a miivészeti érdek(i konyveket,
mig a néplélektani és a néprajzi anyagot a Néprajzi Muzeum
kapta volna. Tudomasom szerint a miivészi érdekii kéziratokra
és a konyvekre vonatkozo éretlen rendelkezés, melyet a Szépmii-
vészeti Muzeum vezetGsége a maga részérdl 1915. évi letéteinek
visszakovetelésével is megtoldott, a M. Nemzeti Mizeum Konyvtara
vezetdségének a konyvtarligyi politikai megbizottak altal is tdmo-
gatott ellenallasan megtordtt. A néprajzi anyag atutalasa dolgaban
tett intézkedésekrdl még hallomas Utjan sincs értesiilésem. A nép-
biztossag egy madsik rendeletével fiigg Ossze a konyvtar egy egész
alosztalyanak, & levéltari osztdlynak az anyaintézett6l valo elsza-
kitasa, ami tényleg meg is tortént, azonban szerencsére csupan —
papiroson. A kozoktatasligyi népbiztossag ugyanis dr. NIKLAI
Péter, volt fovarosi alkalmazottat levéltari megbizottd nevezte ki
s majus 15-én kiadta 33. KN szamu rendeletét, melynek 4. §-a
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szerint a Nemzeti Muzeum, az Akadémia, az Egyetemi Konyvtar
és ezekhez hasonld kultrintézetek levéltarai az Orsz. Levéltarba
kebeleztetnek. A rendeletnek a mlzeumi konyvtar levéltarara
vonatkoz6 része a levéltari megbizottnak a M. Nemzeti Muzeum
atszervezésének vezetdjével, az Orsz. Levéltar vezetdjével, a konyv-
tariigyi politikai megbizottakkal és a miivészeti és muzeumiigyi
politikai megbizottakkal kozosen tett folterjesztése alapjan akként
hajtatott végre, hogy a Muzeum levéltaranak anyaga (torzsgytj-
temény ¢€s csaladi levéltarak) teljes folszerelésével és a hozza-
tartozd konyvanyaggal egyiitt az Orszdgos Levéltarnak adatik at,
de egyeldre az egész a régi helyén marad. A levéltari direktorium
emellett a kézirattarra is szemet vetett s hol annak torténeti
anyagat, hol meg egész készletét be akarta kebelezni az Orsz.
Levéltarba. Azonban dr. HOLUB Jozsef igazgato6r kimutatvan e
tervek tudomanytalansagat és a kozre nézve karos voltat, ezt az
akciot is sikertilt leszerelni.

A M. Muazeum konyvtardban évtizedek céltudatos és farad-
sagos munkajaval Osszegylijtott anyag egy részére azonban csak-
hamar egy ujabb aspirans jelentkezett a nagy reklammal életbe-
Iéptetett kommunista-proletarmuzeum direktériuma képében. E
muzeum megteremtésére DIENER-DENES Jozsef, KREICSI Rezsé ¢és
REVESZ Mihaly kaptak megbizast, akik feladatuknak a multra
vonatkozo részét meghatd egyszertiséggel gy véltek megoldani,
hogy majus 19-én rairtak a M. Nemzeti Muzeumra, hivjon Ossze
egy kozos értekezletet, melyen megbeszélnék a két milzeum
«kozos» dolgat s hogy mi volna e kozos dolog, azt elég vilago-
san sejteti a levélnek az a része, melyben a két muzeum amaz
embereinek a kijelolését teszi szova, akik «a katalogizalast, at-
szallitast, illetdleg atszervezést iranyitsak». A Magyar Nemzeti
Muzeum igazgatosaga e baljoslatu levelet majus 26-an masolatban
kozolte a konyvtariigyi politikai megbizottakkal, akik junius 17-én
380/9. sz. a. adtak megnyugtatonak latszo valaszt a muzeumi
konyvtar vezetdjének. Eszerint a konyvtariigyi megbizott meg-
beszélést folytatott REVESZ Mihallyal, amely alkalommal folmeriilt
«bizonyos emlékeknek a M. Nemzeti Mliizeum gylijteményeibdl
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valo esetleges atszallitasanak» a gondolata is s e tekintetben arra
a megallapodasra jutottak, «hogy a Proletirmiizeum rajta lesz,
hogy uttor6 munkajat maganosok ¢és egyesiiletek gyijtésének
igénybevétele Utjan az elérhetd teljességig fokozza. Ha a relative
teljessé valt gytijtémunka befejeztével a gyljtemény olyan hianyo-
kat fog felmutatni, amely hianyok nélkiill a Proletairmuzeum
gylijteménye érezhetéen csonka maradna, ezeket az egyes dara-
bokat a Proletirmtizeum atveszi a M. Nemzeti Muzeum Konyv-
tarabol, illetve mas gyijteményeibdl olykép, hogy katalogizalva
tovabbra is régi gyijteményeikben maradnanak». S minthogy a
konyvtartigyi politikai megbizottak szerint ugylatszik a fdédolog
a katalogus és nem maga az anyag, egész nyugodtan kijelentik,
hogy «ezzel a megoldassal a M. Nemzeti Muzeum Széchényi-
Konyvtaranak az az eredeti rendeltetése, hogy a magyar kultira
irott és nyomtatott emlékeit teljes egészében (sic) Orizze, meg-
ovhato». Egyuttal megallapitja, hogy a «Proletarmizeum gyijt6-
munkdjanak kezdetén allva, ezzel az igénnyel.. még f6l nem
léphet, kérése tehat baratsagosan elutasitandoy.

A M. Nemzeti Muizeum ezzel, legalabb hosszt iddre, elinté-
zettnek vélte az tligyet, a Kommunista Proletirmiizeum azonban
nem. REVESZ Mihaly a vele masolatban kozolt levélre, melyet
«kedvetlenséggel» olvasott, mar julius 3-4n valaszol a konyvtar-
igyi polit, megbizottaknak s azt allitja, hogy a konyvtariigyi
polit, megbizottak, «ha nem is egészben, de nagy részben» félre-
értették a veliik folytatott megbeszélést. A kormanyzotanacs 35. sz.
rendeletére hivatkozva, mar ekkor hangsilyoztak, hogy ragasz-
kodnak ahhoz, hogy a Proletarmuzeum «nemcsak maganosoktol,
nemcsak munkasszervezetekt6l, hanem hatésagoktol is gyljti a
munkasmozgalmakra vonatkozé emlékeket: a nyomtatvanyokat,
hirlapokat, konyveket is». Ezzel a konyvtarligyi politikai meg-
bizottak fentebb ismertetett nyilatkozata ellentétben all. «Eveknek
kellene elmulnia, .mig mi a legnagyobb aldozatkészséggel és tiire-
lemmel ... pl. a Typographia o6tven-egynéhany évfolyamat Ossze
tudndk gytjteni», ez pedig nem fér Ossze a proletarkultira meg-
alkotoéinak az elvével, akiknek minden latszdlagos kulturalkotasa
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nem allt masbdl, mint a romokba dontott, altaluk egyenesen két-
ségbevont a burzsoay-kultira mohé és oktalan folélésébol. REVESZ
egész igényét a Forradalmi Kormanyzoétanacs CXIX. sz. rende-
letének 2. §-ara alapitja, mely szerint «a mulzeum a hatésagok
és munkasszervezetek kozremiikodésével gyiijti a munkasmozgal-
makra vonatkoz6 emlékeket, ezeket akkor is igénybe veheti, ha
maganosok birtokaban vannak». Romlatlan magyar nyelvérzékkel
bajos e szakasz alapjan megérteni a Proletirmtizeumnak a Nem-
zeti Mlzeum anyagara tartott igényét, de a diktatira terminolo-
gidja annyira kiforgatta eredeti jelentésiikkbdl a szavakat, miszerint
nincs kizarva annak lehet6sége, hogy a «kdzremiikddésy szd a
kommunista terminoldgiaban ezittal «kifosztast» is jelent, mint
ahogy az «igénybevétel» annak a tevékenységnek az egyenértékese
lett, melyet lopas szoval fejez ki a kapitalista magyar terminoldgia.
Tovabbi folytatisa ennek az Osszekocddasnak a Muzeum szeren-
cséjére nem lett, egyrészt, mivel alig egy hoval kés6bb Ossze-
omlott az egész rendszer, melynek REVESZ szavai szerint «elso-
sorban szocialista (alighanem tollhiba kommunista helyett) mizeum
kell ~és csak azutan olyan természetli és tartalmiu mizeum, mint
a Nemzeti Mlizeum és annak Széchényi-Konyvtara», de mdasrészt
azért is, mivel REVESZ elég egyiigyli volt levelében a vita tovabb-
vitelét a konyvtariigyi politikai megbizottak siirgds értesitésétol
tenni fiiggévé, ezek pedig eldvették egyik a reajuk nézve nehéz
vagy kellemetlen helyzetben legszivesebben hasznalt taktikai foga-
sukat — a hallgatast.

Hogy a proletarmuzeum igényeit mily erélyesen hasznositotta
a maganosokkal szemben, arra nézve a konyvtariigyi politikai
megbizottak irattdra tobb érdekes adatot tartalmaz. igy HALASZ
Gyula majus 8-an éloszdval tiltakozik eldttik az ellen, hogy a
Proletarmuzeum gytjtésével megbizott elvtarsak oly konyveket is
el akarnak vinni gyijteményébdl, melyek a proletdirmozgalmakkal
egyaltalan nem, vagy csak kevéssé vannak Osszefliggésben. Ha-
sonl6d panasszal ¢l valami BRILL vagy GRILL Richard s a magyar
koztarsasagi part megalapitdja, NAGY Gyorgy dr. is, aki ugy lat-
szik visszakoOvetelte a tdle elvitt konyveket ¢és emlékeket. Ez
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utobbi érdekében a konyvtarligyi politikai megbizottak 553/9. sz.
alatt meg is keresték a Proletirmiizeum vezetdségét, mely vala-
szaban beismeri, hogy gyiijtdi nem mindig jartak el «megfeleléen»
s hogy a vezet6ség igyekszik jovatenni a hibakat, de egyuttal azt
is jelzi, hogy a proletirmizeum nincs a konyvtarligyi politikai
megbizottaknak alarendelt, kérdére vonhaté helyzetben. Hogy a
«jovatétel» mibdl allott, abbol is nyeriink egy kis izelitét a
dr. NAGY Gyorgyhoz intézett levél masolatabol, melyben arrél
értesitik a koztarsasag e lelkes hivét, hogy a téle elvitt miiveket
kettd kivételével kivansagara barmikor visszaszolgaltatjak, a vissza-
tartott két miért pedig «kdszonetet mondanak». Ebbdl is lathato,
mily sokat ért volna a proletirmiuzeummal szemben a «baratsagos
elutasitasy».

A konyvtariigyi politikai megbizottak tovabba tdbbizben ki-
latasba helyezték, hogy a M. N. Muzeum konyvtardban is nagy
szamban fognak uj tisztviseloket elhelyezni, de a konyvtar vezetd-
ségének halogatd taktikdjaval sikeriilt meggatolni az oda nem
vald elemek bedzonlését s kivinni azt, hogy a proletardiktatira
idejére egyetlen kinevezés sem esett, amely ne a konyvtar kez-
deményezésére tortént volna és amely megbontotta volna a
konyvtar hagyomanyait. A konyvtar vezetésége minddssze négy
uj tisztviselo alkalmazasat hozta javaslatba, Ggymint dr. TOTH
Laszlo, dr. MESZAROS Gyulané, dr. FORSTER Aurél és dr. ToDO-
RESZKU Gyula alkalmazasat. Koziilik dr. MESZAROSNE a diktatra
bukasa utan azonnal tavozott, dr. FORSTER és dr. TODORESZKU
pedig, akik 0j hivatalukat még el sem foglalhattak, a valtozott
viszonyok kozott nem reflektaltak tobbé az 1) allasra, mely a
rémuralom tovdbbi fennmaradasa esetén létfenntartasukat lett
volna hivatva biztositani. Négy tisztvisel6t, ugymint dr. SEBESTYEN
Gyulat, dr. BATKY Zsigmondot, dr. MADARASSY Laszl6t és dr. ROHEIM
Gézat a néprajzi osztalyba helyeztek at, de egyelére meghagytak
régi munkahelyiiket s igy tényleg nem is tavoztak a konyvtar
kotelékébol. A levéltar kiszakitasakor annak tisztvisel6it is kivették
a konyvtar létszamabol, de 6k is megmaradtak régi helyiikon.
Az Egyetemi Konyvtart egyelére kevésbbé oOhajtottak igénybe
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venni a régi ¢és Uj intézetek, mint a muzeumit. Csupdn egy
iratot talaltam aprilis 24-r6l keltezve, melyben a koényvtariigyi
politikai megbizottak titkara DIENES Laszl6 megbizasabdl arra
kéri dr. HOMAN Balintot, hogy az Egyetemi Konyvtar miitorténeti
és archacologiai anyagat letétként kiildje at az Egyetem miivészet-
torténeti szeminariumaba. Mintha csak megsejtette volna az
Egyetemi Konyvtar néhany nappal késébb kdzolt memorandumanak
azt az ohajat, mely a szeminariumi, intézeti és szakiskolai kdnyv-
tarak allomanyanak felemelésére vonatkozott, bar valdszini, hogy
az Egyetemi Konyvtar vezetésége nem igy képzelte a felemelést,
de hat nem szamolt a diktatira moédszerével, mely csak abbdl
tudott adni az egyiknek, amit a masiktdl elvett. Dr. HOMAN
Balint mindenekeldtt felszolitotta a konyvtariigyi politikai meg-
bizottak kikiildottét, hogy A4llitsa 0Ossze a szeminarium részére
kiszemelt anyag lajstromat. Mikor azutdn ez a lajstrom elkésziilt
s abbdl kideriilt, hogy az Osszes Ujabb mitorténeti konyv-
szerzeményekr6l van szd, koztik olyan segédkonyvekrdl s,
melyeket az olvasoteremben helyeztek el, a kozoktatasiigyi nép-
biztossag VI. ligyosztalyanak tamogatasaval a konyvek atadasat
megtagadta. Eplgy meghiusult, illetve nem keriilt kivitelre
dr. KARMAN Tédornak az a terve, hogy a konyvtar egész botanikai
és természettudomanyi konyvanyaga kiszakittassék s a miiegyetem
konyvtaraval egyesittessék. Ugyancsak sz6 volt arrdl is, hogy az
orvostudomanyi konyveket viszont egy orvostudomanyi konyvtar
gyarapitasara fogjak felhasznalni. De ez a terv is csak terv maradt.
A végsé megallapodas a népbiztossag részérdl az volt, hogy a
konyvtar anyagadt nem szabad megbolygatni mindaddig, mig az
egyetemi konyvtar sorsar6l, jovo szerepérol végleg nem dontenek.

Csupan dr. REVESZ Gézéanak sikeriilt elvinni a kisérleti 1élek-
tani intézet részére sziikséges konyvanyagot, de a diktatira
bukasa utan ez is visszakeriilt az Egyetemi Konyvtar allomanyaba.

De ha az Egyetemi Konyvtar legalabb ideig-oraig veszi-
tett is allomanyabdl, ép oly atmeneti modon gyarapodott
is a néhai EMMER Kornél szép konyvtarabol a kommunizmus
alatt kivalogatott darabokkal. EMMER o0zvegye u. i. férje
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konyvtarat, melyet az részben a vagyonabdl létesitendd 6- ¢és
renaissance-kori torténeti kutatd intézetnek, részben Nagyszombat
varosanak szant, hogy megmentse az «elhagyott és veszélyeztetett»
magankonyvtarak sorsatol, felajanlotta az Egyetemi Konyvtarnak,
de a konyvtariigyi politikai megbizottak igy is megakadalyoztak,
hogy a konyvtar a maga egészében az Egyetemi Konyvtar
védoszarnyai ala keriiljon. Csupan annyit engedtek meg, hogy
az Egyetemi Konyvtar kivalogassa a neki sziikséges anyagot, mig
a maradékot kiilonb6z6 konyvtarak kozt szandékoztak szétosztani.
Hogy azonban a hagyomanyozé emlékét a konyvtar igy szét-
daraboltan is megdrizze, CONRAD Gyulaval készittettek egy ex-
libriszt, melyet janius 13-an 4100 példanyban megrendeltek az
Athenacumnal s amelyet minden egyes konyvbe beragasztottak
volna. Végiil az egész konyvkészletr6l «Emmer Kornél konyvtaray
cimen egy katalogus kiadasat tervezték s igy «eszmeileg» csak
ugy egyiitt maradt volna az EMMER-gylijtemény, ahogy a Muzeumi
Konyvtarral is tervezték a Proletarmizeum étvagyanak kielégitése
utan. Utobb dr. DIENESék félve a botranytol, mely EMMER koz-
célokat szolgdld végrendeletének megdontése nyoman fakadhatott
volna, az egész Tlgyet felfiiggesztették és egy KARMAN elnoklete
alatt tartott értekezleten elhatdroztdk, hogy a végrendelet értelmé-
ben fognak eljarni. Ugyancsak a gyarapodas reményével kecsegtette
az Egyetemi Konyvtart a konyvtariigyi politikai megbizottak altal
junius 17-én kpm. 384/9. sz. a. partoldlag a kozoktatasiigyi nép-
biztossaghoz intézett javaslata, mely a THEWREWK Emil-féle konyv-
tarnak a budapesti és debreceni egyetemi konyvtarak részére
leendé megszerzését s e célra 25-30.000 K pothitel  engedélye-
z€sét kérte.:

A proletardiktatira természetesen személyi tekintetben is
nagyszabasi merényletet tervezett az Egyetemi Konyvtar ellen.
Dr. KARMAN egy izben kijelentette a tisztvisel6k bizalmitestiilete
elétt, hogy nem kevesebb, mint 30 Uj ember kinevezésével akarja
kiegésziteni 1étszamukat. Tényleg azonban csupan egy embert
nevezett ki, dr. SZITAR Endrét, aki mellett az Egyetemi Konyvtar
vezetdsége eldterjesztésére még tizenketten, jobbara a kommiin
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vagyonelkobzasa kovetkeztében a megélés lehet6ségétél meg-
fosztott egyének, talaltak alkalmazast, akik azonban a rémuralom
bukasa utan valamennyien tavoztak a konyvtar kotelékébol.
A megvaldsitando targyi reformok koziil dr. KARMAN kiilondsen
egy Uj katalogus elkészitését siirgette. De a konyvtar vezetGségének
e targyban kelt felterjesztése oly nagy anyagi kivanalmakkal allott
elé, hogy ez a munkalat is elmaradt. Az egyetemi konyvtar
nehéz helyzetét némileg megkonnyitette az a féltékenykedés és
ellentét, mely a népbiztossag VI. ligyosztalya és a konyvtarligyi
politikai megbizottak kozt fennallott s amelyet a konyvtar
vezetdsége a maga érdekében lehetéleg kiaknazott.

Iv.

E harom altalanos konyvtarnal sokkal behatobban foglalkoztatta
a konyvtariigyi politikai megbizottakat a Budapest teriiletén
fennallt szakkonyvtarak tigye, melyek egybeolvasztasa az ismer-
tetett tervezet alapjan tobbé-kevésbbé végrehajtatott, vagy legalabb
is az eldkészités komolyabb stadiumaban allott a proletardiktatura
bukasanak pillanataban.

A szocializald népbiztossdg mar aprilis 8-an elrendelte, hogy
a feloszlatott gazdasagi érdekképviseletek konyvtarai, archivumai
¢és irattdrai a volt budapesti Kereskedelmi és Iparkamara épiiletében
tovabbmiikddé nyilvanos kozgazdasdgi szakkonyvtarban egyesit-
tessenek s egyuttal utasitotta a népbiztossag azon {igyosztalyainak
vezet6it, akiknek helyiségében ily konyvtarak és archivumok
vannak, hogy azokat a kodzoktatasiigyi népbiztossag megbizottjainak
haladéktalanul adjak at, de megengedte, hogy azokat a kézi-
konyveket, amelyekre az iigyosztalyoknak sziikségiik van, téritmény
ellenében allandd hasznalatra visszatarthassak. Az ekként alakulo
Magyar Kozgazdasagi Konyvtar és Archivum vezetdje dr. VARRO
Istvan lett, akit mar aprilis elején megbizott a kozoktatasiigyi
népbiztossag a Kereskedelmi és Iparkamara konyvtaranak vezetésével.
Ez intézkedés ellen BARCZA Imre a kamara eddigi konyvtarosa, a
«kommunista igazsag» nevében tiltakozott, mert VARRO régebbi
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«konyvtarosi mitkodése alatt egyaltalan érdemleges munkéssagot nem
fejtett ki», de tiltakozasa siiket fiilekre talalt. Nem tudom,
mennyiben alapos BARCZA Imre vadja, de ami az agilitast illeti®
abban VARROt eziittal igazan nem érheti gancs. A Szocializalo
Népbiztossag aprilis 8-an kelt rendeletét aprilis ho 9-én mar
végre is hajtotta. Jelenti, hogy a gazdasagi érdekképviseletek
konyvtarait €és archivumait zar ala vette s fuvart és munkaer6t
kért az atszallitasra. Erdekes a feloszlo gazdasagi érdekképviseletek
konyv- és irattararol szolo kimutatds, mely a jelentés egyik
melléklete:

Erdekképviselet cime Konyvidr  Archivam Trandr

1. Orszigos Magyar Kereskedelmi Egye- Ujsdg-

sdlés (Rudolf-rakpart 9.) ... e .o oo 1383 kot. kivigatok Levelezés
2. Gyfriparosok Orszdgos Szdversége

(Zrinyi-utca 1.) e o ae oo o o .. 2263 « - itnézends
3. Vasmlvesek ¢és Gépgydrosok (Mina fontos statisz-

Valéria-utca 11.) o o e e o oo pAr @ — tikai gyojiés
4. Magyar Vegyészeti Gyidrosok Orsz.

Egyesulete (Mdria Valéria-u. 12.)kb. ... 1000 « — levelezés
5. Cukoripar (Mdria Valéria-u. 12.)kb. ... 1500 =« -— -
6. Orsz. Iparegyesiler (Zichy Jend-u. 4.) 2683 = — van
7. Budapesti Keresk. Teswualet (And- nagy értékl

FASSY-Ut 12,) ce e ce cen cor en e dee — régi foljegy-

zési kdnyvek

8. Keleti Gazd. Kézpont (Andrissy-it 12.) Ujsig-

tobb mint . .. . . . . .. ... 1000 « cikkek levelezés

Mint e kimutatasbol kitetszik, alig 10.000 kotetrél volt szo
s még ebbdl a csekély anyagbol is a Cukoripar konyvtarara
teljes egészében ratette a kezét a Szocialis termelés cukoripari
osztadlya, az Orszadgos Iparegyesiilet konyvtaranak egy részére
igényt emelt a Szocidlis termelés kisipari osztilya, mig a Keleti
Gazd. Kozpont konyvtara a Varosi Konyvtar keleti gytijteményével
egyesittetett volna a «Szabd Ervin konyvtar keleti konyvtara és
szeminariumay» hangzatos cime alatt. A konyvtariigyi politikai
megbizottak azon terve, hogy a Magyar Kozgazdasagi Konyvtar
és Archivum a «volt» Magyar Vampolitikai Kézpont kdnyvtaraval
is gyarapittassék, Szintén kuatba esett, mivel azt meg a Kiil-
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kereskedelmi Hivatal foglalta le szakkonyvtara gyanant. Gondoltak
még a tozsde konyvtarara is, «de annak anyaga — irja a Tandcs-
koztarsasag komyvtariigye egyik névtelen cikkirdja — nagyrészt
eléviilt s igy nem igen lesz majd a kommunista konyvtarpolitikaban
szerepe.» Az a cikk, melybdl ez idézet vald, «A volt érdek-
képviseletek konyvtarai» cimet viseli s bevezetésében nagyokat
rig a kapitalistak sziikkebliségén, amiért «helyenkint jol fel-
szerelt konyvtaraikaty csak «megbizhato, kebelbéli ember» hasznal-
hatta, mig «mas halanddé emberfia elétt a mindenhatd szervezetek
kapui zarva maradtak.» Nem hinném, hogy akar a szocialis
termelés cukoripari, vagy kisipari osztalyaban, akar a Kiilkeres-
kedelmi Hivatalban konnyebben hozzafértek volna a «nem kebel-
beliek» azokhoz a konyvekhez, melyeket a «volt» érdekképviseletektol
elvett a proletardiktatira, de hat a diktatira legfobb jelmondatainak
egyike volt az a régi mondas: «si duo faciunt idem, non est idemy.

A Magyar Kozgazdasagi Konyvtar és Archivum napjai
kiilonben sziiletése pillanatatol kezdve meg voltak szamlalva:
mihelyt megfelelé épiilethez jut a koényvtariigyi politikai meg-
bizottak szemében legfontosabb konyvtar, a Szabd Ervin-konyvtar,
ugy azonnal tényleg beolvasztottdk volna annak anyagaba, addig
is be kellett érniok azzal, hogy mint DIENES mar tobbszor idézett
junius 11-iki jelentése irja, «elméletileg egyesitsék» vele.

Epen ilyen képlegesen értendé 4 Tandcskoztdrsasdag Konyvtdr-
tigye c. hivatalos lap «Konyvtarak a Tandcskoztarsasdgban» c.
dolgozatanak az az 4llitasa, hogy a Szabd Ervin-kdnyvtarral mar
egyesittetett a Képviselohdz Konyvtara. Itt minddssze annyi
tortént, hogy a Beliigyi Népbiztossag aprilis 5-én 3875. sz.
rendeletével a volt képviseléhaz konyvtarat teljes folszerelésével
a Szabé Ervin-konyvtarnak engedte at, amely a konyvtar
anyagabol Osszedllitani és megszervezni tartozik a tanacsok orsz.
gyllése részére sziikséges kézikonyvtart. A konyvtar feletti fel-
iigyelet ¢és intézkedés joga aprilis 15-t6l illette meg a Szabd
Ervin-kdnyvtar vezetdségét. Miként egy kpm. 107/9. sz. a.
iktatott ceruza-foljegyzésbol kovetkeztethetd a megbizottak azonosi-
tottdk magukat a Szabd Ervin-konyvtar vezetdségével ¢és majus
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7-én elrendelték, hogy a képviseldhazi konyvtar cédulakataldgusabol
emeljék ki és gépeljék le a szocialista és hasonld természetii
anyagot. Erdekes, hogy miként a Muzeum, Akadémia és Egyetem
levéltari anyagat ugy a Képviseléhaz Konyvtaraban 1évé 1790-48-as
orszaggyiilési iratokat ¢és egyéb okmanyanyagokat is elkérte
NIKLAI Péter az Orszdgos Levéltar részére, csakhogy mig a
Muizeumnal mint lattuk, a kérdést teljes egyetértésben és rovid
uton elintézték, ezuttal, amikor a Szabd Ervin-konyvtar «tulaj-
donarél» volt szd, épen nem siettek a beleegyezéssel s ravezették
a megkeresés hatara: «egyelére fiiggében marad.» A képvisel6-
hazi konyvtarnak a Szab6 Ervin-konyvtirba valdé kebelezését még
a konyvtariigyi politikai megbizottaknal is komolyabban vette a
képviseléhaz épiiletgondnoksaga, mely tobbizben igénybe akarta
venni mas célokra a volt képvisel6hazi konyvtar helyiségeit, ugy
hogy a konyvtariigyi politikai megbizottak majus 16-an 153/9. sz. a.
kiilon folyamodasban voltak kénytelenek megkeresni a Beliigyi
Népbiztossagot, «utasitsa az épiiletgondnoksagot, hogy a helyiséget
biztositsa a konyvtar szamaray.

Ugyancsak a joétvagya Szabd Ervin-konyvtar nyelte volna el
a Kereskedelmi Muzeum és a Tarsadalmi Muzeum konyvtarat is,
amint ez a konyvtariigyi politikai megbizottak altal aprilis 15-én
a Kozponti Lakasbiztossaghoz intézett megkeresésbdl kiderdl,
amelyben a Szabd Ervin-konyvtar céljaira a Hazai Bank Erzsébet-
téri palotajat kérik lefoglalni. Ez a lefoglalas azonban nem ment
siman.

A Hazai Bank palotija nem mindennapi falat volt s arra
egy¢éb hatalmassagok is ravetették a szemiiket. El6bb a Nép-
gazdasagi Tanacsnak vasott ra a foga, s alighogy VAKGA Jendt
le tudtdk szerelni, akkor meg a Kiiliigyi Népbiztossag akarta
ratenni a kezét, s minthogy csak a julius 30-an mar «nem kom-
munista» PIKLER Blanka hihette azt egy KOHALMI szerint «hihetetlen
arrogancidju» levelében, hogy «a kommunista erkdlcs nem ismer
protekcioty, DIENES€k KUN Béla «stlyos joakarataty kérik a palota
kieszkozléséhez. A joakarat azonban hidba volt sulyos, Kunék
egész rendszere megméretett és konnylinek talaltatott.  Mieldtt a
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nagy koltozkodés megkezdddhetett volna, a Hazai Bank palotaja
koztulajdonbol ismét magantulajdonna lett.

Részletesebben foglalkoztatta tovabba a konyvtariigyi politikai
megbizottakat a foldmivelésiigyi és kereskedelemiigyi minisztériumok
egyes osztalyaiban «szétszort szakkonyvek» sorsa is és junius
26-an kpm. 279/9. sz. a. megkerestétk a Népgazdasagi Tanacs
elnokét, bizza meg TELCS Bélat, a konyvtarosi kurzus imént
végzett hallgatojat, hogy a Tanacs keretében egyesitett nép-
biztossagok tulajdonaban levé konyveket, egy a Tanacs féosztalyai
szerint tagolt szakkonyvtarba kebelezze, mert «a konyvek ezido-
szerint nincsenek joi kihasznalva». TELCS a megbizatast rovidesen
megkapta, mert mar julius 4-én jelentést tesz arrdl, hogy egyelére
a volt foldmivelésiigyi ¢és kereskedelemiigyi minisztériumok
konyvtarait vizsgalta feliil.

A foldmivelésligyi minisztériumnak 26.000 kotetes kdzponti
konyvgyiljteményén kiviil, e minisztériumban az egyes szak-
osztalyoknak is megvolt a maguk kézikonyvtara, ezeket azonban,
az erdészeti ¢és vizépitési osztalyok kézikonyvtarai kivételével,
nem rég atadtdk a fOkonyvtarnak, mely foként csere utjan
szaporodik s a maganembereknek is hozzaférheté olvasoteremmel
rendelkezik. A jelentés idejében BALENEGGER Robert fégeologus
és KovAcs Jozsef akadémiai tanar voltak a kezel6i, akik egy
nagy mezbgazdasagi konyvtarra akartdk fejleszteni oly kép, hogy
a meglévé konyvanyagot részben egyesitik az OMGE, a Mezo-
gazdasigi Muzeum, az Allatorvosi Féiskola, az Ornithologiai
Kozpont és a vidéki 6t mezdgazdasagi fOiskola anyagaval, rész-
ben pedig egységes katalogus utjdn ez intézetek konyvtaraival
kooperaciot Iétesitenek. Ily forman ez anyagra nézve nem lehet
sz6 arr6l, hogy a konyvtar a Népgazdasidgi Tanacs egységes
konyvtaraba beillesztessék.

A volt kereskedelemiigyi minisztérium kozponti konyvtarat,
amely addig a kelld mértékben gyarapodott, 1907-ben szétosztottak
a minisztérium nyolc fOosztidlya kozott s ettél kezdve megsziint
a konyvek és folyodiratok rendszeres beszerzése. A szétosztott
konyvanyag egy részét 1914 oOta ismét egyesitették, tigy hogy a
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fokonyvtar 1919-ben 10.000 kotetbdl és egy 10.424  térképbdl
allo mappagyijteményb6l all. Ezenkiviill 7343 munkanak kozel
10.000 kotete oszlik meg az elnoki, Utépitési, tengerészeti, vasuti,
kiilkereskedelmi, ipariigyi és szamvevoségi osztalyok kozott. Végiil
a posta- ¢és tavirdaosztaly egy ezektdl teljesen fiiggetlen s
allandéan gondosan fejlesztett szakkonyvtarral rendelkezik, mely
kb. 10.000 kotetre rag. Javasolja, hogy a posta- és tavirdaosztaly
konyvtaranak kiilonallasa tovabbra is fenntartassék, mig a minisz-
térium fokonyvtara a tobbi szakosztalyok anyagaval egyesittessék
s a Kozgazdasagi Konyvtar, Iparmtivészeti Mizeumi Konyvtar és
Miegyetemi Konyvtar duplumaival, valamint a hazai folybirat-
anyaggal kiegészittessék s egy nyilvanos olvasdészobaval ellattassék.
Az egyes osztalyok csak a nélkiilozhetetlen segédkonyveket és a
tobbes példanyokat kapnak ki allando hasznalatra.

Dont6 1épés ez tligyben csupan a foldmivelésiigyi szak-
konyvtart illetleg tortént. A kozoktatasiigyi népbiztossag ugyanis
julius 15-én 159.314/9. sz. a. elrendelte, hogy a volt OMGE
konyvtara Foldmives-szakkdnyvtar néven atszerveztessék és a
kozonség szamara haladéktalanul megnyittassék. E konyvtarhoz
a konyvtariigyi politikai megbizottak javaslatara egyidejiileg
kinevezi konyvtari szakmunkasokkd MURANYI Nandor, TELCS Béla
és GACSO Karoly elvtarsakat. BALENEGGER ¢s KOVACS tervét tehat
elejtették s az OMGE konyvtarnak csupan a Mezdgazdasagi
Muzeum ¢s Foldmivelésligyi Népbiztossag konyvtaraival leendd
egyesitését hataroztak el, azt is a konyvtariigyi politikai meg-
bizottak altal kedvelt «eszmei» mddon, amennyiben a kodzoktatas-
ligyi népbiztossag elrendelte, hogy az utdbb nevezett konyvtarak
kataloguscédulairél masolatok készittessenek és e masolatok az
OMGE konyvtaranak cédulakatalogusaval kozdsen elrendeztes-
senek. A katalogusegyesitési munkalatok megszervezésére és a
Foldmives-szakkonyvtar feliigyeletére PODMANICZKY Horac, a Mez6-
gazdasagi Muzeum konyvtarosa nyert megbizatdst. Bar a nép-
biztossagi rendeletben errdl szo sincs, a konyvtar feletti férendel-
kezés jogat ugylatszik a Foldmunkasok és Kisgazddk Orszagos
Szovetsége gyakorolta volna, amely az OMGE feloszlatasakor
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nemcsak annak hazat és konyvtarat vette birtokaba, hanem ez
utobbit a Gazdaszovetség konyvtaraval, valamint a Koztelek
szerkesztoségében és az OMGE hivatalszobaiban «talalty kdnyvekkel
is egyesitette. Ez kovetkeztethetd a Szovetségnek a konyvtarligyi
politikai megbizottakhoz julius 30-an intézett jelentésébdl, mely
szerint a volt OMGE konyvtar katalogizdlasat és rendezését
MURANYI Nandor vezetése alatt fogjak végrehajtani, természetesen
az egyedill 1dvozitd tizedes szakrendszer alapjan. A kivitelre
azonban nem keriilt a sor, még pedig nem csupan azért, mivel a
proletardiktatira rovidesen megbukott, hanem azért is, mivel a
munka végrehajtasahoz sziikséges anyagi kellékeknek is hijaval
voltak. Cédulaszekrény, kataloguscédulak, iktatokonyv, statisztikai
napld, gyarapodasi naplo egyarant hianyoztak, hogy a kolcsonzés
lebonyolitasara sziikséges nyomtatvanyokrol, kell szami konyv-
allvanyokrol, megfeleld vilagitdtestekr6l, sot takaritdoeszkozokrol
ne is szoljunk.

A szakkonyvtarak 1étesitésének tervei soran meglehetdsen
koran felszinre vet6dott a zenetudomanyi szakkonyvtar kérdése.
A lokést ehhez a Magyar Nemzeti Mizeum igazgatésaganak
aprilis 19-én a kozoktatasiigyi népbiztossaghoz intézett s masolatban
a konyvtariigyi politikai megbizottakhoz is attett felterjesztése
adta meg, melyben javasolja, hogy LEDERER Rudolf zene-
tudomanyi konyvtara, melyet a tulajdonos a csatolt nyilatkozat
szerint a koznek felajanl, hagyassék meg eredeti helyén s kezelé-
sével a volt tulajdonos bizassék meg. A bejelentés azért tortént
a Magyar Nemzeti Muzeum utjan, mivel a tulajdonos «régebbi
bejelentett szandéka volt konyvtarat halala utdn a Muzeumnak
hagyomanyozni.» Mint alabb latni fogjuk, a magankdnyvtaraknak
a koz céljara valo felajanlasa egyik rendes fogasa volt azoknak a
konyvgytijtéknek, akik kdnyvtarszobajukat «mtihely» cimén nem
remélték mentesiteni s a konyvtariigyi politikai megbizottak
rész¢érdl altalaban honoraltatott.  Iktatokonyviik tantisaga szerint
aprilis 24-én a jelen, a rendes bejelentésektol eltérd, sokkal
komolyabban kotelez6 jellegii esetben is atirtak a lakasbiztossaghoz
LEDERER konyvtarszobdjanak meghagyédsa irant, de ezt a meg-
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oldast annyira ideiglenesnek tekintettek, hogy mar aprilis 29-ére
értekezletet hivtak ossz« egy Altalanos Zenetudoményi Intézet
és Konyvtar felallitasa ligyében, melyen LEDERER Rudolf is meg-
jelent s amelyen elhataroztak, hogy az 1 intézetet a Margit-
rakparton 1évé EMMER-palotaban — tehat a zenei életiink fointéz-
ményeitdl teljesen tavol esd helyen — rovidesen felallitjak, még
pedig a kommunizmus kedvelt alkotasi modjan: meglévd intéz-
mények kiméletlen kifosztasaval. Ide keriilt volna a LEDERER-féle
zenetudomanyi konyvtar, a Zeneakadémia konyvtarabol az a rész,
ami az iskolai kézikonyvtar kereteit tulhaladja s a Magyar Nemzeti
Muzeum fonogramm-gytijteményébol a zenei szempontbol értékes
anyag. De ez a megallapodas is, mint annyi mas megéllapodasuk,
nem volt végleges, mivel julius 29-én 379/9. sz. a. kérdést intéz-
nek KENCZLER Hugbhoz az uj megallapodas targydban, amely a
zenei konyvtar elhelyezése dolgaban a zenei direktorium ésa
muzeum igazgatosaga kozt 1étrejott. A kozoktatasiigyi népbiztossag
julius i-én 155.273/9. sz. a. kelt rendelete, mellyel LEDERER
Rudolfot a Iétesitendd zeneszakkonyvtar vezetdjévé nevezi ki,
még ugy intézkedik, hogy «a szakkonyvtar, mely tovabbi intéz-
kedésig az On altal kozcélra 4tengedett konyvanyagbol all,
egyelore eddigi elhelyezésében marad.» A valosag tehat ezen a
téren is az, hogy voltaképen nem csinaltak semmit.

A teljesség kedvéért megemlitem, hogy a konyvtariigyi poli-
tikai megbizottak majus 13-an 128/9. sz. a. megbiztak dr. ROHONYI
Hugd egyetemi tanarsegédet az Orvosegyesiilet és a Tudomany-
egyetemi orvosi kar konyvtarai egyesitésének tanulmanyozasaval,
aki julius  9-én betegségével mentegetézik, amiért addig nem
tehetett konkrét javaslatot az orvosi konyvtarak atszervezése
ligyében s mulasztasanak poétlasara két heti haladékot kér; tovabba,
hogy a Természettudomanyi Szovetség Direktoriuma majus 21-ére
elokészitd értekezletet hivott egybe a Kozponti Természettudo-
manyi Konyvtar ligyében, melynek eredményér6l azonban ugy-
latszik elfelejtették tajékoztatni a konyvtari politikai megbizottakat.
Befejezésiil ki kell térnem még egy nagyszabdsu terv ismer-
tetésére, mely mintha azt a diktatra letlinése &ta gyakran f6l-
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meriilt vadat bizonyitana, hogy a diktatira «a vildg proletarjai
egyesiiljetek» jelszava alatt tulajdonképen a panjudaizmus vilag-
hatalménak megalapitasara torekedett. A tervezet SZABOLCSI Lajos,
az «Egyenl6ség» szerkesztdjének tollabol szarmazik, aki junius
18-an kelt s a Kpm. 398/9. sz. a. iktatott eldterjesztésében a
zsid6 tudomanyos irodalom és magasabb mindségli szépirodalom
részére kiilon judaika-konyvtar felallitasat javasolja. A konyvtar
kiterjedne: 1. a zsido teoldgiara, 2. az Oskori és kdzépkori zsido
ir6k és kommentatorok miiveire, 3. a zsid6 szépirodalomnak a
XVin—XX. szazad folyaman a vilag kiilonb6z6 nyelvein meg-
jelent termékeire és végil 4. a zsidoésagra mint ethicumra (igy,
de talan irashiba ethnicum helyett) vagy mint politicumra vonat-
kozd miivekre. A megvalositdas az ismert kommunista recept sze-
rint torténnék: «a kozkonyvtarak részére most Osszegyijtott
kdnyvekbdl a fenti szempontok szerint» leendd kivalogatasaval.

Azt varnok, hogy egy oly allamban, amelynek vezéremberei
kozt akadtak REVESZ Mihalyok, akik egy hungarikum-konyvtar
érdekeit csak egészen valami masodlagosnak voltak hajlandok
tekinteni s ahol egy hittudomanyi miivek terjesztésével foglalkozo
tarsulat kiadvanyait a papirzizoba hurcoltdk, SZABOLCSI tervezetét
ad acta teszik. De épen nem ez tortént. A konyvtarpolitikai meg-
bizottak mar két nap mulva, junius 20-an 419/9. sz. a. sietnek
megbizni SZABOLCSI az eszme megvaldsitasaval, még pedig annak
legméltobb helyén, a Szabd Ervin Kozponti Tarsadalomtudomanyi
Konyvtar keretében, mint «Keleti gyiijteményének judaica osz-
talyaty. Az elintézés e mohdsagabol is latszik, mennyire sziviikon
viselték a konyvtariigyi politikai megbizottak a panjudaizmus érde-
keit. Bezzeg a Szent-Istvan-Tarsulat kiadvanyainak megsemmisitése
ellen, melyet julius 5-én jelentett be a tarsulat kiadohivatala, csak
julius 28-an, amikor mar égett labuk alatt a talaj s a vords vilag
fehéredése megindult, volt idejiik a kozoktatdsiigyi népbiztossag-
nal 814/9. sz. a. tiltakozni. A Judaika-konyvtar «megszervezése»
kiilonben egyelére a volt Orsz. Rabbiképzd Intézet konyvtaranak
helyiségében tortént volna «a volt zsidd tarsadalmi intézmények
konyvtarai megfeleld anyaganak egybeolvasztasa 1tjan». A SzA-
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BOLCSI tervezetének hatlapjan olvashatd jegyzetek szerint a ki-
szemelt aldozatok az Akadémia Kaufmann-kényvtara, az Orsz.
Rabbiképzé Intézet és a zsido hitkdzség konyvtarai voltak.

V.

E tobbé-kevésbbé nagyszabastinak igérkezé reformok mellett
a konyvtariigyi politikai megbizottak a nyilvanos konyvtarak
pillanatnyi sziikségleteirdl is gondoskodni kivantak s e célbol
junius 28-4n egy kérdodivet bocsatottak ki, melyet A Tandcskoz-
tarsasag Konytariigye c. volt hivatalos lap 4. szamaban olvashatd
hiradas szerint «egyelére a budapesti nyilvanos konyvtaraknaky
kiildtek meg. A kérdéiv a kovetkezd 16 kérdésre vart feleletet:
1. A konyvtar neve és cime. 2. Allomanya (kétet, apronyom-
tatvany, kézirat, okirat). 3. Milyen fGszakokat miivel. 4. Gyara-
podas 1918-ban (ebbdl vétel, ajandék). 5. Milyen katalégusai van-
nak (cédula, nyomtatott, betlirendes, szak stb.) 6. Bevétele 1918-
ban (kit6l kapta). 7. Kiadasai 1918-ban (személyi, dologi, konyv-
beszerzés, konyvkotés). 8. Személyzete 1918-ban (szakszemély-
zet, segédszemélyzet, elegend6-e ez a személyzet). 9. Milyen és
mennyi kdlcsonzd és olvasohelyisége van (hany személyre vannak
berendezve). 10. Kolesonoz kinek, meddig, milyen foltételekkel,
milyen id6kozonkint. 11. Allanak nyitva az olvasotermek, kinek,
mikor, milyen, feltételekkel. 12. Hanyan latogattak az olvaso-
termeket 1918-ban, hany kotetet kdlesondztek ki 1918-ban, mennyi
volt a kolcsonzok szama, hany kotetet hasznaltak az olvaso-
termekben. 13. Bels6 munkahelyiségek (szama és mindsége).
14. Megfelelok és elegenddk-e a helyiségek. 15. A konyvtar fel-
szerelése, berendezése megfelelo-e, milyen berendezési targyakra
van még sziikség. 16. Van-e terjeszkedésre (helyiségben) lehetd-
ség; e terjeszkedés nagyobb atalakitast igényel-e.

A kérddivre a kovetkezd 25 konyvtar valaszolt: 1. Tarsa-
dalmi Muzeum Konyvtara. 2. Hadiigyi Népbiztosag elnoki konyv-
tara. 3. Raktarnok-Szertarnokok (MOVSz) Szakosztilya (azel6tt
MAV altiszti kor). 4. Beliigyminisztérium konyvtara. 5. M. Tud.
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Akadémia Konyvtara. 6. Allatorvosi Féiskola Koényvtara. 7. Buda-
pesti Foallamiigyészség Konyvtara. 8. Szabd Ervin Konyvtar.

9. AzOrsz. Meteoroldgiai és Foldmagnességi Intézet Konyvtara.
10. Mezdgazdasagi Muzeum Szakkonyvtara. 11. Orsz. Magyar
Gazdasagi Egyesiilet Konyvtara. 12. M. Nemzeti Mizeum Konyv-
és Archivum. 15. Orsz. Pedagdgiai Konyvtar. 16. M. Nemzeti
Muzeum Néprajzi Osztalya Konyvtara. 17. M. Kir. Kuria. 18. Ma-
gyar Természettudomdnyi Térsulat Konyvtara. 19. Budapesti Posta-
és Tavirdaigazgatdsdg Szakkonyvtara. 20. VI. ker. Népkonyvtar.
21. M. Ali. Foldtani Intézet Konyvtara. 22. M. Technologiai
Iparmizeum Konyvtara. 23. Magy. Tud. Egyetem Konyvtara. 24.
Kereskedelmi Akadémia Wahrmann Mor Konyvtara., 25. Magyar
Kereskedelmi Muzeum Konyvtara. Minthogy a 25 intézet koziil
kettérél, u. m. az itélétablarol és a Kuriarol kideriilt, hogy nincs
konyvtaruk, érdemleges valaszt csupan 23 konyvtar adott. Az
itélotabla konyvtarat ugyanis még 1917-ben egyesitették a Kuria
konyvtaraval, az ekként egyesitett konyvtarat pedig az igazsag-
iigyl népbiztossdg — ugy latszik a konyvtariigyi politikai meg-
bizottak megkeriilésével és tudta nélkill — 1919 méjusaban el-
szallittatta, hogy a népbiztossag konyvtaraval egyesitsék.

Az adott valaszokbdl f6leg azok érdemelnek figyelmet,
melyek a helyiségek, illetve felszerelések megfeleld és elegendd
voltara s a terjeszkedés lehet6ségére vonatkoznak. Aki e valaszok
alapjan itéln¢ meg Budapest kozkonyvtarainak a sziikségleteit, az
aranylag igen kedvezd képet alkotna maganak konyvtari allapo-
tainkrél. De talan nem csalédom, hogy felteszem, hogy ez a nagy
megelégedés csak latszolagos s inkdbb onnan magyardzhato, hogy
a konyvtarak vezetdi nagyrészt belattdk, hogy a proletardiktatura
eszkozeivel sziikségleteik ugy sem elégithetok ki s igy jobb, ha
a fenndll6 helyzetet minél kevesebbet bolygatjdk. igy pl. a helyi-
ség csak 8 konyvtarnal nem elegendé és nem megfeleld s ezek-
nél is csupan részleges hianyokrol van szo, mint pl. a Szabd
Ervin konyvtarnal, mely csupan a kozpontot illetdleg van ezen a
nézeten, vagy a Meteorologiai és Foldmagnességi Intézetnél, melynek
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csupan még egy helyiségre volna sziiksége, vagy csak atmeneti
nehézségekr6l, mint pl. a Posta- és  Tavirdaigazgatdsag konyvta-
ranal, melynek az a baja, hogy helyisége 1914 6ta tanfolyamok
céljaira van lefoglalva. Teljesen nemleges allaspontra helyezkedik
az Allatorvosi Foiskola, a Mez6gazdasagi Muzeum, mely «uj
konyvtarépiilet emelését tervezin, az OMGE-konyvtar, a M. Nem-
zeti Mlizeum Konyvtara, mely «mar évtizedek ota» szenved ebben
a bajban s az Egyetemi Konyvtar, ahol «uj épiilet feltétleniil
sziikséges». A helyiségiikkel megelégedett intézetek soraban az
Akadémia csak «egyelére» van megelégedve, a M. Kozgazdasagi
Konyvtar pedig csak feltételesen, hat.i. «hézbeli kilakoltatas
utjan» segitenek rajta. Kiss¢ homalyos a M. Technologiai Ipar-
muzeum valasza, amely szerint «a helyiség is megfeleld és ele-
gendd», de azért «mar sziik». Még nagyobb a megelégedés a fel-
szerelés, berendezés terén. E szempontbdl csupan négy elégedetlen
akad: az Allatorvosi Féiskola, a Mezdgazdasagi Miizeum, a M.
Nemzeti Muzeum Néprajzi Osztalyaés a M. Tud. Egyetem
Konyvtara. A megelégedettek koziil a Szabé Ervin Konyvtar csak
«egyeldre» az. Az egyes berendezési targyakra vonatkozd oha-
jokban is altalaban igen dicséretes mérsékletet tanusitanak az
egyes konyvtarak vezetSi. Az Allatorvosi Foiskola beéri — szekré-
nyekkel és polcokkal, a Szabd Ervin Konyvtar kartoték-dobozok-
kal és konyvallvanyokkal, az Orsz. Meteorologiai Intézet amerikai
rendszeri szekrényeinek gyarapitdsaval, a M. Koézgazdasagi Konyv-
tar vasallvanyokkal és egy karthotekszekrénnyel, a M. Természet-
tudomanyi Tarsulat 1-2 olvaso-asztallal, a VI. ker. Népkonyvtar
tobb konyvszekrénnyel s a M. Technologiai Iparmizeum 4 db.
allvannyal. Valamivel nagyobb igénylia M. Nemzeti Mizeum
Konyvtara, mely dolgozd asztalokat, harom terem  emeletes kar-
zatra berendezését, rendezd ¢és kezeld helyiségek berendezését
kivanja és a Néprajzi Osztaly, mely rendes konyvtari berende-
zésre vagyik. A legelégedetlenebb az Egyetemi Konyvtar, ahol a
mosdoktél a konyvallvanyokig semmi sem jo: mert szerinte
«modern konyvallvanyok, irdasztalok, székek, irogépek, mosdok,
felvonogépek, villanyvilagitas stb. stb.» kellene. A legfszintébb a
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Foldtani Intézet, melynek egyel6re semmire sincs sziiksége, hiszen
«kiilonben sem lehet beszerezni». Talan a legérdekesebbek arra
a kérdésre adott feleletek, hogy van-e vagy sem lehetdség a ter-
jeszkedésre. E kérdésre csupan 9 intézet ad nemleges feleletet,
még pedig a Hadiigyi Népbiztossag Elnoki Konyvtara, a MAV
altiszti kor, a Beliigyminisztérium Konyvtéra, az Allatorvosi Fo-
iskola, a Mezdgazdasagi Muzeum, a M. Nemzeti Muzeum Konyv-
tara (ugy latszik nem szamolt azzal a lehetdséggel, hogy a Muzeum
osztalyainak «liquidalasaval» egyuttal azok helyiségei is folszaba-
dulnak), az Orsz. Pedagdgiai Konyvtar, a Posta- és Tavirda-
igazgatdsdg Konyvtara és a Foldtani Intézet. Legnagyobb o6r6-
miinkre a terjeszkedést lehetonek tartja az Egyetemi Konyvtar
vezetdsége, de OrOmiinket er6sen lelohasztja a lehetéség koze-
lebbi koriilirasa: «a szomszéd hazak felé» s er6sen gondolkoddba
ejt a legutolsd kérdGpontra adott felelete, hogy ez a terjeszkedés
csak nagyobb atalakitast igényel. Ilyen nagyobb atalakitassal az
egyetemi konyvtaron kiviil csupan az Akadémia és az OMGE
konyvtara tudna a helysziikén segiteni.

A Kkérddivek kitoltése kiilonben karbaveszett faradsag volt,
mert nyomukban nem tortént semmi.

VL

A kapitalista vilagrend idején megallapitott az az igazsag,
hogy «akié¢ az ifjusag, azé a jovo» azon kevés szami igazsagok
kozé tartozott, melyeket a kommunista vilagrend is teljes egészé-
ben magaéva tett. igy tehat nem csodalhatd, hogy az a kutmér-
gezés, melyb6l a kommunizmus idején egész kozoktatdsunknak
oly béven kijutott, az ifjusag tovabbképzésére szolgdld konyvtart
intézményeket sem keriilte el. Minthogy azonban az atalakitas e
téren szamos anyagi -eldfeltétel teljesitésétél fiiggdtt, amire a
konyvtartigyi politikai megbizottak képtelenek voltak, a rombolés
e téren nem lehetett oly teljes, mint a puszta «atképzéssel» meg-
reformalt oktatas terén.

A budapesti Kdézponti Munkas- ¢és Katonatanacs miivelddést
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osztalya az iskolai konyvtarak iigyében junius 18-an tartott érte-
kezletet.! De ez értekezlet jegyzOkonyve nem maradt fenn s igy
csupan bemondas alapjan volt megallapithatd, hogy ez az iilés
igen viharos lefolyasu is volt. A veszekedés ugy allt eld, hogy
DIENES kikiildottje, VARADI Irma kijelentette, hogy elkommuni-
zaljak az Osszes ifjusagi konyvtarakat, aminek a tanszemélyzet
képviseléi hevesen ellenalltak.> Egy igen futdlagos feljegyzéseket
tartalmazé papirlap nyoman az is meg volt allapithatd, hogy
ezenkivill a didkolvasok iigyében is tartottak értekezletet julius 20-an.

A konytariigyi politikai megbizottaknak legels6 intézkedése
e téren az a majus 16-an 149. sz. a. kelt igyirat, mellyel fel-
hatalmazzak dr. WALDBAUER Ilonat, «hogy a Kozoktatasiigyi Nép-
biztossag didkszocialis ligyosztalyanak képviseletében a didkkonyv-
tarak részére sziikséges konyvanyag beszerzésére, kezeltetésére és
iizemének rendezésére a sziikséges intézkedéseket megtegye». Egy
majus 27-én kelt tigyiratukbol pedig kideriil, hogy az 0&sszes
«ifjamunkasok» konyvellatasat egységesen akartdk megszervezni
és e munkalatokkal SZATMARI Sandort biztak meg.

Hogy e konyvtarak iranyzatossagara az akkor illetékes korok
mekkora stlyt helyeztek, az kideriil a Kozoktatasiigyi Népbiztos-
sdg didkszallok ligyosztalya majus 17-iki levelébdl, melyben figyel-
meztetik a konyvtariigyi politikai megbizottakat, hogy «a felalli-
tandé diakkonyvtarak és tanuloszobdk propaganda és tanulmanyi
anyagara is» figyelemmel legyenek. Ugyané szempontot hang-
sulyozza LUKACS Gyodrgy h. népbiztos julius 15-én 170.013. sz. a.
kelt leirata is, mely a fOiskolai ifjamunkasotthonok konyvtarai
részére a tan- és szakkonyveken kivil «az alapveté tarsadalom-
tudomanyi és tendenciozus szépirodalmi miivekety stirgeti.

Foéiskolai ifjimunkasotthonok lettek volna e népbiztossagi
leirat melléklete szerint: 1. A Szimbolikus Szabadkémiives Nagy-

' Az irattirban jun. 7-ikére sz6lo meghivot is talaltam, ez az iilés azon-
ban dr. GARDONYI Albert vérosi félevéltaros wrtdl nyert értesiilés szerint el-
maradt.

2 GARDONYT szives kozlése az iilésen jelen volt STAINDL Matyas ur
bemondasa alapjan.
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paholy épiiletében. (Tanuldoszoba minden szakba vago konyvvel.)
2. A Maria Kongregaci6 épiiletében. 3. A Collegium Marianum
helyiségében. 4. A Szent Imre kollégium fehérvari-uti épiiletében
(kiilonosen technikus szakkonyvekkel). 5. A Szent Imre kollégium.
Réaday-u. épiiletében (vegyes konyvekkel). 6. A piaristdk rend-
hazaban (kiilonésen orvos- ¢és tanitdoszakképzd konyvekkel). 7.
A Dbirdi és tlgyvédi internatusban (kiilondsen technikus szak-
konyvekkel). 8. A ciszterciek rendhdzdban. «Az otthonok mind-

egyikébe — teszi hozzd e jegyzék fogalmazdja — ftermészetesen
szakkonyveken kivill megfeleld irodalmi és propaganda konyvek is
elhelyezend6k».

Igen tanulsagos betekintést nyljt a konyvanyag megvaloga-
tasanak mikéntjébe SZATMARI Sandor jul. 8-an kpm. 593/9. sz. a.
iktatott elGterjesztése az Ifjamunkas-csoportok Konyvtarai részére
sziikséges konyvekrdl, kiadok szerint csoportositva. E  szerint
Szatmari  DICK Man6 kiadvanyaibol KARINTHY Frigyes: Krisztus
vagy Barabas és Tanar Gr kérem c. miiveit 60-60  példanyban,
REVAI kiadvanyaibol — EOTVOS Jozsef, Magyarorszag 1514-ben c.
regényét, BOLSCHE és A. FRANCE-nak a Vilagkonyvtarban meg-
jelent koteteit, DAUDET: Tarasconi Tartarin, BALZAC: Betti néni,
ToLsTor: Haboru és béke ¢és HAUPTMANN: Henschel fuvaros c.
miivét 60-60 példanyban, KROPOTKIN, CARLYLE, DARWIN és FERERO-
nak a Vildg-konyvtarban megjelent koteteit, valamint HAUPTMANN
A bunda c. mivét 90-90 példanyban, STRINDBERG ¢és MECSNIKOV-
nak a Vilagkonyvtarban — megjelent koteteit, valamint DiCKENsnek
a Klasszikus  Regény tarban megjelent regényeit 120-120 pél-
danyban, SWIFT Gulliverjét pedig 180 példanyban, végiil az Athenacum
kiadvanyaibol BOLSCHE, DARWIN, FRANCE, HAECKEL és  MECSNIKOV
miiveit 30-30 példanyban, BiRO Lajos: A szolgdk orszaga, DAL-
MADY: Természettudoméanyi mende-mondak, KARINTHY: A gorbe
tikor, Upton SINCLAIR: AZ iparbar6 c. mivét és Zolanak a cég-
nél megjelent Osszes regényeit 60-60 példanyban, PETOFI kolte-
ményeit pedig 100 példanyban kéri siirgésen megrendelni.

Meég ennél is tanulsagosabb a konyvtariigyi  politikai  meg-
bizottaknak julius 8-4n 607/9. sz. a. dr. MADZSAR Jozsethez inté-
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zett levele, mely arra a konnyelm lelkiismeretlenségre, valamint
a tudomanyos és pedagodgiai érzék teljes hijara vet szomoru fényt,
mellyel a «konyvtarakkal oOsszekotott tudomanyos kutatdsnaky
legfobb vezetdi a didkolvasok tankonyvsziikségletét szerezték be.
E szerint a fGiskolai didkok olvasoterme részére sziikséges orvosi
egyetemi tankonyveket «egy fiatal orvostanhallgato kijeldlése
alapjan» rendelték meg 50-60 példanyban s csak a «leszallitas
utan» nézték at a mar megrendelt anyagot s akkor tamadt az a
gyanujok, «hogy koztik sok felesleges, nem oda val6 konyv is
van s ugy latszik, a kijelolés hibas volt». Az a féiskolai olvaso-
szoba, melyet ily koriiltekintdé modszerrel akartak felszerelni «tan-
¢és szakkonyvekkel», a Szimbolikus Nagypaholy épiiletében nyert
volna elhelyezést, ahova julius 27-én utaltdk be az orvosi kony-
veket, melyeket épen egy hoénap oOta vartak a WALDBAUER Hona
altal a konyvgyljtételepen kivalasztott konyvszekrények. KOHALMI
augusztus 4-én értesiti a kdzoktatasiigyi minisztérium tudomanyos
és foiskolai csoportjat err6l a nagy eseményrdl, jelenti, hogy a
konyvtar vezetését a gyorstalpald tanfolyamon kiképzett KOMOR
Andrasra bizta s igéri, hogy fokozatosan ki fogja egésziteni egyéb
féiskolai tankonyvekkel.

Ezt a kissé post festa tett igéretét azonban ép oly kevéssé
valthatta be, mint azokat az igéreteket, melyekkel az 0 szellem
jegyében nagy hithoval megindult ifjusagi konyvtarpolitika aldasait
stirgetoket még junius vagy julius elején kifizette. Pedig a tiirel-
metlenkedék nem voltak valami sokan. Ezek a Barcsay-utcai f6-
gimnazium didkbizottsdga, mely az ifjisdg naiv hitével mindjart
be is terjesztette azoknak a természettudoményi és mathematikai
szakkonyveknek a jegyzékét, melyek megkiildését remélte. VARADI
Zsigmond a siketnémak budapesti all. intézete internatusanak peda-
gogiai vezetbje, aki kérésével azért sietett oly nagyon, mivel «a
jelenleg rendelkezésiinkre all6 néhany Osszekoldult és egy a kor
szinvonalan 4ll6 intézmény kulturalis igényeivel és szellemével
egyaltalan O6ssze nem egyeztethetd, jobbara Szent-Istvan-Tarsulati
kiadvanyu kényv nem csak hogy nem elémozditdja, hanem ellen-
kezdleg megbénitdja novendékeink  kulturalis és liberalis fejlodé-
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sének», az Orszagos Gyermekiidiilési Hivatal, mely 18 telepén
felallitandd gyermekkonyvtart igényel, de ebbdl egyeldre beéri
hattal, de azt azutan siirgésen kéri és a Kozoktatasiigyi Nép-
biztossag Gyermekszocialis iigyosztalya, mely 06t «Gjonnan ala-
pitott» kerti iskolaja részére kér jol Osszevalogatott konyvtarakat
s- azonkiviil «mintegy 20» intézete konyvtaranak megfeleld kiegé-
szitését.

VIL

A konyvtariigyi politikai megbizottak gondoskodasanak leg-
kedveselib targya a nagy tomegek «atképzésére» legalkalmasabb
eszkoz, a kozmivelddési konyvtar volt. Itt is elsdésorban Budapest
és a hozzdkapcsolhaté kornyékbeli kozségek kozmiivelddési konyv-
tarligye érdekelte 6ket, mely a févarosi munkas- és katonatanacs
XIV. tigyosztalyanak a konyvtariigyi politikai megbizottak irodajaban
késziilt 58.813/19. sz. rendelete alapjan a Szabd Ervin konyvtar
fiokkonyvtarhalozataba kapcsolodott be. A konyvtar vezetGségé-
nek siirgds feladatava tétetett, hogy e fiokkonyvtarhalozatot ki-
épitse s gyari munkaskonyvtarak és mozgokonyvtarak szervezésé-
vel kiegészitse.

A terv az volt, hogy a kapitalista angol és amerikai Public
Library-k mintdjara minden egyes keriiletben létesitsenck egy vagy
tobb keriileti konyvtarat s kikolcsonzé allomast. A megvaldsitas
mddja azonban teljesen bolsevista alapokon nyugodott A terv meg-
valdsitasanak elsé foltétele alkalmas helyiségek elSteremtése 1évén,
a konyvtariigyi megbizottak mar aprilis 18-an 39/9. sz. a. kozol-
ték SOMLO Dezsével, a lakasiigyek politikai biztosaval, azoknak
az épiileteknek, illetve épiiletrészeknek a jegyzékét, melyek lefog-
lalasat kérték, hogy «Budapest elhanyagolt konyvtariigyét a pro-
letarmiivel6odés szolgalataba allitsak». Nem kevesebb mint huszon-
harom épiiletet, illetve épiiletrészt sorolnak fel ebben a hatalmas
étvagyrdl tantiskod6 Aatiratban s hogy a szam nem tesz ki kere-
ken két tucatot, az dr. LUKACS Gyodrgy h. népbiztoson mult, aki
az irattarban 1évé fogalmazvany tanusdga szerint torolte a Krisz-
tina-korati  gr. KARACSONYI-palotat, amelyet a konyvtariigyi poli-
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tikai megbizottaknal is fiirgébb hadiigyi népbiztossag mar lefog-
lalt eldlik radio-allomas céljaira. A kért 23 helyiség kertiletenkint
igy oszlott meg: az I. keriiletre jutott egy helyiség (SCHMIDT
Miksa butorgyaros kelenhegyiuti villaja, ugy latszik, kiilonds te-
kintettel a gellérthegyi villakban lakd népbiztosi €s egyéb vezetd
allasokban levd proletarokra), a II. keriiletre kettd, a III. kerii-
letre kett6, a IV. keriiletre egy, az V. keriiletre kettd, a VI. ke-
riletre 6t (kozte a konyvtariigyi politikai megbizottak Andréssy-
uti helyisége, melybe a Keleti Konyvtar keriilt volna), a VIL
keriiletre egy, a VIII. keriiletre négy, a IX. keriiletre harom, a
X. keriiletre kettd. A kiszemelt helyiségek féleg maganpalotak,
azutan bankok ¢és kavéhazak tizlethelyiségei. Egy keletnélkiili, de
joval késObbi ligyirat tanisaga szerint, mely DIENES Laszld és
BRAUN Robert alairasat viseli s egy Budapest konyvtariigyér6l a
Budapesti Kozp. Munkacstanacs Kozmiivelodési Bizottsaga részére
késziilt ismertetésbol all, az igényeiket és terveiket folyton val-
toztatd intézOk részben modositottdk s erdsen leszallitottdk a
helyiségekre vonatkozd kovetelésiiket. Itt mar csupan 14 helyi-
ségrol beszélnek, mint amelyeket keriileti konyvtarak céljaira le-
foglalni o6hajtanak, még pedig az L keriiletben egyet, a II. kerii-
letben kett6t, a III. és IV. keriiletben egyet-egyet, az V. Kkeriilet-
ben kettét, a VI. Kkeriilletben harmat, a VII. keriiletben kett6t, a
VIII. és X. keriiletben egyet-egyet, mig a IX. keriiletre kijelentik,
hogy ott megfeleld helyiség nem lévén, «a keriileti kozmiivel6-
dési konyvtar ugy volna a proletarérdekeknek megfeleléen leg-
konnyebben elhelyezheté, ha az Ujvasartéren barakszerii nagyobb
pavillont» emelnek. E 14, illetve az emelendd barakszerii pavil-
lonnal egyiitt 15 helyiséghez jarulna még Ujpesten a volt szabad-
kémiivespaholy épiilete és Kispesten a Kispesti Kaszind helyisége.
A maganpalotdk ez ujabb, véglegesnek tekinthetd tervezetben,
mar amennyire a konyvtariigyi politikai megbizottak kapkodo
munkajaban végleges megallapodasokrol szé lehet, joval kevesebb
szerepet jatszanak, mint a lelkesedés els§ hevében késziilt meg-
keresésben s kavéhaz is csupan harom szerepel koztik, még
pedig a Krisztina-korat 1. sz. alatt levd Csokonai-kavéhaz, az
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Eskii-ut 5. sz. alatt 1évé Belvarosi kavéhaz ésa Jozsef-korut
56. sz. alatti Bodé-kdvéhaz, ahova a VIII ker. kézmiivelddési
konyvtarra «atszervezetty Erzsébet-Népakadémiai Konyvtar keriilt
volna. A Szabd Ervin konyvtar kdzpontjanak és fidkjainak el-
helyezése targyaban kiilonben a Kozp. Munkas- és Katonatanacs
junius 23-ara értekezletet is hivott &ssze, melynek eredményeirdl
azonban a konyvtarligyi politikai megbizottak irattara nem ad fel-
vilagositast. A kiszemelt helyiségek koziil az irattar tanusaga sze-
rint a lakasbiztossig mar aprilis 30-an kiutalta a Lipotvarosi
Kaszind nyari helyiségét, a Liszt Ferenc-tér 7. sz. palota 1. eme-
leti helyiségét és SCHMIDT Miksa gellérthegyi villajat.  Ujabb ki-
utalasok azonban nem tdrténtek. Csupan arrél van az irattdrban
adat, hogy az ujpesti szabadkOmiives-hazat is lefoglalta konyvtari
célra az ottani munkas- és katonatanacs.  Mint a konyvtariigyi
politikai megbizottak koriiltekintd eljarasanak egyik jellemzé pél-
dajat fol kell emlitenem a III. keriileti kozmiivelddési konyvtar
helyisége dolgaban folyt iratvaltast. A megbizottak Ugy talaltak,
hogy a III. keriiletben csupan egyetlen konyvtari célra alkalmas
helyiség van, melyet a dunai vorosorség vett igénybe.  Minthogy
a dunai vorosérség a Dunat Orzi s igy a Dundn a helye, a meg-
bizottak junius 27-én megkeresték a Beliigyi Népbiztossag hajo-
zasi parancsnoksagat, hogy e célra foglalja le a Duna-G6zhajozési
Tarsasag egyik személyszallitd gézosét.  Sajnos, miként a  Nép-
gazdasagi Tanacs kozlekedési fdosztalyanak valaszabodl kideriil, ez
az «észszerl» megoldas nem volt megvalosithatd, egyrészt mivel
a Dunagbzhajozasi Tarsasag uszomiivei nem 1évén «kdztulajdonba
véve» hajojat sem lehet lefoglalni, masrészt mivel a kazant télen
allandoan fiiteni kellene, ami viszont a szénhiany miatt lehetetlen.
A konyvtariigyi politikai megbizottak és a Varosi Konyvtar
vezet6sége egy a Budapesti Munkas- és Katonatanacs elndkségé-
hez intézett elterjesztés szerint kilenc keriileti fiokkonyvtar fel-
allitasat tervezték, melyek személyzeti sziikséglete, fiokonkint tiz
embert véve szamitasba, 90 egyénnel ndvelte volna meg a Varosi
Konyvtar eddigi személyzetét, amihez még a fidkok kdzpontjaban
alkalmazand6 20 munkaerd jarult volna. Bar e nagy személyzet
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csak fokozatosan lett volna bedllitando, mégis a személyi kiada-
sok az 1919. év hatralevd felére 737.800 K-val haladtadk volna
meg a Foévarosi Konyvtar koltségvetését. Hazbérre egyelére «az
ismert okokbdl» semmit sem iranyoztak eld. Valoszinilleg abban
reménykedtek, hogy a lefoglalandd helyiségek utan nem kell haz-
bért fizetniok. Fltésre ¢és vilagitasra 50,000 K-t, takaritisra
25.000 K-t, butorok pétlasara 16.000 K-t, kdnyvbeszerzésre
400.000 K-t, kdonyvkotésre 300.000 K-t, katalogusokra 32.000 K-t,
kiilonfélékre (foleg kezelési és irodai folszerelésekre) 45.000 K-t
és rendkiviili sziikségletekre 280.000 K-t, 6sszesen 1,953.800 K
pothitelt kértek.

Az egész elbiranyzat realitdisdhoz meglehetésen sok szo fér.
A személyi kiadasok 0Osszege pl. teljesen 1égbdl kapott, mivel az
egységes hetibérrendszert csupan késébb allapitottdk meg. A haz-
bérek dolgat teljesen kikapcsoltdk. A konyvbeszerzésre bealli-
tott 400.000 K-val 40.000 kotet beszerzését iranyoztak eld, ami
az akkori konyvarak mellett képtelenségnek latszik, de tudnunk
kell, hogy a derék konyvtariigyi politikai megbizottak a kiadok-
tol és konyvkereskeddktdl lefoglalt konyvanyagot a régi ar
40%-aval akartdk szamlaztatni. Minthogy egy-egy keriileti kdnyvtar
egyelére 10.000 kotetbdl allt volna s a kalkulacional hét konyvtart
vettek figyelembe, még igy is hianyzik 30.000 kdotet beszerzési
koltsége. Ezt a konyvmennyiséget azonban a «szocializalty egye-
stileti és magéankonyvtarak anyagabol emelték volna ki. A szovjet
uralom idejében fennallt munkabérek és anyagbeszerzési koltségek
mellett ugyancsak elégtelennek latszik a katalogusok eldallitdsara
folvett 32.000 K-as tétel, amibdl nyolc konyvtar katalogusanak
kinyomatasi koltségeit kivantak fedezni, mivel az Erzsébet Nép-
akadémianak mar volt kinyomatott jegyzéke. Végiil az elbterjesz-
tés maga is elismeri, hogy a rendkiviili sziikségletekre elGirany-
zott tétel, melybdl hét fiok els6 berendezési sziikségleteit Ohaj-
tottak fedezni, csak «igen hozzavetOleges», mivel nincs még el-
dontve, hogy a helyiségeket butorokkal kapjak-e vagy anélkiil.

Nem tulzds tehat, ha azt allitjuk, hogy a Févarosi Konyv-
tarnak ez a nagyszerti kiépitése évi 5-6 milliot emésztett volna
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fol s még ez esetben is a fiokok nem e célra épiilt, hanem csak
tobb-kevesebb szerencsével adaptalt helyiségekben mikodhettek
volna s olyan konyvanyaggal, mely két fioknal szinte teljes egé-
szé€ben, a tobbi hétnél pedig kozel felében a DIENES «Voros
Ujsagn-beli cikkében «szellemi népkonyhaknak» elkeresztelt egye-
stileti és népkonyvtarakbol s annak a burzsoazianak kifosztott
konyvtaraibol keriilt volna ki, melynek szellemi javaira, ugyancsak
DIENESnek a konyvtarosi kurzus bevezetd eldaddsan elhangzott
nyilatkozata szerint (L. A Tandcskéztarsasag Konyvtariigye. 2-3. sz.)
a proletaroknak, ha ugyan ily javak egyaltalan vannak, nincs
sziikségik.

A polgari tarsadalomnak kiilonds elégtételiil szolgalhat, hogy
még az a kevés is, amit a proletardiktatira a kozmiivelodési
konyvtariigy terén teremteni latszott, tulajdonképen nem mas,
mint az allam ¢€s tarsadalom altal létesitett s a SzABO-iskola altal
folyvast lekicsinyelt alkotasok erdszakos kisajatitasa, arr6l nem is
sz6lva, hogy az egész tervezet a kapitalista] tarsadalom két leg-
nagyszeriibb allamaban, az angolban és az amerikaiban kialakult
tipus egyszerii kopidja. A sajatosan szocialista-kommunista izt
és szint ez alkotasoknak a hirhedt «agitacios kollekciokon» és
«selejtezéseken» kiviil DIENESnek egy aprilis 22-iki értekezleten
elhangzott azon 4allitasa adta volna meg, hogy e kdzmiivelodési
konyvtarakat elvben «barki» hasznalhatja, de «ha az illeté kerii-
leti konyvtar nem tudnd a keriilet egész lakossagat ellatni»,
akkor «els6sorban szakszervezeti tagsagi jeggyel igazolt munkéasok
vehetnék igénybe». Az egész négy honap alatt, a munkaenergia
és anyagi javak leghallatlanabb pocsékoldsa dacara sem tudtak
tobbet alkotni, mint hogy péar hét alatt «atszervezték» a Buda-
pesti Konyvtar-Egyesiilet Corvin-téri konyvtarat s azt nagy hi-
héval akartak megnyitni junius 24-én a «reakcid fészkében», mint
a «tudasnak és kozmiivelddésnek 1j kapujaty. A megnyitas tény-
leg megtortént, de a nagy hith6 elmaradt, mivel a megnyitasnak
kiilonds diszt kolcsondzni hivatott elvtarsakat: LUKACS Gydrgy
népbiztost, AGOSTON Péter elnokot, DIENES Laszlo konyvtariigyi
politikai megbizottat €s ERTLER Antalt a II. ker. munkas- és
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katonatanacs titkarat, mint igazi proletarhdsdket visszariasztotta az
a par agyulovés, melyet ezen emlékezetes napon a gyorsan el-
fojtott ellenforradalom hivei a «szovjethazra» leadtak. Csupan
KO6HALMI Béla és BRAUN Robert volt az a két rettenthetetlen hds, aki
A Tandcskoztarsasag Kényvtariigyében olvashato lendiiletes leiras
szerint «fegyverzajban» és amikor az «agyt dorgotty, megjelent
mint f6szerepld ennél az tinnepi aktusnal.

A masik hasonloképen atszervezés ala vett «szellemi nép-
konyha», a volt Erzsébet Népakadémiai Koényvtar, melyet tobbek
kozt az Orszagos Kaszind és Tiszti Kaszind konyvtarabol ki-
emelt konyvekkel egészitettek ki, mar nem késziilhetett el idejé-
ben. Mire megnyithattdk volna, az egész tarsasagot elseperte az
az agyudorgés, mely a Tisza mellél futamitotta meg a vezérek-
hez méltéd voros hadsereget.

A budapesti kdzmiivelodési konyvtarhalozatba bekapcsolando
kornyékbeli kozségek koziil a Leninvarossd atvedlett Erzsébet-
falva, Kispest és Ujpest konyvtaraval foglalkoztak behatobban, de
terveik megvalositasara sor nem keriilhetett.

Erzsébetfalvara BALINT Jenét kiildték ki, aki julius 12-én kelt
jelentésében eldadja, hogy a konyvtar céljaira lefoglaltadk a Corso
és a Varosi Kavéhaz helyiségeit. Ezek egyike konyvkolcsonzd
és olvasohelyiséggé, masika ifjusagi konyvtarra alakittatott volna
at. Az allvanyokat a helyi szocializalt iizemekkel akartak el-
készittetni. Az egyéb butorzat nagyrésze valoszinlileg e kavé-
hazak folszerelésébol keriilt volna ki. A konyvanyag magvat a
leltarozas alatt allé «volt» polgari egyesiiletek konyvtarai szol-
galtdk volna, melyek konyvkészletét a jelentés 1000-1100 ko-
tetre teszi.

Kispestre, melynek munkastanidcsa a Kozoktatasiigyi Nép-
biztossagtol 5000 «kulturalis mi» kiutalasat kérte, VOROSVARY
Ferenc osztalyvezetdt, volt bankigazgatét s az Erzsébet Népaka-
démia volt fotitkarat kiildték ki julius 7-én. Beszamoldja szerint
az ottani kaszindban lehetne elhelyezni a konyvtart.

Valamivel tobb tortént Ujpesten, ahol a munkés- és katona-
tanacs mar jun. 24-én jelenti, hogy a konyvtar céljaira lefoglalta a
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volt szabadkémiives paholy épiiletét, melynek elég célszerlinek mond-
hatd atépitéséhez is elkészittették a tervet SCHEIBER Miklos mii-
épitével, aki a Kdbanyai Kaszind emeleti helyiségeinek konyvtari
célokra leendd atalakitasarol is készitett alaprajzi megoldast.
A konyvtarhalézat e nagyszabasu kiépitése természetesen
aktualissa tette a Varosi Konyvtar fiokkdzpontjanak «nagy tlizemre
vald atszervezését». Erre vonatkozdlag VARADI Irma majus 22-én
terjesztett be javaslatot, melyet azonban — ugy latszik — nem
targyaltak le a konyvtariigyi politikai megbizottak.

VIIL

Kiilonésen nagy apparatussal indult meg a Szabo Ervin-
konyvtar kdzmiivelddési halozatanak egy sajatos aganak, a gyari
konyvtarak 1étesitésének iigye. E konyvtarak megszervezését egy
apr. 22-én tartott értekezlet hatdrozta el, mely egyuttal elvetette
azt az ezen alkalombdl fOlmeriilt inditvanyt, hogy a pénzintéze-
tekben is létesitsenek ilyen szépirodalmi és szakmiivekb6l allo
konyvtarakat, s kimondotta, hogy e helyeken «csupdn agitacios
kollekcidoknak mozgdéformaban valo feldllitdsaty tartja sziikséges-
nek. Az agitdcid azonban a gyari munkéaskonyvtarakban is nagy
szerepet jatszott volna. PFEIFER Sandor, a gyari munkaskonyvtarak
igyeinek eldaddja, egy apr. 21-r6l kelt el6terjesztésében a kovet-
kezokben foglalja 0ssze az ezen konyvtarak anyaganak Gsszevalo-
gatasanal érvényesitendé szempontokat: «a munkas lelje meg a
szocialista €s a szocializmushoz vezeté tudomanyos konyveket,
talaljon egységesedés a burzsoa-ideoldgia altal nem korrumpalt
szérakoztatd  konyveket, de taldljon foglalkozasa korébe vagod
szakkonyveket is». A kolcsonkdnyvtar mellé mindeniitt egy olvaso-
szobat is terveztek, ahol a folyoiratokat, lexikonokat s egyéb
kézikonyveket hasznalhattdk volna. A kolesonzd és olvasdszoba
nyitasi idejét a «burzsod-ideoldgia» 4altal, ugy latszik, némileg
«korrumpalty eléadd, a «napi munka végeztével este 6-9 kozé
helyezte», nem szamolva a «szocialis termelés» legnagyszeriibb
vivmanyaval, a 8-2-ig tart6 egységes munkaiddvel.
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Az tgykoréért lelkesedd el6add Budapesten és kornyékén
legalabb 100 ilyen gyari konyvtar felallitasat tervezte seza
nyugat legnagyobb ipari centrumaiban is tulzottnak tetszhetd szam
ugy latszik meghokkentette a konyvtariigyi pol. megbizottakat,
akik ezuttal, szakitva rendes szokasukkal, jonak lattak a szervezd
munka megkezdése el6tt a hozza vald realisabb alapot adatgytij-
téssel megvetni. E célbdl jun. elején 73 tlizemmel léptek érint-
kezésbe s egy 10 pontbol allo kérddivet osztottak szét a gyarak
s hasonl6 vallalatok kozott, melybdl 59 kellékép kitdltve vissza-
érkezett. A kérd6iv a kovetkez6 10 pontra kért felvilagositast:
1. Gyar neve és helye. 2. Hany munkast foglalkoztat. 3. Ezek
szakmaszerinti elosztdsa. 4. Van-e a konyvtarnak alkalmas helyi-
ség ¢és milyen nagy az? 5. Van-e az olvasoteremnek alkalmas
helyiség és milyen nagy az? 6. Van-e konyvtarszekrény és egyéb
berendezés? 7. Van-e az olvasoteremnek alkalmas berendezés?
8. Tud-e a gyar ilyent késziteni? 9. Van-e a gyarnak eddig is
konyvtara s ha igen, kb. hany konyv? 10. Van-e kdnyvtar
kezelésére alkalmas személy?

Mint a valaszokbol kitetszik, az 59, helyesebben 58 iizem,
mivel a Walla-féle cementgyarr6l kideriilt, hogy iizemen kiviil
all, legjobban alkalmas konyvtarkezelokkel volt ellatva. E pontra
ugyanis csak két lizem adott tagadd vélaszt. Konyvtarnak alkal-
mas helyiséggel is 40 lizem rendelkezett s az ilyen nélkiil szii-
kolkodé tizemek egyike rekviralds, masika — ez a csepeli 16szer-
gyar — ¢épités Utjan hajlandd a hidnyon segiteni. A helyiségek
nagysaga 8250 m.”> kozt valtakozik s olyan is akad, amelyikben
legfeljebb egy konyvszekrény ha elfér. Az olvasoteremnek alkal-
mas helyiség mar csupan 19 ilizemben akad s ezek egy része is
kozos volna a konyvtari helyiséggel. Konyvtari folszerelésben
nagy a szegénység: minddssze 17 ilizem rendelkezik 1-2 szek-
rénnyel vagy allvannyal, kettd pedig maga készit vagy rendel
folszerelést. Olvasotermi berendezést plane csak nyolc gyar tud
rendelkezésre bocsatani, jobbara az étkezOhelyiségekben hasznalt
asztalokat, padokat és székeket. Ily berendezési targyakat 26 tud
késziteni. Konyvtara 17 ilizemnek van. A Kkotetszam egypar
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ocska folyoirat-évfolyam és 1620 kotet kozt valtakozik, de altala-
ban csak ritkan haladja meg az 500 kotetet. Ami mar most az
58 tilizem munkaslétszamat illeti, az csupan két esetben éri el,
illetve 1épi tul a 10.000 fejet, kettonél van 4000-en feliil, négynél
3000-4000, nyolcnal 1000-2000 és tiznél 500-700 kozt inga-
dozik; szazon aluli a munkaslétszam tiz lizemnél s ezek koziil
kettében a létszam még a tizet sem éri el. Ami a munkasok
szakmabeli megoszlasat illeti, itt az adatok, az egész nagy iize-
meket nem tekintve, annyira elapréozddnak, hogy a beérkezd ada-
tokat tablazatosan feldolgozd kimutatds erre, mint gyakorlati
hasznot nem hajté részletre, ki sem terjeszkedik.

A korlevélnek megvolt tehat az a haszna, hogy beigazolta,
miszerint Budapesten és kornyékén tavolrdl sincs sziikség szaz
gyari konyvtarra, habar a kornyék oly tagan volt értelmezve,
hogy az 59 valaszt ad6 lizem kozott a nagykanizsai és székes-
fehérvari fiit6haz is szerepel.

A konyvtariigyi politikai megbizottak le is tettek tehat arrol
a tervr6l, hogy minden egyes ilizemet kiilon konyvtarral szerel-
jenek fol s egyelére beérték volna 3-4 ilyen konyvtar létesitésé-
vel, melyek egyike-masika tobb szomszédos iizem munkasait
kozosen latta volna el olvasnivaloval. igy pl. a Telefon-gyar
konyvtarat egyuttal a Gyukits és Tarsa-féle kalapgyar, a Grof-
féle vegyészeti gyar, a Tessényi-féle asztalosgyar munkasai és az
Egyesiilt Varosi Villamos Vasutak alkalmazottai hasznaltadk volna.
Ez utébbiak bevondsira azért lett volna sziikség, mivel a vasut-
tarsasdg zugloi telkébdl akartak teriiletet szerezni az emelendd
betonpavillon részére, miutdn nem osztottdk BREYER Pal elvtars
azon javaslatat, hogy az Erzsébet Noiskola, ezen «kizardlag a
burzsoazia leanyainak épitett iskola fényes berendezésii, oOriasi ter-
meity foglaljak le «nagy konyvtaravaly egyiitt, melyet «megros-
talas utan ki lehetne egésziteni». Egy junius 30-an kelt Ossze-
foglald jelentés szerint «az épitési direktorium megértd elézékeny-
sége kovetkeztében a konyvtarpavillon négy hét alatt elkésziil-
hety», valoszinlileg azon «teljesen kész €és a célnak megfelelo»
vasbetonépiilet felhasznalasaval, melyet iskolanak szantak a bur-
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zsujok s amelyre SKUTECZKY ¢épitész hivta fel PFEIFER elvtars
figyelmét.

A Tandcskoztarsasag Komyvtariigyi c. volt hivatalos lap
junius i-én megjelent szamanak Gydri munkdskonyvtarak c. rek-
lamcikke a lehetd legrovidebb idén belil kilatdsba helyezi a
Ganz-Danubius kocsigyar konyvtaranak «mintakdnytar gyananty
leend6 megnyitasat. Hogy ez a koOnyvtar azonban csakugyan ily
rovid id6 alatt Iétesiilhetett volna, az elsésorban a gyar vezetd-
ségének az érdeméiil tudhatdé be, amely PFEIFER egy majus 8-an
kelt jelentése szerint a szépirodalmi és tudomanyos miivek kivé-
telével minden sziikségest megad. Halabol a nagylelkiiségért
PFEIFER azt javasolta a konyvtariigyi politikai megbizottaknak,
hogy az «iizemben talalty technikai konyveket, «melyek a konyv-
kereskedelemben nem kaphatok s a gyari konyvtar szdmara nem
alkalmasak», olvasszdk be a Szabd Ervin konyvtarba. Hogy az
iizemvezet6ség nagy készsége dacdra sem tudtdk a konyvtart a
diktatira idejében megnyitni, annak fOoka abban a kapkodéasban
¢és hatarozatlansagban keresendd, mely a helyiségek kivalasztadsanal
nyilvanult meg. El6szor oly helyiségeket szemeltek ki a gyarban,
melyek atalakitasi koltségei 160.000 K-t emésztettek volna fel,
majd itt is egy kiilon barakk felallitasat tervezték, végil «egy
ujabb megoldassal, mar kész nagy termeket kaptak a gyartol a
kdnyvtar és olvasoterem szamaray.

Ugyancsak maga a gyar vallalta magara a felszerelési tar-
gyak elkészitését a Magyar Fegyver- ¢és Gépgyarban tervezett
konyvtarnal, ahol a konyvtarterem és az olvasdterem a fentebb
idézett cikk szerint «valdsdggal pazar beosztasu és berendezésii
lesz». E pazar berendezésben valdszintlileg része lett volna BALINT
Jené jun. 17-iki javaslatanak, amely a gyar mérnokének a budai
Vigado épiiletében levé 6. sz. fiok berendezését, tehat egy régi
«szellemi népkonyhat» ajanlja figyelmébe.

Végiil sz6 volt még arrol is, hogy a budai Kézponti Katonai
Ruharaktarban is berendeznek egy munkaskonyvtart, melyet egy-
uttal a szomszédos Nemzeti Egyesiilt Textil-gyar munkasai is
hasznaltak volna.
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A kodzmivelddési konyvtarhalozat egy masik mellékhajtasa
lett volna a laktanyai konyvtarak csoportja. A Kozoktatasiigyi
Népbiztossag Hadsereg-propaganda iigyosztalya jul. i-én hivta fel
a konyvtariigyi politikai megbizottakat, hogy ily konyvtarak fel-
allitasarél haladéktalanul gondoskodjanak. Ezek julius 4-én kelt
valaszukban be is kérték azokat az 4altaldnos adatokat, amelyek
alapjan ezzel a kérdéssel foglalkozhatnanak, de kérésiiket a pro-
paganda-iigyosztalynak mar nem volt ideje teljesiteni. Az ebbdl a
késedelembdl szdrmazd tétlenséget a hadsereg vezetdi gy latszik
eluntdk és maguk vették keziikbe az ligyet. Legalabb erre vall a
9. voOrds vasas hadosztaly jul. 16. megkeresése, melyben konyv-
vasarlasi engedélyt kér a Liebknecht- és Engels-laktanyakban fel-
allitand6 olvasoétermek részére.

A voros hadseregnél jobban jart a vords Orség, melynek
orsz. fOparancsnoksdga nagyon a szivén viselte a vOrds Orok
kulturalis igényeit. Mar aprilis 15-én el6terjesztést tett a Tandcs-
koztarsasag sajtddirektoriumahoz, melyben egy rendelet kibocsa-
tasat slirgette, amely kotelezvé tenné az ezentul megjelend minden
fajta sajtotermékek, konyvek, brosurdk, propaganda célokat szol-
gald kiadvanyok egy-egy «ismerteté példanyanak» a Voros Orség
Konyvosztalya részére vald bekiildését. E beadvany a Sajtodirek-
toriumtol a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsdhoz s innen a
konyvtartigyi politikai megbizottakhoz keriilt véleményezésre, ahol
a darab szerencsésen megakadt. A Voros Orség féparancsnoksaga
azonban, nem gy0zve kivarni a kérés elintézését, mas megoldasi
modhoz folyamodott s mint jin. 3-an a konyvtariigyi politikai
megbizottakhoz intézett jelentésébdl kideriil, a vords Orség tagjai-
nak miivelésére konyvtart létesitett. A konyvtar alapjaul «a Habs-
burgjozsefpalotdban 0sszegyiijtott konyvanyag» szolgalt, «ahol a
konyvtar elhelyezésére €s az olvasoterem létesitésére minden tekin-
tetben alkalmas, zavartalan, vildgos ¢és kellden butorzott helyiség
all rendelkezésre». A fOparancsnoksag grandidzus terve szerint ez
a kozpont Nagy-Budapest 14 vords Or keriiletében egy-egy mozgo-
konyvtart szandékozott létesiteni s idovel e rendszert a vidék
nagyobb vOrosér-gocpontjaira is ki akarta terjeszteni. Egy-
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elére azonban kisérletképen csupan Nagy-Budapest harom helyén
kivantak e fidokokat megszervezni, ahol a megfeleld helyiségek és
berendezések mar készen allottak.

Hogy a vords 6rség konyvigényeit valamikép kielégithessék,
a konyvtariigyi politikai megbizottak ismét a burzsodzia «szellemi
népkonyhdinak» hulladékaihoz folyamodtak s junius 11-én fol-
kérték SzABO Ferencné «urasszonyt», hogy a Vords Orség koz-
ponti konyvtara részére a sebesiiltek volt konyvosztilydban fel-
halmozott konyvanyagbol megfelelé konyveket adjon at DIAMANT
elvtarsnak. Hogy az ekként rendelkezésre bocsatott kdnyvanyag
tavolrél sem volt elég, azt az a keltezetlen, ceruzaval irt fol-
jegyzés tanusitja, mely szerint a Voros Orség nem tudja az olva-
sokat kielégiteni s ijabb konyveket kér.

Maga dr. DIENES Lészlo, a kozmiivelodési konyvtarak e
mellékhajtasait nem szivesen latta felburjdnzani. Mint a konyvta-
rosképzd tanfolyam egyik el6adasan kifejtette, a gyari konyvtarak
«létesitése tulajdonképen megalkuvas. Ep tigy megalkuvas, ha a
vords Orség szdmara, vagy ha az ifjimunkasoknak, vagy a kaszar-
nyakban rendeziink be konyvtarakat; mindezek Iétesitése» ellen-
kezik a helyes konyvtarpolitika elveivel. Nem helyes ugyanis apro
konyvtarakat csinalni, a helyes elv az, hogy minden keriiletben
legyen annyi egységes kozmiivel6dési konyvtar, amennyire min-
denki igényeinek kielégitésére sziilkség van. Ma azonban ezt meg-
csinalni nem lehet. Azoknak az embereknek jorésze ugyanis, akikkel
szeretnbk megismertetni a konyveket, olyan, hogy nem jon a
konyvhoz, kell hogy mi vigyiikk oda egészen a helyébe a konyvet.
Ilyen utakon remélhetd csak, hogy egy csomo6 embert, akit mas-
kiilonben nem tudnank a kultdra szdmara megnyerni, fogékonnya
:esziink, hozzaférhetové tesziink a kulturanak. Ezek a kisérletek
iz atmeneti idének megalkuvasai. Kés6bb az aprd és egyes kiilon
categoéridk szamara megszervezett konyvtarak maguktél meg fog-
lak sz{inni».
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IX.

Addig is, mig DIENESnek ez az uniformizal6é idedlja meg
nem valdsulhat, nem csak maga volt kénytelen kozremunkalni
ily apréo konyvtarak létesitésében, hanem azt is kénytelen volt
eltiirni, hogy itt-ott egészen egyéni és az 6 haldzataba egyaltalan
bele nem kapcsolhatdé konyvtaralakulatok is keletkezzenek, de ter-
mészetesen csak akkor, ha a mindenhatd szak- és partszervezetek
alltak ez alakulatok hata mogott.

igy pl. a konyvgyijtd és elosztotelep junius 24-én jelenti
a konyvtariigyi politikai megbizottaknak, hogy a volt Belvarosi
Polgari Kor konyvtarat nem vehette at, mivel a kor helyiségeit
birtokba vett Fodraszalkalmazottak Orsz. Szdvetségének titkara az
atadast «hatdrozottan megtagadta, hozzafiizve, hogy csak karhata-
lom kozbejottével vihetd el a konyvtar s ebben az esetben sze-
mélylinket illetdleg bekovetkezd fenyegetéseket igérty. A mas-
kiilonben oly erélyes politikai megbizottak legott siettek behddolni
a harcias borbélyoknak, akiket mar két nap mulva, 26-an kpm.
463/9. sz. a. értesitenek, hogy a konyvtart résziikre «atengedik».

Ep ily szépen lenyelték BOKANYI elvtars intézkedését, aki a
VII. ker. Polgari Kaszin6 konyvtarat a VII. ker. Partszervezet
részére foglalta le. Sietnek kijelenteni, hogy «szivesen lemondanak
err6l a konyvtarrol, bar konyvtaraink konyvvel valo ellatdsa a
konyvhidny miatt igen nagy nehézségekbe {itkdzik. Minthogy
azonban foltehetd, hogy ebben a polgari konyvtarban olyan kényvek
is vannak, amelyek a szocialis partszervezet konyvtaraban nem
foglalhatnak helyet, vagy feleslegesek», kérik a konyvjegyzék be-
kiildését.

Lett-e foganatja ennek a jambor Ohajtasnak, az a konyvtar-
iigyi politikai megbizottak irattarabol nem volt megallapithato.
Szo6fogadobb volt a Szocialista Part IX. ker. partszervezete, mely
ép ugy ratette a kezét a Ferencvarosi Polgari Kor konyvtarara,
mint a VIL ker. partszervezet a VII. ker. Polgari Kaszinééra. A IX.
ker. partszervezet vezetdsége madajus 4-én beterjeszti a Polgari
Kor konyvtarabol kiselejtezett konyvek jegyzékét, kér azok el-
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vitelét s minthogy a megbizottak rogtondésen nem intézkednek,
majus 9-én maga jelenti, hogy a kiselejtezett 552 kotetet atkiildi
a Szabo Ervin Konyvtarba. Ez az agilis partszervezet kiilonben
nem érte be ennyivel, siet kiegésziteni a maga szaja ize szerint
a visszatartott anyagot s mar jun. 24-én megkiildi az uj Part-
szervezeti Konyvtar kinyomatott katalogusat a Polgari Kor 1900.
évi kinyomatott konyvjegyzéke kiséretében.

A két kinyomatott kdnyvjegyzék Osszehasonlitasa igen tanul-
sdgos, bar a beldle leszlirhetd kovetkeztetéseket némikép befolya-
solja az a korilmény, hogy a nyomtatott jegyzék alapjan nem
ismerjiik a Polgari Kor utolsé 19 évi beszerzéseit, mivel nem
valészinti, hogy egy ¢€l6 kaszin6 1900 ota egyetlen 1j konyvet
se szerzett volna be. igy kiselejteztettek: ABONYI Arpad (4 miivé-
b6l 3), ABONYI Lajos, BARTOK Lajos, BENEDEK Elek, BENICZKYNE-
BAJzA Lenke, BOLANDEN Konrad, BOUGAUD (A kereszt és korona),
BOURGET, BRET HARTE, BURNETT (A kis lord, a vilagirodalom
egyik legbajosabb konyve), CHATEAUBRIAND (A kereszténység szel-
leme), CHERBULIEZ (a Bolski Laszl6 kivételével), COLLINS, CONVAY,
COPPEE, CSIKY Gergely (3 regénye kozil kettd), DAUDET A. (6t
munkajabol 4, kozte Az evangélista nd, bizonyara cime s nem
iranyzata alapjan, melyet a selejtezok ugy latszik nem ismertek s
ezzel szemben fOlvétetett két ujabb kotete), DICKENS (6 miive
koziill 5, csak a Barnaby Rudge hagyatott meg s wjonnan bele-
kertilt a Pickwick Club), id. DuMAS, EBERS (5 miib6l 4), ELLIOT
George, br. EOTVOS Jozsef (négy regényébdl ketté: a Magyar-
orszag 1514-ben és a Névérek),. FARINA S., FEUILLET, FLAUBERT,
GERSTACKER, GREVILLE H., GYARMATHY Zsigané, HALEVY miveib6l
A tisztelendd ur és a Constantin abbé), HERCZEG Ferenc, HUGO
Viktor (4 neveté ember, mely ma mar rendkiviil ritka), HUBNER
Sandor (Séta a vilag koriil), IVANYI Odon, JAKAB Odon, JOKAI
Mor (miiveib6l tobb kotet igy: EQy az isten, Egy magyar ndbob,
Szabadsdag a ho alatt stb.), JOSIKA Miklos (minden az Abafi kivé-
telével), JUSTH Zsigmond, KOBOR Tamas (3 miive kozil 2, de 5
ujabb miivei megtoldva, amelyek sorabdl természetesen a Ki a
ghettobol sem maradhatott el), KAZINCZY Ferenc, KIELLAND Séndor



60

(5 miib6l 4), ManzoNt S. (A jegyesek c. Orokszép alkotas),
MAUPASSANT (5 miibdl 2, valészintileg a rossz forditds miatt, de
7 mas kotettel megtoldva), MONTEPIN, OHNET, OUIDA, PALFFY Albert,
PEKAR Gyula, PETELEI Istvan, RAKOSI Viktor (csak 4 bujtogatok-
nak kegyelmeztek meg), SAND George (7 miib8l 3, csak a Consuelo
¢és hasonlo irany mlivek maradtak meg), SHELHAGEN, STANLEY
M. H. (A legsotétebb Afrikaban), SEBOK Zsigmond, SERAO Matild,
SUDERMANN Henrik, SUE Eugéne, P. SZATHMARY Karoly, SZOMA-
HAZY Istvan, THACKERAY (német kiadasai, a magyarok bent marad-
tak), gr. TELEKI Sandor (Garibaldi alatt), TOLNAT Lajos, TOLSZTOJ
Leo (Sebastopol), THURY Zoltan, TURGENYEV (Elsd szerelem), VADNAY,
VARADI Antal, VAS Gereben, VERGA, VERNE (miiveibdl tobb kotet,
koztiik a magyar targya Sdndor Matyds), WERNER Gyula és ZOLA
(19 mivébol 7, ezek egyike 1) kiadassal potolva. A kihagyottak
kozt van Lourdes és Roma, bizonnyal nem iranyzatuk, hanem
puszta cimiik alapjan). E korantsem teljes Osszeallitas is bizo-
nyitja, hogy néhdny kiselejtezésre méltd szerz6 mellett féleg a
valoban magyar szerzok s az idegenek kozill a keresztény vilag-
nézet alapjan allok szamiizettek a partszervezeti konyvtarbol. Az is
jellemzd, hogy mind fajta irokkal lattdk jonak szaporitani a konyv-
tarat: ANDREJEV, BALZAC, BARBUSSE, BiRO Lajos, BRODY Sandor,
Cs1zMADIA Sandor, FABER Oszkar, FARKAS Antal, FRANCE Anatole,
GYAGYOVSZKY Emil, JERUSALEM E., KOBOR Tamas, MORICZ Zsigmond,
POGANY Jozsef, REVESZ Béla, SINCLAIR Upton és VARNAI Zseni azok
a szerzOk, akik hivatva voltak az 0j iranyhoz  atmindsiteni ezt a
tipikus kaszind-konyvtarat. Ily kortilmények kozt wvalédi csoda-
szamba megy, hogy ARANY Toldi, MADACH: A\ ember tragédidja
és WALLACE: Ben Hur c. miiveknek megkegyelmeztek. Szinte
teljesen 1j az ismeretterjesztd rész, mely csak 16 cimet vett at
az 1900. évi katalogusbol. Néhany régi és 0j természettudomanyi
mil mellett ez a rész foként partirodalmi kiadvanyokbol all. MARX
0t, KAUTSKY négy, AcGosTon Péter, BUCHARIN, MARX-ENGELS ¢és
SzABO Ervin 3-3, LENIN, MECSNIKOFF, MENGER, SPENCER Herbert
és VANCZAK Janos 2-2, ALVINCZY Mihaly, BUCHINGER Mano, Csiz-
MADIA Sandor, DAWID Edward, ENGELS Frigyes, GEORGE H.,
ISSZAIEFF,
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JAszAl Samu, KEPES Erné és Ferenc, KrRAUS K., KUNFI Zsigmond,
LASALLE, LIEBKNECHT, MIGRAY Jozsef, SOMOGYI Béla, VAMOS Jend
és WELTNER Jakab pedig egy-egy miivei szerepel a jegyzékben.
Igen jellemz6 a filozoéfusok Osszeallitdsa is: BERGSON, BERKLEY,
GIORDANO Bruno, COMTE, CONDILLAC, DESCARTES, DIDEROT, FREUD,
HUME, Le DANTEC, LEIBNITZ, NIETZSCHE, PASCAL, PIKLER és SCHMITT
Jend képviselik a filozofiat, akikhez még mint kiilondsen «iddszerii»
KANTnak az Orok békeérdl irt értekezése jarul. Jellemzd az is,
hogy a magyar irodalomtorténetet csupan BABITS Mihaly és KARDOS
Albert képviseli, a magyar torténetb6l pedig az egyetlen Dozsa-
lazadas érdekelte dket, az is CSIZMADIA Sandor feldolgozéasaban.

Kissé tiizetesebben foglalkoztam e partszervezeti konyvtarral,
mert jegyzéke az egyetlen dokumentum, melybdl t4jékozodast
szerezhetiink arrdl, hogy mint festettek volna a kommunizmus
kozmiivelddési konyvtarai.

X.

Négy honapi uralmuk alatt a ldzasan tervezgetd konyvtar-
iigyi politikai megbizottaknak idejiik jutott arra is, hogy foglal-
kozzanak a Vakok Kozponti Koényvtaranak a kérdésével, amelyet
e tanulmany ir6ja vetett felszinre még az 1917. év folyaman s
amelynek megvaldsitasa érdekében a Muzeumok és Konyvtarak
Orszagos Tanacsa részér6l torténtek is kezdeményezd 1épések.
Az Orsz. Tanacs e célt a Vakokat Gyamolité Orsz. Egylet meg-
lehetdsen gazdag Braille-konyvtaranak nagyobb aranyu fejleszté-
sével s kiilldeményei részére a portomentesség kieszkozlésével
akarta megvaldsitani. A konyvtarligyi politikai megbizottak altal
jul. 11-re Osszehivott s KOHALMI Béla vezetésével megtartott
értekezlet ugyancsak a Gyamolitdé Egylet konyvtarat kivanta koz-
ponti kdnyvtarrd megtenni, olykép azonban, hogy abba a fOvérosi
egyéb intézetek Braille-kdnyvtarai is beolvasztattak volna. Maga
KOHALMI az egyesités teljes keresztiilvitele mellett foglalt allast,
még az ifjusagi konyveket sem hagyta volna meg a nevelGinté-
zeteknél, mivel ugymond «az ifjisagi konyvtar nem iskolai, hanem



62

konyvtari funkcio. Az ifjusdg szokja meg a konyvtarakat és az
iskolan kiviil ott tanuljon». Sokkal okosabb allaspontot képviselt
ADLER Simon, aki szerint «a kdzponti kdnyvtarnak legyen ifjusagi
konyvtara s ezzel egyidejlileg fejlesszék az intézeti ifjusagi konyv-
tarakat ... Az ifjisagi konyvtarak egyesitése célszeriitlen». Miként
a Vakok Kozponti Konyvtara tigyében jilius 25-én kiadott ren-
delet tantsitja, e pontban a jozanabb allaspont diadalmaskodott
Hevesebb vita folyt az anyag kiegészitése és selejtezése koril.
KELLER Nandor féleg a szocialista miivek lemasolasat siirgeti,
«melyekbd6l semmi sincs». SCHEER Rezs6 a selejtezés szempontjait
adja meg: elsésorban a felekezeti iratokat és masodsorban a rossz
helyesirasti anyagot kivanja kikiiszobolni. Csupan SERA Lajos
merte szavat felemelni a vallasos iratok érdekében: «Hogy fele-
kezeti konyvek vannak — tgymond — az nem hiba, mert min-
denki maga valogathatja ki olvasmanyai anyagat»y. HERODEK Karoly
is tiltakozott a madasolandé konyvek diktatorikus kijelolése ellen.
De KOHALMI mindkettét leinti: «A diktataora — ugymond -
nemcsak gazdasagi, hanem szellemi is. A felekezeti propaganda
helyett érvényesiilnie kell a szocialisztikus szellem{i nevelés dik-
tandojanak». Egyuttal bejelenti, hogy a népszabadsag eldoraddja-
nak hirdetett Tanacskoztarsasagban életbeléptették a szocialistak s
egyéb progresszivek altal oly sokat gancsolt «index librorum
prohibitorumot». Fontosnak tartottam e részletekre kiterjeszkedni,
mivel kideriil beldliik, hogy a konyvtariigyi politikai megbizottak
ugynevezett konyvtari politikdja a legnagyobb merénylet volty»
amit a gondolatszabadsdg ellen valaha terveztek. De wvan itt
KOHALMInak még egy fontos nyilatkozata. Minthogy kijelenti,
hogy a selejtezés «azon konyvvalogatdsi elvek alapjan fog meg-
torténni, melyek altaldban a Szabd Ervin Konyvtar kozmiveld-
dési konyvtarainak Osszeallitasanal alkalmaztattak» ebbdl Onként
kovetkezik, hogy a Szabd Ervin-konyvtar vezetdi mar évek oOta
tudatosan készitették el6 a proletardiktatara altal egyediil dvo-
zitének nyilvanitott szellemi iranyzatot.

Az értekezlet folyomanya volt a kdzoktatasiigyi népbiztossag
mar emlitett jul. 25-iki rendelete, mely szerint a vakok 0Osszes
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pontirasu konyvtarai koztulajdonba vétetnek. Ebbol kifolydlag a
népbiztossag meghagyta, hogy a Vakok Orsz. Neveldintézete és
a Wechselmann-féle intézet konyvtaraiban 1évé ama pontirdsos
konyvanyagot, mely az ifjisag nevelésével vonatkozasba nem
hozhatd, tovabba azon ifjusagi konyvek masodpéldanyait, melyeket
a felndtt vakok is szivesen olvasnak, szolgaltassak be a Vakok
Orsz. Szovetségében (volt Vakokat Gyamolito Orsz. Egyesiilet-
ben) Iétesitendé Vakok Kozponti Konyvtaraba, viszont az ezen
konyvtarban 1évo ifjisagi konyveket osszak szét a neveldintézetek
konyvtarai kozott. Azonkiviil a rendelet arrdl is intézkedik, hogy
az Osszes intézetekben, foglalkoztatokban ¢és konyvtarakban levd
pontirasos konyvek cimmasait egyesitsék a Kozponti Konyvtar
katalogusaval. Végiil elrendeli a pontirdsos kdnyvanyag tartalom
és kivitel szempontjabdl vald atvizsgéaldsat és selejtezését. Az intéz-
kedések keresztiilvitelét a népbiztossdg az Orsz. Konyvtariigyi és
Bibliografiai Intézet vezetésével a Vakok Konyvtariigyi Bizottsa-
gara bizta, melybe egyidejileg kinevezte BANO Miklost, KELLER
Nandort és SERA Lajost. (4 Tandcskoztarsasag Konyvtariigye 4.
sz. mellékletén.)

A legutolsé mozzanat ez ligyben KELLER Nandor «vakiigyi
el6ado» julius 29-én kelt javaslata a pontirasi konyvek masoldi
részére felallitando tanfolyam targyaban. A 8 hetesnek tervezett
és vizsgaval zar6dd tanfolyam a latokat és a vakokat huszas,
illetve tizes csoportokban oktatta volna a helyesirasra, a Braille-
féle pontrendszeri folyoirasra s a masolasi iranyelvekre, tovabba
megismertette volna velik a pontirdshoz alkalmas gépeket és
eszkozoket.

XL

Az eddig ismertetett tervek és intézkedések kizardlag Buda-
pest konyvtariigyét tartottak szem el6tt. A vidéket illetéleg néhany
altalanos rendeleten kiviil egyrészt a Muzeumok és Konyvtarak
Orszagos Fofeliigyeldségébdl MIHALIK Jozsef fofeliigyel6ségi eldado
felel6s vezetése mellett alakitott Vidéki Kozmiivel6dési Konyv-
tarak Osztalya igen kétes értékli elméleti tervezgetéseirdl, masrészt
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a helyi érdekeltségek tobbé-kevésbbé egyéni kezdeményezéseirdl
szamolhatok be.

A legels6 intézkedés e téren a kozoktatasiigyi népbiztossag
aprilis ho 2-an a vidéki munkastanacsokhoz intézett felhivasa,
mely meghagyja, hogy addig is, mig részletesebb utasitasokat
nem kapnak, rekviraljanak megfeleld helyiségeket a jarasi vagy
megyei székhelyeken 1év0 olyan kozkonyvtarak részére, melyek
addig meg nem feleld, proletarolvasok szamara hozzaférhetetlen
helyiségben voltak elhelyezve s gy ezen intézkedésiiket, mint az
elhagyatva taldlt konyvtarak Orizetbevételét jelentsék be a konyv-
tarligyi politikai megbizottaknak. (L. A Tandcskéztarsasag Konyv-
tariigye 1. sz.)

Csupan 26 nappal e felhivas kibocsatiasa utan szabalyozta a
Kozoktatasligyi Népbiztossag 22. KN. sz. rendeletével a megyék,
varosok és kozségek konyvtariigyének intézését, amivel tulajdon-
képen kezdeni kellett volna az intézkedések sorat. E rendelet 3. §-a
szerint az intézkedés e téren a helyi Munkas- és Katonatanacsok
feladata az Orsz. Konyvtariigyi Tandcs irdnyitasa mellett, melynek
hataskorét a Tanacs megalakulasaig a konyvtariigyi politikai meg-
bizottak toltik be. E végre a falusi, varosi és megyei Munkas-
és Katonatanacsok kebelében miivelddési osztalyok alakitandok,
amelyek vagy maguk, vagy ha erre sziikség van, kiilon konyvtar-
lgyi alosztaly keretében hajtjak végre a tandcsok rendeleteit,
vezetik a teriiletiikon elhelyezett konyvtarak gazdasagi iigyeit,
ellenérzik munkajukat, erre vonatkozdlag intézkedéseket kezde-
ményeznek, illetve foganatositanak s a helyi konyvtariigyre vonat-
kozd kérdésekben a felettes tanacsoknak és az Orsz. Konyvtar-
iigyi Tanacsnak véleményt adnak. A 4. §. szerint a fennalld
konyvtarak atvételét ¢és atszervezését az illetékes Munkds- és
Katonatanacsok az Orsz. Konyvtarligyi Tanacs iranyitasa szerint
hajtjak végre, amely erre vonatkozolag részletes utasitasokat dolgoz
ki s szikség esetén allandé vagy ideiglenes konyvtarliigyi meg-
bizottat kiild ki a Munkés- és Katonatanics kozmiivel6dési osz-
talyaba, illetve ennek konyvtariigyi alosztalyaba, aki biztositja a
szervezési elvek egységes keresztiilvitelét és szakszerlien tamo-
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gatja a munkéastanacsot. (1. A Tandcskoztarsasag Kényvtar-
tigye. 1. sz.)

A konyvtarligyi politikai megbizottak aprilis 29-én 83/9.
sz. a. iktattdk irattarukba ezeket a Kozoktatasiigyi Népbiztossag
rendeletében kilatasba helyezett utasitasokat s lehet, hogy szét is
kiildték a kozségeknek, legalabb Kocsér kozség egy alabb ismer-
tetend6 levele ezekre az utasitasokra adott valasznak latszik.
A Tanécskdztarsasag Konyvtariigye c. hivatalos lapjukban azonban
nem tették kozzé s igy az is lehetséges, hogy nem is hajtottdk
végre. Mint igazi kommunista termék megérdemli azonban, hogy
legalabb néhany szoval vazoljam tartalmat. E rendelet szerint a
helység tudomanyos konyvtarai (féiskolai konyvtarak, szakhiva-
talok nagyobb konyvtarai stb.) egyesitendék s evégbdl lefogla-
lando egy kozponti fekvésii, e célra alkalmas, ugy épitkezés, mint
felszerelés tekintetében modern épiilet (pl. banképiilet). Ugyanigy
egyesitendok a helység egyéb konyvtarai (az 0Osszes népkonyv-
tarak, olvasokorok, kaszindok és egyéb egyesiiletek konyvtarai)
egy nagy kozmivelddési konyvtarra s e célra ismét a varos
kozepén kell lefoglalni alkalmas épiiletet, melyben lehetdleg eléado-
terem is van, vagy ilyen eldallithatd. A konyvtarakkal egyiitt a
felszerelési targyak: szekrények, allvanyok, ujsdgtartok, asztalok,
sz€kek stb. is lefoglalandok s ha a zsakmany kevés, tigy mas
helyrél (kavéhaz stb.) «szerzendék» be a megfeleld berendezési
targyak. Végiil az utasitas kijelenti, hogy a magan és csaladi
konyvtarakat csak az esetben foglalhatjak le, ha veszélyeztetve
vannak, vagy ha tulajdonosuk elhagyta o6ket. A benniik levd
unikumokrol azonban jegyzék készitendd s az a konyvtariigyi
politikai megbizottak elé terjesztendd, akik a konyvtar szerve-
zetére ¢és 1ilizemére vonatkozd utasitdsaikat késdbbre helyezik
kilatasba.

Ugy a népbiztossagi rendelet, mint a konyvtariigyi politikai
megbizottak utasitastervezete abbdl a foltevésbdl fakadt, hogy a
konyvtartigyi politikai megbizottak zavartalanul intézhetik a sajat
hataskoriikbol az egész orszdg konyvtariigyét. Azonban csak-
hamar tapasztalniok kellett, hogy legaldbb a német tobbségi
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terliletekre nézve foOltevésiik nem 4allja meg a helyét. KALMAR
Henrik német népbiztos ugyanis a volt tandcskdztarsasag német
lakta teriileteinek konyvtarligyét egy a konyvtariigyi politikai
megbizottakhoz majus 13-4n 1043/9. sz. a. intézett atirataval a
maga hataskorébe tartozonak jelentette ki s egyuttal 8/19. sz. a.
kibocsatott egy rendeletet, mely a kozoktatasiigyi népbiztossag
teriileteken koztulajdonba vehetd konyvtari anyagrol és felszere-
lésekrdl intézkedik. Egy majus 24-én kelt atiratdban KALMAR egy
1épéssel tovabb megy s azt kivanja a konyvtariigyi politikai meg-
bizottaktol, hogy a rendelkezésiikre kerild6 német konyveket —
eltekintve a szigordan tudomanyos szakmiivektél — utaljadk at a
német népbiztossaghoz megfeleld szétosztas céljabol. Cserébe ennek
a nem ¢épen szerénynek nevezhetd kivansagnak a teljesitéséért
viszont kijelenti, hogy szivesen latna, ha a konyvtariigyi politikai
megbizottak vallalndk el a német tobbségii vidéken laké magyarsig
konyvvel valo ellatasat s e célbol hajlandd rendelkezésiikre bocsa-
tani az igazgatasa ala keriild magyar miivek nélkiilozhetd részét.
A Kkonyvtariigyi politikai megbizottak jinius 3-an 292/9. sz. a.
feleltek KALMAR majus 13-an kelt iratara s ebbdl «szivesen» vették
tudomasul, «hogy a német lakta teriiletek kulturalis és igy konyv-
tari tigyekre is vonatkozd intézkedési jogot maganak tartja fenny,
de mar jin. 4-én 306/9. sz. a. ugyancsak KALMARhoz intézett
leveliikben, mely a majus 24-iki atiratra késziilt valasz, kinyilat-
koztatjak, hogy «szivesen elvallaljak a német lakossag konyvvel valo
ellatasat is», s6t megjegyzik, hogy az 6 «nagy és egyenesen erre
a célra organizalt apparatusuk» altal konnyebben is tudndk ezt a
feladatot lebonyolitani, mint a német népbiztossdg. De természe-
tesen csak ugy, ha a német népbiztossag «sajat relacidi utjan»
is beszerez konyveket, amelyeket azutan a konyvtariigyi politikai
megbizottak a sajat anyagukkal kiegészitenének. Minthogy azon-
ban egy fiist alatt kijelentik, hogy «német nyelvii konyvek folott
jelenleg meglehetésen kis szamban» rendelkeznek s hogy «az
egész német nyelvii kdnyvanyagrol nem mondhatnak le», mivel
0k «a magyar lakossagot idegen s igy els6sorban német kony-
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vekkel is el akarjak latni» a német népbiztossag teljesen meg-
szakitotta veliik az érintkezést.

Ugy a népbiztossag altal kibocsatott rendeletbdl, mint a
konyvtartigyi politikai megbizottak elkésziilt, de gy latszik kivi-
telre nem keriilt utasitdsaibol kideriil, hogy eredetileg a vidék
konyvtariigyét igen egyszeri uton szandékoztak megoldani, az
egy-egy varosban, kozségben vagy falun taldlhaté konyvkészlet
egybeolvasztasaval, ami természetesen nem maradt volna a konyv-
anyagnak a «szellemi diktaturay izlése szerint torténd selejtezése
és kiegészitése nélkiil. Ez a megoldas legalabb bizonyos fokig a
meglévo torténeti fejlédés kifolyasa lett volna, de igen kevéssé
felelt volna meg a kommunista konyvtaridealnak, mely egyre a
konyvek ésszerli és gazdasagos kihasznalasat hangoztatta.

Sokkal jobban megfelelnek ennek a falanszteridealnak azok
a tervek, melyeket MIHALIK Jozsef dolgozott ki a konyvtariigyi
politikai megbizottak részére, akik majus 12-én tisztelegtek elészor
nala s ugy latszik, akkor biztdk meg elkészitésiikkel. A dolog
annyira silirgds volt, hogy az 10j felelds osztilyvezetdé még ¢&jjel
is e terveken dolgozott, s hogy ezt megtehesse mar majus 14-én
kpm. 142/19. sz. a. egy hivatalos igazolvanyt volt kénytelen igénybe
venni, mely szerint «tudomanyos munkainak és hivatali teenddi-
nek végzése céljabol lakasaban egy villamoslang égetésére esti 11
ora utan is sziikksége van». Nagy terveinek kidolgozasahoz nem
kevesebbre, mint 258 ora rendkiviili idére volt sziiksége. Miként
MIHALIK augusztus 4-én a konyvtariigyi politikai megbizottakhoz
intézett Osszefoglald jelentésébodl kideriil e napig részben a hiva-
talos id6ben, részben a rendkiviili munkaidében teljesen elkészi-
tette a kecskeméti, ceglédi, nagykorosi, gyori, papai, kiskunhalasi
és soproni konyvtarak s félig vagy harmadrészben a kalocsai,
g6dolloi, kunszentmiklosi, vaci, gydrszentmartoni, téti, budafoki, kis-
kunfélegyhézai, rackevei és szentendrei kdnyvtarak tervét. A konyv-
tariigyi politikai megbizottak irattardban csupan a ceglédi, nagy-
kordsi és gybri tervezetek vannak meg, tovabba egy a kecske-
méti tervezet bekiildését tantsitdé kiséréirat, mig maga a ter-
vezet ugy latszik a konyvtariigyi politikai megbizottak egy masik
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konyvtari szakértdje, dr. BALKANYI Kalmannal maradt, akit ki-
kiildtek Kecskemétre, «a konyvtarak megvalositasanak technikai
elokészitésére». Maganak a konyvtariigyi triumviratusnak vidéki
campagne-ja ugy latszik csak augusztusban vette volna kezdetét,
amikorra a Lenin-fidk ismert moddszeriikkel kellokép megerdsi-
tették volna a vidéken egyre ingadoz6 kommunista hangulatot.
Legalabb dr. DIENES Laszl6 csupan jalius 28-an kpm. 844/9. °z- a.
kért a kozoktatasiigyi népbiztossagtol nyilt parancsokat a maga,
KOHALMI Béla és MIHALIK Jozsef részére, mivel ismételten vidékre
kell majd utazniok konyvtariigyben s a nyilt parancsokban Gydr,
Kecskemét, Keszthely, Péapa és Zalaegerszeg irdny megjelolését
kéri. A nyilt parancsok azonban mar nem voltak kiadhatok s igy
a triumvirek nem is tapasztalhattdk ki a helyszinén, hogy miként
is valosithatok meg az eldzetes helyszini tajékozodas nélkiil, tiz
év el6tti népszadmlaldsi adatokra s a Magyar Minerva elavult,
hianyos és megbizhatatlan kozleményeire kommunista egyonteti-
séggel folépitett tervezetek.

Minthogy MIHALIK Jozsef volt osztalyvezetd tervei egészen
egy kaptafara - késziiltek, teljesen elegendé lesz, ha egyetlen ter-
vezetét, a nagykordsit ismertetem a kommunista papiros-tervez-
getés elijesztd példaja gyanant.

A Nagykérosi Kozmiivelddési Konyvtar e tervezet szerint
nemcsak Nagykords belsd és kiilsd teriileteit, hanem a korzetébe
utalt 9 kozséget is ellatta volna olvasnivaldval. Kiinduldé pontul
a lakossagnak az 1910. évi népszamlalasban feltiintetett szamaranya
szolgal, még pedig nem csak végsé eredményeiben, hanem leg-
aprobb részleteiben is. Pontosan ki vannak masolva az erdsen
elavult népszamlalds rubrikdibol a kozel tiz év eldtti lakossag
anyanyelvére, nemére, életkorara, irni- és olvasnitudasara, valamint
foglalkozéasara vonatkozo adatok, ami azt a latszatot van hivatva
felkelteni, mintha a tervezet mindez adatok gondos mérlegelésével
késziilt volna. Pedig korantsem igy tortént Azt hihetnék, hogy
az életkorra vonatkozo adatok kiirdsa arra szolgal, hogy a remél-
heté olvasoknak legalabb harom életkor-kategoridja allittatott fel:
a 6-11 éveseké, a 11-14 éveseké és a 15 éven feliilieké. Ez
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konyvtarpedagogiai  szempontbol érthetd, sot sziikséges is lett
volna, mert eclemi kovetelmény, hogy a felndttek olvasmany-
anyaga a gyermekekétdl elkiilonittessék s ez utobbiaké legalabb
két csoportba osztassék, a szellemi fejlettség alacsonyabb és maga-
sabb fokan allokéra. Ehelyett MIHALIK csupan két csoportot vesz
fel, amikor a konyvanyag schematikus részletezésében a képes-
konyvek és ifjisagi irodalom csoportjat elkiiloniti a tobbi konyv-
anyagtol. A foglalkozasi statisztika kozlése nyoman pedig azt
varndk, hogy a konyvtarak ismeretterjesztdé anyagdnak megalla-
pitasanal legalabb a harom {6 foglalkozasi &g, a mezdgazdasag,
ipar és kereskedelem adatai vétetnek figyelembe. Ez sem tortént
meg, hanem e helyett kapunk «konnyl» és «magasabb foku»
ismeretterjesztd irodalmi kategériakat, amelyek megallapitasa racio-
nalisan nem a foglalkozasmoddal, hanem a képzettséggel hozhatd
kapcsolatba. Ugyanez all a szépirodalom harom felallitott rubri-
kajara is, melyek «konnyi», «fejlettebb» és «magasabb fokuy»
szépirodalmat kiilonboztetnek meg s gy latszik a klasszikusokat,
amelyek e furcsa osztalyozas mellett —méltan tarthatnanak igényt
a«legmagasabb foku szépirodalom» elnevezésére, teljesen kirekesztik,
a kommunista termelési rend szépirodalmi alkotdsair6l nem is
sz6lva, amelyek, minthogy csakis egy irodalmi bizalmi testiilet
engedélye alapjan lathattak volna napvilagot, még a régi klasszi-
kusokat is tulszarnyaltdk volna kvalitds dolgdban. De nem vétettek
figyelembe a tervek elkészitésénél a nyelvi megoszlasra vonatkozd
kategériak sem, amint ez pl. a gyOrvarosi tervezetbdl Kkitetszik,
ahol vagy ezer német anyanyelvii lakos van kimutatva anélkiil,
hogy a konyvtartervezet csak egy szoval is elarulna, hogy 42.589
lakosra elég szitkmarkian 12.870 kotetben  megallapitott konyv-
anyagbdl mennyi volna a német.

Ahogy MIHALIK az egyes kozségek konyvsziikségletét meg-
allapitotta a tényleg Kkiirt statisztikai adatok koziil csupan az irni-
olvasni tudok szamara s a 14 éven aluliakra és felilliekre vonat-
kozé adatokra lehetett sziiksége, no meg sziiksége lett volna a
felndttek értelmi fejlettségének az ismeretére, mert enélkil a
kiilonboz6 fejlettségi foku ismeretterjesztd és szépirodalmi konyv-
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sziikséglet szamszeri megallapitasa teljesen a levegében log, a
258 rendkiviili munkadra és a 11 oran tul fogyasztott villamos-
aram dacara.

A MIHALIK-féle tervezet szerint a Nagykordsi Kozmiiveld-
dési. Konyvtar egész allomanya a kiillonbozé fidokoknak és kol-
csonzd allomasoknak kozvetleniil kiilldendd 3 54 ujsag- és folyodirat-
példanyt is beleértve 14.994 darabbdl allt volna.

Ez az anyag a kdvetkez6 kategoriak szerint oszlott volna meg:

1. Ujsag és folyoirat 384 példany
2. Képeskonyv és ifjuisagi irodalom 3.225 «
3. Konnyi szépirodalom 6.425 «
4. Fejlettebb szépirodalom 1.885 «
5., Konnyl ismeretterjesztd mii. 2.465 «
6. Magasabb foku szépirodalmi mii 335 kotet
7. « « ismeretterjeszté mii 275 «
14.994 db.

Ebbol azonban a nagykérdsi kozponti konyvtarnak csupan
20 ujsag ¢s folyodirat és 3.520 db. egyéb konyv s a nagykdrdsi
fiocknak 10 1jsag és folyoirat meg 1400 db. konyv, a Kkiiltertile-
tekre pedig 950 db. konyv jutott volna, mig a tobbi 8.690 db.
konyv a korzetébe vont 9 kozséghez s ezek kiilteriileteihez kertilt
volna kolcsonkép 2 évre, illetve 6 honapra, vagyis Nagykéros
28.575 foényi lakossagara esett volna 5870 kotet, azaz majd min-
den 5 lakosra egy kotet, persze foltéve, hogy az elmult, igen
mozgalmas 9 esztendé alatt a varos lakossaga sem nem szapo-
rodott, sem nem fogyott.

Ezen meglehet6sen szerény konyvkészlet aligha tudna kielé-
giteni egy oly fejlett intelligencidju varos lakossdganak kozmiive-
16dési igényeit, amindnek Nagykorost ismerjiik, ahonnan pl. annyi
irodalommai foglalkozd egyén keriilt ki, hogy ezek életrajzgytij-
teménye, a Nagykorosi Athends, egy egész vaskos kotetet tesz!
M¢ég nagyobb aggodalommal tdlt el a tervezetnek a megoldast
ismertetd része. Ebben MIHALIK azon kezdi, hogy a Minervdabol
kiirja a Nagykoros és korzetébe utalt kozségek konyvtarainak
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kotetszamat, még pedig, hogy a tijékozottsag benyomdsat keltse,
a kovetkezd «kategéridk» szerint csoportositva az anyagot: «alta-
lanos érdekli mil», «szakmii» és «ifjisagi miy. A csoportositas
igen egyszerl, de a valosagnak épenséggel meg nem felel fogassal
tortént. MIHALIK ugyanis a kaszindk, egyesiiletek, iskolak konyv-
tarait, valamint a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Tanacsa
altal létesitett népkonyvtarakat egész kotetszamukkal «az altalanos
folés szammal vannak «szakmiivek» és «ifjisagi miivek» is.
Viszont a Foldmivelésiigyi Minisztérium altal adomanyozott nép-
konyvtarakat a maguk egészében a «szakmiivek» csoportjaba
iktatja, noha koztudomasu, hogy azok szakmiiveken kiviil szép-
irodalmat is tartalmaznak. Végiil az iskolai ifjiisagi konyvtarakat
ezek is tudvalevileg szamos olyan miivet tartalmaznak, amelyeket
az ifjisag olvashat ugyan, de amelyeket még sem lehet ifjusagi
miiveknek mindsiteni. De még ha a tényeknek megfeleld volna
is e csoportositas, 1étjogosultsaga nincs, mivel a MIHALIK tervezte
kozmiivelddési konyvtarak anyaga részére felallitott kategoriakkal
nem vag egybe s igy még csak eldzetes tajékoztatast sem' nyujt
arra nézve, hogy pl. a Nagykorosi Kozmiivelédési Konyvtar egész
allagaba elGiranyzott 335 «magasabb foku szépirodalmi mii»
mekkora mértékben van meg a tényleg rendelkezésre allo anyag-
ban. Alapjaban teljesen elég lett volna a kotetszdm puszta fel-
tiintetése, ami a jelen esetben végsd Osszegében 36.574-re rug.
Mar most MIHALIK 1gy tervezi, hogy e «konyvtomegy
Budapestre, a konyveloszté telepre szallittatnék be s ebbdl valo-
gatnak ki, megfeleld kiegészitéssel a Nagykorosre visszakiildendd
14.610 kotetet. A terv tehat igen gazdasdgosnak latszik, mert
36.574 kotetért 14.610 kotetet adni, még a «megfeleld kiegészitésy»
kautélaja mellett sem rossz iizlet. Csakhogy nem egészen igy
allana a dolog, mivel MIHALIK hozza teszi, hogy az elszallitas «a
kozokt. népbiztossag altal tovabbra is ott helyben meghagyando
konyvtarak anyaganak kivételével» torténnék. De hogy melyek
volnanak ezek a konyvtarak, arra MIHALIK még csak javaslatot
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sem tesz s igy terve megvaldsitdsdnak pénziigyi része még csak
hozzavetblegesen sem allapithatd meg. Pedig az indokolas V. pontja
kiilon foglalkozik «a megoldas pénziigyi részévely.

Azt varnok, hogy e részben a konyvtar alapitdsi, gyarapi-
tasi, személyi és dologi kiadasairol kapunk részletes javaslatot.
De MIHALIK beéri azzal az altalanos kijelentéssel, hogy a konyv-
tarak «felallitdsa, fenntartdsa és gyarapitasa allami feladat lévén,
annak koltségeit az allam viseli, de a sziikséghez képest és lehe-
téség szerint a helyi érdekeltségek anyagi hozzajarulasat is igénybe
veheti». E szerencsésnek épen nem mondhatd fogalmazasbol nem
deriil ki, hogy a helyi tényezbk hozzajaruldsa tulajdonképen
mennyire vehetd igénybe s vajjon kiterjeszthet6-e mas koltsé-
gekre is, mint amelyeket a 3. és 7. pontban kifejezetten mint
olyanokat sorol fel, amelyeket a varosok, illetve kozségek tartozna-
nak fedezni. Ezek a konyvtari helyiségek flitési és vilagitasi kolt-
ségei, meg a pusztikra ¢és telepekre kiildendé koényvcesomagok
kiildonc-dijai.

Az elorelathatd kiadasoknak csupan egy pontjara nézve ad
MIHALIK részletezést s ez a személyi kiadasok tétele, de termé-
szetesen ez esetben is a vald élet adottsagainak legcsekélyebb
szambavétele nélkiill. A nagykérdsi konyvtarnal pl. folvesz egy
kozponti konyvtarost 230 K, egy fiok-konyvtarkezelét 150 K,
egy konyvtari segédet 100 K és egy konyvtari kisegitét (szolgat)
120 K hetibérrel, tovabba kilenc kozségi konyvtarkezel6t egyen-
kint 1000 K és 75 pusztai és telepi megbizottat egyenkint 300 K
évi jutalomdijjal (egy-egy ilyen megbizott miikddése csupan a téli
honapokra szoritkozott volna s a kezelése ala adandd «konyv-
tarak» kotetszama jobbara 30-45 kozt ingadozik!) s igy évenkint
egy 14.510 kotetes konyvtar kezelési koltségei 68.940 K-t tettek
volna. MIHALIK szamitdsa azonban épen nem realis. Hogy a
jutalomdijakat a proletardllam fizetési rendszere magaéva tette
volna-e, ez er0sen kétes, de elvégre nincs kizarva. Azonban az
kétségtelen, hogy a hetibéres alkalmazottakat a MIHALIK propo-
nalta fizetési skala alapjan lehetetlen lett volna alkalmazni. A nép-
gazdasagi tanacs 55. sz. rendelete tudvalevéleg 6t munkabér-
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osztalyt allitott fel, melyek legalacsonyabb fokozata 170 K-t tett
s ezt a legalacsonyabb hetibért is csupan a «szakképzettséget nem
igénylé segédmunkasok» huztdk volna az 1. és 2. szolgalati évben.
Ez egymagaban 2600 K tobbletet jelentett volna mar az elsd
évben a MIHALIK altal proponalt konyvtari kisegité illetményeinél.
A kozponti konyvtarost, akinek hetibérét 230 K-ban, vagyis annyiban
allapitotta meg, amennyi egy «szakképzettséget nem igényld segéd-
munkésnak» jart volna alkalmaztatdsa 3-5 évében, a IV. fizetési
kategéria legalacsonyabb fokozata szerint heti 430 K, wvagyis
évenkint 10.400 K-val tobb illette volna meg, mint amennyit
MIHALIK el6iranyzott. A MIHALIK szerint 150 K hetibérrel kon-
templalt fiokkonyvtarkezel6t, mint «Onalléan dolgozé szakmun-
kast» a III. heti bérosztalyba kellett volna sorozni, 320 K kezd6
hetibérrel, ami ismét 8840 K évi tobbletet jelent s még a «konyv-
tari segéd» is, abban a legkedvezébb esetben, ha a 17 éven aluli
iffimunkasok sorabdl valasztjak, 50 K-val tdbbet kapott volna
hetenkint, mint amennyit a tervezet részére eldiranyoz s ez ismét
2600 K pluszt okoz. Tehat a MIHALIK altal tervezett nagykordsi
konyvtarnal mindjart a megvalositas évében 93.380 K-t tettek
volna ki a személyi kiadasok, vagyis a konyvtarban 1évé kotetek
mindegyikére 6 K 40 f. személyi kiadas esett volna, ami még a
proletar-gazdalkodasnal sem mondhatd kevésnek.

24.000 koronas tévedés egy koltségtervezet egyetlen 69.000
K-as tételénél az egész tervezet realitasaba vetett hitet meg kell,
hogy ingassa s csakis a proletar-uralom idejében volt komolyan
vehet6, amikor még a vezetdség altal teremtett realitasokkal sem
volt szokas komolyan szamolni.

Mialatt a tiz év el6tti lakossag szdma, neme, kora és fog-
lalkozasa alapjan még ¢&jjeli 11 ora utdn is lazasan folytak a sza-
mitasok, hogy egy-egy varos, kozség, falu vagy tanya mit sem
sejté lakosai mennyi Ujsagot és folyoiratot, képeskonyvet és ifja-
sagi miivet, konnyli szépirodalmat, konnyli ismeretterjesztd iro-
dalmat, fejlettebb szépirodalmat, magasabb foku szépirodalmat és
magasabb foku ismeretterjeszté miivet kapjanak (az utobbi harom
kategoriat a tanyak ¢és kiilteriiletek lakosai el6l egészen elzarta a
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lakossag intelligencia-fokat szuveréniil megallapitd tervezd), az
alatt egyik-masik kozségben az egyediil 1idvozitdé kozponti tervek
nélkiil is munkaba fogtak a szocialis termelés hivei.

A legtevékenyebb dr. TOROK Mihaly volt, akit a konyvtar-
iigyi politikai megbizottak aprilis 4-én 5/9. sz. a. kelt iratukban
biztak meg a papai ref. fOiskola modern nyilvanos konyvtarra
vald atszervezésével s akinek konyvtari el6képzettségére sajatos
fényt vet az a korilmény, hogy az atszervezot egy apr. 12. kelt
értesités szerint a konyvtarosi tanfolyam hallgatdéi soraba is fel
kellett venni. A konyvtariigyi politikai megbizottak 4aprilis 4-iki
irata, mely a papai munkdstandcsnak szol, egyuttal elrendeli a
féiskola disztermének olvasoteremmé leendd atalakitasat, a konyvtar
azon konyvanyagarol, «mely a mai idék miiveltségének megfelel»
egy modern cédulakatalogus készitését, a varosban nem mikodod
egyletek konyvtarainak leltarozasat és a foiskolai konyvtarba vald
atszallitasat s az iskolai ifjusagi konyvtarakbol «a felekezeti pro-
pagandat szolgalo» irodalom kiselejtezését. Dr. TOROKben a kdnyv-
tarligyi politikai megbizottak gyors €s megértd munkdasra talaltak.
Majus-junius  havi mikddésérol bekiildott jelentésébdl kidertil,
hogy ez alatt a rovid id6 alatt nemcsak hogy kivalogattak, persze
a «kell6 személyzet bedllitdsavaly a kézikonyvtar anyagat s el-
készitették annak cédulakatalogusat, hanem a disztermet is atadtdk
olvasoterem gyanant a kozhasznalatnak 3 uj allvannyal, 5 Gjonnan
befestett asztallal és .50 Ujonnan beszerzett székkel folszerelve.
Az olvasdteremben az elsé négy hét alatt 1500 egyén fordult
meg, akik a jelentésben 54 foglalkozasi ag szerint vannak csopor-
tositva. Minthogy azonban az 1500 olvasoébol 871 a tanuld, a
tobbi 53 rubrika mindegyikére édes-kevés egyén jutott. Emellett a
konyvtarba beszallitottak 11 «elhagyott» kdnyvtarat, még pedig:

1. Irgalmasrend konyvtarat 400 kotettel
2. Vas- és fémmunkasok konyvtarat 47  «
3. Epité munkéasok konyvtarat 280«
4. Leanyegylet 236«
5. Nyomdaszok 221 «
6. Kaszin6 2105 «
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7. Iparos Ifjak Onképzd Egylete konyvtarat 691kotettel

8. Lloyd konywvtart 95 «
9. Szocialista partiroda konyvtarat 145  «
10. Ipartestiilet konyvtarat 370 «
11. Voroskereszt 45  «

Egyiitt 4635 kotettel

amihez még 410 kotet adomény jarult.! A kommunizalt konyv-
tarak szépirodalmi anyagabol a meg nem felelot kiselejtezték s a
visszatartott anyagot a fOiskolai kdnyvtar szépirodalmi anyagéaval,
valamint a 2500 K koltségen vasarolt modern szépirodalmi miivek-
kel egybeolvasztottak. De még ezen selejtezés utdn is a kolcson-
konyvtarban csak azon miiveknek adtak helyet, «melyek a mai
iddék szellemével nem 4llanak ellentétben». E munkalatok koltsé-
geinek fedezésére a papai munkds- ¢és katonatanics junius io-ig,
tehat alig egy honap alatt 7950 K-t eldlegezett, miért is jonak
latta a konyvtariigyi politikai megbizottaktol a konyvtar dologi
és személyi kiadasainak fedezésére «egyeldre» 50.000 K kiutalasat
kérni. A papai munkastanacs kérelmét a konyvtariigyi politikai
megbizottak attették MIHALIKhoz, aki julius 14-én kdozvetleniil
valaszolt a munkastanacsnak s az 50.000 K folydsitasat addig az
idépontig el akarta halasztani, amig az & sajat papai tervezete el
nem késziil, «mely pénziigyi szempontbol is irdnyadoul fog szol-
galni». A konyvtariigyi politikai megbizottak azonban, akikkel
MIHALIK valaszat kozolte, ugy latszik az «allami tervezet» elkészii-
lését nem tartottdk lényegbevagonak s julius 25-én 732/9. sz. a.
folterjesztést intéztek a Kozoktatasligyi Népbiztossaghoz az 50.000 K
kiutalasa érdekében.

Gyorott a varosi konyvtar vezetését az ottani Munkds- és
Katonatanacs miivel6dési osztalya konyvtariigyi alosztalydnak hata-
rozatabdl kifolyolag dr. POLGAR Gy6z6 ligyvéd vallalta a proletar-

' Egy a papai ref. foiskola igazgatosagatol 1919. okt. 15. kapott jelentés
szerint elhurcoltak még az Ev. Egyhaz (130 db.), a Polgari Kor (1000 db.),
a Kath. Legényegylet (? db.), a Keresztény Munkasegylet (? db.) és a Munkas
gimnazium (? db.) kdnyvtarat is, tovabba Papa varosatol 252 kotetet.
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diktatura idején, aki majus 30-an jelentette a konyvtariigyi poli-
tikai, megbizottaknak, hogy a varosi konyvtar anyaganak cédula-
zasat elrendelte s egyuttal bibliografiai segédkdnyveket, valamint
tarsadalomtudomanyi, féleg a szocializmussal foglalkozé miveket
kért Tovabba annak elrendelését is kérte, hogy a gydri kertileti
kereskedelmi és iparkamara ki nem hasznalt konyvtira a varosi
konyvtarral egyesittessék. A konyvtariigyi politikai megbizottak
e megkeresésre junius 4-én 29/9. sz. a. valaszoltak s a biblio-
grafiai segédkonyvek megkiildését kilatdsba helyezték, persze «fol-
téve, hogy az itteni kozkonyvtdraknak van az ilyen miivekbol
folés szamu példanya». Egyuattal nem csak a Kereskedelmi és
Iparkamara konyvtaranak beolvasztasahoz adtdk meg az engedélyt,
hanem arra is felhatalmaztadk, hogy «az Iparos és Polgari Kor,
Olvasé Egylet, Rom. Kath. Koér konyvtaranak megfeleld valogatas
utan hasznalhaté anyagat is» a varosi konyvtarba kebelezze!
E leiratra dr. POLGAR Gy6z6 junius 17-én valaszolt és részlete-
sebben ismertette a gyori konyvtari viszonyokat. A teljesen kom-
munista alapon all6 ismertetés a beolvasztast illetdleg a legérde-
mesebbnek a, vilagi konyvtarak koziil a gyoéri Kereskedelmi és
Iparkamara konyvtarat tartja. «Az Iparos és Polgari Kor konyv-
tara kb. 400 kotet alaposan elhasznalt magyar regénybdl, a Gydri
Olvasdegylet konyvtara ezenfeliil a mult szazadbeli sablonos tor-
ténelmi, politikai és jogi milvekbdl all. A Katholikus Kor konyv-
tarat, mely a mi szempontunkbol nem sokat ér, mar régebben
széthordtak... Az egyhazi konyvtarak koziil jelentds a plispoki
Papneveld Intézet konyvtara, melynek dr. ZALKA Janos altal szer-
kesztett nyomtatott kataldgusa van és nagyon szép régi kézirato-
kat és inkundbuldkat is tartalmaz. Persze ugy ebben, mint a
Piispoki Konyvtarban, tovabba a Karmelita Rend sokkal jelenték-
telenebb, valamint még a Szent Benedek-rend gydri fégimnaziuma
konyvtaraban is, mely utobbi sok értékes helyi vonatkozasu anya-
got tartalmaz, tulteng a teologia ¢és az egyéb tendencidzus
anyag... Ezeknek a konyvtaraknak valogatads nélkil leend6 egye-
sitése talsagos ballasztot jelentene». Azért kérdi «mi torténjék a
rengeteg teoldgiai és  egyéb holt anyaggal, amely csak sok helyet
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foglalna el, minden kdézmiivel6dési érték nélkiil». POLGAR e be-
advanyat a konyvtariigyi politikai megbizottak MIHALIKhoz tették
at, aki jal. 7-én 306. sz. iratdban siet elrendelni, hogy a Keres-
kedelmi és Iparkamara, az Iparos és Polgari Kor, a Gyori Olvaso-
egylet, a gy6ri Ugyvédi Kamara, a Szent Benedek-rendi fogimna-
zium tanari és a Kath. Kor mar széthordott kdnyvtaranak osszes
anyagat vegyék at a Varosi Kozmiivelddési Konyvtar részére s a
«kozmtivelddési konyvtar céljaira  alkalmas konyveket» olvasszak
be a konyvtar anyagaba. «Az egyhazi konyvtarak minden egyéb,
a kozmiivelodési konyvtar keretébe nem ill6 anyaga kiilon Ossze-
gylijtendo és tovabbi intézkedésig gondosan megdrzendd». A konyv-
tarligyi politikai megbizottak nem mindenben osztottdk MIHALIK
véleményét s még ugyanaznap, amelyen MIHALIK valasza kiment,
a maguk részérél is valaszoltak POLGARnak, meghagyva, hogy
am egyesitse a Varosi Konyvtarral az egyesiiletek hasznalhatd
konyvanyagat és a Kereskedelmi és Iparkamara, valamint az Ugy-
védi Kamara konyvtarait, de hozzateszik, hogy «egyelére érintet-
leniil hagyandok az iskolai és egyhazi konyvtarak». Ez utdbbi
intézkedés kiilondsen szerencsésnek mondhatd, mert ezzel eleje
vétetett annak a nehezen jovatehetd khaosznak, amely MIHALIK
utasitdsai nyoman épen a legértékesebb gyo6ri konyvtarak anya-
gaban el6allt volna. Minthogy dr. POLGAR a konyvtar szakbeosz-
tasara nézve is kért utmutatast, a konyvtariigyi politikai meg-
bizottak egyuttal kijelentik, hogy ez «az egész orszagban egysé-
gesen a DEWEY-féle decimalis rendszer szerint fog torténni»,
melynek beosztdé schemdja mar sajté alatt van s addig is mig az
kikeriil a nyomdabdl a Szabo Ervin-konyvtar Gtmutatojat bocsatjak
rendelkezésre. S végiill, mivel dr. POLGAR a budapesti koényv-
gyljté teleprél szeretne konyveket beszerezni, kifejtik elétte, hogy
«a gyujtotelep teljesitd képessége egyelére nagyon kicsiny s igy
a vidéki konyvtaraknak maguknak kell Iehetbleg beszerezni».
Ennek legegyszeriibb modja az ottani konyvkereskedésekben — «le-.
foglalt anyag» atvétele. GyOr varos tanacsatdl nyert értesiilés
szerint az egyesitésre kiszemelt konyvtarak anyaganak bevonasa
kivitelre nem keriilt, a konyvgytijtdteleprol kiildott 345 drb konyv
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pedig — kizardlag propagandairat — a diktatara bukasa utan
megsemmisittetett.

Kaposvart sem maradtak tétlen. HALMA, a varos politikai
megbizottja, mar majus 22-én beterjesztette a konyvtariigyi poli-
tikai megbizottakhoz a volt kaposvari Nemzeti Kaszind, Kath.
Kor és Hivatalnokok Tarsaskore konyvtarainak jegyzékét, de hogy
ezek konyvanyagaval mi tortént, arrol a konyvtariigyi politikai
megbizottak irattdra nem ad felvilagositast. Kaposvart kiilonben
dr. NEUBAUER Ferenc iigyvéd keriilt a megyei konyvtar élére, aki
julius 19-én kelt jelentése szerint a megyei konyvtar részére at-
vette a kaposvari fégimndzium tanari konyvtarat, a Kaposvari
Kaszin6 ¢és a kaposvari SzabadkOmiives paholy konyvtarat, vala-
mint a toponari kastély konyveit s ekként 15.000 kotetre novelte
a konyvkészletet. A jelentésre MIHALIK julius 31-én valaszolt,
augusztus kozepére részletesebb jelentést kérve, a mar meglévd
és hasznalhatd konyvanyag kategoéridk szerint vald ismertetésével,
hogy ez alapon «a konyvtarbol még hianyz6 anyagot a kozpont-
bol megfelelokép potolhassak». Persze erre sem keriilt a sor
MIHALIK nagy szerencséjére, akinek ugy latszik sejtelme sem volt
a konyvgyiijto telep «teljesitoképességéroly.

Csupan két sziikszavi tavirat tajékoztat a Zalaegerszegen
torténtekrél. Ezek egyike jun. 27-én a konyvtari politikai meg-
bizottakhoz, masika jul. 14-én a kozoktatasiigyi népbiztossaghoz
kiildetett s természetesen mindkettében pénzrél van szé6 a kolt-
ségek fedezésére. Ezek szerint Zalaegerszegen is megtortént a
konyvtarak koztulajdonba vétele s a zalamegyei munkdéstanacs
miivel6dési  osztdlya a népkonyvtar szervezését is megkezdette.
A konyvtarligyi politikai megbizottak gazdalkodasara jellemz6, hogy
az elsd taviratra, minden kozelebbi informacio beszerzése nélkiil, rog-
ton taviratilag valaszoltak s felkérték a zalaegerszegi munkastanacsot,
hogy a sziikséges Osszeget a népbiztos intézkedéséig elblegezze.
Kevesebb buzgalommal latta el tisztét a hevesmegyei Munkas-
tanacs miivelodési osztalya, amely beérte azzal, hogy a kozokta-
tasiigyi népbiztossagnak bejelentse az egri liceumban levé «nagy-
szabasu» konyvtart és kb. 400 képet magaban foglald képtart s
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kifejezze azon oOhajtasat, hogy ezek felhasznalasaval Egerben egy
«modern» konyvtar és képtar létesittessék. Minthogy a kdzokta-
tasiigyi népbiztossag a jelentést csupan jul. 18-an kozolte a konyv-
tariigyi politikai megbizottakkal, tényleges intézkedésre ez iigyben
sem futotta mar az id6bdl. Egerrel kapcsolatos még a GALLASY-
kastélyban «talalty konyvtar tigye, melynek felbecsiilésére és at-
szallitdsa végett JAKVERT Ede szakember kikiildését kérte. A junius
21-én iktatott tavirati valasz szerint a konyvtariigyi politikai meg-
bizottak szakember kikiildése helyett utasitottdk JAKVERTet, hogy
az egri munkastanacs miivelddési osztalyatol kérjen konyvtaros
szakért6t, aki becsomagolja és Egerbe szallitsa a konyvtart.

A debreceni egyetemi konyvtar vezet6je dr. Cs. VARGA Antal
igazgatd-6r mindjart a kommunizmus els§ napjaiban nagyszabasu
szocializald tervvel jarult a Kozokt. Népbiztossag elé. Folterjesz-
tésében azt javasolta, hogy «az 5000 kotetnél nagyobb konyvtarak
szocializdlasanak keresztiilvitelével a nagy allami konyvtarak tiszt-
visel6i» bizassanak meg s kérte annak megengedését, «hogy a
keszthelyi FESTETICH-féle, a tatatovarosi, papai ¢és kismartoni
ESTERHAZY-féle, tovabba az alcsuthi Jozsef fhg.-féle konyvtarak
a debreceni egyetemi konyvtar szamara» szocializaltassanak. Egy-
uttal kijelentette, hogy «a debreceni egyetemi kdnyvtar teljes sze-
mélyzete orommel vallalkozik a szocializaldé munkara». A Kozokt.
Népbiztossag véleményezésre a konyvtariigyi politikai megbizot-
takhoz tette at e felterjesztést, melynek targyaldsat meghiusitotta
a debreceni vords uralom gyors vége.

Hoédmezovasarhelyt szintén csak rovid ideig, aprilis 29-ig
tartott a proletardiktatira s ez iddben a Varosi Konyvtar iratait
a milvelddési politikai megbizott vette magahoz, minthogy azon-
ban idejét a lapok és a szinhdz szocializalasa teljesen lekototte,
a konyvtarral az egész id0 alatt nem tor6dott. Azonban a vOrds
hadsereg kivonulasa napjan, aprilis 28-an a terroristak u. n. dandar-
parancsnoka, valami BARTHA nevil egyén a konyvtar helyiségébe
is betort, de onnan csupan a konyvtaros téli- és munkakabatjat,
valamint a cimjegyzék eladasabol befolyt 1 K 20 f-t emelte el, a
konyveket azonban érintetleniil hagyta.
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Nagykanizsan az egészségiigyi szakszervezet akart az altala
alapitott Egészségiigyi Otthonnal kapcsolatban konyvtart létesiteni.
Erre vonatkozd kérésiikbdl kifolyolag a konyvtariigyi politikai
megbizottak majus 2-an 87/9. sz. a. a Sajtotermékek Orsz. Tana-
csanal megrendeltek a Szakszervezet részére egy kb. 500 kotetbol
allo konyvtarat, mely «els6sorban egészségiligyi szakmunkakat és
szocialista irodalmat tartalmazzon». Ezenkiviil csak azokat a mun-
kakat tartalmazhatja, amelyeket az OROSZ elvtarsnak atadott Iro-
dalmi tajékoztato c. konyvjegyzékben a megbizottak «kijeldltek és
alkalmasnak talaltak». E rendelés ismét jellemzd példdja annak a
kritikatlan konnyelmiiségnek, mellyel «a konyvtarakkal 6sszekdtott
tudomanyos kutatdsnak és népneveld munkédnak» vezetdi felelOs-
ségteljes tisztiikben eljartak.

Ugylatszik hasonl6 médon juttattik konyvekhez a Varosi
Alkalmazottak Orsz. Szovetsége veszprémi Egészségiligyi Szak-
osztalyat is, mivel a konyvtariigyi politikai megbizottak majus
22-én kérdést intéznek a Szakosztdlyhoz, hogy a Szellemi Ter-
meékek Orsz. Tanacsanak terjesztd osztalya részérdl a szakosztaly-
nak kiadott konyvek «kdnyvtarszeriien» kezeltetnek-e.

Nagy terveket kovacsolt Abony Munkastanacsanak miiveld-
dési osztalya is. Julius 26-an kelt irataban jelenti, hogy augusztus
havaban az egyik szallo épiiletét atalakitja munkashazza, melyben
varosi konyvtart €s olvasotermet létesit. Minthogy azonban «e
konyvtar anyaga csak a megsziint egyesiiletek kétes értékii konyv-
gyljteményeib6l gyll 0Ossze», szeptemberre «megfelelé» konyv-
anyagot kér.

Nem kisebb agilitast fejtett ki Oroshaza Munkastanacsa is,
ahol egy éaprilis 22-én érkezett jelentés szerint az Osszes egyesiileti
konyvtarakat lefoglaltdk, a konyvtarhelyiségiil kiszemelt épiilet
atalakitdsdt megkezdték ¢és a sziikséges nyomtatvanyokat meg-
rendelték. «De hidba, a konyvanyag kétségbeejtéen csekély, leg-
feljebb 2500 a kotetszam, melyet Ossze birtak hozni, azok kozt
is sok a duplum, sét triplum, mert az ilyen vidéki kdnyvtarakban
alig van mas, mint VAS Gereben, JOKAI, MIKSZATH és HERCZEG.
Foleg altalanos ismeretterjesztdé mivekre és gylijteményekre lenne
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sziikség» s épen azért kérdi, «nem Iehetne-e a mar kilatasba
helyezett és hén vart szocialis kollekcion kiviil valamely lefoglalt
fovarosi konyvtar miveit is megkapni?» Igaz, ott volt a vagy
iooo kotetbdl allo Karolyi-féle konyvtar a magocsi kastélyban,
de azt nem foglalhattdk le, mivel az uradalmi intézdbizottsag a
Csongrad vm. direktorium altal kirendelt bizottsignak még a be-
1épést is megtagadta az altalanos leltarozas befejezése elott.

Annak a rendeletnek, hogy a varosokban és kozségekben
1évo elhagyott vagy veszélyeztetett tarsulati és magankonyvtarak
lefoglalandok s jegyzékiikk a konyvtariigyi politikai megbizottak-
hoz beterjesztendd, csak meglehetésen kevés varos ¢és kozség
vezetdsége tett eleget. Nevezetesen Dabrony, mely bekiildte
az Olvasokor konyvtaranak jegyzékét, Devecser, mely beterjesz-
tette a Kath. Legényegylet, a Kaszind, a Polgari Olvasoegylet és
az uradalmi konyvtar jegyzékeit, Gutafolde, mely bejelentette,
hogy a BATA Laszl6 foldbirtokos kastélyaban talalt 200 db. konyvet
Orizetbe vette, mire a konyvtarligyi politikai megbizottak bekérték
a konyvek jegyzékét s egyuttal folvetették a kérdést, vajjon nem
kivanjak-e kulturalis célra felhaszndlni a kastélyt, Kaptalanfa, ahon-
nan a kaptalanfai népkdnyvtar, a nemeshangi Kath. Ifjusagi Egye-
siilet és népiskola, tovabba a gyepiikajani r. k. népiskola koényv-
taranak jegyzékét terjesztették be a konyvtariigyi politikai meg-
bizottakhoz, Keszthely, ahonnan az ipartestiilet maga terjesztette
be legnagyobbrészt rossz allapotban 1évé konyveinek jegyzékét,
Kiskamod, mely az ottani ag. h. ev. népiskola konyvtarjegyzékét
mutatta be, Kormend, ahonnan a Postasok, Vasutasok, Tanitok-
Ko6z- ¢és Maganalkalmazottak, Orvosok stb. szakszervezeteinek
megbizottja dr. KITSCHER Jozsef jelentette, hogy kozds konyvtaruk
gyanant atvették a Kormendi Kaszind konyvtarat, Kunszentmiklos,
ahonnan a Szellemi ¢és Ipari Munkdsok Szakszervezetei jelentik,
hogy a Kaszind helyiségét az 1140 kotetbol alld konyvtarral
egyiitt a maguk részére lefoglaltak, Lajtajfalu, mely bejelenti,
hogy a «volty Batthyany-kastélyban 3000 kotetes konyvtar van,
Lepsény, ahonnan az Iparoskoér konyvtaranak jegyzéke kiildetett
be, Lovaszpatona, melynek direktériuma jelentést tett az ottani
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Esterhdzy Pal-féle palota konyveirdl, irattarar6l és herbariumarol,
Magldéd, melynek munkastandcsat a konyvtartigyi politikai meg-
bizottak felhivtak, hogy a Maglodi Kaszind konyvtarat alakitsak at
«proletar kozmivelddési konyvtarray, Szécsény, melynek foldmives-
tanacsa jelenti,hogy a GROSS-féle konyvtar 5154 kotetbol és 175 fiizet-
bol, a PINTER-féle pedig 2180 kdotetbol és 800 fiizetbdl all s lel-
tarozasuk folyamatban van, mig a VELICS-féle konyvtar leltarozasa
felesleges, mivel az nincs veszélyeztetve, Székesfehérvar, ahonnan
FORRAI Janos vallasiigyi likvidalo ellenér jalius 9-én jelentette,
hogy a R. K. Papnovelde, a ferencrendi zarda, a R. K. Tanitok
Székesfehérvari Egylete és a r. k. pilispok konyvtarat koztulaj-
donba vette, helyiségiiket lepecsételtette és kulcsukat a helybeli
Munkés- és Katonatanacsnak atadta megdrzés végett, Tapioszent-
marton, melynek munkastanacsa bejelentette, hogy a Magyary-
Kossa-féle konyvtart Orizetbe vette. Véarpalota, ahonnan bekiil-
doitek az Iparos Olvasokor, meg a Téarsaskdr konyveirdl felvett
jegyzékeket, Veszprém, ahonnan a Cserhati Tarsaskor jelentette,
hogy 200 miibdl all6 konyvtara van és Zakany, ahonnan bejelen-
tették a ZicHy Odon gr. kastélydban levd par szaz kotetes, jelen-
téktelen konyvtart, mely kiilonben biztonsagban volt.

Dr. POGANY Kalman miivészeti és muizeumi politikai meg-
bizott aprilis 14-én jelentette a konyvtarligyi politikai megbizot-
taknak, hogy Raékoskeresztiron gr. VIGYAzO Séandor kastélyaban
van egy egyetlen szekrényben elhelyezett konyv- és levéltar,
Fothon pedig a gr. KAROLYI Laszlo-féle kastélyban egy 15.000
kotetes konyvtar, amire DIENES€k majus 31-én felhivtak Gigy a rékos-
kereszturi, mint a foéthi munkastanacsot, hogy a gondjaikra bizott
kastélybeli konyvtarak jegyzékét beterjesszék, azonban egyik fel-
hivasnak sem volt foganatja. A fothi konyvtar kilénben is ki-
siklott a konyvtariigyi politikai megbizottak rendelkezése alol
BORGHESE herceg olasz kovet kdzbelépésére, akivel szemben KUN
Béla jun. 12-én kelt titkos rendelete szerint a «legnagyobb eld-
zékenység tanusitandé». Nem kevésbbé hatékony volt dr. FARKAS
Laszlo felszolalasa,, aki tiltakozott az ellen, hogy dabi birtokan
volt legnagyobbrészt orvosi konyveit az  ottani direktorium koz-
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tulajdonba vette, mire a konyvtariigyi politikai megbizottak érte-
sitették a dabi direktériumot, hogy dr. FARKAS konyveit a rekvi-
ralas alol mentesitették. Viszont gr. APPONYI Sandorral szemben
csak annyit tettek meg, hogy utasitottdk a lengyeli munkastana-
csot, hogy APPONYI Sandornak, «az ismert tudésnak» az ottani
konyvtarban vald tartézkodasi engedélyt «minden korlatozas nélkiil
adja meg». Veszélyben forgott még gr. WIMPFEN Siegfried ercsi-i
konyvtara, melynek «biztositasavaly a konyvtariigyi politikai meg-
bizottak KovAcs Odont biztak meg, gr. FESTETICH Benno duna-
haraszti konyvtara, melynek pontos leltarat siirgésen bekérték a
konyvtartigyi politikai megbizottak a dunaharasztii direktériumtol
és a nagycenki ESTERHAZY-kastélyban (?) 1évé konyvtar, melyet
a Magyarorszagi Szocialista-Kommunista Part jalius 2-an kelt
figyelmeztetése szerint az ottani direktorium akart lefoglalni a
maga részére.

Konyvtart kértek az acsi cukorgyar, az albertfalvai munkas-
tanacs, az egercsehi kdszénbanya r.-t., a felsdgallai Vas- és Fém-
munkasok szakszervezete, a torOkbalinti munkdastanacs és a zala-
udvarnoki Szocialista Partszervezet; konyveinek bekotésére kért
400 K segélyt a pronaifalvai foldmivelok és kisgazdak csoportja.
Mind e folyamodok nem kaptak puszta igéreteknél egyebet, néhany
oldalvagassal az eddig «elhanyagolt magyar konyvtariigy »-re.
Csupan egy kérelem teljesitése volt siirgés, a Csurgoi Kozmiive-
16dési Konyvtaré, amelynek részére a Népszava konyvkereskedés-
bdl junius 7-én megrendelték a BLENESSY Janos tanitd altal kijelolt
szocialista iratok 1-1 példanyat. De még ekkor is a mdasébol
adtak, mivel utasitdsuk szerint «a szamla egyelére a csurgodi
munkastanacs nevére allitando kiy.

A nagyotakaras e korszakdban magaban all a kocsériak sze-
rénysége, akik nem akarnak «orszagra szold konyvtart felallitani»,
hanem a «fo6ld egyszerti népének lelkivildgdhoz mérty «népies kony-
vekbdl allo» gylijteményt. A konyvtariigyi politikai megbizottak
83/9. sz. korlevelére adott valasz ez, amely nagy igényl kijelen-
téseivel ugylatszik megdobbentette a derék kocsériakat. Kar, hogy
nem ismerték MIHALIK tervét, kiilonben nem szerénykedtek volna
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oly nagyon. E tervezet szerint Kocséron «helyben» csupan 40 dix
képeskonyv és ifjusagi irodalom, 200 db. «kdnnyli szépirodalomy
60 db. «fejlettebb szépirodalom» és 60 db. «konnyll ismeretter-
jeszté irodalom» allt volna minddssze rendelkezésre a 228i,
1910-ben irni-olvasni tudonak s ehhez hihetdleg sem banképiile-
tet nem kellett volna lefoglalniuk, sem kavéhazat kifosztaniuk.'

! Az Orsz. Tanécs hataskorébe tartozo népkonyvtarakat a kommiin alatt
a kovetkezo veszteségek érték:

1. Aszdod 348 kot. (teljesen). — 2. Balatonalmadi sok koét. — 3. Bal-
mazujvaros 15s kot. — 4. Bacsa 150 kot. (teljesen). — 5. Boldog 49 kot. —
6. Budafok 2 kot. — 7. Budapest: 1. ker., Alt. Kozjotékonysagi Egyesiilet 178-
kot. — 8. Budapest: 1. ker., Koronadrség 31 koét. — 9. Budapest: 1. ker.,
17. sz. hely6rségi korhaz 416 kot. — 10. Budapest: VIIL. ker., Vakok Braille-
kényvtara 59 kot. — 11. Budapest: VII. ker., Orsz. Kozp. Kath. Legényegylet
92 kot. — 12. Budapest: VIIL. ker., Honvédfoghaz 930 kot. — 13. Budapest:
VIIL. ker., Zugléi Kath. Kor 66 kotet. — 14. Budapest: X. ker., Nép- ¢€s
Iskolai konyvtar sok kotet. — 15. Cegléd 3 kot. — 16. Debrecen, Homok-
kert 94 kot. — 17. Debrecen, Iparostanonc-otthon 93 k&t. — 18. Domahaza
67 kot. — 19. Dunabogdany 1 két. — 20. Dunaf6ldvar 14 két. — 21. Esztergom,
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sok kot. — 63. Zagyvarékas 196 kot. — 64. Zalaegerszeg, Iparoskor 300 kot.
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XII.

A konyvtariigyi politikai megbizottak egyik legfobb feladata
volt az Osszes fenntartandonak kijelentett vagy ezentll létesitendd
kozkonyvtarak konyv-, konyvkotés-, bator- és kezelési nyomtatvany-
sziikségleteinek egységes beszerzése és elosztasa. A kdvetkezékben
tevékenységiik ezen részét ismertetem a rendelkezésemre alld
irattari adatok alapjan.

A konyvsziikségletet a kdvetkez6 intézkedésekkel —vélték ki-
elégithetni. Mindenekel6tt aprilis 2-an egy rendeletet tettek kozzé,
melyben felhivtak mindazokat az olvasdkat és kutatokat, akik a
forradalmi kormanyzoétanacs teriiletén 1évé barmely kozgytjtemény-
bol vald konyveket két honapnal hosszabb idé 6ta tartanak maguk-
nal, hogy azokat aprilis 20-ig szolgaltassak vissza, kiilonben for-
radalmi torvényszék elé¢ idéztetnek. Ez taldn az egyetlen rendele-
tilkk, melyet fenntartds nélkiil el lehet fogadni s ha tényleg volt
foganatja, tigy sok céltalanul kunt levé konyvet juttatott ismét
vissza jogos tulajdonosaik raktaraiba. Az irattdr tanulsdga szerint
azonban ezt a drakdi szigortisag rendeletet csupan két konyvtar
vette komolyan, a M. Nemzeti Mizeum Orsz. Széchényi Konyv-
tara és a Néprajzi Osztaly Konyvtara, melyek vezet6sége jnius
folyaman beterjesztette a késedelmes kolcsonzok jegyzékét. Akadt
olyan intézet is, — a Természettudomanyi Tarsulat Konyvtara —
mely félreértve a kivételesen elég vilagosan fogalmazott rendeletet,
egyuttal teljesen besziintette a tovabbi kolcsonzést, ami ellen a
konyvtartigyi politikai megbizottak természetesen tiltakoztak.

Ez intézkedés rejtett célja valdsziniileg az volt, hogy a
szocializalasra kiszemelt konyvtarak a szocializalds pillanataban
teljes egésziikben jussanak a konyvtariigyi politikai megbizottak
kezei kozé. Erre vall a kpm. 69/9. sz. a. iktatott 24 K. N. sz. koz-
oktatasligyi népbiztossagi rendelet, mely aprilis 28-ika tajan adatott
ki s amely nemcsak azt mondja ki, hogy a megsziint vagy fel-
szamolas allapotaban levé egyesiiletek, intézmények, tarsasagok
konyvtarat s archivumat a hozzajuk tartozé allvanyokkal és egyéb
berendezési targyakkal veszi a népbiztossag tulajdonaba, hanem
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egyuttal a kikolesonzott konyvek jegyzékét is bekivanja s 10jbol
hangsulyozza, hogy a kolcsonzék egy héten beliill kotelesek a
naluk 1év6 konyvet visszaszolgaltatni.

E «megsziint vagy a felszamolas allapotaban 1évé egyesiile-
tek, intézmények és tarsasagok» konyvtarai mellett egy masik,
boséges konyvforrasnak igérkeztek a «kezelés vagy Orizet nélkiil
maradt vagy barmiként veszélyeztetett magan- és csaladi konyv-
tarak», melyek koztulajdonbavételét az el6bbi rendelettel egy-
idejilleg mondta ki a kozoktatasiigyi népbiztossag aprilis 28-an
23. K. N. sz. a. kibocsatott rendelete.

Ez utobbi rendelet, mely a veszélyeztetett kdnyvtarak be-
jelentését «mindenkinek» kotelezové teszi, 5. §-aban egyuttal azok-
nak a magangyljteményeknek az elidegenitését is lehetové teszi,,
amelyek nem voltak «veszélyeztetve», s igy tulajdonképen nem is
voltak «kdztulajdonbay vehetok. E paragrafus ugyanis kimondja,hogy
«olyan gyljték szobait, akik konyveiket felismerhetdéen konyvtar-
jellegli szobaban helyezték el és a konyvtariigyi megbizottak
igazolvanyaval igazoljak, hogy konyvtaraikat kozcélra atengedték,
amig a konyvtar a helyiségekben marad elhelyezve, a lakasrekviralas
alél mentesiteni kell». E szakasz intencidja vilagos: arra akarta
birni azokat a konyvgyujtéket, akik nem tavoztak el lakhelytikrdl,
s akiktdl ily modon az Uj «jogrend» értelmében nem is lehetett
elvenni gylijteményiiket, hogy Onként ajanljak fel azokat kozcélra
abban a reményben, hogy ezzel lakasuk egy részét legalabb ideig-
oraig mentesithetik az elrekviralas kellemetlenségeitél. Hogy a
konyvtariigyi politikai megbizottak e foltevésiikben nem is csalatkoz-
tak, azt csakhamar beigazoltak a kovetkezmények.

De a konyvtariigyi politikai megbizottak arr6l is gondoskod-
tak, hogy akiktdl a lakasrekviralas alol valdé mentesités reményé-
vel sem tudjak kicsikarni konyveiket, legalabb gyiijteményiik leg-
becsesebb részét, az unikumokat allandéan nyilvantarthassak és
szilkség esetén «igénybevehessék», amidon a rendelet 3. §-dban
mindenkit arra koteleztek, «aki konyv vagy barmiféle nyomtatvany-
unikum birtokaban vany», hogy ez unikumok jegyzékét a konyvtar-
iigyi politikai megbizottaknak beterjesszék. A rendeletkészitok-
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tudomanyos koriiltekintésére jellemzd, hogy a legbecsesebb uniku-
mok: a kodexek és ujabbkori kéziratok bejelentését elfeledték
kdtelez6vé tenni.

A rendelet e 3. §-a nem egy hol humoros, hol meghat6 be-
jelentés el6idézdje volt, mivel a fenntebb idézett mondatrészben a
konyv szé6 mell6l elmaradt kotdjel — valoban kicsiség a rendelet-
gyartds e korszakaban, amikor nem egy rendelet-fogalmazvany
még nyelvtani helyesség szempontjabol sem allta meg a helyét —
a szakasz intencioit véletleniil-e, vagy szdndékosan, ki tudna meg-
mondani, de tényleg homalyossa teszi. fgy NEVAI Lajos «proletar-
kozalkalmazott» siet bejelenteni, hogy MIKSZATH részletfizetésre vett
jubilaris kiadasa és «par kotet proletarkonyv» felett rendelkezik s
konyordg, hogy ezeket hagyjak meg tovabbra is birtokaban.
Egyenesen meghatdé GYERTYANFFY Istvan az all. Pedagdgium nyug.
igazgatojanak a kozoktatasligyi népbiztossaghoz intézett beadvanya,
melyben valdsaggal konyorodg, hogy konyv- és irattdrat  halaldig
hagyjak tulajdondban s jelzi, hogy gytjteményét végrendeletileg
a hazai kozmiivel6dési intézeteknek hagyta s ha a végrendelet
most érvényét veszti, hajlandé errél ujabban ¢és végérvényesen
végrendelkezni. «Csupan azt az egyet 6hajtanam feltétleniil kikotni,
hogy konyv- és irattdramnak az abban elhelyezett régiségekkel
egyiitt életem végéig — tehat bizonyara mar csak rovid ideig —
a birtokaban maradhassak.»

A rendelet 5. §-aban rejlé latszolagos elényt tobb konyv-
gylijtd sietett a maga szamara biztositani. A kdnyvtariigyi politikai
megbizottak irattaranak tantsaga szerint dr. TODORESZKU Gyula,
dr. TOMOR Ernd és NEMENYI Ambrusné egyiittesen, FLETZER Ignac
és neje, REVAI Odon, BARACS Karoly, KOHNER Adolf; LEDERER
Rudolf és GYERTYANFFY Istvan engedték at kozcélra konyvtarukat,
aminek fejében a konyvtariigyi politikai megbizottak megbiztak
Oket konyvtaruk kezelésével ¢és feliigyeletével s mentesitették
konyvtarszobajukat a rekvirdlas alol. Hogy ez utobbi eldnyt azon-
ban csak ideig-oraig biztositottdk a konyvtariigyi politikai meg-
bizottak, azt a LEDERER-kOnyvtar esete igazolja, melyet — mint
fentebb lattuk — kés6ébb at akartak helyezni az Emmer-féle villaba.
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Nincs iktatva s igy elintézésmodja is ismeretlen dr. WAGNER
Géza 76 éves budapesti ligyvéd ama megkeresésének, melyben
konyvtarszobajanak a rekviralas aldl leendd mentesitését kérelmezi
s cserében felajanlja, hogy konyvtararol gy kivan rendelkezni,
hogy abbdl halala utan a fovarosi konyvtar valogathasson.

A legtobb konyvgyljtd azonban tanacsosabbnak vélte egyalta-
lan nem jelentkezni, noha a rendelet kibocsatisa elétt nem egyet
megrohant dr. WALDBAUER llona, s akar tudds, akar amateur volt
az illet, kijelentette elStte, hogy konyvtirat zar ala veszi. Igy
tett 4prilis 2-4n KORNFELD Mdriccal, akinek gylijteményét az
Egyetemi Konyvtarban akarta elhelyezni. De DIENESék mar éprilis
3-4n figyelmeztetik WALDBAUERt, hogy KORNFELD konyvtarat, mely
nincs veszélyeztetve, csak gy lehet zar ala venni, ha azt a tulajdo-
nos irasban felajanlja s hogy ez esetben is a konyvtar, mint
Hungarica-gyijtemény, nem az Egyetemi Konyvtarban, hanem a
Muzeumi Kdnyvtarban helyezendd letétbe.

Kiilondsen sok zaklatasnak voltak kitéve a magéanosok, amint
mar lattuk, a Proletarmuzeum vezetdsége részér6l. A konyvtar-
iigyi politikai megbizottak, amikor egy-egy ily er&szakoskodas
tudomasukra jutott, a gylijtoknek a partjan alltak, de persze nem
a méltanyossdg, hanem a célszerliség nevében. «Nincs semmi
okunk arra, hogy a magangytijtoket kelleténél jobban zaklassuk —
irjak a Proletdirmizeumhoz intézett egyik leveliikben, — minthogy
kiilonben is minden gazdat cseréld privat-konyvtarra igyis-tigyis
ratesszilk a keziinket. Voltaképen minden gyiijté a koz szamara
dolgozik, hadd gyijtsék minékiink tovabb nyugodtan a konyv-
taraikat.» Bezzeg, ha azutan valamely konyvtar «gazdat cserélty,
akkor legott jelentkeztek. Igy tortént néhai grof SzECHENYI Béla
esetében is, akinek konyvtarat minden teketoria nélkiil elhurcol-
tak a konyvgylijto-telepre s csak nagynehezen engedték meg
grof SZECHENYI Béla leanyanak, grof TELEKI Tibornénak, hogy
kivalogassa a csaladi vonatkozasi darabokat, egy keletnélkiili el-
ismervény szerint 250 kotetet.

De nem rettentek vissza a konyvtariigyi megbizottak attol
sem, hogy oly gyljteményeket, melyek kotetszdmuknal vagy
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Osszetételiknél fogva folkeltették az étvagyukat, egy kis szelid
nyomadssal probaljanak megszerezni a «Szab6é Ervin Konyvtary»
fidkjai részére. Az irattar alapjan két ily esetr6l szamolhatunk be.
Az egyik majus 31-én kpm. 271/9. sz. a. grof KARACSONYI Jen6hoz
intézett megkeresés, melyben a «kdnyvinségre» vald hivatkozassal
felkérik a grofot, hogy «gyonyorli, " értékes konyvtaraty, mely
«teljesen kihasznalatlanul all», engedje at a Szabd Ervin Konyvtar-
nak «fiokkonyvtar céljaira». A levélnek azonban nem volt meg a
foganatja, mivel azt csak masfélhavi késéssel kézbesitette Budan a
posta s akkor mar grof KARACSONYI Jend «fels6bb hatdsagi enge-
déllyel» vidéken tartdézkodott, ahova utanakiildték a levelet.
A masik konyvtar, amelyre kivetették halojukat, a gréf KAROLYI
Mihdly egyetem-utcai palotajaban levd gylijtemény volt, melyet a
volt allamfé «a legnagyobb készséggel és orommel» volt hajlandé
rendelkezésiikre bocsatani, de csak abban az esetben, «ha hivatalos
igazolasat kapja annak», hogy «a konyvtarral, melynek nem
tulajdonosa, csak haszonélvezdje volt, szabadon rendelkezhetik».
Grof KAROLYI Mihaly valasza, sajnos, nincs meg az irattarban s
csupan azon folterjesztés alapjan ismerem, melyben grof KAROLYI
Mihaly elavult jogérzékrél tantskodd skrupulusai kovetkeztében
felvilagositast kértek a konyvtariigyi politikai megbizottak az
Igazsagiigyi Népbiztossagtol a hitbizomanyok ingodsagairdl, hogy
«azok egyszeriien koztulajdonba vétettek-e, vagy pedig van-e még
folottik a hitbizoméanyosnak rendelkezési joga?» Minthogy a
konyvtariigyi politikai megbizottak megkeresése julius 8-an kelt,
dontés e kérdésben nem tortént.

Ezt kiegésziti a «Konyvet a proletarnak» cimszé alatt a lapok-
ban kozzétett altalanos felhivéds, mely felhivja a burzsujokat, hogy
konyveik foloslegét adjak at onként a «Szabd Erviny lronyvtar-
nak. E felhivasnak, melyben sokan az erdszakos rekvjralas el6-
futarjat lattak, megvolt a maga eredménye. Egy Osszesitett jegy-
7€k tanusaga szerint 46 onkéntes adakozo jelentkezett, akik néhany
kotettdl 3000 darabig valtakozo tételekben gyarapitottdk a «Szabd
Ervin» kényvtarat.

Ahol tényleg «elhagyott» magankonyvtarrél volt szo, ott a
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konyvtariigyi politikai megbizottak emberei legott megjelentek s
elvitték a konyveket. Csupan egy esetben tettek kivételt e szabaly
alol, a Svajcban tartdozkodd dr. VAzSONYI Vilmos esetében, akinek
a konyvtarara a sajat maguk altal felallitott szabaly ellenére ki-
mondtak, hogy az az 4&ltala elhagyott s masok altal igénybevett
lakasban hagyandd, mivel batyja, VAZSONYI Jend és a VAZSONYI
Vilmossal egyazon hazban laké megbizottja, MANN Etelka felelOssé-
get vallaltak a konyvtar rendbentartdsaért és biztonsagaért. Bezzeg
a SZEMERE Miklés konyvtaraval szemben mar nem voltak ilyen
konyortiletesek, pedig az, minthogy SZEMERE sulyos betegen ido-
z6tt Bécsben, nem volt elhagyottnak mindsithetd s ezenkiviil neki
is volt Budapesten megbizottja, nem ugyan MANN Etelka, hanem
csak ZIMMERMANN Lajos «volty» iigyvéd, aki julius 26-an tiltakozott
az ellen, hogy elhurcoltak tligyfele 453 kotetnyi konyvét, kozte a
csaladi ereklyét képezd 1661-iki diszkotésii KAROLI-Bibliat s a
Huba vére Szemere c. mii 150 példanyat. A Bibliat, melynek koté-
sét MIHALIK 60-80.000 K-ra becsiilte s melyet a konyvtariigyi
politikai megbizottak az Iparm{ivészeti Mizeumnak szantak, ZIMMER-
MANN elismervényének tanuisaga szerint kiszolgaltattak a tulajdonos
megbizottjanak, de az egész konyvtar visszaadasar6l esziikbe sem
jutott intézkedni.

Az «elhagyott és veszélyeztetetty magankonyvtarak elszallitdsa
részben a konyvtariigyi politikai megbizottak sajat kezdeményezésére,
részint kiviilrél jott foljelentések alapjan tortént. Mindossze 7 ily
kiviilrél jott foljelentésnek van irott nyoma a konyvtariigyi politikai
megbizottak irattaraban. Ilyen spionszerepre vallalkoztak a Magyar-
orszagi Szocialista-Kommunista Part, mely a nagycenki ESTERHAZY-
kastély konyvtarara, a Népgazdasagi Tanacs, mely a ruhazati hiva-
tal szlicsipari szakosztadlyanak kozponti raktardban gazdatlanul
heveré konyvekre, GABOR Emil, a Vords Ujsdg munkatarsa, aki
grof APPONYI Rezs6é konyvtarara, dr. POGANY Kalméan miivészeti és
muzeumi politikai megbizott, aki a fothi grof KAROLYI-féle, a
rakoskereszturi grof VIGYAzO-féle és az Operahdzban elhelyezett
grof KEGLEVICH-féle konyvtarakra, az orsz. lakasiigyi biztos, aki
LUKACS Léaszlo konyvtarara, a grof Kardcsonyi-palotaban elhelye-
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zett radio-allomas vezetdsége, mely grof KARACSONYI Jend konyv-
tarara hivta fel a konyvtariigyi politikai megbizottak figyelmét s
végiil BOGYAI Gaspar egyetemi konyvtari szolga és vorosoér, kinek
koveteld bejelentése kovetkeztében dr. FERENCZI Zoltan, a budapesti
tud. egyetem konyvtarigazgatdja majus 24-én 563/19. sz. a. jelen-
tette a konyvtartigyi politikai megbizottaknak, hogy a «IV., Szép-u.
6. sz. alatti hazban SZAPARY Laszlonak egy allitolag nagyobb és
jelentékenyebb konyvtara van elhelyezve, mely még szocializalva
nincsy.

A magankodnyvtarak mellett egy masik bdséges konyvforras-
nak igérkeztek a megsziint vagy felszamolo egyesiiletek és intéz-
mények konyvtarai, melyek azonban csak kisebb részben jutottak
el a konyvgyijtd telepre. Egy részilk ugyanis, mint fentebb lat-
tuk, a Kereskedelmi és Iparkamara konyvtaraba szallittatott be,
hogy a Kozgazdasagi Konyvtar és Archivum anyagat gyarapitsa,
masok, mint az OMGE konyvtar, meghagyattak eredeti helyiikon,
hogy ott atszervezve adassanak at a «kdz»-nek, ami alatt természete-
sen a proletariatus értendd, ismét masokra a megsziintetett egyesiile-
tek helyiségeiben megteleped part- €s szakszervezetek tették ra
keziiket, végiil tobb konyvtart nagy terjedelménél fogva nem vol-
tak képesek kimozditani eredeti helyérol.

A legérzékenyebb «veszteséget» a part- és szakszervezetek
okoztak a konyvtariigyi politikai megbizottaknak, akiknek hatalmas-
kodasaval szemben csodalatraméltdo engedékenységet tanusitottak a
kiilonben épen nem engedékeny megbizottak. igy a Magyarorszagi
Szocialista Part IX. ker. szervezete a Ferencvarosi Tarsaskor
konyvtarat, ugyané part angyalfoldi kozpontja az Angyalfoldi
Demokrata Kor konyvtarat, a X. ker. Munkas- és Katonatanacs a
Kébanyai Kaszind konyvtarat, a VII. ker. Munkas- és Katomitanacs
a VII. ker. Polgari Kasziné konyvtarat, a Magyarorszagi Tanitok
Szakszervezete a Bolcsészethallgatok Segitd-Egyesiiletének konyv-
tarat, a Tarsadalomtudomanyi és Jogi Munkasok Szakszervezete
az Ugyvédi Kamara koényvtarat, a Gyogyszertari Munkasok Szak-
szervezete a feloszlott Budapesti Gyogyszerész Testiilet konyvtarat,
a Magyarorszagi Kozalkalmazottak Szovetsége a Magyar Tiszt-
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visel6 Egylet konyvtarat, a Fodraszalkalmazottak Orsz. Szovetsége
a Belvarosi Polgari Kor konyvtarat foglalta le a maga céljaira.
S6t még a Hazépité Tisztviselok Egyesiilete konyvtaranak is akadt
uj gazdja: erre ugylatszik az egyesiilet helyiségében székeld vords
népdrség tette ra a kezét. Mind e konyvtarakbol a konyvtariigyi
megbizottak nem kaptak semmit — csupan a IX. ker. partszerve-
zet szallitott be a «Szabd Erviny konyvtarba 552 kotetet. Teljesség
kedvéért megemlitem, hogy az V. ker. Szocialista Part és Munkas-
és Katonatanacs szintén lefoglalta aprilis 2-an kelt jelentése szerint
a Lipotvarosi Tarsaskor 5-6 ezer kotetes konyvtarat s azt legott
kozhasznalatba adta. A hasznalat mértékérél szamot adhat az a
koriilmény, hogy amikor a konyvtariigyi politikai megbizottak a
Tarsaskor konyvtarat elszallitottak, az mar csak 3102 darabbol
allott

Ezenkiviil tobb allami szerv is lefoglalta a maga céljara a
szakjaba vagd érdekképviseletek vagy egyesiiletek konyvtarat. igy
a FOvarosi Malomegyesiilet konyvtarara a Szocidlis Termelés
Népbiztossaganak Malomipari Osztalya, a Cukoripar kdnyvtaran
ugyanezen népbiztossag Cukoripari Osztalya, a Magyar Vampolitikai
kozpont konyvtarara pedig a Kiilkereskedelmi Hivatal tette ra a
kezét. igy tortént, hogy az aldbb kozolt kimutatds szerint csupan
28 egyesiilet ¢s testiilet konyvtara jutott a konyvtariigyi politikai
megbizottak «tulajdonabay.

Még kevesebb konyvanyag folyt be a konyvgylijté telepre a
konyvtariigyi politikai megbizottak szempontjabol amugy sem
valami értékes egyhdzi gytjteményekbdl. Az emlitett lajstrom
minddssze Ot egyhazi konyvtart sorol fel, koztik a legjelentéke-
nyebb a jezsuitdk 6084 kotetes konyvtara. A két legfontosabb
egyhazi konyvtarnak, a piaristak székhazaban levé kozponti konyv-
tarnak és a ref. theologiai akadémia Raday-konyvtaranak elhurco-
lasa e konyvtarak nagy terjedelmén akadt. meg. E két modern
berendezésti konyvtart egyeléore nem voltak képesek helyiikbol
kimozditani és igy beérték azzal, hogy az eddigi kdnyvtarosokat:
dr. FRIEDREICH Endre piarista tanart, illetve HAMAR Istvan theol.
tanart megbiztak a konyvtar leltdrozéséaval, illetve  Orizetével, so6t
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HAMAR Istvant arra is  felszolitottak, hogy a konyvtart haladék-
talanul nyissa meg a kozonség részére. HAMAR Istvan ez utobbi
utasitasnak azonban nem felelhetett meg, mivel a IX. ker. Munkas-
és Katonatanacs, mely az  akadémia épiiletét hivatali célokra le-
foglalta, voros Orséggel Oriztette az épiiletet, mely minden be-
menni szandékozot igazolasra szolitott fel s  emellett kijelentette,
hogy a konyvtar az épiiletbdl miel6bb eltavolitando, mert a helyisé-
gek hivatali célokra kellenek, A konyvtariigyi politikai megbizottak
HAMAR Istvan szdbeli eldadasat bizonyos kétkedéssel fogadtik s e
kételynek kifejezést is adtak a jinius 13-a4n 372/9. sz. a. a Kdzoktatas-
iigyi Népbiztossighoz, valamint AGOSTON Péterhez, mint a Kozp.
Munkas- ¢és Katonatanacs elndkéhez intézett kétrendbeli eld-
terjesztésiikben, melyben orvoslast kérnek a IX. ker. Munkas- és
Katonatanacs «allitolagos» eljarasa ellen. Azonban a IX. Kker.
Munkas- és Katonatanacs jul. 11-én kelt valasza beigazolta, hogy
HAMAR eléadasa mindenben megfelel a tényeknek. Eszerint a
konyvtarhelyiség kiiiritéséhez tovabb is ragaszkodnak, mivel enélkiil
sem a népjoléti osztalyt, sem a pénztart, sem az adohivatalt, sem
a szamfejtést, sem a szamvevdséget nem tudtak kelldkép elhelyezni.
Emellett az alland6 erés katonai késziiltséget is csak zavarna az,
ha idejét a latogatok igazolasaval kellene elfecsérelnie. De az el-
utasitds legfontosabb okat ez a mondat adja meg: «nem kivanatos
koriilmény az sem, hogy esetleges ellenforradalmi érzelmii egyé-
nek a konyvtar latogatdsdnak iiriigye alatt ordkat, napokat toltené-
nek itt, a Munkas-Tanacs helyiségében». A konyvtariigyi politikai
megbizottak jul. 18-an iktattadk ezt az atiratott, melyre intézkedni
azonban mar nem jutott idejiikk. Jobb belatasra birniok a gyanakvd
Munkas- és Katonatanacsot aligha sikeriilt volna s igy ra kellett
volna szanniok magukat arra, hogy elvitessék a konyvtar amitol
eddig sajat allitasuk szerint foleg azért huzodoztak, mivel tz a miive-
let kb. 50.000 K-t kitevo terhet jelentett volna s emellett meg-
felelo helyiik sem volt az elhelyezésre. Hogy ez az allitds nem
olyan aliiriigy, mely taldn a konyvtar épségének megmentésére
iranyul6 torekvésiiket volt hivatva leplezni, azt mindennél jobban
tanusitja a konyvtariigyi politikai megbizottak jul. 4-én 574/9. sz. a.
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kelt atirata NIKLAI Péterhez a Raday levél- és irattar siirgds el-
szallitasa érdekében.

Sikeriilt elodazni tovabba a IV. ker. Szt. Ferencrendi zarda
konyvtaranak elszallitasat, amire majus 29-én hatalmazta fel a
konyvtartigyi politikai megbizottat a IV. ker. vallasiigyi likvidalo
bizottsag. A szallitast junius 16-an vették tervbe, de pater SCHEINRICH
nem adta ki a konyvtart, mivel allitolag engedélyt kapott arra,
hogy a konyvtar egy részét a rendtagok részére visszatarthatja.
A konyvtartigyi politikai megbizottak ez tigyben julius 2-an kértek
felvilagositast FABER Oszkartol, aki ugyanaznap a kozoktatasiigyi
népbiztossaghoz intézett egy folterjesztést, melyben BUTYKAY P.
Antal tartomanyi fondk ily irdnyt kérelmét partoldlag tolmacsolja.
BUTYKAY szerint a konyvtar merdben theologiai vonatkozasi €s
aszketikus jellegli konyveit, illetve folyoiratait fel kellene oldani a
lefoglalas aldl ¢€s szétosztani a szeétszorddd szerzetesaldozarok
kozott, akik magankonyvtarak felett nem rendelkezhetnek, mert
enélkiil «a szoszéken vald érdemleges és észszeri miikodhetés
veszélyeztetnék». Konyvtadr nélkiil ugyanis lehetetlen a «hittani
tételek alapos feldolgozasa» s igy a papok «joforman belekergettet-
nének» abba a lelki diszpozicidba, hogy «igynevezett aktualitidsok-
kal alljanak hallgatosagaik elé». Ez eldterjesztésr6l FABER julius
12-én a konyvtarligyi politikai megbizottakat is értesitette, mint-
hogy azonban a kozoktatasiigyi népbiztossag az elbterjesztést
csupan julius 21-iki kelettel tette at a konyvtariigyi politikai meg-
bizottakhoz, ezeknek mar az iktatasara sem jutott idejik.

Mennyivel szerencsésebb volt a pesti izraelita hitkozség,
melynek 6816 kotetes konyvtarat csupan julius 4-én jutott eszébe
«koztulajdonba venni» ELEK Janosnak, a VII. ker. vallasiigyi
likvidalo biztosnak, aki a konyvtart lepecsételte s kulcsat a
VII. ker. Munkés- és Katonatandcs elnokének 4tadta. Az errdl
sz6l6 jelentést julius 22-én iktattdk a konyvtariigyi politikai meg-
bizottak s épen nem siettek attenni FEJEShez, mint a IV. ker.
vallasiigyi likvidalo biztos elobb emlitett jelentését, hanem ENYVVARI-
nak, a hivatal derék cunctatoranak adtak ki véleményezés végett.

Allami konyvkészletre csupan  egyre sikeriilt a konyvtariigyi
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politikai megbizottaknak ratennick a keziiket: a Muzeumok és
Konyvtarak Orszagos Tanacsa és Fofelligyel6sége konyvkészletére,
melynek elhurcolasdt maga MIHALIK Jozsef siirgette ki majus
28-an 289. sz. a. kelt iratdban, «mert a nagy halom konyv szalli-
tasra elokészitve, hivatali helyiségeink tetemes részét annyira el-
foglalja, hogy a hivatalos teenddk elvégzésében is akadalyozva
vagyunk». Ez az indokolas azonban alig allja meg a helyét. Egy
két raktarhelyiségbdl és hat szobabdl 4all6 hivatalban mindig jut
annyi hely, hogy o6t tisztviseld kényelmesen elvégezhesse a mun-
kajat, anélkiil, hogy ki kellene szolgéltatni az allam tulajdondban
levé konyveket, amelyek sem «veszélyeztetve», sem «elhagyatvay
nem voltak s amelyek atadasat a fofeliigyel6ség hivatalanak tény-
leges felszamolasaig el lehetett és el is kellett volna odazni. E fel-
szamolasra tudvalevbleg nem keriilt a sor, hiszen az Orsz. Konyv-
tariigyi és Bibliografiai Intézet Iétesitése csupan a julius 30-an
¢letbelépett szervezési szabalyzattal perfektudl tatott s még akkor
is hatra volt a Muzeumok ¢és Konyvtarak Orsz. Fofeliigyelosége
muzealis szerepét atvevd szervezet organizacidja, ami szintén
néhany heti haladékot jelentett volna. Igaz, a FofeliigyelOség és
Tandcs konyvéallomanyat darabszdm szerint visszakapta, de meg-
allapitast nyert, hogy szdzndl tobb az ataddshoz  késziilt leltarban
szereplé munkat elvittek bel6le s a hianyt, ugy latszik, idegen
anyaggal potoltak a visszaadas alkalmaval. Az elsikkadt kotetek
pénzértéke ma tobb ezer koronat jelent, amihez még hozzasza-
mitand6 a konyvek elvitelekor és visszahozatalakor folmeriilt
oriasi fuvarkoltség, melyet egy kis halogatd politikaval s ez az
egyetlen politika, mely a vezetd allasban levok helyénmaradasat a
kommunizmus jogtalan uralma alatt mentheti, konnyen ki lehetett
volna kertilni.

A konyvgyijtd ¢s elosztd telepre beszallitott konyvtarakrol
egy kelet- és iktatoszamnélkiili kimutatds nyoman a kovetkezd at-
tekintéssel szolgalhatok:
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I. Magénk@nyvtérak:

t. Gr. Hunyadi ... .. ... . . . .. L
2. Néh. Vida Lajos ... . e o o
3. Gr. Zselénszky Robert... .. ... . . .
4 CrBathlen o o Goa Eiie e

$» Gr. Zichy Jdnos — .. .o . W o L
6. Weixelgirmer .. .. ..
7. Br. Ullmann Adolf . ... .. .. . ..
8. Gr. Wenckheim .. .. ... .. .. -

9. Wellisch Antalné . ... .. .. . .. ..
10. Balviny-u, Orsz, Lakisbiztossig (z4rl. osztily)
11, Hajé-u. Orsz. Lakisbiztossdg (zdrl. osztdly) ...

12. Gr. Széchenyi Béla... ... ... ... ... .
13. Czirdky Lujza gréfné .. .. ... - ...
14, Szemere Miklds... . . .. .. .

1. Egyesiileti kényvtérak :

TPk R (o e an e muiies i
2. Lipotvirosi Kasziné ... .. ... ... ..
3. Tiszti Kaszind ... i i o oo o
4 DU i e e e e e
o Orsz. Kaszind... e we v cie wee o aee
6. Jozsefvirosi Kor ... .. o e an
7. Lipétvirosi Tdrsaskor.. .. -~ .. o o
8 Ugyvédi Kor o. . o v e e
9. Kereskeddifjak . o e e we e e
10. Terézvirosi Kaszind... .. . .~ -~ —
11. Katholikus Kor ... — o ... - o ..
12. Kézponti Demokrata Kor ... . .. -
13. Erzsébetvérosi Kor ... .. . - o~ -
14, Orsz. lparegyesdlet.. .. .. . . -
15. Vegyiparosok Orsz. Szovetsége .. .. ..
16, Regnum Marianum... .. oo o e e
17. Kath. Tisztviseldndk Otthona ... ... ... .
18. Orsz, Kath, Szévetség ... .. .. .. -
19. Orsz. Kath. Legényegylet . . .. —~ ..
20. VIIL ker. Munkdsotthon ... .. — -
21, Krisztinavdrosi Kaszindé . . .. .. ..
22. Bpesti L. ker. kozjot. egylet .~ ... .. ..
23. Bpesti Ari- és Ertéktdasde kvte. — o .
24. 11 ker, Demokrata Kor . oo oo o
25. Kath. Népszovetség ... . = o o
26, Pesti Lloyd Térsulat ... ... .. .. .
27. Magyar Zsidd Mazeum ... .. .. o -
28. Schesiltek konyvidra ... . . e ..

drb
1.124
503
1.665
278
2.141
8155
2,088
858
126
2.124
1.166
2,245
549
624

drb
1.184
669
12.550
6,846
8.622
2.910
3.102
1.652
1.873
1.296
921
1.359
1.393
12.410
850
892
921
20
986
4450
720
2.144
2.044
1.491

24.076

80.277
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I11. Egyhfizi konyvtdrak:

drb

1. Sacré-Coeur kényvtdr__. ... . ... .. .. 229

2, Cistercitdk tandri kdnyvtdra... ... .. . 3.044

3. Jézus tirs. rend konyvtdra ... ... .. .. 6.084

4. Annma kollégiom .. .. . .. . 98
§. Norbertinum.. .. .. .. . .. .. . 5060 14515

1V. Allami gylijtemények :
1. A Mazeumok és Konyvtdrak Orszdgos Tandcsa

és Fofelugyeldsége konyvkésziete .. ... ... ... ... 24.356
Osszesen ... . ... 143.224

kotet, amihez még 820 drb hangjegy s igen sok «szamlalatlan» vagy
kiloszam lemért folyoirat és aprobb fiizet jarult. gy pl. WEIXEL-
GARTNERtO] 600 kg folyoiratot hurcoltak el. E kimutatas azonban
aligha teljes. fgy pl. a Lakésbiztossag julius 9-én felhatalmazta
a konyvtarligyi politikai megbizottakat, hogy szallittassak el gr.
APPONYI Rezsé konyvtarat s ok valoszinlileg eleget is tettek e
felhivasnak. Eptigy nem szerepel a kimutatisban gr. SZAPARY Laszlo
1500 kotetre becsiilt konyvtara sem, melyet jinius 3-4n kértek el a
konyvtariigyi politikai megbizottak a Lakasbiztossdg zarlati osztalyatol.

De ha az elkommunizalt konyvtarak konyvkészletének végso
darabszamat nem ismerjiik is egészen pontosan, annyit ez adatok
alapjan is kovetkeztethetiink, hogy a konyvek ellen intézett ezen
rablohadjarat eredménye tavolrol sem elégithette ki a konyvtar-
tigyi politikai megbizottak felcsigazott varakozasat.

A konyvtarligyi politikai megbizottak azonban nem jottek
zavarba: volt még egy masik forrasuk is, amelyr6l ugy véltek,
hogy bovebben fogja ontani az 6 szempontjukbdl «értékes»
konyvanyagot. E forras a kiadok, konyvkeresked6k és antikvariu-
sok «rejtett készletein voltak, amelyeket a kozoktatasiigyi nép-
biztossag majus 5-én 25. K. N. sz. a. kibocsatott rendelete nyitott
meg eldttiik s amelyektdl valdsagos csodakat vartak. A csalodas
itt sem maradt el, jollehet e rendelet alapjan kovették el egyik
leghallatlanabb merényletiikket a szabadkereskedelem és a magén-
tulajdon elve ellen.
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A rendelet 2. §-a meghagyja, hogy az 0Osszes konyvkiado-
cégek raktarjegyzékiiket a rendelet keltének idOpontjaig kiegé-
szitve, 2-3 példanyban terjesszék be 6 napon belill a Szellemi
Termékek Orsz. Tandcsa szocializald bizottsagahoz a rendelke-
zésre allo kotott és fuzott példanyok szamszeri Kkitlintetésével.
A 6. § pedig elrendeli, hogy a kdnyvkereskedok és antikvariusok
oly mivekrdl, melyeknek példanyszama tizet meghalad, leltart
készitsenek s azt ugyancsak 6 napon beliil terjesszék be a 2. §-
ban emlitett bizottsaghoz. A rendelet ellen vétdk természetesen
«forradalmi torvényszék elé keriilnek». (L. 4 Tandcskéztarsasag
Konyvtariigye. 1. sz.)

Miként a konyvtariigyi politikai megbizottaknak egy julius
ho 28-ar6l 842/9 sz. a. keltezett, de ki nem adott jelentésébol
kideriil, a konyvtariigyi politikai megbizottak a kiadok altal be-
szolgaltatott leltarak alapjan tényleg kijelolték a konyvtarak
részére felhasznalhaté konyveket, megallapitottak a sziikséges
példanyszamot s eszk6zolték a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa
hozzajarulasaval a megrendeléseket. A konyvtariigyi politikai meg-
bizottak gazdalkodasara kiilonosen jellemz6é, hogy a sziikséges
példanyszamokat meg tudtdk allapitani akkor, amikor még egy-
altalan nem allapodtak meg arra nézve, hogy tulajdonképen hany
konyvtart fognak létesiteni! A jelentés napjaig 115 cég leltara
érkezett be és dolgoztatott fel, e leltarak Osszesen 33440 mi
(kotet) 22,664.012 példanyat tiintették fel s ebbdl megrendeltek
5065 miuvet (kotetet) 1,120.197 példanyban. Vagyis a megren-
delt miivek szama a leltarozott miivek szamanak 15.01%-at, a
megrendelt példanyszdm pedig a leltarozott példanyszam 4.97%-at
teszi. Ez adatok elbiralasanal a jelentés szavai szerint «figyelembe
veendd, hogy a leltarakban kimutatott mi (kotet) szambol jelen-
tékeny szami mi (kotet) mar csak kevés példanyban volt meg
és igy azokbdl csupan kevés példany volt megrendelhetd, holott
a kozkonyvtarak sziikséglete joval nagyobb lett volna, viszont a
leltarakban igen nagy szamban felvett és megrendelésre alkalmat-
lan fiizetek, naptarak, térképek és egyéb selejtek a leltari kimuta-
tas szadmait és a leltari és megrendelési mivek (kotetek) ¢és pél-



99

danyok szamaranyat nagy mértékben befolyasoljak». A jelentés
mellékletébol kideriil, hogy a legnagyobb «megrendelés»-ben az
Athenaeum (2890 mii 4,331.960 példanyabol 629 mi 129.869
példanya), a Franklin-Térsulat (5502 mi 3,923.097 példanyabol
1762 mii 371.285 példanya), a Lampel R. és fiai (2458 mii
3,670.541 példanyabol 1178 mt 335.247 példanya) s a Singer és
Wolfner-cég (2353 mii 2,270.059 példanyabol 249 mi 46.163
példanya) részesiiltek. Az Elet 83 kiadvanyabol egyet sem, a
Taltos 22 kiadvanyabol csupan kettét érdemesitettek megrende-
lésre, mig a Nyugat 21 kiadvanya 17.020 példanyabol mind a
21 kiadvany 4387 példanyara volt sziikségiik.

Hogy a 115 cégt6l megrendelt 1,120.197 kotetbol a prole-
tardiktatira végéig mennyit szallitottak be tényleg a konyvgyijtd
telepre, arr6l mindennemi kimutatas hidnyzik. De hogy a be-
szallitas csak huzoddozva folyt, az tobb iratbol joggal kovetkez-
tethet6. Habar a konyvtariigyi politikai megbizottak, SZABADOS
Sandor felhatalmazasara hivatkozva, majus 17-én 157/9. sz. a. a
nagyobb cégeket jonak lattak figyelmeztetni, hogy amig a raktar-
bejelentések alapjan a kozkonyvtarak sziikségletei biztositva nin-
csenek, addig sem a Népszava-konyvkereskedés, sem mas terjesztd
vallalat részére rendeléseket nem szabad teljesiteniiik, a rendelé-
sekre maskor oly éhes konyvkiadok vagy egyaltalan nem, vagy
csak immel-ammal teljesitették ezeket az {izleti praxisukban valo-
szintileg egyediil all6 s reméljikk, egyhamar aligha ismétl6d6 ren-
deléseket. Egy jul. 14-iki kimutatds szerint addig az id6pontig
csupan 6 kiadotol érkezett be 208.874 drb sebbdl is 202.780 drb
a Sajtotermékek Tanacsanak (Népszava) a fentebbi kimutatasban
nem is szerepld propaganda-fiizete. Marad tehat 5594 drb, vagyis
a megrendelt 1,120.197 példanynak nem egész fél szazaléka.
A végs6 eredmény valamivel kedvezébb volt. A telep kivalo biz-
tosanak jelentése szerint a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa
Terjesztési Osztalyatél 373.000 drb, a konyvkereskedOk raktarai-
bol pedig kb. 36.400 drb folyt be a gytjtételepre. Mar junius
20-an panaszolja a gyljtételep vezet6sége, hogy a Franklin-Tar-
sulat a ndla jin. 7-én és jun. 16-an megrendelt konyvek egy
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rész¢ét nem tudta beszallitani, mivel ezek allitolag elfogytak. Ha-
sonl6 kifogassal €It POLITZER Zsigmond a ndla megrendelt miivek
minden egyes darabjara. A Révai-Universitas cég pedig, mely
mar az els6 megrendelés nagyrészét sem szolgaltatta be, a ma-
sodik megrendelés teljesitését megtagadta azzal, hogy folmentést
kér a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsatol. A Gyijtételepnek
egy julius 19-én kelt nem kevésbbé érdekes atirata a hasonld
kudarcok egész sorat tartalmazza. A GRILL, HORNYANSZKY, PETOFI
és KERTESZ Jozsef cégektél semmit sem szallithattak be, mert eze-
ket likvidaltak és kiadvanyaik a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa
terjesztési osztalyaba keriiltek, a Patria a rendelést nem teljesit-
hette, mivel kiadvanyaira a kdzoktatasiigyi népbiztossag VII. iigy-
osztalya és a foldmivelési minisztérium (Sic) is igényt tart
LANTOS Adolf, RANSCHBURG Gusztav, Urania-kiadd6 ¢és az ACZEL
Testvérek cég azért nem teljesithetik a szallitast, mivel a rende-
lést allitolag nem kaptdk kézhez. Az Athenaeum és a Franklin-
Tarsulat pedig még a leltarkészitéssel van elfoglalva s igy még
hataridét sem tlizhet ki a szallitds megkezdésére. = Nyolcvanhat
kiado, koztik a M. Tud. Akadémia, az Eggenberger-cég, a
Légrady Testvérek, a Kozp. Statisztikai Hivatal stb. azzal igye-
kezett elodazni a megrendelésnek még csak a lehetdségét is, hogy
még julius 24-ig sem terjesztette be a 6 nap alatt beterjesztendd
leltart. Ez azonban, legalabb a M. Tud. Akadémia részérdl karba-
veszett faradsag volt, mivel a konyvtariigyi politikai megbizottak,
akik pedig ahhoz a korhoz tartoztak, amely az Akadémia mun-
kassagat csak kicsinyelni tudta, julius 2-an kijelentették, hogy az
Akadémia konyvkiado-vallalatdnak  Osszes darabjait 3—3 példany
kivételével latatlanban «megvasaroljak». Nincs minden érdekesség
nélkill, hogy a konyvtariigyi politikai megbizottak jun. i6-an
tobb  késedelmes konyvkiadd soran a Népszavat is kénytelenek
megintetni «a kovetkezményekre valo figyelmeztetéssel», hogy
leltarat a «legsiirgésebben» adja be.

Ily nagyfoku amerikazas lattara nem csoda, hogy a konyv-
tarligyi politikai megbizottak ott is gyanakszanak, ahol szandékaik
megvalositasat a puszta valosag akadalyozta meg. Téajékozatlan-
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sagukban meggyanusitjak a Természettudomanyi Muzeumok és
Térsulatok Direktoriumat, hogy a Természettudomanyi Tarsulat
kiadvanyainak meglévé példanyszamat illetdleg hamis adatokkal
szolgalt. LEIDENFROST Gyula aug. 1-énkelt 196/9. sz. iratdban
onérzetesen tiltakozik a direktoriumra nézve «sérté és méltatlan
vad ellen». «A Direktorium a Kozoktatasiigyi Népbiztossag egyik
hivatalos szerve, — ugymond — mely a népbiztossag egy masik
szervét nem fogja valdtlan allitdsokkal félrevezetni.» Valdban cso-
dalnunk kell, hogy az «orszag konyvtariigyének és a konyvtarak-
kal Osszekotott tudomanyos kutatasnak — és népneveld munkanaky»
e legfobb vezetdi még azt sem tudtdk, hogy a Természettudo-
manyi Tarsulat kiadvanyainak nagy része teljesen elfogyott s ami
még megvan beldliik, az is «minddssze néhany példanyban van még
raktaron».  Talan még sajatosabb, hogy az altaluk oly hévvel
szolgalt proletardiktatura egyik legdicsobb tettérél sem volt tudo-
masuk, amelyrdl pedig az egész varos felhaborodassal suttogott:
a Szent-Istvan-Térsulat kiadvanyainak a megsemmisitésérol.  Ezt
a dicsO tettet julius 5-én jelentette be az érdekelt konyvkiadd
hivatal s valddisagdt még jul. 28-an is kétségbevontdk a konyv-
tarligyi politikai megbizottak a Kozoktatasligyi Népbiztossaghoz
intézett folterjesztésiikben, amelyben «az allitott tény megtorténte
irant» siirgds vizsgalat elrendelését kérték. Valami nagy megren-
delés kiilonben sem érte volna a Szent-Istvan-Tarsulatot. A f6l-
terjesztés-fogalmazvanyhoz csatolt nyomtatott kiadvanyjegyzék
tanusaga szerint a Tarsulat sajat kiadvanyaibdl csupan 3, a nala
bizomanyban 1évokbdl pedig minddssze 4 munkat szandékoztak
megrendelni.

A konyvkereskeddknél és antikvariusoknal levé 10 példanyon
felilli készletekrol beterjesztett jegyzékek szamarél a konyvtar-
iigyi politikai megbizottak irattdra nem nyujk tdjékoztatast. A mar
idézett jul. 28-iki elbterjesztés erre nézve csak annyit jegyez meg,
hogy e jegyzékek alapjan a megrendelések még folyamatban van-
nak. KovAcs Odonnek, a konyvleltirozasi osztily vezetdjének egy
Osszefoglald jelentése szerint, mely julius végén késziilt, a kiadok-
tol és konyvkereskedOktdl dsszesen 125 leltar érkezett be, ami,
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levonva bel6le a kiadokra nézve fentebb kimutatott 115 leltarat,
csupan 10 konyvkeresked6i leltart ad. Minthogy azonban e 115
konyvkiadé kozt szamos sortiment-kereskedd van, nem lehetetlen,
hogy ezek a kereskedésiikben raktaron tartott idegen kiadvanyo-
kat sajat kiadvanyaikkal kdzos lajstromban mutattak ki.

A konyvtarligyi politikai megbizottak, mivel a legértékesebb
konyvanyagot a konyvkeresked6k és antikvariusok tiz példanyon
aluli készleteiben sejtették, «repiild bizottsdgokat» szerveztek, me-
lyek bejartdk a hossz(i ideig zarva tartott konyvesboltokat s ki-
valogattak a szerintiik kozkonyvtari célokra alkalmas anyagot,
A julius 28-iki jelentés szerint e bizottsagok kb. 25.000 kotetet
valogattak ki. A valogatds koltségei pedig a megbizottak pénztari
kezelését vizsgald bizottsag kimutatasa szerint 24.657 K-t tettek,
ami épen nem olcsd. Osszesen 4 ily repiild bizottsdgot alaki-
tottak, amelyek koziil az els6 dr. SzABO Sandor, a masodik
dr. DRESCHER Pal, a harmadik MARSCHOVSKY ¢és a negyedik, mely
az antikvariusokat jarta be, ENYWARI Jend vezetésével mikodott.
A Dbizottsdgokba a nagyobb kozkonyvtarak tisztviseldit rendelték
ki. A valogatds, a majus 16-an kelt utasitdsok szerint, polcrol-
polcra, illetve a kereskedd katalogusa alapjan tortént, ez utobbi
mod azonban csak akkor volt megengedve, ha a kereskedd garan-
talta, hogy katalogusa a konyvanyaggal GOssze van olvasva. A ma-
gyar anyagot kiadok szerint, a kiilfoldit betiirendben kellett cso-
portositani. A magyar konyvekrdl felvett jegyzék revidedlasra a
konyvtariigyi politikai megbizottak elé keriilt, mig a kiilfoldi
anyagot nem a gyljtotelepre, hanem a Varosi Konyvtarba kellett
szallitani. Ugy latszik, e bizottsagoktol fiiggetleniil miikodott az
a bizottsag, amelynek tagjai részére a kozoktatasiigyi népbiztossag
majus 21-én kért igazolvanyt, hogy e konyvtirak anyagat a tudo-
manyos konyvtarak szempontjabol atvizsgaljak. A névsor a kovet-
kezd: 1. SCHMIDT Joézsef, egyetemi tanit6. 2. Dr. ERNST Jénos,
egyet, tanarsegéd. 3. Dr. ROTTMANN Istvan, egyet, tanarsegéd.
4. Dr. RADOS Gusztav, milegyetemi tanitd. 5. MATTYASOVSZKY
Janos milegyetemi konyvtartiszt. 6. Dr. VICTOR Pal, 7. Dr. KONIG
Dénes, 8. Dr. SzUcs Adolf, egyetemi m.-tanitok. 9. Dr. CZAKO
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Ambro, paedagogiumi tanitdé. 10. Dr. LEIDENFROST Gyula, Erzsé-
bet-no6isk. tanitd. 11. Dr. ORTVAY Rudolf és 12. Dr. REVESZ Géza,
egyet, tanitok. 13. Dr. POLANYI Mihaly, egyet, m.-tanit6. 14. Dr.
BIBO Istvan, 15. KOROSI Henrik és 16. ACKERMANN Adrienne, a
kozoktatasiligyi népbiztossag eldadoi.

A konyvtariigyi politikai megbizottak egy iktatdszam és
keletnélkiili tablazatos kimutatidsa az elsé 3 csoportba sorolt cége-
ket tiinteti fel, rovatokkal a «vasarolty kiilfoldi és «lefoglalt»
magyar anyag kotetszamara. Eszerint az 1. csoportnak kiosztott
22 tzletb6l 16-nal vettek igénybe 10.536 kotet kilfoldi és 4725
kotet magyar anyagot; 7 iizletnél azt is kitlintették, hogy az
igénybevett anyagbol 929 az antikvarpéldany, 2 izletnél a kiil-
foldi anyag értéke 6560.34 K-ban, s egynél a magyar anyag
értéke 630.10 K-ban van megallapitva. A II. csoportnak kiosztott
26 iizlet részérdl nincsenek a kimutatdsban kozelebbi adatok, mig
a III. csoportnak kiosztott 34 {tizlet koziil csupan egyetlen iizlet-
nél mutattak ki 49 magyar konyvet 449.40 K értékben.

Egy masik, ugyancsak kelet- és iktatoszamnélkiili lajstrom
40 konyvkereskeddt és antikvariust sorol fel, akik kozil 36-an
beszallitottak 14.029 0j és 518 antikvar németnyelvli kotetet, ami-
bél 133 kotetet remittaltak. A legnagyobb tételekkel Lampel
Robert (2928 kotet), Kis Adolfné (1921 kotet), Magyar Konyv-
keresk. r.-t. (1586 kotet) és Rozsavolgyi és Tarsa (1366 kotet)
cégek szerepelnek.

Persze a szallitas itt sem ment siman. Kiilonosen az antikva-
riusok fejtettek ki csondes, de annal sikeresebb ellenallast. A gytijt6-
telep vezetGsége julius 25-én azon panaszkodik, hogy az antikva-
riusok a lefoglalt anyag szallitasanak idépontjat nagyon Kkitoljak
s kéri azok megintését. igy a Nemzeti Antikvarium be van
csukva, mert a tulajdonos allitolag beteg; LUKACS Jend hetek ota
zéarva tartja boltjat, mivel a vasredény allitdlag elromlott; LANTOS
Adolf szintén bezarta iizletét. Hasonlé panaszok meriiltek fel
MARTOS Adolf és KOHN Emil ellen, akik a Szellemi Termékek
Orsz. Tanacsa engedélyével augusztus 2-ig zarva tartjak iizletiiket.
Valamennyiiiknél szerencsésebb oOtlete  volt WEINGARTEN A. M.-
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nek, aki kisiitotte, hogy 6 ukrajnai allampolgar s ez alapon a konyv-
tariigyi politikai megbizottak jalius 15-én kilatasba is helyezték,
hogy Bibliografiai Intézet c. konyvkereskedését a lefoglalasok aldl
mentesitik, foltéve, hogy kilfoldi allampolgarsagat okmanyokkal
igazolja.

A kiadoktol, konyvkereskedoktdl és antikvariusoktol igénybe
vett konyvek éarat a konyvtariigyi politikai megbizottak, ugy lat-
szik, megtériteni szandékoztak, de korantsem a proletardiktatira
altal megszabott j arak alapjan. A hazai kiadvanyok arat tudva-
levdleg tankonyveknél 50, tudoményos konyveknél 100 és szép-
irodalmi miiveknél 150%-kal emelték fel. Ezzel szemben a konyv-
tarligyi politikai megbizottak jalius 29-én arra kérték VARGA
Jenét, hogy a kozmiivelddési konyvtarak részére a kiadoktol
megrendelt konyvek arat a régi ar 40%-aval szamlazzak. Nem
csoda, hogy a kiadok oly lanyhan teljesitették a szallitasokat.
A konyvtariigyi politikai megbizottak azt a kérdést is tisztazni
ohajtottak, vajjon a német és francia konyveket a marka és
frank régi vagy uj arfolyaman kell-e szamlazni. E kérdésben két
vélemény allt szemben. Az egyik szerint a kdnyveket az 1j arak-
kal keli szdmlazni, a masik szerint pedig ugyanoly értékkel és
Osszeggel, amely értékkel a cégek annak idején megszerezték a
konyveket. Dontésre azonban nem keriilt mar a sor.

A magan- és egyesiileti konyvtarak, a konyvkiadok, konyv-
keresked6k és antikvariusok készletei mellett a kdnyvtariigyi poli-
tikai megbizottak a kozkonyvtarak duplum anyagara is szemet
vetettek, melynek kozponti kezelése kiilonben mar régebb id6 ota
folmeriilt a konyvtari szakkordk gondolatvilagaban. Ez tligyben
majus 22-én 184/9. sz. a. bocsatottak ki elsd korleveliiket, mely-
ben a konyvgyljtotelep életbeléptetéséig megtiltottak a kozkonyv-
taraknak kettds példanyaik eladasat vagy cserélését. Majus 31-én
268. sz. a. tudattdk a kozkonyvtarakkal, hogy a Gytjtételep, ahol
duplumanyagukat egyesiteni fogjak, életbelépett s kérik a duplu-
mok szamszerinti feltiintetését és kataldogusat. Osszesen 13 valasz
érkezett e felhivasra, ezek ketteje, a Szabadalmi Hivatal és a
Magyar Technologiai Iparmizeum konyvtaraé, nemleges, mig a
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Kozgazdasagi Fdiskola siet kijelenteni, hogy csekély szamu tobbes
példanyait nem nélkiilozheti. Duplumjegyzéket csupan a M. Ter-
mészettud. Tarsulat és az Orsz. Chemiai Intézet konyvtara kiil-
dott. A Jozsef-milegyetem konyvtara azt jelentette, hogy a tdbbes
példanyok Osszeirasa folyamatban van; a M. Nemzeti Muzeum
Novénytara azzal odazta el a kérdést, hogy duplumaibol elébb az
egyetem novényrendszertani és novényfoldrajzi intézete fog valo-
gatni; a Tud. Akadémia Konyvtara kijelentette, hogy tobb ezer
kotetet kitevd duplum anyagarél munkaerd hidnya miatt nincs
modjaban katalogust késziteni, mig az Orsz. Széchényi Konyvtar
25.000 kotetre becsiilt tobbes példanyainak feldolgozasara 25.000 K
és 30.000 cédula kiutalasat kéri. A konyvtariigyi politikai meg-
bizottak konyvbeszerzési akcidjanak ez a része tehat teljesen
dugaba dolt.

Ugyanilyen kudarccal végzédott majus 31-én 269/9. sz. a.
kibocsatott korlevelilkk, mely ugy latszik az Emmer-konyvtarbol
kifolyolag késziilt s amelyben a konyvtariigyi politikai megbizot-
tak felszolitottak a kozkonyvtarak vezetdit, értesitsék Oket «oly
magankonyvtarak felajanlasarol, melyek ajandékozéas vagy végren-
delkezés folytan hdrultak a konyvtarra, mert sok esetben épen
ezen a modon jutnak a konyvtarak oly kézvagyonhoz, melyek (Sic)
csak ballasztot jelentenek, vagy amelyeket kellden kihasznalni nem
tudnak és puszta kegyeleti okokbdl nem utalnak at megfelel6bb
gyljteménynek». E korlevélre mindossze egy valasz érkezett, még
pedig MIHALIK Jozseftdl, aki siet bejelenteni, hogy a Tolnavar-
megyei Muzeum letétként a Fofeliigyeloségnél helyezte el a
«Garay Janos-féle konyvtar végrendelkezés folytan (Sic) szerzett
anyagat» s utasitast kér, hogy a szoban forgd anyagot tovabbra
is megdrizze-e, vagy pedig beszallitsa a konyveloszté telepre.
DIENESEk azonban nem reflektaltak a Tolnavarmegyei Muzeum
tulajdonara s valaszukban, kijelentették, hogy ezt az anyagot
csak abban az esetben vitetnék el, «ha jelenlegi helyén alkalmat-
lan, utban vany.

Ezen er6szakos konyvbeszerzési modok mellett a kdnyvtar-
iigyi politikai megbizottak a konyvvasarlas régi modjat sem



106

mellozték. igy jin. 4-én a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa
terjesztési  osztalyanal 2000-2000 példanyban megrendelték a
Kozoktatasiigyi Népbiztossag és a Szocialista Part eddig megjelent
s ezutan megjelenendd Osszes kiadvanyait az apro nyomtatvanyok
kivételével. Jalius 19-én és 21-én két egymasnak némileg ellent-
mondé megrendelés-tervezet pedig a proletardiktatura alatt meg-
jelent folydiratokrol szol. Az utdbb késziilt rendelés A munka 50,
a Darwin 200, az [fju proletar 200, az Internaciondlé 100, a Ma
100, a Nyugat 100, a Proletarjog 25, a Szocidalis Termelés 50, a
Természet 200, a Természettudomdnyi Kozlony 100, az Uj Idék
100, az Uj Vildg 200 és a Vasdrnapi Ujsig 100 példanyarol
szol. Julius 28-4n pedig az irant akartak elOterjesztést tenni a
kozoktatasligyi népbiztossagnak, hogy ifj. NAGEL Ottdé koényv-
kereskedd egész cs6dtomege vétessék meg 150.000 K-an.

Egységesen akartdk megszervezni a kiilfoldi konyvek vasar-
lasat is és e célra GERGELY Rezsd, a Grill-cég lizembiztosa ajan-
lotta fel szolgélatait, aki junius 5-én 100-120.000 Mk-t kért a
vasarlasok céljaira. Végleges intézkedés azonban ez iigyben nem
torténhetett, mivel csupan julius 28-an késziilt el a konyvtariigyi
politikai megbizottak atirata a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa
konyvkiado-iizemeket szocializdld osztadlydhoz, melyben e célra
110.000 Mk kiutalasat kérik, természetesen a «Grill-cég szamla-
kovetelésébdl». A konyvtariigyi politikai megbizottak kiilonben
mar janius 3-an intéztek panaszos folterjesztést VARGA Jenéhoz,
melyben feltarjak eldtte, hogy tudomasuk szerint kiilonféle inté-
zetek kiilfoldre, pl. Wienbe kiildenek megbizottakat nagyosszegii
konyvvasarlas végett s kérték intézkedését «a kilfoldi konyv-
vasarlas egységesitett megszervezésére», mivel egyrészt «az ilyen
rendszertelen vasarlasok nem az illetékes kiilkereskedelmi szerve-
zetek Utjan torténnek, masrészt a valdésagnal nagyobbnak latszo
keresletet teremtenek, az 4rakat felhajtjdk». Hogy azonban a
vadaskodasnak legalabb a kozkonyvtarakat illetdleg nem volt
semmi alapja, az kideriil egy késébb kibocsatott kérddivre be-
érkezett 17 feleletbdl, amely szerint e konyvtarak egyikének sincs
kiilf6ldon megbizottja. E kérd6iv azonkiviil az egyes konyvtarak
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kiilfoldi osszekottetéseire, konyvszikségletére és tartozasaira nézve
kér adatokat. Legérdekesebbek a kiilfoldi tartozasok pontjara
adott feleletek. E téren a volt Szabé Ervin Konyvtar és az Orsz.
Széchényi Konyvtar vezetnek. Amannak 6502.89 Mk (-3893.53 K),
8475.98 svajci fr (-5397K)és 6348.74 holl. frt, emennek pedig
7311.20 K, 6240.23 Mk és 7131.65 svéjci fr. tartozasa volt.

A kiilonbozé utakon és modokon szerzett vagy szerezni
szandékolt konyvanyag elraktarozdsara a konyvgylijtd ¢és elosztod
telep szolgalt, amely a Szellemi Termékek Orsz. Tandcsdnak
volt egyik a konyvtariigyi politikai megbizottakkal szoros kap-
csolatban 4ll6 osztdlya. E célra majus elején lefoglaltdk a volt
kozponti zaloghaz Kinizsy-utcai épiiletét. A helyiség folszerelésé-
hez majus 14-én az Orsz. Butorelosztdé Hivataltol «mintegy 1000
folyométer konyvallvanyty, a Kozoktatasiigyi Népbiztossag gazda-
sagi hivatalatol pedig «3 irdasztalt, hosszu asztalokat, 15 széket és
tobb szaz folyométer barmind konyvallvanyt» kértek. E meg-
keresésiikk azonban — gy latszik — eredményre nem vezetett,
miért is majus 21-én terveket és koltségvetést kértek a Szocidlis
Termelés Népbiztossaga faipari osztalyatdl a megrendelendd all-
vanyokrol és majus 28-4n VARGA Jendtol elkérték a zaloghaz
pincéjében elraktarozott irodai butorokat és told kézikocsikat. Az
allvanyok megrendelésére azonban nem keriilt a sor, mivel koz-
ben elfoglaltdk a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa Terjesztd
Osztalya altal a zaloghaz emeletén igénybevett helyiségeket, me-
lyek mar fel voltak szerelve allvanyokkal. A butort illetleg
majus 23-an 0jbol megkeresték a butorelosztd hivatalt s hatal-
masan megnétt étvaggyal «egyelére» 60 irdasztalt, 60 széket,
10 irogépet, 5 szekrényt és 1 kiilon irdasztalt igényeltek a
Gyljtotelep irodaja részére. Az épiilet teherbirasanak megallapi-
tasara pedig majus 29-én kérték fel az Epitési Direktériumot.
Jellemz6 a diktatira tigymenetének gyorsasagira, hogy az Epitési
Direktorium csupan julius 7-én kozolte velik, hogy a Zaloghaz
régi részében az allvanyokra csupan 1 m magassagban szabad
konyveket rakni.

A Telep mikodését majus 26-an kezdette meg s {izemi
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koltségeire a Népbiztossag 50.000 K-t utalt ki dr. DIENES Laszld
kezeihez, minthogy azonban az Osszeg «tekintélyes részben» a
Szabd Ervin Konyvtar fiokhalozataba tartozo kozmiivelddési konyv-
tarak «szervezd koltségeire» adatott ki, mar janius 12-én Gjabb
150.000 K kiutalasat kérték. A koltségek egyre emelkedtek s
DIENES mar jun. 24-én jelentette a népbiztossagnak, hogy a heti
koltségek 20.000 K-ra ragnak. Tizenhat nap mulva kelt el6ter-
jesztésében pedig a juliusi koltségeket 150.000 K-ban iranyozta
el6. E tanulsagos jelentés szerint a telep kiadasai majus 26-atol
junius végéig 92.508%84 K-t tettek, mely Osszeg a kdvetkezokép

oszlott meg:

Irodai munkasok munkabére ............cccoceveverieeninnne
Segéd « « .
Irodai KellEKek .........covvrueuemiiirieieiceeeeeeeee
Betegsegelyezl .ot e
Berendezés
Fuvardij ....ooeoeveeves e e
Egyiitt

46912 12K
20.47901 «
1.746.61 «

861.30 «
100— «

20.047— «
92.508.84 K

A juliusra kért 150.000 K pedig a kovetkezo tételek

iranyoztatott el6:

Irodai munkasok fizetése (j kataszter szerint) kb.

Segéd  « «

Beszerzések..................

El6re nem lathatok
FuvarkOIts€gek ........ccoevinnireeiiirceccceeeeene
Egyiitt

62.000 K
26.000 »
5.000 «
13.000 «
44.000 »

150.000 K

szerint

A konyvtariigyi politikai megbizottak szamitdsdnak realitasara
kiilonés vilagot vet az a koriilmény, hogy egy 2 nap miulva,
julius 12-én kelt eldterjesztés a 150.000 K-at mar a kovetkezo-

kép osztja fel:

Hetifizetések (egy vezetd, 51 irodai és 21 segéd-
MUNKAS) oottt
Irodaszerek....
Telefon ..o
Fuvarozas (allanddan 3 kocsi 6 16val)

Eldre nem latott Kiadasok .........ceecverenreercuccnnnnnne

99.100 K
8.000 «
500 «
24.000 «
18.400 «
150.000 K
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Akar az els6, akar a masodik koltségvetési iranyzatot tekint-
stk is, annyi kétségtelen, hogy a folyton hangoztatott «gazda-
sagos» konyvbeszerzés e telep utjan épen nem volt keresztiil-
vihetd, ami ily rendkiviil nagyszdmi személyzet mellett nem is
lehetett masként. Erezte ezt KOHALMI Béla is, aki augusztus
delte a telep vezetdségeénél, hogy a segédszemélyzetnél 50%-os,
az irodai személyzetnél pedig 33%-os redukcidt vigyen keresztiil,
majd meggondolva a dolgot, altaldban felére kivanta leszallitani
a létszamot.

A Telep vezetdje aug. 2-ig FEJES Séandor, az Athenaeum
tisztviselje volt, akinek tapintatos eljarasanak koszonhetd, hogy
a nagy ilizemkoltségeken kivil a Telep nagyobb karokat nem
okozott. A konyvtariigyi politikai megbizottak ugyanis julius 9-én
612/9. sz. a. kelt rendelettel utasitottak a Telep vezetdségét, hogy
selejtezzék a maganosoktdl ¢és egyesiiletektol elhurcolt konyv-
anyagot. A kiselejtezett miivek a rendelet szerint két csoportba
voltak osztandok: a makulatarara itélt konyvek és az értékesi-
tend6 konyvek csoportjdba. A megtartott anyagot pedig az egye-
diil boldogité tizedes rendszer alapjan szakokba osztva kellett
volna felallitani, a szépirodalom kivételével, mely a kovetkezd
négy csoportot adta volna: a) regények, elbeszélések, b) szin-
mivek, ¢) koltemények, d) Osszes munkak, gyiijtemények. Ter-
mészetesen a kiadoktol, konyvkereskedoktdl és antikvariusoktol
igénybe vett konyvanyagot szintén szakok szerint kellett volna
felallitani. FEJES azonban ennek az utasitasnak nem tett eleget, a
beérkezd konyvanyagot nem osztotta szakokra, hanem konyvtarak,
illetve cégek szerint egylitt tartotta s ezzel lehetévé tette, hogy
a nagy Osszeomlds utdn a jogos tulajdonosok tobb-kevesebb vesz-
teséggel bar, de gyorsan visszakaphattak a toliik elhurcolt anyagot.

A magan- és egyesiileti konyvtarakat az eredeti utasitisok
szerint leltari jegyzék mellett kellett volna atvenniok a Gyujtdtelep
embereinek, minthogy azonban a legtobb esetben a jegyzék nem
allt készen, a konyvtarligyi politikai megbizottak mar junius 3-an
178/9. sz a. felhatalmaztdk FEJESt, hogy oly esetekben, amikor a
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konyvtarak katalogizaldsa hosszabb id6t igényld munka és gyors
elszallitas sziikséges, azokat leltar nélkiil, nagysag szerint csopor-
tositva, darabszam is atvehesse. Az atvétel ¢ sajatos moddja ellen
LUKACs Gyorgy h.-népbiztos késébb kifogast emelt, mivel «egyes
értékes konyvek kicserélhetok ily modon értéktelenckre». A konyv-
tariigyi politikai megbizottak julius 29-én 843/9. sz. a. adott
valaszukban kijelentik, hogy csak oly esetben vették 4t darabszam
szerint a konyveket, «amikor gyors intézkedésr6l és nagytomegi,
vagy nagy kotetszamu konyvtarakrél» volt szo. Ez eljarast azzal
indokoljak, hogy a leltarkészités «olyan mértékben sokszorozna
rmeg a konyvtarak -elszallitasanak és Osszegyljtésének amugyis
nagy koltségeit, mely koltségek sok esetben nem allanak ardny-
ban a konyvtarak értékével», hogy nem tudnak véllalni a «Tandcs-
kormény el6tt az erre kiadott Osszegek nagysagaért a felelosséget».
Ezenkiviil ha minden egyes gylijtemény atvételével heteket t6l-
tenének, veszni hagyndk a tobbi gyijteményeket. Még emellett a
gyors munka mellett is megtortént, hogy egyes esetekben majdnem
megkéstek, mert idokdzben a gylijtemény egyotdodét széthordtak.
Voltak azonban esetek, amikor a «pusztan darabszam szerint»
vald atvétel épen nem volt indokolt. igy pl. a Muzeumok és
Konyvtarak Orsz. Tanacsa és Fofeliigyeldsége konyvkészlete eseté-
ben, melyrél a leltar készen allott s amely épen nem volt kitéve
a «széthordasy veszélyének.

A gyors ¢s felilletes atvételt foleg a lakasbiztossag zarlati
osztalyanak tiirelmetlensége tette indokoltta, melynek emberei a
konyvtartigyi politikai megbizottak intézkedését be sem varva,
palotardl-palotara jartak s Osszeszedték a konyveket. A konyvtar-
iigyi politikai megbizottak janius 27-én tiltakoztak ez eljaras
ellen, mire a lakasbiztossag zarlati osztalya felvilagositotta Oket,
hogy emberei «jogosan és kotelességszeriien jartak el». Az ekként
Osszegylijtott anyag azutan a zarlati osztaly valamelyik raktaraba
kertiilt, ahonnan a Gytjtdtelep emberei elszallitottak a konyveket és
folyodiratokat, otthagyva a rajuk nézve «értéktelen folydiratokaty.
Minthogy az atvételt fiatal konyvkereskedd segédek végezték, ez
az értékmegallapitas aligha tortént valami  lelkiismeretesen. Emel-
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lett voltak zavarosban halasz6 egyének is, akik a konyvtariigyi
politikai megbizottak nevével visszaélve, teljesen jogtalanul hur-
coltak el egyesek konyveit. Igy pl. LANTOS Adolf foljelentésébol
kideriilt, hogy TORNYAI dr. min. tanacsos konyveit illetéktelen
egyének a Szabo Ervin Konyvtar nevében elszallitottak. A SENYI
Péter «volt» fregattkapitany Ilka-utcai lakasan felvett leltaron
szerepld 18 lada konyv pedig szérén-szalan elsikkadt.

A Gyijtételepre beérkezett konyvekr6l cédulakatalogust kel-
lett késziteni. Ez azonban csak a kiadoktol és konyvkereskeddk-
t6] megrendelt konyvanyagrol késziilt el 3-3 példanyban.

A konyvgylijtd és elosztd telep tovabbi feladata lett volna
az ekként beérkezett anyagbol a kozkonyvtarak sziikségleteit ki-
elégiteni. A konyvelosztds munkajara azonban augusztus elejéig
nem igen keriilt a sor. Egy a telep vezet6je altal készitett Ossze-
foglalé jelentés szerint a Voros Orség a Tiszti Kaszing konyv-
tarabol 149 kotet, az Orsz. Kasziné konyvtarabol 174 kotet, a
Jozsefvarosi Kor konyvtarabol 88 kotet, a ViDA-konyvtarbol'
14 kotet, a gr. zICHY-kOnyvtarbol 44 kotet és az ULLMANN-
konyvtarbol 45 kotet adoméanyban részesiilt s ebb6l a mennyi-
ségbdl a likvidalas folyaman 162 drbot visszaadtak. A kiadok
anyagabol pedig a Didkolvasé részére utaltak ki 323 kotetet, de
ezt hianytalanul visszakapta a telep a diktatara bukasa utan.

A proletargazdalkodasra jellemzd, hogy a kozcélra lefoglalt
anyagbol, még pedig a Muzeumok ¢és Konyvtarak Orsz. Tandacsa-
tol elvitt anyagbol tobb konyvet kiutaltak VOROSVARY Ferenc
személyes hasznalatara, tehdt magéancélra is. A Telep nehézkes
igymenete — ugy latszik — a kozoktatasiigyi népbiztossagot
nem elégitette ki. Legalabb erre vall az a koriilmény, hogy KARMAN
csoportvezetd megbizta MARCZALI Henrik egyetemi professzort,
vélogassa ki az Esterhazy-utca 44. sz. a. PALFFY-féle hazban levé
konyvanyagbol a torténeti szeminarium részére sziikséges kony-
veket.

A konyvgylijto  és  elosztd telep vezetdsége altal felfektetett

' Ezt 6000 K vételiron valtottak magukhoz a koényvtariigyi politikai
megbizottak 6zv. VIDA Lajosnétol.
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«kimen6 kiildemények» c. konyvben foglalt feljegyzések szerint
Ot esetben szallitottak el a teleprdl konyveket 27.418.45 K
értékben. Ebbdl a likvidalo bizottsag 26.884.25 K értékiit vissza-
szerzett. A konyvek értékelésére jellemzd, hogy a VOROSVARY
Ferencnek kiutalt 87 kotetet 17970 K-val, a Gydri Varosi Konyv-
tarnak kiutalt 331 (helyesen 345 drbot) pedig 354.50 K-val érté-
kelték akkor, amikor a legselejtesebb propaganda-iratok ara is
2-3 K-ra rugott! VOROSVARY Ferenc és a Gy6ri Varosi Konyv-
tar sem a konyveket nem adtak vissza, sem pedig nem is fizet-
tek, mivel a konyveket a gyljtotelep vezetéségének allitasa sze-
rint mint ajandékot tartottdk meg. A GyOr varos tanacsatol nyert
értesités szerint a varosi konyvtarnak megkiildott gytljtemény
69 propagandairat 5-5 példanyabol allott s a diktatura bukasa
utdn az egész készlet az ottani rendérkapitanysagnak adatott &t
megsemmisités végett.

XIIL

A Kkonyvtariigyi politikai megbizottak, a konyvek beszerzésé-
nek ilyen «észszerl» ¢és «gazdasagos» kozpontositaisa mellett, a
konyvtarak kotéssziikségletének a kozpontositasara is Kiterjesztet-
tek figyelmiket. Mar aprilis 24-én megbiztdak PIKLER Blankat,
hogy a konyvtarak konyvkotészeti sziikségleteinek —biztositasa
iigyében eljarjon. Ez eljardas eredménye a budapesti kozkonyv-
tarakhoz majus 22-én intézett 198. sz. korlevél, mely szerint a
Sajtotermékek Szocializaldo Osztalya konyvtari kotésekre a GOTTER-
MAYER Nandor-céget jelolte ki olykép, hogy ez a cég csakis
konyvtari  kotésekkel foglalkozhatik. Azonban mar junius 27-én
kénytelenek voltak jelenteni a Szellemi Termékek Orsz. Tanacsa
Konyvkotdi Termeld Osztalyanak, hogy a GOTTERMAYER-cég
«nem tudni mi okbol, nem produkdl eleget ahhoz, hogy nila
lehessen kozpontositani az Osszes konyvtari kotésekety s azért
kéri még egy masik ilyen nagyobb ilizem kijelolését. Ez meg is
tortént s jalius 7-én egy ujabb korleveliikkben kozolték a buda-
pesti  konyvtarakkal, hogy GOTTERMAYERen kivill a DORNER ¢és
HEIMBERG, tovabba a SZIGETI Lipdt cég bizatott meg a konyvtari
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kotésekkel. Bar e cégek kijelolése a Szellemi Termékek Orsz.
Tanacsa javaslatara tortént, ez a szakértd testiilet mar jalius
29-én kénytelen bevallani, hogy a DORNER és HEIMBERG-c€g
nagyobb tételli konyvkotd-munkdk végzésére nincs berendezve s
karpotlasul kilatasba helyezi, hogy a masik két lizemet megfeleld
szamu elsdrendii munkaerével fogja ellatni. A nagyszabasu koz-
pontositasi terv tehat e téren nem valhatott valora, s hogy maguk
a konyvtartigyi politikai megbizottak is mily kétes eredményeket
vartak e tervilk megvaldsitasatol, arra jellemzdé egy junius 27-én
a Révai Testvérek céghez intézett megkeresésiik, melyben fel-
kérik, hogy a néala megrendelt, nyers ivekben levé példanyo-
kat kottesse be és csak bekdtés utan szallitsa be. Tehat a
nagy garral hirdetett konyvtari kotések helyett mar beérték volna
a kozkonyvtarak egyik legkevésbbé megbizhato kotésfajaval, a
kiadoi kotéssel is.

Ugyanilyen megalkuvasra vezetett a konyvtariigyi politikai
megbizottak egy masik szépen hangzd terve, mely a konyvtari
felszerelések kozponti beszerzését lett volna hivatva marél hol-
napra megvalositani. A konyvtartechnikai osztaly vezetdjének,
VOROSVARY Ferencnek 0Osszefoglald jelentése szerint az osztily
megallapitotta az olvasdtermek asztalai, székei €és folydirat allvanyai
egységes tipusat, a konyvraktarak polc (helyesebben allvany) rend-
szerét s a gyermek-olvasok berendezési targyait. De a megallapita-
soknal alig mentek tovabb. Minddssze annyi tortént, hogy julius
23-an a Schlick-Nicholson gyarnal megrendeltek 500 drb Schlick-
Vajda-féle vasallvanyt s 4000 polcot. Az egységes tipusu asztalok,
székek és egyéb felszerelési targyak megrendelésére még csak nem
is gondoltak. E helyett ratették a keziiket a magan- és egyesiileti
konyvtarak szekrényeire és allvanyaira, melyeket a lakashivataF
zérlati osztalyatdl kellett sok esetben kier6szakolni, igénybejelen-
téssel éltek a Lingel-gyarban készen levé 600 drb egy polcos
multiform konyvszekrényre, melyet a kozmivelddési konyvtar-
halézat mozgdokonyvtarai részére kivantak felhasznalni s lehetdleg
az Osszes berendezési targyakkal egyiitt rekviraltattak el a konyv-
tari célokra kiszemelt helyiségeket. Szoéval ipari termelésre a
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proletardiktatara itt sem volt képes, csupan arra, hogy folélje a
kapitalista tarsadalom «készleteity. igy a gyQjtételep a konyvekkel
egyiitt beszallitott a Lipdotvarosi Kaszindbdl 87 drb ujsagtartét, az
Orsz. Kaszindbdl 3 konyvszekrényt, 2 folyoiratasztalt és 1 konyv-
allvanyt, az Orsz. Kath. Legényegyletb6l 5, a Jozsefvarosi Kor-
b6l 4, az Ugyvédi Korbdl, az Erzsébetvirosi Korbdl, az Orsz.
Iparegyesiiletbdl s a III. ker. Demokrata Korbél 3, az 1. ker. Koz-
jotékonysagi Egyesiiletbdl 2, br. ULLMANN Adolftél és az Anna
Kollégiumbol 1-1 konyvszekrényt, a gr. BETHLEN-kOnyvtarbol
egy amerikai Iréasztalt és 2 konyvszekrényt, a Regnum Maria-
numbdl 1 irdasztalt s egy Roneo-gépet, WEICELGARTNERTOLtS] pedig
7 konyvszekrényt, 1 irdasztalt, 1 pultot és 1 konyvallvanyt. Az
egyes szervek csoddlatos mohosagara jellegzetes fényt vet az a
levélvaltas, mely egy «tarka terité« koril tamadt KOHALMI és
BALKANYI kozott. KOHALMI aug. i-én kelt levelében szdva teszi,
hogy BALKANYI az O szobdjabol egy tarka asztalteritot elvitetett.
BALKANYI e teritét augusztus 4-én visszakiildte ugyan, de f4jo
szivvel s abban a reményben, hogy KOHALMI mégis csak atengedi
a nevezetes teritot a Kozgazdasagi Foiskola kdzgazdasagi szemi-
nariuma részére, mivel «féiskolanknak ilyen téritére — tigymond —
annal nagyobb sziiksége van, mert az eldaddasztalunknak a lel-
tarban folvett térit6jét a szocialis termelés népbiztossaganak malom-
ipari szakosztalya elvitte.»

Ami végiill a kdzkonyvtarak nyomtatvanysziikségleteit illeti e
téren csupan annyi tortént, hogy 10-10 ezer példanyban elké-
szitették a Vdarosi Konyvtar tervbe vett fiok- és gyari konytarai-
hoz sziikséges tUrlapokat, valamint 5000 példanyban a gytjtélele-
pen raktarozott konyvek nyilvantart6 lapjait.

XIV.

A nagyszamban tervezett uj konyvtarhoz sziikséges személy-
zetet a konyvtartigyi politikai megbizottak egy kéthonapos konyv-
tari tanfolyamon vélték a kell6 mértékben kiképezhetni. A tan-
folyamnak, a tdjékoztatd szerint, az volt a célja, «hogy megismer-
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tesse a hallgatokkal a modern kozmiivelddési konyvtar belsd
adminisztrativ munkait, azok Osszefiiggéseit, hogy  megismertesse
a hallgatosagot a népmiiveld konyvtar kdlecsonzd — szolgalatanak
alapelveivel ¢€s hogy bevezesse Oket a konyvipar és a konyv-
kereskedelem ismeretébe». A tanfolyamon részt vehetett «minden
20-ik életévét betoltott egyén, ha eloképzettségét, vagy  szellemi
képességét a tanfolyamot vezetd konyvtariigyi megbizottak elég-
ségesnek» talaltdk. Valami nagy igényekkel az el6képzettséget
illetdleg aligha léptek fel, mivel kimondtak, hogy «munkaskonyv-
tarak, szakegyleti konyvtarak vezetdinél félévi  gyakorlati konyv-
tari miikodés elégséges eloképzettségnek tekintendé». Husz évnél
fiatalabb egyéneket csak az esetben vettek fel a tanfolyamra, ha
legaldbb két évi kozkonyvtari miikodést igazoltak.  Osszesen 267
egyén jelentkezett a tanfolyamra, akiket a tanfolyam vezetdi két-
szer is revidedltak. A revizid alapjan 184 hallgatot vettek fel, akik
koziil tobben elmaradtak, 1gy hogy a beiratkozott hallgatok
szama 179-re ragott, a mihez még 30 kikiildott konyvtaros
jarult. A felvett hallgatok koziil hetvenen jelentkeztek didksegély-
ért. Ily segélyben egyenkint 600 K-val 62 hallgatd részesiilt s ez
egymagaban 37.200 K-val terhelte meg az allamot. A tanfolyam
eléadoi kiilonben elég szerényen 100-100 K-val dijaztattak oran-
kint s ily cimen 7000 K-t fizettek ki. Végiil ugy tervezték, hogy
az eléadasokat nyomtatasban is kozzéteszik, miért is két gyors-
ir6t foglalkoztattak ez el6adasokon, ami 2330 K koltséggel jart.
A kurzus elméleti részét a megbizott el6adok, részben veti-
tett képekkel kisért, eloadasai  képezték. A  Tandcskoztarsasag
Konyvtariigye c. hivatalos lapjuk 1. szamdban lenyomott programm
a kovetkez6. 1. Altalanos konytarban: a) DIENES Laszlo: Konyv-
tartan (6 Ora); b) HOMAN Balint és WALDBAUER Ilona: Tudoma-
nyos konyvtarak.  Kapcsolatban az Egyetemi konyvtar bemutata-
saval' (2 ora); ¢) KREMMER Dezsé: Koényvtar és muzeum (2 Ora).
I1. Konyvtarigazgatas és konyvtartechnika: @) SCHEIN Jozsefné:

' HOMANN Bélint, kit eredetileg egy egész eldadassorozatra akartak rabirni,

sikerteleniil, tobbszori lemondéas utan végiil is egy Orat tartott — minden dijazas
nélkiil — bevezetdiil az Egyetemi konyvtar latogatasahoz.
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Konyvek beszerzése (2 o6ra); b) PIKLER Blanka: Katalogizalas
(6 6ra); ¢) ENYWARI Jend: Osztalyozo rendszerek (3 6ra); d) BRAUN
Robert: Reference szolgalat (3 6ra); €) KOHALMI Béla: Kolesonzd
modszerek (2 ora); f) DIENES Laszlo: Konyvtar és olvasd (2 6ra);
g) KOHALMI Béla: Raktarrendszerek (2 o6ra); h) STAINDL Matyas:
Konyvtari statisztika (1 ora); i) LESSKO Béla és PALAGYI Tibor:
Elemi konyvtartechnika (2 o6ra). III. Konyvészeti ismeretek. El6-
ado: KOHALMI Béla (2 ora). IV. A konyvipar, konyvkiadas és
konyvkereskedelem ismertetése: a) VAIDA Armin: Papirgyartas
(4 o6ra); b) KNER Imre: Nyomdaszat (4 ora); ¢) CONRAD Gyula:
Sokszorosito eljarasok (5 6ra); d) JASCHIK Almos: Konyvkotés
(5 ora); e) WIESNER Jakab Emil: Konyvkiadas és konyvkeres-
kedelem a kapitalista tarsadalomban (4 ora); f) LANTOS Adolf:
A tudomanyos antikvariatus (1 6ra); g) KOHALMI Béla: A konyv-
kiadas és a kommunista tarsadalom (1 6ra). V. Olvasas és konyv-
gylijtés: @) Varjas Sandor: Az olvasas lélektana (2 ora); b) VARADI
Irma: Az olvasok lélektana (2 o6ra); ¢) KOHALMI Béla és ToDoO-
RESZKU Gyula: Bibliofilld és konyvgytijtés (2 6ra). VI. Irodalmi
ismeretek: a) SzZABO Dezs6: A kiilfoldi irodalom olvasmanyi
szempontbol (7 ora); b) NOGRADI Laszlo: Az ifjusagi irodalom
(3 ora). Ezt kiegészitették volna «tovabbképzés» cimén BENEDEK
Marcell, KIRALY Gyorgy, RIEDL Frigyes, ROZSA Dezs6 és WILDE
Janos egyetemi kollégiumai, melyek hallgatisa szintén kotelezd
volt a tanfolyam résztvevéi szamara.

Mint minden terviik, ugy ez el6adas-programmjuk is tobb
rendbeli valtozdson ment keresztiil addig, amig a megvalositasra
spr keriilt. Mar a folyodiratukbol kiilonlenyomatként megjelent
Tajékoztato és tanterv 1is,tobb tekintetben eltér az eredeti pro-
grammtél. igy az Altalianos konyvtartan csoportjaban DIENES eld-
adasai 6 orarol 7-re emelkedtek. A konyvtarigazgatids és konyv-
tartechnika csoportja pedig egy egyoras kollégiummal boviilt,
melyre HOFFMANN Man¢ vallalkozott Anyagkezelés cimén. Hasonlo-
képen boviilt a Konyvészeti ismeretek csoportja is, melynek kereté-
ben egy meg nem nevezett eléadd a szocialista irodalmat volt
hivatva ismertetni 3 6rds kurzusban. A Tandcskéztirsasag Kényv-
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tariigye 4. szamaban olvashatd beszdmold szerint azonban az
ekként modositott programmot sem tartottdk be. E szerint a
szocialista irodalom ismertetését KOVACS Gabor vallalta el, az
eredetileg kiszemelt HALASI Béla helyett, még pedig 4 oraban.
A kiilfoldi irodalomrol szolo eldadasokat pedig SzZABO Dezsd
helyett, aki id6kozben lemondott, BABITS Mihaly vallalta el, még
pedig KOHALMI Béla €l6szoban adott felvilagositasai szerint 4 6Ora-
ban 7 helyett. Viszont BRAUN Roébert eldadasait 3-rol 6-ra, JASCHIKét
pedig 5-r6l nyolcra kellett felemelni, mivel «az eredetileg terve-
zett orak keretében nem hogy kimeritd, de altalanossagban tajé-
koztatdo felvilagositast sem» lehetett nyujtani. PALAGYI Tibor:
Elemi konyvtartechnika c. el6addsa szintén elmaradt s helyette
dr. HUBERT Emil tartott el6adast a modern iroda szervezésérdl. De
elmaradtak még, KOHALMI szobeli kozlései szerint, TODORESZKU
Gyulanak és NOGRADI Laszlonak eldadéasai is, akik részint beteg-
ség, részint egyéb okokbol lemondottak. Viszont sem a programm,
sem a beszamold nem emlékezett meg dr. TOCSANYI Zoltan 3 oras
el6adasarol, melynek a régi magyar nyomtatvanyok ismertetése
volt a targya.

A tanfolyamot majus 12-én nyitotta meg FOGARASI Béla
csoportvezetd a Tudomanyegyetem VI. sz. termében. Szerinte
«eddig konyvtarosképzés a sz6 komoly értelmében nem volt, mert
a kapitalista osztalyuralomnak, amennyire nem volt sziiksége jo
konyvtarakra, annyira nem volt sziikksége jo konyvtarosra, a
jo  konyvtaros fogalmanak elmélyitésére, annak tudomanyos
és tarsadalmi irdnyban valo intenziv kiképzésére sem». Ahany
sz6, annyi valotlansag. A konyvtarosok kiképzése épen a leg-
tipikusabb kapitalista allamokban: Anglidban, az ~ Eszakamerikai
Egyesiilt-Allamokban, Németorszagban, meglehetésen fejlett fokon
all, mindenesetre hasonlithatatlanul fejlettebb fokon, amint azt a
kommunista konyvtarosi tanfolyam, legalabb amennyire ez a
kezeim kozé keriilt el6adasokbol és eldadastoredékekbdl megalla-
pithato, képviselte. SOt a targyalds rendszeressége, tudomanyos
megalapozasa szempontjabol ez a kurzus hatarozott visszaesést
jelent-még azokkal a konyvtarosi tanfolyamokkal szemben is,
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melyeket nalunk a Muzeumok és Konyvtarak Orsz. Foéfeliigyeld-
sége dr. FEJERPATAKY Laszl6 vezetésével tobb izben rendezett.
Emellett a kommunista kurzus nem érte be azzal, hogy
szakismereteket ko6z6ljon hallgatéival, hanem minden lehetd és
lehetetlen alkalmat megragadott, hogy osztalygytildletre uszitson.
DIENES Laszlé «konyvtartani» bevezetd eldéadasaban pl. ilyenek
olvashatok: «Meglehetett azt tenni, hogy egy hatalmas gesztussal
elvettiik a burzsoazidtél a jogtalanul kisajatitott termeld eszko-
zoket. El lehetett venni foldjét, gyarait, aminek birtoklasaval
gazdasagi rabszolgasadgban tartotta évszazadokon keresztiil a falusi
és varosi proletariatust, el lehetett téle venni pénzét, hazat, fényes
berendezését, el lehetett venni autdjat, amellyel gazdasagi privilé-
giumanak eldnyeit kiélvezte. Azonban nem lehet elvenni egy
gesztussal mardl-holnapra a burzsodziatol szellemi javait — amennyi-
ben ilyenekkel rendelkezik. Nem lehet és nem is sziikséges, hogy
elvegyiik. Nem sziikséges el0szor azért, mert ezekre a szellemi
javakra — ha egyaltalan vannak — nincs sziikségiink. Ezek a
szellemi javak — ha vannak egyaltalan — nem érik meg azt a
faradsagot, hogy elvétessenek, masodszor azért sem, mert ha meg-
émék is s el is tudnank venni, nem tudnénk azokat egyszeriien
atadni, mint a lak4sokat, a proletariatusnak.» ime egy kis részlet
annak bemutatdsara, hogy mit tanitottak a kurzuson «konyvtar-
tany» cimén. S hogy ez nemcsak a bevezetd eléadas tenorja volt,
arra példaul felhozom SCHEIN Jozsefnének a kdnyvek beszerzésé-
r6l tartott elGadasat, amelyben az 4z egyszer(i miivelet, hogy a
konyveket a hely jobb kihasznaldsa végett nagysag szerint csopor-
tositjak, ekként iratott koriil: «De azért korantsem kel) hinni,
hogy teljes egyenldség uralkodnék a konyvek kozt. Itt is ugy
van, mint az életben legtobbnyire — a nagyok nem férnek meg a
kicsinyekkel». (2. eléadas.) Ugyanez az eldéado igy hatdrozza meg
a «jo konyvek» fogalmat «azaz olyanok, melyek az olvasokozon-
séget olyan irdnyban, amilyent a konyvtdr vezetOsége kivanatos-
nak tart, befolyasolja». (3. eléadas.) A konyvtar propagandisztikus
céljat hangsulyozza KOHALMI is, aki szerint «a kolcsonzés nem-
csak formai ténykedés», hanem «eleven tett», mivel a kolcsonzés
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lebonyolitasaval megbizott egyén «az olvasot a konyv kivalaszta-
sanal ... iranyitja... befolyasolja». (Konyvkodlcsonzés 6. eldadasa.)
Dr. BRAUN Robert pedig a TOLNAI Vilaglapja lexikonat ismertetve
ekként csapja arcul a hazai kulturdlis torekvéseket: «TOLNAI az
ismeretek népszertsitése érdekében tobbet tett, mint a volt Magyar-
orszag hivatalos intézményei egyiittvéve», (. eldadds.) VARADI
Irma az «Olvasok lélektanay c. eléaddsaban ilyenek olvashatok:
«A j6 konyvtarosnak altalaban az a kotelessége, hogy az  olvasd
szerénységét a konyvtarral szemben lehetdleg hamar eloszlassa...
A Szabo Ervin Koényvtar  SzABO Ervin intencidinak megfelelden
mindig arra torekedett, hogy az allami és egyesiileti konyvtarak-
ban oly szivesen latott «szerény, jol nevelt» kozonség helyett
kovetelozé kozonséget neveljen maganak. Még  kiils6ségekben s
kifejezésre juttatta ezt SzZABO Ervin, aki egyszer egy gyermek-
konyvtart latogatott meg és amikor latta a konyvtart megost-
roml6é gyermekhadat, azzal vigasztalta meg a kétségbeesett konyv-
tarost: «nem baj, majd ha felndnek, anndl inkdbb fogjak kovetelni
allampolgari jogaikaty. Vagy hogy «a konyvtar a kommunista
tarsadalomban potolja azt, ami eddig csak egyes emebrek kivalt-
sdga volt, hogy bemehettek egy konyvesboltba és megvasarolhattak
azt, amit akartak, senkisem kérdezte, hogy miért akarjak.» Soét
még a Singer ¢és Wolfner cég WIESNER-e is ekként aradozott:
«A kommunizmus a konyvkiadasnak allami kezelésbe vételével
ralépett arra az utra, amelyen korunkban jarnunk kell... A kom-
munizmus ugy a konyvkiadas, mint a terjesztés nézGpontjabol
hatalmas perspektivat nyujt. A jo, igazan jo, miivészi s csak
kivald konyv megteremtése a kommunizmus feladata.» (4. eld-
adas befejezd szavai, melyek utobb toroltettek.) Pedig ez a néhany
szemelvény nem az eredeti gyorsiro-feljegyzésekbdl van meritve,
hanem az el6adasok kéziratabol, melyeket ugy szedett Ossze fel-
szolitasomra KOHALMI az egyes szerzOktdl és szolgaltatott be
oktober 14-én, vagyis olyan idGpontban, amikorra az eléadasok-
nak idejiik volt az eléadokkal egyiitt visszafehéredni.

A feldolgozott adatok megbizhatésaga szempontjabdl is sok
sz6 fér ez el6adasokhoz. Dr. BRAUN Robert eldaddsaiban pl. aki-
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nek az volt a feladata, hogy a kozkonyvtarak konyvanyagat
ismertesse meg hallgatoival, ilyen allitdisok hangzottak el: «a
Larousse-féle francia lexikon legnagyobb alaku kiadésa kilenc kotet-
bol ally, a német Minerva az «egyetemek eldadasaity is felsorolja,
a magyar «Miuveltség Konyvtaray a «Kultur der Gegenwart»-hoz
hasonld, a Franklin-féle kézi lexikon «egészen rossz», ellenben a
«Mindentud6 kis lexikon» «adatai megbizhatok». KOHALMI szerint a
bibliografidban a teljességre valod torekvés «tudomanytalan eljaras
¢és inkabb bibliofil és tisztara torténelmi szempontokat, durva tor-
ténelmi kovetelményeket tart csak szem el6tt» s elrettentd példaul
idézi a parisi Bibliothéque Nationale katalogusait — ami nem
bibliografia, hanem katalogus. (Konyvészeti segédeszkozok c. eld-
adas.) ENYVVARI Jend az osztalyozas alapelveit megallapitd bevezetd
fejtegetéseiben elsé és legfobb kovetelményiil azt allitja fel, «hogy
a rendszert kitevO osztalyok és alosztalyok rendjét a tudomanyok
¢és tudomanyszakok logikai sorrendjének megfeleléen kell meg-
allapitani». (I. el6adas.) De a kiilonb6zé rendszerek igen futo-
lagos és hianyos attekintése utan teljesen megfeledkezik e szem-
pontrdl s valosagos dicshimnuszt zeng a DEWEY-féle tizedes rend-
szerre, mely mindennek mondhaté, csak logikusnak nem. De hat
persze ezt kovetelte a SZABO Ervin-féle hagyomany, az egyetlen
hagyomany, mely a kommunista konyvtarpolitikdban is szent és
sérthetetlen maradt. «Nagyon kivanatos, hogy egy konyvtar olyan
gyorsan fogadja el e rendszert, amint csak lehet. Minden halasztas
csak fokozott pénz- és iddveszteséggel jar. Ne valasszon a pénz-
taros (igy!) régi, rozsdas munkaeszkozt €s természetesen még
kevésbbé akarjon maga ujat talalni, amikor jobb all rendelkezésre.»
Szerencse, hogy DEWEY nem ezen a kurzuson nyerte kiképeztetését,
kiilonben sohasem  alkothatta volna meg a maga rendszerét. —
WIESNER szempontjanak emelkedettségére jellemzé ez a mondat:
«Egy ifjusagi iratot oly alakban kell kihozni, hogy az olvashato,
kényelmesen kezelhet6 s a szoveg pontos legyen, egyéb szem-
pont mellékes». (III. eldadas.) Valoban nem csoda, hogy a «kapi-
talista tarsadalom» pedagdgus-szakemberei oly sokat panaszkodtak
ifjusagi irodalmunk sivarsagarol.



121

Egy masik hianya volt e kurzusnak az Osszetartozd targyak
talsdgos elaprozasa, ami sziikségképen szamos ellentmondasra
vezetett. fgy KOHALMI a HOFFMANN-féle kikolesonzd rendszer mellett
kardoskodik, viszont VARADI Irma az ezzel éles ellentétben alld
nyilt-polcrendszert tartja idealisnak, mert ez a legalkalmasabb arra,
hogy az olvasokban felkeltsiink «egy antikommunista érzést, a
korlatlan jogot a konyvek feletty. Ugyancsak KOHALMI a HOFFMANN-
féle rendszerbdl kifolydlag a mellett foglal allast, hogy az olva-
sokra az értelmi szintjiiknek megfelelonek itélt konyveket igyekez-
zenek ratukmalni. VARADI Irma, bar az olvasok iranyitasanak szintén
hive, mar kevésbbé intranzigens. «Nem mi vagyunk hivatva, ugy-
mond, arra, hogy eldontsiik, hogy egy konyv kibdl mit valt ki.»
De nemcsak felfogéasbeli, hanem ténybeli ellentmondéssal is talal-
kozunk. ENYVVARI pl. azt allitja, hogy a Févarosi Konyvtarban a
konyvek felallitasa a DEWEY-féle index-szam elsd négy jegye
alapjan tortént. Ha ez igaz, akkor csak azon rdvid id6 alatt haj-
tatott végre, amely ENYVVARI és SCHEIN-né elGadasa kozt eltelt,
aki szerint a FOvérosi Konyvtarban a konyvek a raktar-rendszer
szerint helyeztettek el, «azaz a konyvek targyukra, tartalmukra valo
tekintet nélkiil a f6ldolgozas sorrendjében egymas mellé keriiltek».

Nagy hianya végiil az eldadasoknak, hogy a konyvtartorté-
neti szempontok szinte teljesen figyelmen kiviil hagyattak. ENYVVARI
szakrendszer-attekintésén és TTROCSANYI eldaddsan kiviil joforman
semmit sem hallottak a jeldltek a konyvtarral Osszefliggd kérdé-
sek torténeti fejlodésérél, aminek ismerete nélkiil komoly kiképzés
el se képzelheté. E hidnyt némileg poétoltak azok a rovid elo-
adasok, melyeket a Magyar Nemzeti Muzeum tisztviseldi és
dr. HOMAN Balint (1. programm) tartottak teljesen ingyenesen
abbol az alkalombol, hogy a konyvtarlatogatisok soran a tan-
folyam hallgatéi az Orsz. Széchényi Konyvtart és Egyetemi Konyv-
tart is meglatogattak. Igen jellemz6 a kurzus iranyzatossigara az
a nyilatkozat, melyet egy jelen volt szem- és fiiltani az egyik
hallgatotol hallott, aki szerint az eléadok folyton csak a Szabo
Ervin Konyvtart emlegették s ime a Muzeumban sok olyant lattak
¢s hallottak, amirdl sejtelmiik sem volt.
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Az elméleti kiképzést egy gyakorlati tanfolyam egészitette ki,
melyet a programm szerint a Szab6d Ervin Konyvtar valamelyik
fiokjaban nyertek a rendes konyvtari szolgalat keretében. A tan-
folyam gyakorlati részét el6készitd, junius 30-an tartott értekezlet
jegyzOkonyvének tanusaga szerint gyakorlatra mar csak 82-en
jelentkeztek, de «ezek koziil is tobben ki fognak maradni, részint
onként, részint nem Onként». A jeldlteknek a gyakorlati kurzuson
a kovetkez6 6 osztalyon kellett volna atmennidk: rendeld, katalo-
gizald, osztalyozo, nyilvanos szolgalat, fiokkozpont és fiok nyil-
vanos szolgalat s DIENES javaslatara elhataroztdk, hogy minden
emberrdl az egyes osztalyok vezetdi eldore megallapitott pontokba
foglalt véleményt adjanak.

A tanfolyam legnagyobb hibaja az volt, hogy vizsgat nem
tartottak a végén, hanem kimondottak, hogy azok, akik végig
hallgattak, kivanatra bizonyitvanyt kaphatnak. Ezzel az egész tan-
folyam komolysaga veszendébe ment.

XV.

A konyvtariigyi politikai megbizottak bibliografiai miikddése
azzal indult meg, hogy aprilis 22-én aprilis i-t6l kezd6doé hatallyal
kineveztették PETRIK Gézat, a magyar bibliografia régi, érdemes
munkasat all. bibliografussa. (L A Tandcskoztarsasag Konyvtar-
tigye 1. sz.) Bar PETRIKet az akkori allaspont szerint engedélyez-
heté legmagasabb fizetéssel, azaz 50 K napibérrel nevezték ki, az
uj allami bibliografus keveselte e fizetést, mivel KOHALMI havi
2000 K-t helyezett neki kildtdsba a feloszlatott Magyar Konyv-
keresked6k Egyletével kotott szerzédések alapjan nyomtatott iven-
kint jar6 160 K tiszteletdij s havi 150 K-val dijazott kiilon
munkaerd karpotlasa fejében. A félreértés azonban elsimult s
PETRIK ugy latszik csondesen folytatta a M. Nemzeti Muzeum
Konytaraban az 1901-1910. évi és 1911-1920. ¢évi bibliografia
szerkesztését, anélkill, hogy a miibdl akarcsak egyetlen filizet is
napvilagot lathatott volna a kommunizmus folyaman.

A Kurrens bibliografiat a Bibliografiai Intézet végleges meg-
alakulasaig a szocializalt konyviizemek hivatalos lapja, a Corvina
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kozolte volna a konyvtariigyi politikai megbizottaknak jalius 8-an
a Szellemi Termékek Orszagos Tanacsa termelési osztalyahoz
intézett atirata szerint. Ezen iddszaki bibliografia teljességét lett
volna hivatva elémozditani a Koézoktatasiigyi Népbiztossag julius
16-an 60. K. N. sz. a. kibocsatott rendelete a kotelespéldanyok
reformja tigyében (1. A Tandcskoztarsasag Konyvtariigye 4. sz.),
melynek fogalmazvanyat «észrevételeinek megtétele céljabol» ugyan-
csak julius 16-an kiildonc utjan kézbesitették dr. MELICH Janos-
nak, akinek igy eleve lehetetlenné tették, hogy allast foglalhasson
a rendkivill zavaros rendelettel szemben. KOHALMI ugyan julius
17-én kelt levelében azzal menteget6zott, hogy a rendelet az 6
tudta nélkiil jelent meg ideje eldtt a Tandcskoztarsasag c. hiva-
talos lapban s kilatasba helyezte, hogy a MELICH altal javaslando
valtoztatasokat majd «belsé rendelettel» fogjak végrehajtani, de
ezzel szemben joggal fel lehetett volna hozni, hogy a rendelet
szovegét a vélemény beérkezte elétt semmikép sem kellett volna
kozolni a Népbiztossaggal, amely elé csak a végleges szdveg tar-
tozott. A rendelet a kotelespéldanyok szamat négyben allapitotta
meg s valamennyit a M. Nemzeti Muzeumba irdnyitotta, még
pedig nem negyedévenkint, hanem havonkint egybegytijtve. Miutan
a beszolgaltatott példanyok «célszerli szétosztasarol, bibliografiai
¢és statisztikai feldolgozasarol» a 7. §. szerint az Orszagos. Konyv-
tarligyi és Bibliografiai Intézet gondoskodott volna, ez az intéz-
kedés alig érthet6. Csak arra lett volna jo, hogy minél bonyo-
lultabba és hosszadalmasabba tegye az észszerliség és gazdasa-
gossag elvét hangoztatd konyvtariigyi politikai megbizottak el-
jarasat. Ep oly érthetetlen az 5. §., mely szerint a Széchényi
Konyvtar a nyomdatermékek atvétele utan csupan a «beérkezett
nyomdatermékek jegyzékét» adta volna at a Bibliografiai Intézet-
nek, holott ez a 9. §. szerint a tudos és laikus kozonség tajé-
koztatasara iddszakonként feldolgozza és kozzéteszi a beérkezett
kotelespéldanyokat. Azt alig lehet foltételezni; hogy a Bibliografiai
Intézet a jegyzékek alapjan készittette volna el a kurrens biblio-
grafiat. Folosleges komplikéaciot okozott volna tovabba a 6. §.,
mely kotelességévé teszi a Szellemi Termékek Orszagos Tanacsa
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Kiad6i Termel6 Osztalyanak, hogy a beszolgaltatas ellendrzése
céljabol a Bibliografiai Intézettel, nem pedig a Muzeummal kozdlje
a Nyomdai Termelé Osztalynak kinyomatasra atadott miivek
jegyzékét, valamint a nyomdai lizemek terén havonta bealld val-
tozasokat. Szerencse, hogy a zavaros rendelet végrehajtasara nem
jutott id6.

Az id6szaki és Osszefoglald magyar bibliografia mellett egyes
szakbibliografiak, specialis bibliografiai munkdk s konyvtariigyi
kiadvanyok eldallitasa is helyet talalt az intézet feladatai sora-
ban. Egyetlen tényleges kiadvanyuk A Tandcskoztarsasag Koényv-
tariigye c. hivatalos reklamlap volt, melynek négy kis szdma latott
napvilagot. 2000 példanyban késziilt s az elsé szdm nyomdai
szamldja egymagaban 3741 koronat tett. Ennek koltségeit a Koz-
oktatasligyi Népbiztossag majus 28-an 15.425/9. sz. a. kiutalta
ugyan, de jonak latta elére jelezni, hogy a folyoirat koltségeit
csak abban az esetben hajland6 biztositani, ha a havi eldéallitasi
koltség a 2000 koronat «lehetdleg» meg nem haladja. Késébb a
konyvtartigyi politikai megbizottak elhataroztak, hogy ezt a kolt-
séges lapocskat besziintetik, illetve a Muzeumi és Konyvtari
Ertesitével és a Konyvtdri Szemlével egybeolvasztva, Konyvtdri
Sietnie cimén fogjak kiadni DIENES Laszlo és KOHALMI Béla szer-
kesztésében. Megmaradt volna tovabba a Magyar Kényvszemle is,
mint «a régi magyar konyvekre és bibliografiara vonatkozo szak-
revily és mint «a tudomanyos konyvtarak és a mizeum konyv-
taranak hivatalos lapja», de természetesen nem az eddigi szer-
kesztével, akinek helyébe egy szerkesztobizottsagot terveztek.

Szakbibliografidk kiadasarol egyelére nem esett szd, pedig
dr. GoMBOCz Endre egyetemi magéantanar még junius folyaman
KOHALMI joindulataba ajanlotta A magyar botanikai irodalom reper-
toriuma c. miivét.

Ellenben a szerz6 megkérdezése nélkiil kisajatitottak a SZINNYEI-
féle Magyar irok élete és munkai c. bio-bibliografiai lexikon pot-
sorozatat, melynek elkészitésével e sorok irdjat bizta meg még
1915-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia. Ez volt ugyanis az
iiriigy, amellyel e tanulmany ir6jat a Muzeumok és Konyvtarak
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Orszagos Fofeliigyelosége [étszamabol kiemelték, amikor egy
junius hé 22-én kelt, de csak jalius 10-én kézbesitett népbiztos-
sagi rendelettel eddigi «illetményei meghagyasavaly a potkotetek
szerkesztésével megbiztak s hivatali munkahelyéiil a Nemzeti
Muzeum konyvtarat jelolték ki.

Mintegy két hetet toltttem igy kényszerli szamkivetésben s
ezt az 1d6t arra hasznaltam fel, hogy a Magyar irék élete és
munkai részére megorokitsem azokat az egyéneket, akik tollukat
a Voros Ujsdg és a Népszava hasébjain a vords terror szolga-
lataba allitottak.

A Bibliografiai Intézet kiegészitje lett volna a Konyvtar-
iigyl és Bibliografiai Szakkonyvtar, melynek alapjat szokott mod-
szerokkel a masébdl akartdk megvetni a konyvtariigyi politikai
megbizottak. Bevezetdiil korlevélben hivtak fel a budapesti konyv-
tarakat, hogy bibliografiai segédeszkozeik tobbes vagy feles pél-
danyait szolgaltassak be. Ez a felhivasuk azonban teljes kudarccal
végzddott. Osszesen 16 valasz érkezett be, valamennyi nemleges,
csupan a M. Nemzeti Muzeum Széchényi Konyvtara ajanlott fel
PETRIK Magyar konyvészet 1901-1910. c¢. mili utolsd filizetébol
néhany példanyt.

XVL

Ezekben ismertettiik a konyvtarligyi politikai megbizottak
konyvtariigyi torekvéseit és tevékenységét. Bar négy honap alatt
igazi eredményeket még az erdszakossdg ezen dicstelen korszaka-
ban sem lehetett elérni, annyi mégis megallapithatd, hogy ami a
a megbizottak torekvéseiben jo, az nem ) s ami.ij, az nem jo.
Egy kozponti katalogus ¢€s ezzel kapcsolatban egy a kutatokat
felvilagosito iroda Iétesitése, a magyar bibliografia allamositasa, a
konyvtarosképzés, a tudomanyos konyvtarak szerzeményeinek
rendszeresebbé tétele, a budapesti és vidéki kdzmiivelodési konyv-
tari halézat kiépitése, a konyvtarak anyagi sziikségleteinek kdzponti
beszerzése, a konyvanyag bizonyos foku kdzéppontositiasa, egy az
egész orszag teriiletére kiterjeszked6 Vakok konyvtaranak a meg-
teremtése csupa olyan kérdés, melyet a kiilfold fejlettebb konyv-
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tari viszonyokkal rendelkezé allamaiban részben vagy egészben
mar tobb-kevesebb szerencsével megvalositottak s aminek ha-
zankban leendd megvalositasat, természetesen mindig az adott
viszonyokra vald figyelemmel, legutobb e sorok irdja siirgette
Konyvetari  problémdk c¢. konyvében. Megvalositasuk a polgari
Magyarorszagban elsésorban a pénzkérdésen akadt meg. A proletar-
diktatira Magyarorszagaban ez a kérdés nem jatszott szerepet,
mert hiszen pénzt hajlandok voltak a végtelenségig nyomatni.
Csakhogy a bolsevista pénziigyi gazdalkodasnak az volt a természe-
tes folyomanya, hogy a pénz szinte elvesztette minden cselekvo-
képességét. A szocialis termelésbol fakado jolét e korszakaban
oda jutottunk, hogy hiaba voltak meg a tervek megvalositasahoz
a latszolag korlatlan anyagi eszkdzok, ez eszkozokkel még a leg-
elemibb sziikségletek beszerzését sem lehetett biztositani. Az Egyetemi
konyvtarnal pl., mint lattuk, felmeriilt az Ujrakatalogizalas eszméje.
A nagy munka keresztiilviteléhez ember lett volna elég, de a
katalogizalashoz sziikséges papirmennyiséget mar nem tudtdk
eléteremteni.

Vagy nézziink egy masik tervet, azt az igyekezetet, amelynek
megvaldsitasara komolyan térekedtek négyhdnapos uralmuk alatt: a
konyvtarak konyvanyaganak kozponti ellatasat. Ezt a kiilfoldon
nem egy helyen szép anyagi sikerrel valdsitottdk meg oly koz-
ponti szervek révén, melyek elonyds szerzodések tutjan a kultir-
centrumoktdl tavolesd kisvarosi és falusi konyvtarak konyvsziikség-
letét is tetemes arkedvezménnyel képesek kielégiteni. A kdnyvtariigyi
politikai megbizottak e célra megteremtették a konyvek gytijté- és el-
oszto-telepét, mely két honap alatt csupan munkabérek és fuvar-
koltségek cimén 289.194 K 68 f.-nyi koltséget okozott az allam-
nak. Ily koltséges és nehézkesen miikodé szerv nem hogy segitett,
hanem még rontott volna az eddigi, szerintilk «anarchisztikus»
allapotokon s amellett még hihetetleniil meg is lassitotta volna
a kdnyveknek a kdnyvtarba jutasat.

Az a tervilk, hogy tudomanyos konyvtaraink anyaganak fel-
hasznalasaval megalkossak a tudomanyos szakkonyvtar-rendszert,
szerencsére mar a helyiségkérdésen megakadt. Kivitel esetén a
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keser(i csalddasok nem maradtak volna el. Azzal pl., hogy Osszes
tudomanyos konyvtaraink kifosztasaval megalkottdk volna a mi-
torténeti szakkonyvtarat, korantsem érték volna el céljukat, egy
teljes és tokéletes miitdrténeti konyvtar 1étesitését. Ez az egyesités
némi kolcsonds kiegészités mellett egy sereg duplumot eredménye-
zett volna, de azért tovabbra is megmaradtak volna azok a tatongd
hianyok, melyek a szakembert kutatdsaiban 1épten-nyomon el-
keseritik. Emellett a mitorténet egyes agait miveld tudomanyos
tanintézetek meg lettek volna fosztva eddigi szakkonyvtaraiktol,
ami tudomanyos ¢s pedagogiai szempontbol egyarant karos, ha nem
végzetes kovetkezményekkel jart volna. Ezért emlitettem a mii-
torténeti konyvtarakat, mivel épen ezekkel kapcsolatban tették
sz6va a mltban azt a tényleg egészségtelen allapotot, hogy egyes
rendkiviili draga munkdakat, melyekbdl egy példany teljesen ki-
elégitené az orszag Osszes miitorténészeit, az egyes mitorténeti
konyvtarak vezetdi, akik egymastol teljesen fliggetleniil fejlesztik
gyljteményiiket, mind megszerezték, mig viszont mas, nem kevésbbé
fontos publikaciok egyetlen konyvtarunkban sincsenek meg. Ezen
az éallapoton azonban konnyen lehetne segiteni olykép, hogy a
rokonszakmakat gylijt6 konyvtarak vezetdi kozds konferenciakat
tartananak, amelyeken a specidlis kiadvanyok beszerzését feloszta-
nak egymas kozott. igy azutdn meg lehetne akadalyozni azt, hogy
mig pl. a Grimani-Breviarium reprodukcidja tobb konyvtarunkban
is hozzaférhetd, addig a miniatura torténetében joval fontosabb
Jozsua-tekercs, vagy Vergilius-kodex reprodukciojat egyaltalan lehe-
tetlen kézhez kapni.

Hogy a konyvtariigyi politikai megbizottak, «a konyvtarak-
kal 0Osszekotott tudomanyos kutatasnak» e legf6bb intézdéi a
studoményos kutatds érdekeivel nem sokat torédtek, mutatja az is,
hogy készek lettek volna feldarabolni egyetlen &ltalanos tudoma-
nyos konyvgyljteményiinket, az egyetemi konyvtart, ahelyett,
hogy annak minden irany( fejlesztését és  kiegészitését — akar
egyetemi konyvtar jellege fenntartasaval, akar anélkiil — konyv-
tari politikajuk kdzéppontjava tették volna. Egy ilyen, az emberiség
szellemi termelésének minden agara kiterjedd altalanos konyvtar
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nélkill egészséges tudomanyos élet nem képzelhetd s egyetlen
mesterségiik csak az, hogy oly irany szolgalatdba szegddtek, mely
a tudomanyegyetem tanarait politikai nézeteik alapjan mozditotta
el helyiikbdl s a nyers testi er6ét kivan6 munkat fogadta el a leg-
fobb értékmérdnek. Hogy mily lelkiismeretlen konnyelmuséggel
kezelték a megbizottak a tudomany érdekeit, arra igen jellemzd
az a tettiikk, hogy az orvoshallgatok szakképzését szolgaldo Diakolvasd
orvosi szakkonyveit nem a legkivalobb orvostanarok utmutatasa
nyoman, hanem egy egyetemi hallgatd kijelolésére szerezték be —
50-60 példanyban.

De a kozmivel6odési konyvtarak terén sem jartak el nagyobb
koriiltekintéssel. A konyvgytlijto- és elosztotelepnek jobbara konyv-
kereskeddsegédekbol allo tisztikarara biztdk annak megallapitasat,
hogy az elhurcolt konyvtarakbdl mi a rajuk nézve értéktelen folyo-
irat s Oket hatalmaztak fel a beszallitott anyag selejtezésére is.
A fédolog naluk ném a konyvek belsd értékének elbiradldsa, hanem
a propaganda volt. A Kozoktatasiigyi Népbiztossag és a szocialista
part megjelent és megjelenendd kiadvanyait, mint lattuk, vaktaban
2-2 ezer példanyban megrendelték. Ugyané kiadvanyokat a torok-
balinti kdzmiivelodési konyvtar részére is megrendeltek, még pedig
a fontosabbakat 2-2 példanyban, s jellemzé rajuk, hogy annak
megallapitdsat, hogy mi hat a fontosabb, a Szellemi Termékek
Orsz. Tanacsara biztak.

Csakis uralmuk rovidségén s a dologi elofeltételek hianyan
mulott, hogy nagyobb zavarokat nem okoztak a konyvtarak belsd
életében. Egyik legfobb principiumuk az egyediil idvozitd egyforma-
sdg elve volt. A Viarosi Konyvtarban kialakult gyakorlatot, az
egyetlent, amelyet igazan ismertek s amelyre a tudatlanok nyugodt
merészségével eskiidtek, akartak raerGszakolni Magyarorszag Osszes
kozkonyvtaraira. igy az Osszes konyvtarakban kotelezové tétetett volna
a tizedes rendszer szakbeosztasa, mely sziil6foldjén, Amerikdban
sem tudott végleges diadalra jutni s amelyet Eurdpaban, amikor
a briisszeli nemzetkdézi Bibliografiai Intézet megteremtdi ide at-
plantaltak, a legkivalobb francia, német és olasz konyvtari szak-
emberek ritka egyértelmiiséggel és a legkiilonbdzobb szempontok
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és okok alapjan, mint a mi viszonyainknak és a tudomanyossag-
nak meg nem felel6t, elutasitottak. Foloslegesnek tartom ezeket a
mi szakirodalmunkban is elhangzott érveket itt ujbdl felsorakoztatni,
mert hiszen a konyvtarligyi politikai megbizottakat és koriiket
érvekkel jobb belatasra birni ezen a téren eddig sem sikeriilt.
Csupan egy argumentum ad hominem-et emlitek: Melwill DEWEY-
nek, a tizedes-rendszer megalkotdjanak azért kellett annakidején
megvalnia a newyorki Public Library vezetését6l, mivel — tagja
lett egy antiszemita klubnak. Ez talan lelohasztja a tizedes-rend-
szerrel szemben bizonyos kdrokben oly altalanos lelkesedést. Szeren-
csére ezen a téren sem jutottak tovabb az els6 kezdeményez6 1épéseknél.
A konyvtariigyi politikai megbizottak négyhonapos szereplése
egészében meddd korszak a hazai konyvtariigy torténetében.
Kithizott programmjukbol, mely csupan két 1j momentumot tar-
talmazott: az élesen elhatarolt szakkonyvtarak felallitasanak és a
bels6 szervezet teljes egyontetiiségének gondolatat, joéformén
semmit sem voltak képesek megvalositani, jollehet a kdnyvanyag
eléteremtésénél oly er6szakos modon jartak el, amindre egyhamar
nem volt példa. Harmadfélezer évvel kell visszaforgatnunk a torténe-
lem lapjait, hogy a konyvtarlétesités hasonléoan erészakos mod-
szerére akadjunk s ezt is a proletardiktatira megteremtdinek faj-
rokonai, a sumirok kultirajat a maguk részére kisajatito asszirok
kovették el. ASSUR-BANI-PAL «létesitette» Ugy a maga konyvtarat,
hogy birodalma varosaiban kikiildotteivel Osszeszedette a magano-
soktol és a templomoktél az agyagtablacskakat, s miként egyik
kikiildottéhez irt parancsaban olvashatjuk, szigorGan megtiltotta,
hogy barki is visszatartani merészeljen ilyen téblacskdkat. «Ha
valahol olyan tablar6l hallasz, irja a kirdlyi ukdz, melyet nem
idéztem, nézz utdna s ha az jo palotdm részére, vedd el és kiildd
el nékem.» Csakhogy mig ASSUR-BANI-PAL ekként «létesitetty konyv-
tara évezredekkel élte tGl a birodalom bukasat, kései fajrokonai
mar nem voltak ily szerencsések: hasonlé jogalapon nyugvo
szerzeményeik alig néhany nappal bukasuk utdn ismét vissza-
keriiltek a szegény kifosztottakhoz. Csupan egy-két kotet maradt az
altaluk kegyelt konyvtarakban, e szégyenletes korszak néma tanujaként.



