HADI BESZEDEK

AZ ORSZAGOS HADSEGELYEZO BIZOTTSAG MEGBIZASABOL
KIADJA

A M. KIR. HONVEDELMI MINISTERIUM HADSEOELYEZO HIVATALA
A HABORUBAN ELESETT, VAGY A HABORUBAN KAPOTT SFBEK,
AVAGY A HADIFARADALMAK KOVETKEZTEBEN ELHALT KATONAK
OZVEGYEI ES ARVAI JAVARA.

L ¥ 5
BUDAPEST
PALLAS IRODALMI ES NYOMDAI RESZVENYTARSASAG 1915.



Tartalom

APPONYI ALBERT
A HABORU ES A NEMZETI POLITIKA

CSERNOCH JANOS
EGYHAZ ES HABORU.

HAZAI SAMU
A HABORU TENYEZOL.

, , TISZA ISTVAN
HABORU HATASA A NEMZETI JELLEMRE.

LUKACS GYORGY
A HABORU TANULSAGAL

SZASZY:SCHWA,RZ GU"SZTAV
A HABORU ES A NOK.

BEOTHY ZSOLT
HABORU ES CULTURA

MAGYARY GEZA
BEKEMOZGALMAK ES A VILAGHABORU.

LENHOSSEK MIHALY
A HABORU ES AZ EGYETEM.

OROSZ EMIL ]
AZ ORVOSI TUDOMANYA HABORUBAN

ALEXANDER BERNAT
A HABORU, MINT NEMZETNEVELO
A HABORU FILOZOFIAJAROL

HANTOS ELEMER
VILAGHABORU GAZDASAGI OKAI ES HATASAI

CHOLNOKY JENO
A VILAGHABORU SZINTERE.




Apponyi Albert

A HABORU ES A NEMZETI POLITIKA

Igen tisztelt holgyeim és uraim!

A haborurél és a magyar nemzeti politikardl, ennek a két fogalomnak belsd
Osszefiiggésérdl oOhajtok becses engedelmiikkel értekezni A tételnek ilyetén folallitasa
ononmagaban mar kissé merésznek latszik. A vilagtorténelem nem ismeri; példajat., oly oriasi
tomegek mozgodsitasdnak, az emberiség oly nagy része érdekeltségének. Hiszen, ha az egyik
oldalon, a miénken, 6sszeadjuk a német birodalomnak, az osztrak és magyar monarchianak és
a torok birodalomnak lakossagat, akkor eljutunk 140 millidig. Ha a masik oldalon dsszeadjuk
Anglianak, Franciaorszagnak, az orosz birodalomnak, — mely egymagaban 162 milli6 lakossal
bir,— a velik szOvetkezett kisebb dallamoknak, Belgiumnak, Szerbidnak lakossagat —
gyarmatok nélkiil — akkor eljutunk 250 millidig kerek 6sszegben. ¥ 140 millio és 250 egyiitt
mar kozel hoz minket a 400 millidig. Ha ehhez hozzdadjuk még az angol gyarmati
birodalmat, ha hozzaadjuk japanorszagot, ha hozzaadjuk a francia gyarmatbirodalmat, melyek
tobbé-kevésbbé bele vannak vonva a haborus mozgalomba, akkor eljutunk odaig, hogy
kortlbeliil 800 millié ember van kozvetve, vagy kozvetetleniil érdekelve, kdzvetetleniil vagy
kozvetve belevonva ebbe az 6ridii tusaba.

Maradjunk a szerényebb szamnal: a kozvetetlenul érdekelteknek 400 milligjanal, ehhez a
400 millidhoz arartyitsuk ami szegény kis hazank 21 millio lakossagat és még tiizetesebben,
kortlbeliil 10 milliot szamlalé magyar fajt. Hat nem eltiind csoppség-e ez ebben a tengerben?
Es mégis, én nem {igy vetem fel a kérdést, hogy mit jelent ez a habora nekiink, a
magyarsagnak, a magyar allamnak, mert ezzel azt hiszem mindenki tisztaban van €s aki nincs
tisztaban, annak i6lvildgositasara nem vallalkozom, de azt kérdem: hogy mit jelentiink mi, mit
jelent Magyarorszag a vilaghaboruban, miné sulyt képvisel? Es még tiizetesebben: nem arrol
a koriilbeliil millio katonarol beszélek, akit mi allitunk a szdvetséges seregekhez és akiknek
értékérol meg van gy6zédve mar a miivelt és kevésbbé miivelt vilag, hanem egyenesen a
magyar nemzeti politikanak haborus jelentdségérdl akarok beszélni, annak a magyar nemzeti
politikanak haborus jelentdségérol, amelynek sarktétele az, hogy ennek az orszagnak teriilete
sérthetetlen és érinthetetlen, hogy ennek az orszagnak 6ndllo allamisaga és nemzeti egysége
érinthetetlen. Nemzeti politikdnknak ezen hdrom nagy, nem kontroverz, minden politikai
tusakodason foliilallo alaptételét: teriileti épségiinket, allami 6nallosagunkat, politikai nemzeti
egységlinket, ezen sarkkdveit a magyar nemzeti politikanak akarom mérlegelni
jelentdségiikben a haborura nézve.

Ismétlem: nem a haborunak jelentdségét erre ami nemzeti politikdnkra nézve, hanem ennek
a mi nemzeti politikdnknak jelentdségét a hdbortira nézve.

Talan azt mondhatné valaki, hogy ez egyaltaldban lehetetlen vallalkozés. Ez a kis szam a
szamok, nagy tomegében nem jelenthet semmit, nem képviselhet a maga kiilon igényeiben
szambavehetd értéket.

Erre viszontkérdéssel valaszolok. Ugyebar tiz-tizenkét millio katona 4all valamennyi
oldalon a csatatéren egymassal szemben. Micsoda csekély szdm ehhez képest az az 50-60 ezer
ember, aki Przemysl 6rségét képviseli. Mégis, ki fogja mondani, hogy k6zombds, hogy
Przemysl Orségével mi torténik €s annak védelmi kiizdelme nem esik dontd sulylyal a latba?
Minden attol fiigg, hogy bizonyos erd hol van elhelyezkedve, a mérkdzésnek melyik pontjan.
Es valamint Przemysl helySrségének dicsd példaja, Gigy segitségemre jon fejtegetéseinkben a
haboru eddig legkimagaslobb egyéniségének: Hindenburgnak a minap egy bécsi lap Utjan a



nyilvanossagra jutott kijelentése, amelyben azt mondja, hogy a végén ennek a haborunak a
sorsat az fogja eldonteni, hogy kinek van jobb idege. Nemcsak a katonakra értette, hanem
azon nemzetekre, melyek a katondk mogott vannak. Egész kifejezetten beszélt, midon
gy6zelmi bizalmat megokolta, katondinak és katondinknak folényes tulajdonsagéarol és
ezenkivill még azt mondta: az fog gyOzni, akinél — mar mint — nemzetnél jobb az ideg,
erdsebb a l¢élek, nagyobb a kitartas. Ez az én kettds kiinduld pontom.

Hogy kozelebb jussunk a kovetkeztetéshez, vessiink egy futd pillantast arra, hogy ez a
haboru tulajdonképpen micsoda, hogy itt mir6l van sz6? Egy régi ismerdsiinkrdl, a magyar
torténelemnek egy — hogy gy mondjam — torzsvendégérdl, a Keletnek eldnyomulasarol,
hodité eldnyomuldsarél a Nyugat fele, a Keletet személyesitd Oroszorszagnak eldre:
torekvésérél van sz6. Hiszen igaz, hogy ebben a habortiban Oroszorszag nem all egyediil,
Oroszorszag oldala mellett kiizd két nagy nyugati kultirnemzet, az angol és a francia. De
allitom, hogy ezeknek a kultirnemzeteknek részvétele a haboruban az 6 politikdjuknak
szempontjabol epizddszerii, természetellenes, mulékony okokbdl sugallt Az egyiknek
bossziivagya, a masiknak az orids német fejlodéssel szemben vald irigykedése: ezek
mulékony, ezek a nemzeti élet organikus fejlddéséhez nem tartozd okok. Ezek a nyugati
tényezOk, amelyek Oroszorszaggal szovetkezve harcolnak, nincsenek a helyiikon, egyediil
Oroszorszag, az igenis, a helyén van, az ¢ tradicidinak, az 6 hagyomanyainak, az 6 lelkében
benne lakd évszazados 6sztonnek szamara kijeldlt helyén.

Oroszorszag harmas célja.

Oroszorszag ebben a haboruban az 6 nemzeti életének expanziv természete altal vezettetik,
amelynek harmas célja van: a déli tengerekhez vezetd szorosok folotti uralkodas, az Gsszes
szlavsagnak és az Osszes ortodoxidnak az ¢ uralma, — az ¢ direkt vagy indirekt uralma alatt
vald egyesitése.

Mindenki, aki afolott gondolkozott — €s ezek kozé csekély magamat is szamitom, — hogy
miként lehetne azt a fenyegetd ¢és minden koriilmények kozt félelmes Osszeiitkozést
Oroszorszaggal kikeriilni, mely Damokles kard gyanant 16g a fejlink f616tt, midta Oroszorszag
a maga teljes nagysagaban ¢és hatalmdban kidomborodott, mondom, mindenki, aki az
Oroszorszaggal fentarthatdo békének problémaja folott gondolkozott, iparkodott e kozt a
harom cél kozt kiilon valasztast 1étesiteni. Abban az iranyban indultak az, én gondolataim is,
midon errdl a helyzetrdl elmélkedtem, hogy utovégre a déli tengerekhez jutasnak szabadsaga
nem jogosulatlan kivansag, amelyet, ha el lehetne vélasztani ama masik kett6tol: a szlav
tomegeknek és az egész ortodoxidnak orosz befolyas, orosz hatalom ala valo juttatasatol, talan
a megegyezésnek lehetésége fenforogna. Amde hidba beszélink mi ilyen teoretikus
lehetéségekrol, hiaba festjiik ki magunknak, hogy lehetett volna ezt az egyik torekvést,
amelylyel a megegyezés gondolhatd, elvalasztani amazoktdl, amelyekkel a megegyezés nem
gondolhato: Oroszorszagnak lelkiiletében ez az elvalasztds nem megy végbe, Oroszorszag
sohasem torte azon a fejét, hogy hogyan juthatna a szorosokhoz, anélkiil, hogy a szlav
problémat folvesse, Oroszorszagnak lelkiiletében és az orosz politikusoknak egymast kdvetd
sorozatdban ezek a gondolatok, ezek a torekvések egyiitt ¢éltek, egymastol elvalaszthatatlanul;
sOt a szlavsag és az ortodoxianak egyesitése eldtérbe helyeztetett; el6térbe helyeztetett, mert a
tengerszorosok kérdése gazdasagi kérdés, amelynek mérlegelése tudast és gondolkozast
igényel; ami a tomeg képzeldtehetségéhez, lelkéhez szol: az a nyelv, az a valldsi gondolat az a
nagy expanzi6 mindenfelé, ahol nyelvrokon és hitrokon ,,térzsek élnek.

Es tényleg, ama oOrdk egyikében, melyekben a fikciok lepattannak ¢és a valdsagok
érvényesiilnek, amelyekben a ravaszkodashoz leginkabb hozzaszokott ember is Oszintévé
valik, mert kitor beldle az igazsag, mondom, ez 6rdk egyikében, midon a habora mar
kitor6félben volt az orosz car a dumahoz intézett tronbeszédében ki is mondotta: az dsszes
szlavok egyesitése Oroszorszag vezetése alatt a cél. Tengerszorosrol nem is szolt.



Tisztelt holgyeim és uraim! Csak néhany vonassal 6hajtom jellemezni, hogy ez mit jelent.
Ohajtom jellemezni, hogy ez mit jelent a szlavsagra nézve, mit jelent mirdnk nézve, mit jelent
az emberiségre nézve.

Az 0sszes szlavok egyesitése.

Oroszorszag terjeszkedésének minden 1épésénél reanyomta bélyegét azokra, akiknek
terliletén terjeszkedett; vagy asszimilacio Gtjan, hogy magahoz hasonlova tegye, vagy ahol ez
nem sikeriilt, amint hogy a hdsies lengyel nemzettel szemben nem sikeriilt, ott elnyomas
utjan. Birodalmanak oOrias anyagi sulydval reanehezedett azokra az aranylag apro
ellenéllasokra, ugy hogy azoknak kiils6leg nyoma sem maradt.

De mit jelentett ez az asszimilalas, mit jelentett ez az  elnyomds?  Koriilbeliil
mindennek eltlinését, ami eldttiink, a nyugati kultura emberei eldtt az életet érdemessé  teszi
arra, hogy azt élvezziik. Jelenti minden szabad gondolatnak elnyomdasat. Eszembe jut ami
Brandessel, a hires dan irodalombuvarral tortént aki engedelmet kapott arra, hogy
Oroszorszagban eldadasokat tartson. Minden eldadasat eldbb a cenzliranak be kellett
mutatnia, a hataron osszes konyveit elkoboztdk, még egy  dan-orosz szotart is ¢s
hosszu targyalds utdn a szoétarnak elsé kotetét, az A betlitdl az M betliig visszaadtak, a
masikat visszatartottak. Miért volt az elsd kotet veszélyesebb? Ez az orosz- és egyaltalan a
cenzura csodabogaraihoz tartozik. Tehat a gondolatszabadsagnak, a vallasszabadsagnak teljes
elfojtdsa. Hiszen ez annyira benniik van, annyira benne van a carizmus lényegében, hogy
akkor se tudja megtagadni, mikor minden taktikai szempont arra inditja, hogy eltitkolja.
Ennek példajat latjuk most, mikor, sajnos, Galicia nagy részét elfoglaltdk. Az oroszok
bevallott célja, hogy a tartomanyt maguknak megtartsak. Mint felszabaditok akarnak jonni.
KézenfekvO, hogy legalabb ideig-6rdig iparkodjanak annak a bekebelezendd népnek,
nemzetiségnek, nemzetnek érzelmeit kimélni és elsd teenddjiik mégis az volt, hogy az ortodox
vallast a tulnyomolag katholikus Lengyelorszagban allamvallassé nyilvanitottdk és a gorog
katholikus templomokat az ortodox isteni tisztelet szamara lefoglaltdk. A valldsi elnyomas, a
lelkiismereti szabadsdg elnyomasa annyira természetében van a carizmusnak, hogy még
pillanatnyilag sem tud téle eltekinteni, mikor a legelemibb okossag kivanja, hogy legalabb
ideig-oraig tiirtdztese magat. Jelenti az Osszes szabadsagi biztositékoknak, melyek nélkiil mi
az ¢életet nem is tudjuk elképzelni, megsemmisitését. A politikai életr6l nem is beszélek,
dacara annak, hogy van egy dumdjuk, amely a carnak Onkénye altal szabott korlatok kozt
parlamentet jatszhatik, s6t néha igen hangosan is jatszik. De csak addig, amig megengedtetik
neki. Oroszorszagban még az ugynevezett administrativ deportdcio, a renddri uton vald
elfogatds, a biroi eljaras nélkiil valé szamiizetés napirenden van, a birodalom intézményei
kozé tartozik. Szoval el sem tudja képzelni az, aki ebben a birodalomban nem élt, vagy
olyanokkal, akik ott éltek, nem érintkezett, hogy mit jelent az orosz hatalom alatt valo
egyesités, mit jelentene azokra a szlavokra nézve, akik ma a nyugati kultark6zosséghez
tartoznak, akik ma a nyugati tarsadalmi intézmények ¢s az allami intézmények jotéteményeit
¢lvezik és akik egyszerre vissza rantatnanak néhany évszazaddal visszafelé a haladas édes-
kevés reményével.

Jol tudom, hogy ezzel a sotét képpel szemben, amit a hivatalos Oroszoroszag: a carizmus
mutat, ott vannak az orosz szellemi életnek ragyogd hdsei, ott vannak a koltdk, akiknek
miveit sajnos, kevesen olvastuk eredeti nyelven, de forditdsaikban megbamultuk, ott vannak
Tolstoj és egyéb szellemi hdsei az orosz gondolatnak. De ezek hadildbon dallanak a
carizmussal, hadildbon &llanak a hivatalos Oroszorszaggal, ezek nyugati gondolkozésu
emberek, vagyis ezek olyan elmék, amelyekben csodalatos és még ki nem forrt vegytilékben
talalhatok az orosz faji tulajdonsagok, az orosz torténelmi atavizmusnak, az orosz nevelésnek
befolydsai a nyugati gondolati vildggal. Még nagyon tdvol vagyunk attol, hogy az orosz
szellemi élet ilyen egyes fellobbanésa! belathatdé idoében az orosz carizmusnak természetére



befolyast gyakoroljanak.

Az ortodoxia.

Mondok egy par szo6t az ortodoxiarol. Tavol van télem, hogy a gorog keleti vallast, mint
vallast, biraljam. Nekem csak annak orosz kiadasaval van dolgom, annak orosz kiadasaban
pedig tagadasa annak, ami a kereszténységnek és keresztény civilizacionak legnagyobb
vivmanya: a vilagi és wvallasi rend egymastél valdé megkiilonboztetése, amelyen a
szabadsdgoknak legbecsesebbike, a lelkiismereti szabadsag nyugszik. Az orosz kiadasu
ortodoxianak jellemzdje éppen az Osszeolvadasa annak, amit még a teokratikus gondolatoktol
athatott kozépkorban is két kardnak neveztek. Az a két kard egygyé valik a carnak kezében: a
vallasi mindenhatosag, a vilagi mindenhat6saggal Osszekapcsolva a legirtoztatobb gépezetei
az elnyomasnak és a szolgasagnak, amelyet elgondolni lehet. Es azért latjuk, hogy mig az
ortodoxianak ott, ahol a nyugati intézményekbe beleilleszkedik — hazank is példaja — egyhazi
autondmidi alakulnak, amelyekben a vilagi hatalomtol szinte fiiggetleniil ¢l az egyhdzi élet,
addig Oroszorszagban az O altala felkarolt, ortodoxia is ugyanazt a zsarnoki jellemet kapta,
instrumentum, tirannivé valik, amelybdl nincs kibuvas, még a lelkek vilagaban sem.

Mar most méltéztassanak elgondolni, lelkiikkben Eurdpanak térképét. Meltoztassanak
elgondolni azt a helyzetet, amely beallana, hogyha Oroszorszdg az & félrevezetett nyugati
szovetségeseinek segitségével elérenyomulna északon, elérenyomulna délen, eldrenyomulna
valamely alakban, kozvetetlen uralom, vagy kozvetetlen befolyas alakjaban egész a magas
kultirdnak 6rvend6 cseh kiralysagig, délen a Balkan-allamok testén végig egész a szlovének
lakta Stiridig, Krajnaig. Egy rettenetes nagy ollonak képét latom magam el6tt, amely ollonak
két aga kozt ott volna az északi, déli és keleti részeitél megfosztott, esetleg talan megtiirt kis
Magyarorszag. De hogy ez az ollonak két aga kozt 1évo orszagocska valamelyes szabadsagat
is eltlirné a kolosszus, hogy megengedné, hogy ez az orszdgocska, mely — hogy tigy mondjam
— szarnyalladsban volna az északi €s déli orosz terjedéssel szemben, 6ndlléan mozoghasson, ez
ki van zéarva. A leghitvanyabb vazallatusra, a leglealazobb szolgai életre volna ez az
orszagocska karhoztatva. De itt nem volna vége a dolognak; mert az oridsilag megndtt, a
szlavsagnak ¢és az ortodoxianak Osszes erdit magaban egyesitd orosz mindazt, ami kdzbe
esik, a lenylig6zé Oroszorszdg a maga természeténél fogva nem pihenhetne. Az az 6riési
erkolesi ellentét, amely kozte és az 6 hatdra mellett megmaradd, meggyengiilt nyugati
allamok kozott volna, az a folytonos szemrehanyds, amit az azokban 1étezé szabadabb ¢let
Oroszorszag elé allitana, az a bomlasztd erd, amelyet ezeknek a szabadabb szomszédoknak
példaja és latasa az 6 bensd allapotara gyakorolnanak, kényszeritené, hogy meggyarapodott
iszonyatos erejével mindig tovabb és tovabb haladjon, mindig tovabb ¢és tovabb terjeszsze ki,
ugy gazdasagi, ugy politikai, mint harcaszati tekintetben a maga hatalmat, mignem senki
l¢legzeni, senki mozdulni sem birna Eurdpaban.

A szamszerinti talsuly.

Ez az a rettenetes lehetdség, amelylyel mi szemben allunk, amely ellen kiizdiink a német
birodalom, Ausztria és Magyarorszag csupan Torokorszagtol tdimogatva.

Oroszorszagot, mint mondam, ebben az eldre-, hatoléasi kisérletében tdmogatja két nagy
nyugati kultirnemzet Elszomorodik a szivem, hogy ha arra a szerepre gondolok, amelyet ez a
két nagy nyugati kultirnemzet jatszik és a melyet nem lehet méasképp jellemeznem, minthogy
arulas a nyugati civilizacidval szemben.

M¢ég egy sz6t sem szoltam a magyar nemzeti politikarol, de ezt a hatteret meg kellett
festenem, hogy azt teljesen atértethessem, amit tulajdonképpeni targyamrol lehetd rovidséggel
mondanom kell.

Ha nézziik azt az elébb emlitett statisztikat, latjuk, hogy mi, akik nemcsak sajat 1étiinket
védjiik, hanem évszazadok kultirmunkajanak eredményeit védjiik, vivmanyai elé allitjuk



erénket, bastyaul, ha modom, megismétlem azt a statisztikat, ha szembe allitom azt a 140
milliot azzal a 250 millioval, akkor a helyzet szinte kétségbeejtonek tetszenék. Igaz, hogy ez
a szamszerinti talsuly a legnagyobb mértékben enyhiil, hogyha tekintetbe veszsziik, hogy sem
Anglia sem Oroszorszdg a szervezettségnek tekintetében, Anglia kiilondsen a katonai
szervezettségnek tekintetében szarazfoldon nem all egy vonalon kiillondsen Németorszaggal,
de veliink sem; szdval, hogy nem képesek a mi szovetkezett ellenségeink az 6 néptomegeik
segitéforrasait oly tokéletességgel kihasznalni, mint amily tokéletességgel kihasznalni tudjuk
azt mi. Ebben az elsd tekintetre kétségbeejtonek 1atszd szdmszerinti talsuly, ha enyhiilést is
nyer, de azért még mindig meg van, kiilonosen meg van és meg lesz a kiizdelemnek még egy
jo részén at azokndl, akik az orosz haderd ellen kiizdenek. A szdmszerinti tulsuly
idehelyezkedik at arra a harctérre, amely minket a legkozvetetlenebbiil érdekel: az orosz
harctérre. Amde nem én mondom, hanem az, aki ma a legnagyobb hivatottsaggal és
tekintélylyel szolhat: Hindenburg mondja, hogy azért vannak ennek a szamszerinti talstlynak
ellenstlyozé erdi. Es ezek az er6k egyfeldl katonaiak — ezekrdl nem szolok — masfeldl a
nemzeti tulajdonokban rejlenck. Ugy fejezi -ki magét, hogy akinek, amely nemzetnek jobb
idegrendszere, nagyobb kitartdsa van, az fog gydzni. Ez a gondolat vezet engem kdzelebb
témamhoz.

Engedjék meg, hogy ezt a gondolatot leszogezzem és arra kérjem Onoket, tartsak meg
emlékezetiikben, mert nekem vissza kell szoknom a mult szazadok torténetére.

A Kelet és a Nyugat.

Mondam mar, hogy a Keletnek a Nyugat ellen valo elényomulédsa egy régi ismerdse a mi
torténelmiinknek, s6t a mi torténelmiinket megeldzte. Az egész népvandorlas ez a
Keletnek a Nyugatra vald bedzonlése volt. A népvandorlasnak nagy zome nyugatra hozott
olyan torzseket, mint amindk a germanok és szldvok egy része, amelyeknek nem volt
kialakult allami szervezete. Tudom nagyon jol, hogy allami szervezetrdl csak nagyon
bizonyos tekintetben lehet beszélni a népvandorlas idejébdl, de rovidség kedvéért ezt a
kifejezést hasznalom, melyekben azonban meg volt természetes tulajdonaiknal fogva a
nagy kulturképesség tugy, hogy a népvandorlds bedzonlése U fajokat helyezett el
Eurdpanak nyugati és kozépsé részeiben, amelyek atvették a nyugati kereszténységgel
egylitt a nyugati kultarat és az 6 Osi tulajdonaikat ennek  rendelkezésére bocsatvan,
megtudtdk alkotni azt az Uj nyugateuropai  szervezetet, amelyben még most is éliink.
Amde azutdn voltak a népvandorlasnak olyan utéhadai, amelyek egyaltaldban nem voltak
alkalmasak arra, hogy a nyugati kulturat folvegy€k, vagy a viszonyok ezt nem engedték
nekik. Az utdbbi kategoéridba sorozom ami rokonainkat, a  hunokat, akiknek  egész
berendezkedésében mar az allamalkotd képesség magas foka rejlik, azonban olyan
viszonyok, melyeket a torténelem ismerdi tudnak, nem engedték érvényesiilésiiket. Jottek
tehat mindenféle bedzonlések, amelyek nem gazdagitottdk a Nyugatot 1) etikai elemekkel,
hanem csak zavart okoztak. Ezek a népvandorlasnak azon ut6fajdalmai, amely tartott a
romai birodalom 6sszeomlasatol egészen — biiszkeséggel mondom ki ezt a datumot, mint
vilagtorténelmi datumot, — a magyaroknak itten vald megtelepedéséig.

Ez a része Eurdpanak, amelyen mi lakunk, hogy ha a térképet nézziik, ez egy eldretolt vara
a Nyugatnak, de a Nyugat nem tudta rséggel ellatni.

Azok az apré szlav toredékek, azok a bolgar toredékek, amelyek itten allamocskakat
alkottak, azoknak egyike sem birt egy organikus egészet, egy szervezett drséget ebben a
varban, elhelyezni. A német frank birodalom mar iparkodott erds katonai hatarérszervezettel
ezen segiteni Nagy Karoly idejében. Ez a katonai hatirérszolgalat teljesitette foladatat
mindaddig, mig a nagy férfinak szelleme ott volt, hogy azt lelkesitse, azutin Gsszeomlott.
Széval Nyugateurdpa nyugalma a népvandorlasnak eme utdhadaival szemben évszdzadokon
at prekarius volt. A nyugati kultira allandéan ki volt téve nyugtalanitdsoknak, wjabb



héditasnak, ki volt téve rombolasnak, veszedelemnek. Ennek a helyzetnek vetett véget a
magyaroknak megtelepedése ezen a foldon és a magyaroknak keresztény nyugati
kultarallamma val6 atvaltozasa.

A szerves nemzeti lét.

Miért voltak azok az eldbb emlitett erék tehetetlenek a népvandorlasnak emez aprébb
csoportjaival szemben? Miért volt tehetetlen egy tisztan katonai véddszervezet, miért voltak
tehetetlenek azok az apro fajok? Egyszeriien azért, mert nem képeztek egy organikus egészet,
mert Eurdpanak eme veszedelmeztetett betoréseknek egyediil kindlkoz6 pontjan az 0jbol
el6tord mechanikus er6kkel szemben csak egy organikus, csak, egy szerves erdnek
létezése nytjthatott biztossagot. Es ebben semmi miszticizmus nincsen, ez matematika. Ha
mechanikai erék csapnak Ossze, mechanikai erdkkel, akkor a nagyobb mechanikai erd
okvetleniil elpusztitja a kisebb mechanikai erét/De akkor, mikor egy organikus erd, mondjuk,
mikor egy lelki erd, mikor egy, a maga bensd élettérvénye szerint kialakult egész all szemben
mechanikus erdkkel, csak akkor képes érvényesiilni az a folény, amely biztossagot nyujt még
nagyértékll, még orids anyagi folénynyel szemben is. Nem szeretek olyan tételt folallitani,
amelyet barki is frazisnak mondhatna és amelynek tartalmar6él nem tudok magamnak és
masoknak teljesen szdmot adni. Hat mi ez a szerves természete egy politikai alakuldsnak?
Szerves lény, tudjuk, az, amely nem kiils6 behatasok, hanem sajat bens6 1éttérvénye szerint
tartatik fonn és fejlédik és amely egy egészet alkot, amelytdl lehet darabokat elvalasztani, de
amelyet nem lehet darabokra szétvagni Gigy, hogy minden darab a szerves lény természetével
birjon. Ha egy kovet tiz darabra vagunk, mind a tiz darab ko; ha az embert, allatot tiz darabra
vagjuk, egyik sem ember, egyik sem allat. Szerves alakulat az, amely a maga bensd lételében
birja fonnallasanak alapjat. Mik az ilyen organikus erdk egy nemzet életében?

A természetes hatar olyan teriilet, melyet nem az 6nkény, hanem a természet hegyekkel és
folyokkal Iétesitett; a faj egys€g, vagy faji egység hidnyadban a fajnak az a természetes
vezérszerepe, mely nem a hoditasban, de a szervezdképességben nyilvanul meg. A hdditas
rossz jogcim, tisztan erészakon nyugvo cim, amely kihivja maga ellen az ujabb erdszakot,
hogy megdontsék, ha a meghdditottnak kedveznek a koriilmények. A vezérszerepre vald
predesztinaltsaga egy fajnak nem a hoditasra, hanem a szervezésre vald képességben rejlik,
hogy egységet tudjon belevinni a fajokba és birjon a kulturélis, gazdasagi és tarsadalmi
folénynyel a tobbi fajon. Ide tartozik a k6zos torténet. Ez a megindulasnal nincs meg, csak a
tobbi feltételek lehetnek meg. De azok folyton miikddnek és igy lefolynak a szazadok,
ugyanazok a viszontagsagok, ugyanazok a dicsdségek, ugyanazok a fajdalmak, ugyanazok a
sz€p és szomoru visszaemlékezések élnek a lelkekben és ebbdl tdmad egy természetszerii
Osszeforrottsaga a lelkeknek. Ide tartozik a jogegység, a szokasokban ¢és a szokasoknak jogga
merevedésében az egyformasag. Ide tartozik egy nemzeti uralkodohaz; vagy amennyiben
nemzeti uralkodohaz nincsen, olyan alkotméany, mely az uralkodohaz ¢és a nemzet jogait
akként szervezi, hogy az uralkodohaz politikajat a nemzeti politikdba bevezeti. Tisztelt
holgyeim és uraim! Magyarorszag a szerves nemzeti létnek mindezen feltételeivel, mindezen
attriblitumaival rendelkezik. Meg van a természetes koriilhataroltsaga a tertiletnek, beleértve
az Adria partjdhoz valé elényomulast és az Adriaban valo hatalmi allas elfoglalasat, amely
kiegésziti ezt a szarazfoldi teriiletet, amelyért nagy Arpad-hézi kiralyaink mindnyajan 4llandé
kiizdelmek aran kiizdottek. Meg volt a honalkotd Arpad-hazi kiralyok alatt a nemzeti
dinasztia. Es ime latjuk, hogy az a nemzeti dinasztia majdnem abszoliit kiralyi hatalommal
uralkodott az orszag felett; mikor azonban a vegyes-hdzakbodl vald kirdlyok uralkoddsa
kovetkezett be, midén csekélyebb volt az uralkodohaz dsszeforrttsdga a nemzeti gondolattal,
lassankint fejloédtek ki az alkotmanyos biztositékok, fejlodtek tovabb a Habsburgok alatt, mig
igazdn nem valami bdlcsnek fejébdl pattant ki, hanem a nemzetek életébdl, sziikségeibdl, a
nemzetnek torténelmébdl alakultak ki mindazok a biztositékok, az alkotmanynak mindazok a



becses vivmanyai, amelyek képesek sszeforrasztani a nem nemzeti dinasztiat a nemzettel. Es
meg van még valami: az oncélisag. Minden szervezet bizonyos tekintetben 6ncél. Minden
szervezetnek megvan a maga jogosultsaga abban, hogy van. Leginkabb all ez a legmagasabb
szervezetre, az emberre és az emberi tarsulasnak bamulatos kialakulasara, az allamra, a
nemzetre. Tehat az oncélusag, a nemzeti fliggetlenség szintén hozzatartozik a nemzeti erdk
azon organikus elemeihez, amelyek nélkiil valoban nemzet nem igen lehet Es ime latjuk, hogy
a mi nemzetiink, midén feladatainak teljesitésére a kell6 mechanikus erék felett nem
rendelkezett, mindig kereste az Osszekottetést idegen allamokkal. Hol lengyel kiralyokat
hivott a trénjara, hol cseh kirdlyokat Végiil alland6 Osszekottetésbe 1épett a Habsburgok
uralma alatt all6 tobbi orszdgokkal. De mindezen Osszekottetésekben féltékenyen 6rkodott a
maga nemzeti Onallosaganak a fentartdsa felett A magyar nemzet azért allotta meg helyét
azokban az o6rids kiizdelmekben, melyekben itt megtelepedésének elsd pillanatatol kezdve
kiizdenie kellett, mert nem mesterséges tdkolmany volt, hanem egy, — a szervezett erdk
Osszessége altal megalkotott, megteremtett organikus nemzeti ero.

Ha nem lett volna az, akkor lehetetlen lett volna, hogy annak az 6 nemzeti hivatasanak
megfeleljen, hogy orias tulerékkel szemben még sokdig tartd leveretések ellenére is,
ujbol és ujbol feltamadva feltartsa a Nyugat felé vald elényomulas!

Es most oda jutottam, ahovd jutni akartam, Magyarorszdgnak, mint a Nyugat
védobastyajanak szerepébdl, az 6 organikus természetébdl folyik nemzeti politikdnknak
bevezetleg emlitett harom dogmadja: teriileti épségiink, allami fliggetlenséglink, nemzeti
egységiink, ez semmi egyéb, mint a nemzeti ¢élet organikus természetének konnyebben érthetd
jelszavakba valé foglalasa. Es midén most egy az eddigieknél sokkalta veszedelmesebb
tdmadas iranyul Nyugat ellen a Keletr6l, mert szervezetebb, mert jobban megérlelt erdkkel,
mert a Nyugat technikdjaval rendelkezd barbarsag részérdl: hat most jabb sziikség van erre
az organikus erdre, amelyre évszdzadokon at sziikség volt, ma ujbol ez all elsdsorban ¢és kell,
hogy elsésorban alljon, hogy ezt a veszedelmet elharitsa nemcsak 6nmagarol, hanem az egész
vilagrol.

Nem teszsziik egyediil. Nem szdlva a szovetséges német birodalomrol, teszsziik ezt allando
szerz6désnek alapjan azokkal a nemzetekkel és ama masik allammal egyiitt, mely O Felsége
kiralyunk, mint osztrak csaszar uralkodasa alatt all; de abban a szovetségben, amelynek
anyagi erejét lebecsiilni tdvol all télem, mi képviseljiik a leghatarozottabb, a legteljesebb és
ennek folytan legenergikusabban miikdoé organikus erét. Ez a vilagért sem akar kissebbitése
lenni azoknak a népeknek, amelyek az osztrak allamot alkotjak. Tudom, hogy sokan koziiliik
sok tekintetben folottiink allanak. Tudom, hogy sokat tanulhatunk tdliikk sok tekintetben. De
historiai alakulasuk mas, histériai alakuldsuk nem adja meg nekik Osszességiikben azt a
kompaktsagot, azt az egységi Ontudatot, szdval azt az organikus erdt, mely Magyarorszagban
van letéve és ez az organikus erd visszahat a maga kompaktsdgaban a monarchia masik
allamara is. Irtdztatd gondolat volna, hogyan allanank mi, ha Magyarorszag nem volna egy
onallé allam a maga nemzeti tudataval, nemzeti tradicidival és azzal az edzett 1élekkel, mely
egy viszontagsagban eltoltott évezred eredménye.

A magyar politika jelentésége.

Ez a magyar nemzeti politikanak jelentdsége a vilaghabortiban. Przemysl Orségének
jelentdsége a’ csatatéren: ez a vilaghdboruban Magyarorszag. A legexponaltabb pont
helyérségének szerepe. Es én azt mondom, hogy minél teljesebb, minél tokéletesebb
mértékben érvényesiilnek a magyar nemzeti politikanak alaptételei, minél tokéletesebben ¢€s
biztosabban élvezi ez a nemzet a maga allami fliggetlenségét, minél szilardabban van
megalapozva az 6 nemzeti egysége, minél inkdbb nemzet, annal nagyobbak azok a
szolgalatok, amelyeket ugy az uralkodohdznak, mint a szdvetkezett osztrak allamnak és a
miuvelt vilagnak tehet.



Ezek a tételek eldttem vilagosak, ezeket a tételeket a mi kortinkben nem vonja kétségbe
senki, de ezeket a tételeket a vilag talan nem ismeri ol ugy, amint mi ismerjiik, legalabb nem
mindeniitt. A kapaci-tacio, az elméleti okoskodas nem tudta meggy0dzni a kiilsé tényezoket e
tételek helyességérdl. Itt van most az a torténelmi ora, amelyben a tények fogjadk meggy6dzni a
vilagot. Minél nagyobb a szerep, amelyet Magyarorszag ebben a vilaghaboruban jatszik,
minél odaadobb az a lelkesedés és aldozatkészség, amelylyel utdégondolat nélkiil beleveti
magat ebbe az 6ridsi kiizdelembe, minél inkabb képviselte azt, amit Hindenburg tdbornagy a
dontd tényezdének mondott, hogy az fog gydzni, akinek jobb idege van, minél jobb az idege,
minél erdsebb a lelkiilete, annal jobban mozditja el6 nemcsak a vildg, a nyugati civilizacio
nagy érdekeit, hanem nemzeti politikéjanak nagy idedljait is.



CSERNOCH JANOS

EGYHAZ ES HABORU.

Az egyhédz hivatdsa nem az 4llamok kormdnyzdsa, nem a nemzetkdzi jogviszonyok
rendezése, hanem a halhatatlan emberi léleknek elvezetése o6rok céljahoz. Mikor azért az
egyhaznak allaspontjat vazolom a habora targyaban, elére kell bocsatanom, hogy a habora
jogi, nem valldsos kérdés, amelynek megitélése csak a vallasos ¢€s erkolcsi elvekkel vald
vonatkozasaiban tartozik az egyhaz illetékességébe. Eldaddsom tehat arrdl szol,
megengedhetonek tartja-e az egyhaz hittani és erkolesi szempontbdl a haborut s miképpen
illeszti bele az erkdlcsi vildgrendbe.

Az evangéliumban a héaborurol elvi kijelentést nem olvasunk. Krisztus Urunk nem
foglalkozott politikai, allamjogi €s nemzetkdzi kérdésekkel, csak az emberi €élet alapjait és
céljat érintd igazsagokat hirdette. Mikor az adofizetés kotelességérol kérdést intéztek hozza,
annyit valaszolt: «Adjatok meg a csaszarnak, ami a csészaré €s az Istennek, ami az Istenéy.
Ebben a nyilatkozatban benfoglaltatik az Osszes polgari kotelességeknek és erényeknek
erkolcsi elismerése, amelyeket a természetjog .r6 rednk. A héaborut nem tiltotta. Az
Oszovetséget megerdsitette és megpecsételte, amely pedig igen sok haborunak igazsagossagat
elismeri. A pogany szazadosnak hitét megdicsérte, szolgdjat meggyogyitotta, mikor ez
hitvallasaban elismerte, hogy az Udvozitd oly biztossaggal parancsol a természetnek, mint & a
katonainak. Nem tiltotta neki a katonai szolgalatot, amint eléfutara, kereszteld Szent-Janos a
blinbanatra jelentkezd vitézeket sem kotelezte élethivatasuk megvaltoztatasara, hanem csak
megparancsolta: senkivel se erdszakoskodjatok €s elégedjetek meg zsoldotokkal. (Luk. 3, 14.)
Az a mondéasa az Urndk: «Mindazok, akik fegyvert fognak, fegyver altal vesznek el»,
vildgosan csak azt jelenti, hogy aki igazsagtalanul tdmad meg mast, mélto biintetését el fogja
venni.

Az evangélium ajanlja a szelidséget, a tiirelmet, a hosies béketlirést, «Ne alljatok ellen a
gonosznak. Aki megiiti jobborcadat, forditsd neki a masikat is.» (Maté 5, 39.) De ez csak
tanacs, amely az Onvédelem jogat kétségbe nem vonja, hanem foltételezi. Az onvédelem
jogunk, sOt bizonyos koriilmények kozott kotelességiink. Kiillondsen akkor, mikor a sértés
nemcsak minket, hanem masok érdekeit is érinti.

A haboruat, mint az emberi életnek egyik jelenségét tehat az evangélium is megemliti s
elismeri, hogy az bizonyos feltételek mellett igazsagos lehet. Haborunak nevezziik két vagy
tobb 0nallo allamnak harci allapotat. A habort tehat allapot s nem az ellenségeskedésnek
egyszeru ténye. S itt a kiils6 haborurdl — egyes allamok k6zott — beszéliink, nem a lazadésrol
vagy a polgarhaborurdl.

Az ilyen hdboru az egyhaz tanitasa szerint megengedett annyiban és akkor, amennyiben ¢és
amikor azt a sziikség parancsolja. A haborat tehat a sziikségesség igazolja. Ha valamely
allamnak joga van a fonnallashoz, teriileti épségének megdvasahoz s mindazon javaknak
birtokdhoz és ¢élvezetéhez, amelyek az allami célok eléréséhez megkivantatnak, akkor joga
van azokat az eszkozoket is igénybe venni, amelyek a jogok érvényesitéséhez sziikségesek. A
kiilsé érvényesités, a kényszeritdé hatalom nem tartozik ugyan a jognak Iényegéhez, a
tarsadalmi rendnek mégis lényeges kovetelménye, hogy a jog az élet valésagaban a tiszta és
erkolcsi jelentdségen kiviil tényleg érvényesiiljon is. Az allamon beliil a fizikai és erkolcsi
személyek jogainak végrehajtasarol rendesen gondoskodva van. De ha az 4allami jogrend
valahol annyira hidnyos, hogy a vildgos és el nem vitathat6 jogot végre nem hajtja, vagy nem
védi: ott a természetjog tanitdsa szerint az 6nvédelmet meg kell engedni. Viszont, amikor a
legjobban rendezett allam sem tud jogvédelmet nytjtani, a hirtelen erészakos tadmadas
esetében, az allami positiv jogszabalyok is elismerik az onvédelem jogossagat, mert a



természetjog vildgosan tanusitja a mi lelkiismeretiink el6tt, hogy a jogvédelemhez sziikséges
eszk6z0khoz szabad nyllni. Ami pedig az allamon beliill az egyesekrdl all, az 4ll az
allamokrdl is. Hidba beszélnénk az allamok jogairol, lia a nemzetkozi érintkezés folyaman
felmertiilé jogtalan tdmadésok ellen a védelem eszkozei rendelkezésdkre nem allandnak. Az
allami hatalom birtokosai kotelesek az allam jogait megvédeni és érvényesiteni s fontos okok
nélkiil fel nem adhatjak azokat, mert k6zos javakrol van sz6. Mar pedig, ha az allamfének
nemcsak joga, hanem kotelessége is az allami jogok védelme és érvényesitése: akkor mas
eszk6zok hijan a fizikai kényszer, a harc, az erdszak az erkodlcsileg megengedett mddja a
jogvédelemnek. S az egyes allamok szuverenitasabol folyik, hogy a hatasos jogvédelem ¢és
érvényesités mas allamokkal szemben végeredményben csak a fegyveres erdszak lehet, mert
politikailag fiiggetlen allamok egymas folott illetékes birot el nem ismernek, Ubi juditia
deficiunt, incipit bellum. (Grotius 1. c. 1. 2. cap. 1. §. 2. u. i.) Ahol lehetetlenné valt az tigy
elbiralasa, ott kezdddik a haboru.

A torténelem folyaman sok kisérlet tortént, hogy a habori megakadalyozasara nemzetkdzi
forumot allitsanak fel. Az egyhdz mindig rokonszenvezett ezzel a torekvéssel s a maga
részEérol szivesen kindlta kdozremitkdését. Amint a benne €16 erkolcsi er6knek a tdrsadalomba
¢s az allamok jogrendjébe vald atiiltetése altal a habori borzalmait az idok folyaman
enyhitette, ugy érvényesitette befolyasat abban az iranyban is, hogy a héaborut lehetdleg
megakadalyozza és foloslegessé tegye.

«Ha elfogulatlan szemmel figyeljiik a keresztény allamok fejlédését a VII. szazadtol a
XIII. szazadig s abban az egyhdznak szerepét, Ugy lehetetlen észre nem venniink az
egyhaznak azt a céljat, hogy Eurdpa keresztény allamait egy nagy népcsaladda nevelje, mely
folott a romai papa, mint az egész kereszténység atyja és a rOdmai csaszar, mint a vilagi
fejedelmek legelseje bizonyos nemzetkdzi hatalmat gyakoroljanak s igy az allamok kozotti
viszalyokat, valamint az dllamoknak belsd vitas ligyeit, mint nemzetkdzi békebirdk megitéljék
s igy a kiils6 harcot vagy a bomlasztoé polgarhaborat megakadalyozzak. A papaknak ez a nagy
torekvése ¢és ennek nyoman elért példatlan vildgi hatalma nem volt az egyhazi primatusnak
lényeges kovetkezménye, hanem tisztara a torté-neti OsszetevOknek ereddje. Nem személyes
ambicid, jogosulatlan hatalmi torekvés vezette a papakat, hanem a legnemesebb cél: a
vilagbéke.

«A fejlédsé allamok héldsak voltak az egyhaz jotéteményeiért. Onként nyujtottidk az
egyhaznak a vilagi hatalmat s az egyhaz feje a kedvezd helyzetben hivatasos kotelességének
tartotta a vildghatalom és vele a vilagbéke megalapitasat. Ilyen nagy gondolat mindenesetre
méltd volt az egyhaz fejethez, S ha a mostani kor fia kritizalja a kdzépkor nagy papainak
tetteit, fontolja meg, hogy azok évszdzadokkal ezel6tt megoldani akartak egy kérdést, amely a
nagy keresztény vilaghatalom eszméjének bukéasa oOta mindinkabb bonyolultabb lett és
amelyet még ma sem sikeriilt megoldani.

A nemzetkozi szerzddés alapjan folallitandd béke-birdsag taldan éppen manap all
legmesszebb a megvalosulastol. Pedig a vilagbéke utani vagy eltdrdlhetetlentl €l az emberek
szivében. A béke az emberiség normalis allapota, a boldogsdg és a teremté munka
el6foltétele. Pacem habere debet voluntas, bellum nécessitas, mondja szent Agoston. A békét
akarnunk kell. Torekvésiink célja csak a béke lehet., A haborat a sziikség hozza rank s csak
azért viseljiik, mert masként nem tudunk tisztes békét szerezni. Ez a gondolat felvétetett az
egyhdz torvénykonyvébe. Bellare non voluntatis, sed necessitatis est, olvassuk Gratian
koédexében (C. 3. C. XXIII. q. 1.) Nem az akarat, hanem a sziikség diktalja a haborat. A
habort igazsagos oka nem lehet tehat tisztan a hoditds vagya, a hegemoénia vagy politikai
szupremacia elérése, hanem csak a szo szoros értelmében vett jogvédelem, vagy kétségtelen
jogoknak érvényesitése. S megelégedéssel kell konstatdlnunk, hogy az egyhdznak ez a
felfogasa utat tort maganak s a mostani habortiban ez a felfogas jut kifejezésre. Ugy O csasz.

crer



olvassuk, hogy a haborut vilagos jogsérelmek kényszeritették rank, s csak azért fogunk
fegyvert, hogy a hazank integritdsa ellen irdnyuld tdmadasokat visszaverjiik €s igazsagtalan
hatalmi torekvéseknek utjat alljuk.

Az egyhdz kotelességévé teszi az allamféknek, hogy a habori megkezdése eldtt az
ellenséges allammal a sérelmeket kozoljek, elégtételt koveteljenek s igy modot és alkalmat
nytjtsanak a békés megegyezésre. Mindez megtortént a mostani habora elétt. Ofelsége
kormanya még egy utolso kisérletet tett, hogy békés eszkozokkel érje el a célt s komoly
figyelmeztetéssel megfordulasra birja Szerbiat. Szerbia visszautasitotta a kormany mérsékelt
¢s igazsagos kivansagait s megtagadta azon kotelességek teljesitését, amelyek népek és
allamok békés egylittélésének természetes €s sziikséges alapjai. Azért a fegyveres elintézést
kellett vélasztani. Ofelsége a nagy elhatirozas egész horderejének és a Mindenhato el6tti
felelosségének tudatdban, miutan mindent megfontolt és meggondolt, nyugodt lelkiismerettel
1épett a kotelesség utjara.

A vilagtorténelem alig mutathat fel okmanyt, amely egy habortnak keletkezését oly
viligosan és meghatdan igazolnd, “mint Ofelsége proklamacioja. Azért fogadta azt a
monarchia mindkét dallama ldngold lelkesedéssel s azért viszi a nép példatlan
aldozatkészséggel a haza oltarara életet és mindenét. A természetes igazsagérzék sugallja
mindenkinek, hogy a habort elkeriilhetetlen sziikséggé valt/és azért tiszta lelkiismerettel
nyulhatunk fegyverhez.

Vannak a békének idealista baratai és a haborunak elvi ellenségei, akik a mostani
jogrendben sem ismerik el a haborut, mint a sziikség torvényét. Kiillondsen az egyhazat
okoljak, hogy a haboru a keresztény korszakban megmaradhatott, noha az a keresztény
erényeknek legnagyobb ellensége valosagos kiglinyoldsa az isteni béke, a nagylelkii ¢és
megbocsatd felebarati szeretet.....valldsanak. Ezek a lagyszivii s nem kemény értelmi
idealistak elfelejtik, hogy szabadakarati emberek a legjobb nevelés mellett sem nevelddnek
valamennyien olyan jellemekké, amelyek az erkodlcs torvényeit minden koriilmények kozott
megtartjak. Mindig akadnak, akik vakmerd gonoszsaggal athagjak az erkolcsszabalyokat. Bir
az egyhaz a szeretet torvényét az egyes nemzeteken tul az egész emberiségre kiterjesztette s
mindenkivel szemben megparancsolta a jog és erkolcs szabalyainak tiszteletét, mégis akadtak
a nemzetek és allamok vezetéi kozott mindig olyanok, akik mas allamok jogait nem
respektaltak ezért a kereszténységet feleldssé tenni nem lehet, mert minden vallas csak a sajat
tanitasaért, a sajat eszméiért, azoknak kovetkezetes gyakorlati megvalositasaért felelds, nem
pedig azoknak megszegéséért. Ha a kereszténység elvei nem volnanak alkalmasak a vilagbéke
megteremtésére, ekkor volna az egyhdz felelés a haboruért. De abban mar csak az emberi
gyarlosdg a hibas, hogy a békét az erkodlcsszabdlyok ellenére megbontjak. Evvel a
gyarlosaggal szamolni kell és kérlelhetetleniil alkalmazni kell az eszkozoket, amelyek az
erkolesi és jogrend megsértdit megbiintetik és az erkolesi rend egyensulyat helyreéllitjak.
Ilyen eszk6z a nemzetkdzi jogrend megbolygatdival szemben a habora. S mint ilyen eszkoz,
ugyancsak nem guinyja az a kereszténységnek, mert éppen a kereszténység koveteli és
stirgeti az erkolcsi vilagrendnek, mint az emberiség boldogsaga egyediil biztos alapjanak,
szigoru megvédését.

A keresztény szeretet nem iires érzelgés és gyava megbocsatas, hanem a felebarat javanak
hatasos elémozditasa. Az igazi szeretet szigori €s hdsies, tud sebezni és biintetni, hogy a
romlottat javitsa €és az éretlent megnevelje s mindenkit joakaratava tegyen a f6ldon, mert a
béke csak a joakaratiak kozott lehetséges, hozza csak a joakaratiaknak van joguk. Nem
ellenkezik ezzel a keresztény szeretettel a haboru, amely az ellenséget bele akarja
kényszeriteni az erkolcsi vildgrendbe, Ot az igazsagtalan cselekvések szabadsagaban
megakadalyozni s neki az egészséges béke foltételeit biztositani. A keresztény vilagnézet nem
tlirheti, hogy a gonosztevd sikerrel és szabadon izhesse gazsagait s igy a biintetlenség révén a
gonoszsag még fokozodjék, hanem kiméletlen megtorlast kovetel az artatlanok és a biinds



érdekében.

Nem igaz tehat, hogy a haboru a keresztény vildgnézettel dsszeférhetetlen. Beleilleszkedik
a keresztény erkolcsi igazsagszolgaltatds rendszerébe. Nem mint Orvendetes, kivanatos
jelenség ugyan, hanem mint megtorlas, fajdalmas javitas, keserli megprobaltatas, kegyetlen
szlikség. Belligerare malis videtur félicitas, bonis nécessitas (S. Aug. De Civ. Dei 4, 15). Csak
a romlott ember lelheti 6romét a harcban, a jolelkii megadassal fogadja, megnyugszik benne.
S a megnyugvasnak a sziikségességen kiviil mas okai is vannak. Mert barmily fajdalmas
sebeket iit, bairmekkora veszteségeket okoz a hdborl, mégis megvan a vigasztald, felemeld,
biztosito hatdsa is, mint minden csapasnak €s szenvedésnek.

A habort gigantikus erdvel megrdzza a lelkeket s a hatalmas rengések folytdn megnyilnak
az emberi léleknek titokzatos mélységei. Az er6k nagy megfesziilésében megnyilvanulnak az
embernek legelrejtettebb gondolatai, emberi mivoltunk Oseredeti és legtermészetesebb
Osztonei, amelyeket a mindennapi élet, a feliiletes miiveltség mar strt rétegekkel boritott be.
Folszakad az a meleg belsd szeretet az Ur Isten irdnt, amely minden ember szivének mélyén
él, mikor egy szempillantas alatt latjuk, hogy minden sszeomlik koriilottiink, csak az Ur
virraszt még szeretettel folottiink. Folszabadulnak a vallasos érzelmek, mint a vizforrasok a
sziklas hegyekbdl, megrepesz-tik az elditéletek kemény granitjat és vigasztalast Ontenek
mindenfelé. Meginduldssal latjuk a katondk szdzezreit, amint az élet és halal valaszitjan
férfias komolysaggal magukba szallnak, Istennel megbékiilnek s lelkiismeretiik nyugalmat
megszerezve, hosi elszantsaggal sietnek a harcmezodre, a harc utan a sebek fajdalmat biiszke
onérzettel viselik. Latjuk a haza minden gyermekét a templomokban buzgd imadsaggal ajkan
a kiralyért, a hazaért, a kiizd6 hosokért, a gydzelemért.

Ahol azeldtt, a szenvedélyek, a gyiilolet és a versengés harca folyt, ott az igazi élet-halal
harca kitorésekor béke és Osszetartozas lett Megszlintek a politikai partviszalyok, az
osztalygyilolet, a nemzetiségi surlodas és a gazdasagi verseny. Mindenki testvérnek érzi
magat ¢ hazaban, amelynek most mindnyajan szeretd és aldozatkész fiai vagyunk. Amit a
béke évszazados munkaja nem tudott elérni, azt az egységet megteremtette egy csapasra a
habort. Meglepdédve néziink egymadsra s azt tapasztaljuk, hogy tulajdonképpen csak a
haboru 6ta vart béke s nem volt igazi béke a harc el6tt. Megismertiik egymast a veszélynek
pillanatdban s megtanultuk egymast becsiilni. A kiilsd latszat aldl foltintek az igazi értékek.
Tapasztaltuk, mennyi erkolesi erd lakik a mi népilinkben, mennyi tiszta lelkesedés a hazaért és
a kiralyért, mily csodas batorsag az ifjusagban, irgalom és aldozatkészség a honleanyokban.

A kultara magaban rejti az elpuhulads és elérzé kiesedés veszedelmét. Most a haboru
megrenditd nélkiilozések és szenvedések elé allit, hogy Visszatérjlink az egyszerliség, a jozan
takarékossag, mértékletesség ¢és a kemény férfiassag erényeihez. A hosszi béke sokakban
nevelte az élethez €s €lvezethez vald gyava ragaszkodast, s az ¢€letonzés felburjanoztatta a
hazassag szentsége, a gyermek élete elleni blinoket Azt lattuk, hogy mar nalunk is sokan az
¢letnek azt az orszagut jat jartak, amely Parisba 1 vezet. Egyes vidékeken mar mi is tobbszor
hallottuk a temetdi harangok szomort hangjat, mint a dajkédknak vidam bdlcs6i dandjat. Most
a habora véres kézzel széttépi a blinds 6nzés gyokereit, a h0sok ezreiben mutatja be a halal
kérhetetlenségét és nemességét s figyelmeztet a kotelességre: az élet nem a legfobb javunk,!
azt nagylelkiien kell felaldoznunk szent és 6rok érdekekért.

Az egyhaz, amely az orok élethez viszonyitva mutatja be foldi kincseink értékét, nagy
segitséget nyer. a haborunak tanitdsaban, ebben a komor, megrazé oktatasban, amely a foldi
értekek viszonylagossagat oly rikitd szinekben mutatja be. A Béke lassi litemben
tulajdonképen ugyanazt az oktatast adja az elmulds néma ajkaval, de a habori hangosan
besz¢l, agyadorgéssel, kiirtok riadasaval beszél.

S az egyhaz ugy érzi, hogy mivel a komoly valdsagot az emberek el6tt el nem hallgatta s a
haboru komor beszédéhez: a katondkat hozzaszoktatta; mivel az elmulds mogott az orok élet
valosdgara folyton ramutatott: nevelte a katondkban a haldlt megvetd batorsagot,



megkonnyitette nekik az elvalast e f61dt6], megenyhiti szenvedéseiket a koragyon. Az egyhaz
utmutatasaval megtalalja a haldoklé és szenvedd katona a tekintetet az ég felé, reményeinek
orok hazaja felé. Ez a vigasztalds marad az egyetlen valodi érték, mert életért csak szebb ¢€s
jobb élettel lehet jutalmazni. Az egyhdz szivbdl kivanja a hébori befejezését, a békét, de
ameddig igazsagos harcunk tart, minden lelki €s anyagi erejét % harcnak sikeréért aldozza.

Bellum geritur, ut pax acquiratur. A héborut azért viseljiikk, hogy tartds és tisztességes
békét nyerjiink. Valamennyien a hazaban sziviink mélyéig meg vagyunk gydézédve a mi
harcunk igazsagardl és azért rendithetetlen benniink a gydzelem reménye. A keresztes
habortik hangulata szall meg minket. «Az Isten akarja» a mi jelszavunk. Oly elszantak
vagyunk, mint az Isten akaratdnak végrehajtoi. Az eljovendd béke nagyobb és boldogabb
hazaban talal minket. Minden tényezd szent kotelességének tartja, hogy ezt a boldogabb
hazat majd erejéhez mérten szolgalja. Az egyhdz le akarja fogni a hdbortiban félszabadult
pagy erkodlcsi erdket s azokat mind meg nem fogyatkozott mértékben atvinni a béke
munkéjaba. A magyar egyhdz ezeréves torténelmiink viharai alatt megszilardult szeretettel
ragaszkodik a magyar hazéhoz s szeretetét — ha lehet — csak fokozta ez az 11j vihar, mely most
tombol folottlink. A haborti utdn a mi hazénk is tagabb latokort nyer. Nagyobb szerepet
jatszik a nemzetkdzi viszonylatokban. Uj piacok nyilnak meg elétte a Balkdnon és a
baratsdgos torok birodalom teriiletén. S a magyar hazanak expanziv fejlédésében fogja a
vilagegyhdz megmutatni az ¢ halajat a lovagias és a szabadsagot tiszteld magyarsag irant.
Boldog 6rome volna a magyar egyhaznak, ha a szerencsés gydézelmek utdn az 6 papjai €s
kiildottei, mint méas nemzetek papjai, pionirjai lehetnek a mi hazdnknak a kiilfoldon a lelki
kotelék utjan. Adja Isten, hogy az egyhaz ezt a szolgalatot megtehesse, mert ez a magyar
nemzet legfényesebb korszakanak feltdmadasat jelentené.



HAZAI SAMU

A HABORU TENYEZOL.

Tisztelt holgyeim és uraim!

Régen, vagyis hadnagy koromban irtam egy kis munkat a habort tényez6irdl. E munka
néhany év elétt az «Ujsag»-ban és a Pester Lloydban tarcacikként megjelent. Es ha ennek
dacédra itt is ismertetem dolgozatomat, teszem ezt azért, mert azt tartom, hogy ha a
szinhdzakban tobbszor lehet egy és ugyanazon szindarabot eldadni, akkor mas irodalmi
terméket is szabad terjeszteni, tobb helyen felolvasni, kiilonosen ha targya aktudlis,
kozérdekdl.

Ez bejelentve kérem a jelen viszonyokra atformalt eldadasomat szivesen fogadni.

Nagy Sandor egy lakoman megolte Clytust, aki egyébként neki baratja és hadvezére volt.

Ez igy tortént:

Az asztalt koriiliilé6 udvaroncok Sandor haditetteit szerfolott magasztaltak, allitvan roluk,
hogy azok Illias héseinek tetteinél is dicsébbek s hogy Nagy Sandor istenekhez hasonld 1ény!

A kiradly e hizelgéseket szivesen fogadta, s6t & maga is dicsekedett a gydzelmeivel,
mikdzben atyjatdl minden érdemet elvitatott s annak emlékét 6csarolta.

Clytus, erélyesen Fiilop védelmére kelt, kinek halhatatlan érdeme — tigymond — az, hogy
Macedoniat regeneralta és nagy erkdlesi tulajdonsagokkal bird hadsereget teremtett, melylyel
Sandornak a gyézelem nem lett nehéz.

E szavak hallatara bész indulatra gerjed a kirdly ¢€s térét huzza Clytus ellen; baratainak
csak nehezen sikeriil 6t visszatartani, de midén Clytus ily hangon tovabb beszél, dardat ragad
ki egy mellette all6 katona kezeébdl és azt Clytus felé dobva megdli 6t!

Szegény Clytus! igazsagért vértanuhalalt szenvedtél!

Igazsagod volt, amidén Sandorral szemben, aki a hadisikert Onmaganak, vagyis a
vezérletnek tulajdonitotta, kijelentetted, hogy a siker kortil az erkdlcsi elemnek is van érdeme.

Hiszen maga Napoleon, a langeszii hadvezér is mondja: hogy az erkdlcsi elem a haboraban
a legfontosabb tényezd, a hadisiker haromnegyed részben neki és csak egynegyed részben
tulajdonithat6 a tobbi elemeknek.

Ha — miként Napodleon vallotta s a hadtorténelem csatdk ezrével bizonyitja — a siker
haromnegyed részben az erkdlcesi elemnek tulajdonithato, csak logikus a kovetkeztetés, hogy a
haboru e féoelemének megteremtése az allam elsérangu kotelessége.

Olyan orszagban, ahol az erkdlcsi elem nincs meghonositva, senkinek sem all jogaban az
elvesztett haboruért kizarolagosan a vezéreket vagy anyagi korlilményeket okolni, mert a
hadtorténelem szamtalan példakkal bizonyitotta, hogy az erkdlcsi érziilet alacsonyabb volta,
hasonlithatatlanul t6bbszor, mint barmi mds, volt oka a szenvedett vereségeknek.

Amiképen Descartes, a hires francia bolcsész a vilag teremtésérdl és elemeirdl beszélve,
joggal mondhatta e szavakat: «adjatok nekem anyagot és mozgast, a mindenséget alkotom
beldliikk» — éppen olyan joggal mondhatjuk mi is az erkolcsi elem értékének illustralasara:
adjanak nekiink megfelelé nagy és erkolesi qualitdsu seregeket s mi meghoditjuk veliik a
vilagot!

Az erkdlcsi elem valoban minden mas haditényez6 folott all.

Tisztelt holgyeim és uraim!

Azzal, amit eddig e prologban mondtam, jelezni kivantam, hogy a haditényezok koziil az
erkolcsi elemet nagyon. ki fogom emelni és meghonositasanak sziikségét hangstlyozni.

Eldadasom érdemleges részébe fogva, bejelentem, hogy a haditényezdket, tobbnyire elvont



fogalmakat —  tetszet0sség okabol — istenek ¢és géniuszok gyanant az Olimpuson
szerepeltetem, ahol e 1ények az emberek ligyeivel foglalkoztak és az emberek sorsat intézték.

Az Olimpuson egy alkalommal Erisz, a viszaly istennéje Marszhoz a hadak istenéhez igy
szOlt: Oh Marsz! munkat hoztam neked. A fold tobb hatalmas népei kozott viszalyt
tdmasztottam.

Ugye fivérem te meg vagy velem elégedve?

Gondoskodésodért 6h Erisz! fogadd koszonetemet — mondta Marsz — uj é€letre ébredek,
mellem kitdgul és teli tiidovel szivom a jolét balzsamos levegdjét! Nemsokéra teljes
hadikontosben jelenek meg a perpatvarban allo emberek kozott.

Az Olimpuson villamsebességgel terjed el a hir a kilatasban levd habortrol.

Az istenek és géniuszok koziil sokan ¢€lénken vitatjadk a gyodzelem esélyeit és kiki
rendeltetéséhez képest az egyik vagy masik haboraskodo fél partjara kél. Az égi 1ények a vita
folyaman a hadisiker tényezdirdél kezdenek beszélni.

Az erkdlcsi elemeknek géniusza, azutdn Minerva: az ész istenndje, tovabba Vulkan: a
fegyverek istene, nemkiilonben a batorsdg, a szervezés, a mennyiség, a véletlenség s
szamtalan mas istenség, kiki magénak tulajdonitja az eredmény érdemét!

— Eszkézeim nélkiil — mondja Vulkdn — az emberek tdmadasra vagy védelemre
képtelenek, de bottal, kdével, nyillal, landzsaval, puskéval, 4gyuaval felszerelten erdsek,
hatalmasak lesznek.

Minél jobbak a fegyverek, anndl biztosabb az eredmény. A fegyverek tokéletesbiilésének
torténete egyidejlileg a veliik kivivott;,gy6zelmek hirdetdje. Hiszen ismert dolog, hogy a
16poros puska €s az agyli maroknyi csapatokat arra képesitett, hogy egész vilagrészeket
konnyen hoditsanak meg ... szoval, csakis fegyverrel kézben lesz harcossa az ember.

— Egyetértenék veled, 6h Vulkan — sz6l a Kiképzés, — ha a személyes ligyesség ¢€s a
fegyver hasznalatanak képessége minden embernek velesziiletett tulajdonsaga lenne. Amde az
embert a fegyverkezelésben s egyéb hadi mesterségben oktatni kell és nélkiilem
harceszkozeid csak értéktelen fém, rozsdas vas lennének. Belathatod tehat, hogy ¢én a
hadviselés terén hatalmas tényez6 vagyok.

— Engedjétek meg — kialt kozbe a Szervezés, — hogy én is vindikdljak magamnak érdemet.
Mert ha val6 is, hogy a «fegyverzet» és a «kiképzés» a harc sikerét elémozditjak, nem
kevésbbé igaz, hogy csakis megfeleld szervezet képesiti a katonakat a rendszeres
hadimunkara. En a «szervezés», a hadsereg teremtSje vagyok; én vagyok az, ki a
katonasagot mitkodésre képessé teszem, az eredményt el6készitem, s6t biztositom.

— Valoban azt kellene hinni — pattant fel a Batorsag, — hogy kiviiletek a sikerben senkinek
sincs része; koziiletek mindegyik szentiil meg van gyézddve, hogy a gy6zelem oroszlanrésze
Ot illeti meg; pedig bizony mondom, nem értek annyit, mennyit én! Nélkiilem még porban
sziilott, diadalt nem aratott s gondoljatok, hogy az emberek harcolndnak, ha én nem
0sztondzném Oket? Bizony nem! A «gyavasagnak» €s «félelemnek» ezen alvilagi isteneknek
rabjai lennének 6k s fegyveriiket poltronul elhajitva, a kiképeztetéssel mit sem tdorédve,
csakhamar kereket oldananak, hogy biztos rejtekben a veszElyt kikertljék.

Majd Minerva kél fel s higgadtan igy beszél:

— Ami Jupiter az istenek korében, az vagyok én a katonak korében, vagyis az uralkodo,
iranyito hatalom. Képzelheti-e valaki, hogy a csapatok céliranyos alkalmazasa nélkiil a sikerre
szamitani lehetne? Nem igazolja-e Nagy Sandor, Hannibal, Julius Caesar, Hunyady Jéanos,
Matyés, Savoyai Jend, Hagy'Frigyes, Napoleon, hogy a habort tényezdi kozott az elsd hely a
vezérletet illeti meg. En azt hiszem, hogy igen!

— Egészen helyes, okos Istennd — szol Minervédhoz egy paranyi lény, a Véletlenség, —
csakhogy felejteni latszol, hogy én még téged is gyakran kijatszalak s legszebb terveidet
csuffa teszem.

Ilyeténképen beszélt még sok, sok mas istenség, példadkat hozva fel, bizonyitando, hogy a



siker f0leg vagy egyediil az illeté kozremiikodésének koszonheto.

Csak a Kotelességérzet és a Jellem nem szoltak semmit, egy vallvonds, egy szdnakozo
mosoly képezte gondolatuk egyediili lathato jelét.

A viszalykodo istenek sehogysem tudtak megegyezni és a vita csakhamar veszedelmes
jelleget oltott volna, ha maga «Viktoriay, a gy6zelem istenndje kovetkezéleg nem szol:

— Mit vitatkoztok hidba! Koziiletek mindenkinek van értéke. A mennyiség istene, vagyis a
szam-erd bizonynyal fontos tényez6 azon aritmetikai regulanal fogva, hogy példaképen: 10 jo
katona 10-szer annyit ér, mint egy jo katona. Nem kevésbbé fontos szerepet jatszik Vulkan, a
fegyverek istene, bizonysag erre az, hogy Jupiter legfelsébb isteniink maga is villammal
kezében rontott a titanokra. Ep ily nagyra becsiilom a kiképzés nemt6jét, mint az ligyesség
teremtdjét, a szervezés istenndjét, aki a katonakat egységes és rendszeres mitkodésre képesiti.
A batorsag istenét okvetleniil elsérangli tényezének tekintem, nem 6 tepri le a félelem ¢és a
gyavasdg undok szellemét, 6 viszi elére a katondkat a halalt hozé golydzaporban s a
szuronyfalanxon keresztiil. Hatalmas szerepe van 'az ész istenndjének is, a vezérek s a vezetok
patrénusanak, mert alapigazsagot fed a kozmondas, mely igy szo6l: «tobbet észszel, mint nyers
erdvel». SOt még a Fortuna istenasszonyrdl is tartozom megemlékezni, mert egy marék
szerencse tobbet ér, mint egy zsadk tudomany!

De azért egyik se dicsekedjék az er6k géniuszai koziil, hogy a gydzelem kizardlagosan
neki koszonhetd.

Biztos siker csak ott varhato, ahol kiilonféle haditényezok mitkodnek kozre és talstilyban
vannak a szemben 4ll6 ellenséges erdk folott.

Hogy azonban az 6rokos veszekedésnek egyszer véget vessek, az egyik vagy masik erd
viszonylagos értéke folott végérvényesen donteni fogok.

Mindny3jan tudjatok, hogy az igazi kiizdelem csak halandok kozott képzelhetd, minthogy
benniinket, halhatatlan isteneket, megsemmisiteni nem lehet.

A halandok ¢és e kifejezés alatt természetesen csakis az embereket értve, kik a
halhatatlansag kivitelével hozzank, istenekhez hasonlok, szellemi képességiik — Minerva e
csodas ajandéka — altal, annak tudatara jottek, hogy nekik az ellenség legy6zéséhez, vagy a
védelemhez fegyver kell és ennek haszndlatdban jartassdg, tehat elézetes kiképeztetés
sziikséges; ezenkiviil az emberek rajottek arra is, hogy a sokasag elleni kiizdelem az egyes
egyének szervi Osszekottetését: a hadseregkoteléket kivanja és hogy az igy létesitett hadsereg
az egyseéges milkodése vezért, vezetoket igényel.

Ha az ellenséget az ¢élet veszélyeztetése nélkiil lehetne lekiizdeni, az esetben a «vezetésy, a
«fegyvern», a «kiképzés», az «organizacidy, a «sokasag» stb. képeznék a haboru elemeit.

Mivel azonban az ellenség lekiizdése életkockazattal jar, a haland6é pedig fél a halaltol, a
halalfélelmet ellensulyoz6 erkolcsi elemet is besoroztak a haditényezok kozé.

Ha az ezek szerint megallapitott ‘azon tényezoket, amelyeket a siker tényezdinek
neveziink, 6sszevonom ¢és osztalyozom, akkor a harcosok erejeként szerepelnek: a vezérek, a
csapatok intelligencidja, mint szellemi erd; a hazafiassdg, a batorsag, a fegyelem, a
kotelességtudas, az engedelmesség stb. stb. mint moralis erd; a csapatok sokasdga, melyet
szamerOnek szoktak nevezni, az organizacio, a fegyver, az ¢élelmezés, az egészségiigy stb.
mint anyagi ero.

Mar most az a kérdés: e harom tényez0 koziil melyik bir a legnagyobb fajstlylyal?

Az anyagi er0? Bizonyara nem! Mert eltekintve attol, hogy konnyen teremthetd, a
tapasztalat azt bizonyitja, hogy hidnyait, a j6 «vezetés», meg a harcosok «erkdlcsi érziilete»
bizonyos hatarok kozott mindenkor ellensulyozhatjak, holott az anyagi erd a «vezetésben» és
az «erkolcsi elemekben» rejld hianyokat sohasem poétolhatja.

Hogy a «vezetést» vagy pedig az erkodlcsi tényezoket illeti-e az els6bbség a siker kortil,
mar nehezebben donthetd el.

A hadtorténelemnek sok példdja azt bizonyitand, hogy a vezetés megeldzi az erkdlcsi



tényezot.

Amde, ha szem elétt tartom, hogy a langeszii vezérlet, mint kivétel nem johet szamitasba,
hogy vitéz, bator, kitartd csapatok mar sokszor nyertek oly csatdkat, melyet két j6 vezérek is
elveszettnek hivének; hogy az a hadsereg, mely mindha magas erkolcsi nivon 4ll, rovidebb
vagy hosszabb id6 utan sziikségképpen jo vezéreket teremt, mig megforditva nem allithato,
hogy jo hadvezérek minden koriilmények kozott hasznélhato, kitlind csapatokat nevelnek, az
elsobbséget az erkdlcsi elemnek kell odaitélnem.

Ennek megerdsitésére Gorogorszag, de kiilondsen Roma, fényes példat nyjt

Nem volt és nincsen allam, mely annyi jo hadvezért mutathat fel, amennyit — szazadokon
keresztiil! — Roma harcosainak magasfoku erkolcsi érziilete teremtett.

En tehat a palma-koronat az erkdlesi  elemnek nyGjtom at; én a palma-koronat az
erkélesi elemnek itélem oda, mert nemcsak az észt, a szellemet termékenyiti, de' hatalmas
erdkifejtésre is képesit.

Torvénytisztelet és engedelmesség volt az, mely Leonidast és a 300 spartait a thermopyléi
szorosokban félistenekké avatta és Spartanak 6rok dicsOséget szerzett. Az emlékkovon, mely
a hosok tiszteletére a csatatéren felallittatott, e felirat volt:

«Utas, vidd hirlil Spartdnak, hogy mi hazank térvényeinek engedelmeskedve haltunk
meg.»

A haza és a kiraly iranti szeretet mondattak a magyar urakkal a pozsonyi orszaggytilésen:

«Moriamur pro rege nostro Maria Terézia» s azok, kik e szavakat hallattak, vériiket a
harcmezén 6rommel ontottak.

Nemzeti ¢érzés ¢s kotelességtudas az, mely méar nem egyszer az Onkéntes harcosok
szazezreit vitte a csatatérre; nemzeti érzés, kotelességtudas volt az", mely eldteremtette a
sziikséges pénzt, a sziikksége hadianyagot.

Sokaig lehetne még az erkolcsi tényezdé hatasardl beszélni és példakkal megvilagitani,
amde elég legyen; az erkodlcsi elemet, mely a nemes ¢és erdteljes tetteknek soha ki nem apado
forrésa, palyanyertessé nyilvanitom.

De amidon ezt teszem, hangsulyozom, hogy még a moralis erd sem allithatja azt, miszerint
a gydzelem, az 6 kizarolagos érdeme.

Sikeres eredmény csak ott jon létre, ahol mindennemii er6 bdségesen al) rendelkezésre,
ahol nem kell a fejet torni afolott, hogy az ellenséget legy6z6 erdtobbletet melyik elem révén
nyerjiilk meg.

Ebbdl kovetkezik, hogy ezen elemek mindegyiket apolni, gondozni kell s elhanyagolni
egyiket sem szabad.

Az istenek és géniuszok «Viktoriay itéld szava el6tt meghajolnak és csendesen vonultak el.

Csak egyetlen 1ény maradt vissza; szomortan, csiiggesztett fovel, lassu 1éptekkel kozeledik
a gy6zelem istenndjéhez €s igy szol:

— Engedd, hogy kegyedet keressem s hatalmas partfogasodért esedezzem.

— Ki vagy te és mit akarsz, sz¢ép leany?

— En? En azon 4llam védszentje vagyok, mely Eurdpa szivében elteriilve minden oldalrél
fenyegettetik. Népem: féltett kincsem; biztonsagat szivemen hordom és azért kérlek, 6
Viktoria, segéld nemzetemet!

— Szegény gyermek, szolt a gydzelem istenndje, akaratomnak ura én nem vagyok; én
rendes korlilmények kozott csak azokat segithetem, kik hatalmasak ¢és akik allami és
tarsadalmi intézményeik, szellemi felsébbségiik folytan képesitve vannak engem magukhoz
bilincselni; de miutan irantatok rokonszenvvel viseltetem, néhany szoval megmondom, mu
ként remélheti néped, hogy esetlegesen mell¢je szegddom.

— Hallgass tehat ide:

— A haborG nem egyszer dont népek sorsa felett, nem egyszer hoz az egyiknek
boldogsagot, a masiknak rabszolgasagot és nyomort.



Ezért arra a kiizd6 eszkdzre, melyet hadseregnek neveznek, a legnagyobb suly fektetendo.

Ha tehat nemzeted a valamikor bekovetkezhetd kiizdelemhez gydzelmi esélyeket akar
teremteni, akkor ellenségeiénél erdsebb, vagyis szamra nézve nagyobb, jobban felszerelt, jobb
vezérekkel bird és vitézebb hadsereget kell alkotnia.

Ha ezt megdonthetetlen viszonyoknal fogva nem teheti meg, a hadsereg fejlesztési
ligyekben a megengedett legsz€élsébb hatarig menjen el, nem csak azért mert ekként — az
érdekazonossag és az érdekellentétek vilagaban — legtobb esetben szovetségesekre bukkanhat,
akikkel azutan sikerrel vald kilatassal harcolhat azzal az ellenféllel, aki nalanal erésebb volt,
de azért is, mert ha az allam kényszeriilve lenne magara hagyatottan harcolni az erésebb
ellenséggel, a katondk latvan azt, hogy az orszag mindent megtett, amit tehetett a honvédelem
érdekében, hatvanyozott erével fogjak, sulyos feladataikat teljesiteni.

Népedet tehat az 6 kisebb versenyképessége reményvesztetté sohase tegye. A kisebb
versenyképesség nem szolgalhat neki okul, hogy «lasciate ogni speranza» kialtassal a
megadas karjai kdzz¢ vesse magat.

Nemzeted minden egyes védképes fia a védképesség szElso hataraig legyen katona.

Minden polgar katonaja, minden céhbeli katona polgara legyen a hazanak azért, hogy a
katonai és polgari életsziikségletekrol egyforma szeretettel s megértéssel torténjék
gondoskodas.

A nemzet a nép moralizaldsan céltudatosan és allandoan munkélkodjék.

Kezdddjék a moralizalds munkdja a gyermek-ifjinal, folytattassék a felserdiilt ifjusagnal,
az érett embereknél; otthon, az iskolaban, a templomban, a nyilvadnos és a maganéletben,
szoval mindenhol, a sziild, tanitd, pap, katona, hivatalnok ¢s ami 6: a né kozremiikodésével.
Mert hiszen, ha az erkdlcsi tényez6t nem is lehet oly csodaszernek tekinteni, mely az anyagi
¢és szellemi téren mutatkozd minden hidnyt tud potolni, az bizonyos, hogy az erkolcsi tényezd
meglepd ¢és bamulatos dolgokra képesit, amidon lelket, ihletettségét, fanatizmust és ezzel
egyiitt fokozott er6t ont a csapatokba, tavol tartva toliikk a csiliggeteg érzéseket, a gyavasag
szellemét €s a destructiv hatalmakat.

Neveljétek hat nagyra az erényekei az erkolcsi tulajdonsagokat, mert ezek azok, melyek
nagygya tesznek benneteket.

A gyobzelem istenndje ezek elmondésa utan bucsut vett a «védszenttdly.

Ez utobbi emelkedett érziilettel bonta ki szarnyait s repiilt kliensei orszdgaba, hogy ott a
most hallott elveket fennen hirdesse.

Odaérkezve haborus allapotban taldlta a nemzetet. Ennek tobbszordsen erdsebb ellenséggel
kellett verekednie.

Anyai gondozas aldl alig szabadult ifjak, deres fejli csaladapak, asszonyi, kis gyermekeket,
vagyont otthon hagyva, hdsokként, s6t mi tobb félistenekként viselkedtek a veszély, a
kinszenvedés a halal birodalmaban, vagyis a harcok szinhelyén. A mit senki sem hitt e
foldtekén, hogy lehetséges, az kozonséges dologga valt, vagyis az, hogy a katondk az egész
vonalon honapokon 4t minden nap és sokszor éjjelnappal rendiiletleniil harcoltak, nem
torodve életiikkel, de nem térodve a szenvedésekkel sem, mert hiszen zokszd nélkiil éheztek
napokon 4t és rongyos ruhdkban tlirték a 1égkdr destruktiv tamadasait.

A katonak igazan emberfolottit miiveltek.

A csapatok szivossaga, erélye a harctéren paratlan volt.

De a harctér mogott az orszag tobbi  részében megnyilatkozott az emberek lelki nagysaga.
Az elhagyott, gydszba borult anyak, oOzvegyek, gyermekek, testvérek konnyeket nem
hullattak.

A tonkrejutottak nem sirtak, nem panaszkodtak.

Gyermekek, ndk, férfiak, gazdagok, szegények egyarant 6nzetleniil faradoztak, dolgoztak a
kozjo érdekében. Megosztottdk kenyeriiket az éhezdkkel, odaadtdk ruhijukat a
szlikdlkodoknek, felallitottak korhazakat, apoltak, gyogyitottak sebesiilteket, betegeket,



pénzeket bocsajtottak rendelkezésre az allamnak, nehogy a hadviselés energidja lankadjon.
Konyoriiletes, aldozatkész, bokezii €s csupa sziv volt az egész nemzet
A hazaért meghalni, vérezni, szenvedni, dolgozni, vagyont aldozni, mindenkinek édes,
¢des dolognak tetszett.
Bamulva nézte a védszent e magasztos képet és megilletddve jelenté ki, hogy e nemzet,
mely ily nagy erkolcsi alappal bir, buzditasra, j6 tandcsra immar nem szorul.
A védszent ezutan imdra kulcsold kezeit ésigyen fohaszkodott:
«Isten aldd meg a magyart, j6 kedvvel bdség-
nyujts feléje védo kart, most kiizd ellenséggel.»
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TISZA ISTVAN

HABORU HATASA A NEMZETI JELLEMRE.

Holgyeim és uraim!

Az emberi élet legborzasztobb zivatara, az ember sorsat rombolod hatasoknak kitevd
csapasok legborzasztobbika a haboru. Taldn zsenge gyermekkoromtol eltekintve soha nem
tudott a haboru vonzast gyakorolni képzeldtehetségemre. Az én képzeletemben a habora
fogalma elvalhatatlanul egybe volt forrva mindig, nemcsak katonak kiontott vérével, hanem
gyermekeknek és aggastydnoknak, 6zvegyeknek és arvdknak irtdzatos szenvedéseivel. A
habort sz6 kiejtésénél langba borult falvak, éhezd, didergd, nyomorgd asszonyok és gyerekek
sokasaga jelent meg szemeim eldtt és nagyon fiatal korom 6ta mindig azt vallottam, hogy a
legnagyobb gonosztevd az, aki a haboru atkai- és csapasainak sziikség nélkiil teszi ki az
emberiséget. Masrészrél azonban nemzetnek, amelyik érdemes akar lenni a nemzet névre,
allamnak, amelyik egy nemzet egyéniségét fliggetlen erds szervezetben kifejezésre akarja
juttatni, a haboru lehetdségétdl nem szabad elzarkoznia, a sziikséges habortra készen kell
allnia. Olyan szempont ez, amelyet kiillondsen nekiink magyaroknak egy pillanatig sem
szabad szem eldl tévesztenlink. Hiszen, ¢én nem tudom, szerencsénk-e vagy
szerencsétlenségiink, de mindenesetre dicséségiink az, hogy minket, maroknyi magyar
nemzetet a foldtekének olyan pontjara, rendelt az isteni gondviselés, ahol védelmére
szolgalunk az egész emberiség nagy kincseinek, ahol utjdban allunk rombold hatalmak
nagyravagyo torekvéseinek, ahol tehat fokozott veszélyekkel kell szembetekinteniink,
fokozott harci készséggel kell készen allnunk, ha megakarjuk védeni nemzeti egyéniségiinket,
ha biztositani akarjuk nemzeti fliggetlenségiinket.

Kiilonds az, hogy ez a nagy igazsag egyszeregyszer milyen gyorsan el tud tlinni a magyar
nemzet Ontudatabol. Hiszen, ha csak az utolsé emberoltore tekintlink vissza, még aranylag
elég fiatal embereknek is emlékezetében lehet az az id6, mindén a 70-es és 80-as években
olyan erjedési folyamat jatszodott le kozel hatarainkhoz, amely — hogy ugy fejezzem ki
magamat — kézzelfoghatova lett minden magyar emberre nézve, hogy a hdbort veszedelmei
minden pillanatban nyakunkba szakadhatnak ¢és mégis, alig sziint meg ez a politikai
fesziiltség, alig allott be bizonyos id6leges megnyugvas a Balkan félsziget fejlddése kortil,
olyan gyorsan felejtették el némelyek azt, hogy itt nem pillanatnyi komplikaciokrol, hanem
egy kozvetlen hatdraink mellett folyo nagy vilagtorténelmi processzusrol van szo, amelyikbe
akarva, nem-akarva bele vonatunk, amelyiknek intézésére iranyadd befolyast kell, hogy
gyakoroljunk, ha azt nem akarjuk, hogy fejlink felett, ellentinkre, a mi elsoprésiinkkel menjen
végbe ez a torténelmi folyamat.

Csak roviden utalok ra. Ezeldtt 10-12 esztenddvel, akkor, mikor a magyar nemzet
védrendszerének kérdéseivel foglalkozott, fantasztak gyanant ginyoltak azokat, akik rautaltak
ezekre a veszélyekre. Es ime, alig néhdny év mulva, milyen brutilis kérlelhetetlenséggel
cafolt ra ezekre az illazidkra a torténelem. Akutta valt 4jbol a krizis, egymasutan jatszodtak le
események déli és keleti .hatdrainkon, amelyek napndl vildgosabban bizonyitottdk be
mindenki el6tt,, hogy nagy problémdk megoldasa keriil napirendre, nagy problémaké,
amelyek 1étérdekeinket érintik. Ebben az iddben is, az én nézetem szerint, nem lehetett mas a
magyar nemzet allaspontja, mint az, hogy készen alljon a hdborura, hogy ne Iépesse meg
magat az események altal; de ne provokalja a hdborat! Nincs veszélyesebb iranyzat annal a
gyarlo, vég'es emberi. bolcsességnél, amelyik azt mondja: megcesinalom inkabb ma a haborut,
mert ugy sem lehet elkeriilni. Ki tudja, par év mulva, nem rosszabb viszonyok kozott kell-e
felvenni, a kiizdelmet? Hat mélyen t. holgyeim és uraim, ki tudja koziiliink a jovot? Mondjak



meg nekem, nem nevetséges-e az az ember, aki latnoki tulajdonsagokat arrogal maganak,
majd azt hiszi, hogy 6 biztosra megallapithatja a jovd veszedelmeit és aki most razuditja
hazajara, nemzetére a haboru Osszes borzalmait abbdl a szamitas-boi, hogy evvel késébbi
nagyobb habort veszélyét odazza el. En azt tartom, hogy a haboru oly rettenetes dolog, hogy
a haboru a veszélyeknek olyan irtdézatos tOmegét zuditja az emberiségre, hogy azt felidézni,
véges emberi eszlink gyarld kombinécioi révén hazankra oktroyalni nem szabad senkinek,
akinek lelkében igazi feleldsségérzet lakik. Olyan nagy momentumok ezek, a melyek kozott a
nemzetek sorsat az Uristennek kell intéznie. O donti el a4 habort esélyeit. Elharitja azt vagy
razuditja egy nem zetre. A hazaszeretet, — a nemzetek sorsa fel6l gondoskodd emberi belatas
kotelessége csak az lehet, hogy lehetdleg felszerelve — készen élljunk a hébortra.

En csak helyeselhetem, hogy . ez a felfogas vezette mindazokat, akik a monarchia sorsat az
utols6 kritikus esztend6kben intézték. Ismét és ismét kozel allottunk a haborthoz. Ismét és
ismét nagy békeszeretetre, az onmérséklésnek, a hidegvérnek nagy fokara volt sziikség, hogy
meg@rizzilk a monarchia népei szamara a béke aldasait. En helyesnek tartom, hogy
monarchidnk ez utolsé 5-6 esztendd valtozatos valsagai kozott megmaradt ezen békés politika
mellett Helyesnek tartom, mert most, mikor benne vagyunk egy vilaghdbori minden
borzalmaiban, nyugodt lelkiismerettel, felemelt fovel mondhatjuk azt, hogy ezt a haborat nem
provokaltuk, hogy ezt a haborut fel nem idéztiik, hogy harcolnunk kell és harcolni fogunk,
erdnk végsé megfeszitéséig, de egy olyan habortiban, amelyet masok gonosz szenvedélyei
idéztek fel reank.

Hoélgyeim és uraim! Abban a tekintetben, hogy elkeriilhetetleniil sziikséges volt-e a haboru,
mindnyajunk szemérdl leesett a halyog — a szarajevoi borzalmas blintényt koveto hetek alatt; a
vizsgalat felderitette ennek a merényletnek egész undok hatterét. Az a szomszéd, a ki hat
évvel ezeldtt avval vésarolta meg a békét a monarchiatol, hogy iinnepélyes kijelentésben a jo
szomszéd kotelességeinek loyalis teljesitésére kotelezte magat, az a szomszéd, mond-'«atni
egész nemzeti ¢letét egy nagy agitatorius tevékenységben Osszpontositotta. Behdlozta
onmagat ¢és a szomszéd teriileteket a legkiilonb6zdbb egyesiileteknek olyan homalyban tartott
rendszerével, a melynek célja, — a hogy Ok magukat kifejezték, — a monarchia szerb
lakossagéanak felszabaditasa volt; a hogy az igazsaghoz képest mondhatjuk: a monarchia meg-
rablasa, a monarchia megcsonkitdsa. Eszkéze e cél elérésében a bomba ¢€s a revolver. E
halozat kdzponti szélai felnyultak az allami élet legmagasabb koreibe-.

Ennek a halozatnak felderitése és azok a provokalod nyilatkozatokba melyek a merényletet
kovetd honap alatt mindennaposak voltak a szerb sajtoban és unos-untalan ismétlddtek felelds
szerb allamférfiak, a szerb allam kiilfoldi képviseldinek ajkain, ek harithatatlan kotelességévé
tették e monarchidanak, hogy megtegye azt a komoly 1épést, a mely hivatva volt véget vetni e
blinds merényletnek.

Es akkor mit latunk? Az a biinszovetkezet, a, mely biinds célokat a legaljasabb
eszkozokkel kivan elérni, segitd tarsakat kapott; segitségére siettek azok a nagyhatalmak, a
kik ma, mint Europa békéjének,, fiiggetlenségének, civilizacidjdnak védelmezdi akarnak
feltlinni az egész emberiség kozvéleménye eldtt. Holgyeim €s uraim, ezzel a magatartassal 6
réluk is lehullott a lepel. Az a kdzépeurodpai szovetség, a melyre ratdmadtak, egész fennallasa
alatt a békének, Europa nyugalmanak, Eurdpa nemzetei fliggetlenségének szovetsége volt.
Hisz a béke fentartdsanak érdeke, a status quo biztositasa hozta 1étre ezt a szovetséget €s ezt a
célt szolgalta nagy kovetkezetességgel, nagy mérséklettel, nagyé béketliréssel egész
fennallasa alatt. Es csak most tiint ki, hogy az a masik szovetség, a melyik szemben allott
vele, vagy a mint allitottdk, az egyensuly fentartasdnak céljabol alakult, hogy annak valodi
feladata, valodi raison d'étre-je nem az volt, hogy szembedllitsa ezzel az egy. hatalmas
szovetséggel mas nagyhatalmaknak olyan egyestilését, amely szintén a béke fenntartasat tlizte
ki céljaul s masik tdmasza legyen Eurdpa nyugalmaénak és békességének. Ez a szdvetség a
kapzsisagnak, a hatalmi vagynak, az uralomra vagynak szolgdlatadba szegddott. Ezeknek a



karos, rombold szenvedélyeknek szolgalatdban egy rossz tigyet hasznalva fel {iriigyiil,
zuditotta Eurdpa Osszes népeire a mai vildghdbort borzalmait.

Reank kényszeritették a haborut. Lehet-e egy reank kényszeritett haborut el nem fogadni?
Amennyire all az, hogy a legnagyobb biin a foldon egy hédborunak sziikség nélkiil vald
provokaldsa, annyira all az is, hogy hitvany, silany, megvetésreméltod, az életre nem érdemes
az a nemzet, a melyik kitér a red kényszeritett hdbort eldl. Elibiink van allitva a maga egész
borzalmas valdsagéban az a kérdés, ismeriink-e az egyénnél nagyobb €16 Iényt ezen a vilagon,
ismeriink-e az 6nzésnél nemesebb indulatot, és e nagyobb lénynek a hazanak, a nemzetnek
fogalma, csak tiires teoretikus fogalom-e, szappanbuboréka-e az emberi elmének vagy
gyonyoriiséges €16 valosag, fenséges erkolesi hatalom, a mely megragadja az emberi lelket, az
emberi Iény minden nemesebb 6sztonét, a mely irdnyitja, magaval viszi minden alacsonyabb
indulat felett.

Ez a kérdés all a nemzet minden tagja el6tt és az a valasz, 4 mit erre a kérdésre nem
szavakban, hanem cselekedetekben adni fogunk, az a vélasz adja meg a nemzet erkdlesi
értékének 6 Osszegét, azt az Gsszeget, a mely egyediili, de biztos alapfeltétele a sikernek.

Hiszen az erkdlcsi értéknek legbiztosabb mérdje épen az, hogy ismeriink a mi sajat egyéni
hajlamainknal, vagyainknal, hiisdgainknal, szenvedélyeinknél nagyobb igazsagokat és tudjuk
ezeket egész lényiinkkel onfeldldozoan és hiven szolgdlni. Az emberi életnek egyetlen mas
megprobaltatasa sem allitja ezt a kérdést oly elemi erével az emberiség elé, mint a haboru. Es
épen ebben rejlik a habort minden borzalmassaga mellett annak megtisztitd, felemeld,
nemesitd hatasa. A 1ét- és nemlét problémaja elé allit mi rident,' embert, csalddot, nemzetet.

Hiszen azok mellett a kérdések mellett, a melyek «egyéni életiinkben most elénk allanak,
mind siralmas csekélységekké, mind értéktelen dolgokkd vélnak mindazok, a mik a
mindennapi ¢élet sziirke egyformasdgaban 6romre vagy banatra hangolnak, a megelégedés
vagy a csalddas érzését valtjak ki beldliink?

Ha most, ezutan a négy honap utan, a mely alatt mindenki, ki az emberi névre egyaltalaban
érdemes, lelkének legjavat a nemzet sorsat és szerettei életét érdekld nagy problémak kozott
toltotte, — azokra az aprosagokra gondolunk vissza, melyek koriil foro™ mindennapi életiink,
ugy hiszem, sajat magunknak kell bizonyos szégyenkezéssel, talan bizonyos irénidval palcat
torniink azok felett a kicsinységek felett, a melyek emberi életiinknek, e f6ldon vald
miikodésiinknek, torekvéseinknek, tiilekedéseinknek oly nagy részét veszik igénybe. Hova
lettek mindezek a kérdések,'a melyek az emberi hiusagnak, az emberi irigységnek, az emberi
onzésnek gazdag tarhazabol keriiltek el6? Ki gondol most azokra a csekélységekre, a melyek
annyl muldé 6romet, annyi rosszkedvet, annyi csalodas!, annyi kesertiséget okoztak elmult
¢letlinkben? Ki gondol arra most, amidon a nemzet szine-virdga kiizd a messze harctereken és
patakokban ontja vérét a nemzetért, amidén mindnyajunk sorsa, egész hazdm jovéje, a
magyar nemzet nagysdga ¢s dicsdsége az O kiizdelmeik sikerétdl és a mi itteni
magaviseletiinktdl fligg.

A [ét- és nemlét problémédja elé allitja a haboru a csalddokat is. Hiszen alig van csalad,
amelyik ne remegne egyik-masik, taldn nagyon sok tagjanak életéért és fajdalom, naponta
szaporodik a szdma azoknak a csalddoknak is, akik siratjdk a hazaért meghalt kedvesiiket.
Vajjon ily viszonyok kozott van-e még visszavonas, egyenetlenség, izetlenség a csaldd tagjai
kozott? Vajjon nem az emberi lélek mélyében fekvd, tisztdbb, nemesebb érzelmek
dominalnak-e most egész lelki életiinkben, vajjon nem érezziik-e azt, hogy milyen kozel
allunk egymashoz, hogy mennyire szeretjiik egymast, hogy egyikiink sorsa, boldogsaga
mennyire 0ssze van flizve a masikéval s hogy egy nagy éltetd erd van, amelyikért érdemes
¢lni ezen a foldon és ez a szeretet?

Es vajjon ugyanez az érzés nem kell-e, hogy athassa az egész nemzeti tarsadalom minden
tagjat is? Vajjon a habortnak borzalmas napjaiban nem lesz-e €16 valosaggd az, hogy a
nemzet minden tagja testvére a masiknak? Vajjon nem allunk-e kozelebb egymashoz part,



felekezet, osztaly és nemzetiségi kiillonbség nélkiil, mint ahogy valaha allottunk ebben az
orszagban? Vajjon a kozos kiizdelemnek, a kdzos veszélynek, a kozos szenvedésnek, a kdzos
aldozatkészségnek ez az id6szaka nem mutatja-e azt, ami minden beszédnél, minden elméleti
okoskodasnal szebb, erdteljesebb, meggydzobb, hogy azokndl a tényezdknél, amelyek
tagoljak, elvalasztjak, gyakran szembeadllitjdk egymadssal az emberiséget, vannak sokkal
hatalmasabb erék amelyek lenn szunnyadnak az emberi 1élek mélyében, de elemi erdvel
tornek ki és elsepernek utjokbol minden zavard tiinetet akkor, midon a nagy
megprobaltatdsok nagy veszedelmek, nagy kiizdelmek és diadalok 6rdja iit.

Kiragad benniinket a haborti a mindennapi élet kicsinyes apro, sivar 1égkorébol, kiragad és
egy magasabb légkorbe visz, hol kiizdeniink, szenvedniink az emberi természet legszebb
erényeit gyakorolnunk kell mindnydjunknak, nemcsak a katonaknak a harctéren, és nemcsak
katonai erényeket, hanem az egész nemzetnek gyakorolnia kell az emberi élet legszebb
erényeit: a batorsagot is, az onfelaldozast is, a mindenre kész tetterdt is és a szeretetet is.

A batorsadg probaja a hdboru a nemzeti tarsa-, dalom minden tagjara nézve, nemcsak a
katonara. Hiszen a haboru kiillonb6z6 viszontagsagai, kiillonb6z6 szenvedései, az ellenséges
betorés kozelléte, a jarvanyok fellépte mennyi alkalmat nyujt a batorsdg tanusitisara
mindenkinek!

Batraknak kell lenniink mindny4junknak, férfinak és asszonynak egyarant. Nagy tévedés
azt mondam ¢és megsértése a ndéi nemnek, hogy batornak csak a férfinak kell lennie. Igen,
talan, ha batorsag alatt az izomerdnek, a dulakodéasra vald készségnek azt a kezdetleges
fajtajat értjiik, amely fizikai erOnek harcias kifejtésében nyilvanul. De ha nemesebb, mélyebb
értelmét vesszilik a batorsagnak, ha azt az erkolcsi erdt nevezziik annak, amely arra képesit
valakit, hogy szembe nézzen a veszéllyel, hogy ha kell, szeretteiért vagy magasabb célokért
kockara teszi mindenét s ha kell, felaldozza magat, akkor nem engednek batorsag dolgaban az
asszonyok semmit a férfinemnek. S ezt a batorsagot ellenség kozel- 1étében, jarvanyok elleni
kiizdelemben, altalaban mindazon emberi kitelességek teljesitésében, melyek a habortval
Osszefliggnek, a magyar asszonyoknak tanusitaniok kell. Kell-e mondanom, milyen nagy
mértékben tettre hivja a habor a szeretet erényét is? Kell-e errdl beszélnem itt,
Magyarorszagon, ahol — ne besz¢ljlink most a tarsadalom miiveltebb rétegeinek munkajarol, —
de ahol a szeretet, a jotékonysag a harcold katondk s a katonak hatramaradott csaladtagjai
iranti tettrekész gondoskodas a nép gyermekébdl, tarsadalmunk |legalsobb osztalyaibdl olyan
meghat6 példakat tar elénk?

Azt szokas mondani, hogy a tarsadalomnak kevesebb miiveltséggel bird és kevesebb
vagyonnal rendelkezd rétegei nem szoktak a szeretet munkajaban részt venni. Hat az igaz,
hogy ezektdl sokkal nagyobb érdem, ha részt vesznek a szeretet munkdjaban, de mindig azt
vallottam, hogy nem ismeri a magyar népet az, aki a magyar nép gyermekétdl ezt a nemes
emberi tulajdont el akarja vitatni. Es most, vajjon ennek a nemzetnek minden fia, ennek az
orszagnak minden polgdra nem mutatja-e az aldozatkész jotékonysagnak folytonos fényes
példaiban, hogy a haborunak ebben az irdnyban is megvan a buzdito, felemeld hatdsa, hogy a
jotékonysag, a szeretet joltevé nemtdje dldasosabban mitkodik most, mint a béke mindennapi
foglalkozasai kozott?

Mindenek felett pedig ha mi, akiket sorsunk arra rendelt, hogy itthon ¢€ljiik at a haborta
viszontagsagait, hiven akarjuk szolgdlni a nemzet ligyét, egész torekvésiinkkel, egész
magatartasunkkal juttatjuk érvényre azt a gondolatot, hogy rendkiviili idéket ¢liink, rendkiviili
iddket, amelyek rendkiviili kotelességek elé allitanak minket Rendkiviili eréfeszitést kivannak
¢s megkovetelik, hogy erdsek legylink sajat gyengeségeinkkel szemben, hogy félre tegyiink
minden kicsinyes szempontot, minden 6nzést, minden széthiz6 momentumot s erénknek s
egyéniségiinknek legjavat a nemzeti ligy szolgalatara szenteljiik.

Mindny4junknak csak azt kell s csak azt szabad érzeniink, hogy az egész nemzet sorsa
forog kockén, hogy 1ét és nemlét kérdése vettetett fel, hogy egy szebb, egy jobb, dicsobb 1ét



biztositasaért folyik a kiizdelem, hogy ebben a kiizdelemben életiiket dobjak aldozatul a
nemzet szazezrei, s hogy azoknak kiontott vére hozzank ,beszél, hozzank intézi azt a
felhivast, hogy méltok legyilink 6hozzajuk, hogy ne rontsuk le itthoni magaviseletiinkkel azt,
amit 6k a nélkiilozéseknek, az erofeszitéseknek, a hostetteknek emberfeletti mértékével
vivnak ki a nemzet szdmara.

Ma mindnydjunkra nézve egy nagy szempont ehet csak uralkodd: mindent meg kell
tenniink, ami erdsiti a nemzet harci erejét, a gazdasagi téren, kulturalis téren és erkolcsi téren.
Onbizalmat kell tantisitanunk, bizalmat a nemzet erejében, bizalmat a sikerben és fokoznunk,
hatvanyoznunk kell a hadrakelt nemzetnek testi és erkolcsi erejét. Minden helyes, minden
hazafias, minden elismerésreméltd, ami ezt az erét fokozza. Hitvanysag, silanysag, a
nemzethez és a mai idokhoz nem mélté lelki sivarsag minden, ami csorbitja azt.

A vészhirek karogasaban tetszelgd jolértesiiltség a lelkiliresség amely nem képes masok
lelkének teljességét, becsét megérteni, amely annal jobban érzi magat, mentiil nagyobb
nihilizmussal beszélhet mésok feldl, amely annal kiilonbnek, annal okosabbnak, annal
csalhatatlanabbnak képzeli magat, minél jobban leszdlja egyeseknek s az egész nemzetnek
er6feszitéseit: ez mindmegannyi, a mai id6khoz és a magyar nemzethez nem méltod kortiinet,
parazitaja a nemzet lelki életének, a melyet artalmatlannd kell tenniink, artalmatlannd azzal,
hogy éreztessiik vele sajat eljarasanak hitvanysagat, éreztessiik vele iigy, hogy ne merjen a
maga valddi szinében mutatkozni a nyilvanossag elott.

Holgyeim és uraim! Hala istennek, szérvanyos jelenségek ezek, hala istennek, a magyar
nemzet nagy zome mélt6 a harctéren kiizdd katondkhoz; a magyar nemzet nagy zome helytall
¢s minden téren teljesiti kotelességét. De azért talan természetes, ha a méltatlankodas, a méltod
harag érzéseivel fordulunk a kortiinetek felé; mert ha kevesen vannak is, nagy larmat iitnek és
ezzel a nagy larmaval, ha kart nem sokat okoznak is, de bemocskoljdk a magyar nemzetnek
épen e nehéz napokban is olyan tiindokld fényben ragyogd jo hirnevét.

A kiizdelem folyik: nehéz, kemény, elszant, de dicsOséges ¢és reményre feljogositd
kiizdelem. Olyan hiboruban vagyunk, amelyben nem kénnyii a gyézelem. Oridsi erével
allunk szemben; el kellett késziilniink red, hogy nehéz megpréobaltatasok is fognak érni
benniinket, de ebben a kiizdelemben, keziinkben van a siker. S ha a magyar nemzet tovabbra
is kifejti azt az erdt, amelyet eddig kifejtett, tovabbra is érvényesiti azokat a hadi erényeket,
amelyeket eddig érvényesitett, ha el nem veszti jogosult bizalmat 6nmagaban, ha becsiiletesen
megfesziti az Istentdl neki adott erdt, ha kitart az igaz ligy melletti kiizdelemben: én bizom
Istenben, hogy nem fog elmaradni a megérdemelt siker.

Karacsony el6tt allunk. A rombolds szenvedélye gazol végig a szeretet iinnepén. Ezt a
karacsonyt nagyon kevés magyar csalad fogja teljes csaladi korben megiilni. Karacsony
iinnepe a rendesnél is kozelebb fogja hozzéank hozni azt a kemény valosdgot, hogy
mindannyiunknak kiizdeniink, remegniink és szenvedniink kell.

De a karacsony iinnepi hangulata, ha komolyabb lesz is a rendesnél, emeljen fel benniinket
az elhatdrozéasnak, a hazaszeretetnek, az Istenben valo bizalomnak azokba a magas régioiba,
ahol a kotelességteljesités nem ismer ingadozast, ahol csak egyetlen érzés hat at mindenkit:
az, hogy elére menjen, elére — erénk becsiiletes, teljes megfeszitésével, szilard kitartassal,
elére egészen a teljes diadalig! Es akkor adni fog az Uristen deriiltebb, nyugodtabb, szebb
karacsonyt még a magyar nemzetnek.



Lukacs Gyorgy
A HABORU TANULSAGAL.

A midén mardl-holnapra hirtelen belejutottunk ennek a legiszonyatosabb vildghaborunak
keild kozepébe: szinte atmenet nélkiil, egy csapasra megvaltozott mindannyiunk felfogasa.
Van-e kozottiink valaki, van e ebben a hazaban azok kozott is, akik a vilagbéke nagy
eszméjének szolgaltak életiik egész folyaman, egyetlen egy is, aki csak egy jajszoval, egy
felkialtassal, egy soOhajtassal merne tiltakozni a javaban daléo haboru ellen? Nincs senki.
Mindannyian, a nemzet minden fia, a tdrsadalom minden tagja, a harctérre vonultak és az
itthon maradtak egyarant, testtel-lélekkel, agyunknak minden gondolataval, sziviinknek
minden dobbanasaval a habortn csiingiink, mindannyiunk egész valojat a habort tolti el, csak
egy torekvésiink van: gy6zelmesen megvivni a haborut.

Mi tortént a civilizalt emberi 1élekkel? Onmagabdl vetkézott ki talan? Nem. Maradt, ami
volt. S6t nagyobb, magasztosabb, emelkedettebb lett, mint a békés kultirmunka barmely
iinnepnapjan. Mert egyetlen, szent, nagy, mindent feliilmuld, magasztos €s végtelen eszmében
¢s érzelemben forrott 0ssze mindnyéjunk agya, értelme, teste, szive, lelke: a hazaszeretet
szuverén gondolataban és szenvedélyében. Ennek tlize, langja, heve Uir ma mindannyiunk
gondolatain és cselekedetein, ennek a szent, nagy érzelemnek imperativ liiktetése tette azt,
hogy ma mindannyian, kivétel nélkiill habora-partiak vagyunk, a héborunak ¢éliink, annak
dolgozunk, azt magasztaljuk, csak azért heviiliink. Mert a haboru az egyetlen moédja, az
egyetlen eszkdze, az egyetlen lehetdsége annak, hogy hazdnkat megvédjiik. ime tehat, a
habort, — nagyra, nemesre €s dicsére valik elottiink, mert hazaszeretetiink most igy diktalja
ezt, hazaszeretetiink, minden érzelmiink leghatalmasabb ja.

Barmily elszomoritd, barmily gyaszos, barmily visszataszité is tehat, hogy a mivelt
emberiség gyilkos habortiba szall: ime, a rut haboru csiholja ki lelkiink legnemesebb
tartalmat, az onfelaldozd hazaszeretet legszentebb erényét. Es megindul az aldozathozatalok
végtelen sora, az altruisztikus jelenségek lélekemeld nagy felvonuldsa. Mindenki éldoz,
lehetdleg azt, ami legértékesebb neki. Legtobbet aldoznak, akik a csatatéren kiizdenek:
¢letiiket ajanljak fel a hazaért. De megindul az itthon maradottak sordban is az
aldozathozatalban valé dicséretes vetélkedés. Végsd erdmegfeszitéssel garmadaba hordjuk a
hadviseléshez sziikséges mérhetetlen kincseket. A foldbdl teremnek elé a megsebesiilt és
megbetegedett harcosok apolasara szolgaldé koérhazak. A harcban levékon és itthon maradt
gyamolra szoruld hozzatartozéikon vald segitésnek legkiilonbozébb tennivaldi képrézatos
sokoldalusagban hozzak létre az dldasosabbnal aldasosabb intézményeket.

Ez a nagy érzelmi 6sszeolvadas egy csapassal megsziintette a széthlizasnak mindazokat a
tényezobit, amelyek normalis idokben vallas, nemzetiség, politikai hitvallas szerint nemcsak
ellentétes, hanem — sajnos — nem egyszer ellenséges tdborokra szakitjdk a nemzet fiait. A
kozos nagy veszedelem, a nemzeti 1ét kockan forgdsa elenyésztettek kozottiink minden
kiilonbséget, minden széthuzast: egy nagy cél — nemzeti 1étiink biztositdsa érdekében
miikodnek 6ssze mindannyian s hozza meg mindenki a téle telhetd legnagyobb aldozatot.

Formailag a habort az 6nzés klasszikus vildga, mert hiszen azt jelenti, hogy az erdsebb
leteperi a gyengébbet. S mivé lett a gyakorlatban a habori? A legnemesebb emberi
érzelmeknek, a hazaszeretetnek, az dsszetartdsnak, egymds megértésének, a minden aldozatra
kész altruizmusnak szakadatlan gyakorlasava. Ezer atok sujt reank a habort villamaibol, de
azért mégis a haboru revelalta lelkiink nemesebb felét. Jobbak, dnzetlenebbek, erényesebbek
vagyunk, mint valaha.



crer

konnytlivé teszi elviselniink a haboruval egyiitt jaro tenger szenvedést, szinte megszenteli az a
felemeld Ontudat, az a nemes Onérzet, hogy nem mi voltunk azok, akik a haboru atkait az
emberiségre felidéztiik, mert mi kényszeritve voltunk a magunk 1étének megvédésére fegyvert
fogni. A mi haborink 6nvédelmi habort. Provokalt részesei, de nem el6idéz6i vagyunk a
rettenetes mérkdzésnek. A rombolés felidézéséért sem Isten, sem a vilagtorténelem eldtt nem
minket terhel a feleldsség. A tiszta lelkiismeretnek ebbdl fakadd oOntudatat majdan a
torténetir6 nem utolsd tényezdjéiil fogja megéllapitani annak a nagy gydzelemnek, mellyel
ennek a szent, igazsdgos haborunak reank nézve végzddnie kell.

Sem mi, sem nagy szovetségesiink — Németorszag, nem 06nzésbdl inditottunk héabort.
Hanem o6nvédelembdl. Németorszagot nemzeti erdinek bamulatos kifejlesztésében, példatlan
elérehaladdsaban akarta meggatolni az angol dolyf és irigység, monarchidnkat, mint a Balkan
elnyelésének akadalyat, félre akarta dobni az orosz telhetetlenség. S ugyanilyen 6nvédelmi
motivum sodorta haboruba a torok félholdat is, az orosz és az angol kiszemelt prédajat. Az
angol ¢és az orosz mindent elnyelni kivané telhetetlensége ellen foly most a vilaghdbort.
Tobbi ellenségeink csak ennek a két telhetetlen hatalomnak aldozatai: mondjuk ki az igazat,
Franciaorszag és Belgium Anglianak, Szerbia és Montenegro pedig Oroszorszagnak aldozata.
S ugyanez a sors var Portugélidra is, mely — ugy latszik — Anglia nyomasa folytan kénytelen
lesz beleugrani a vilaghdboruba.

Es hogy a hadbaszallas motivumainak kiilonbozésége mily kiilonbozé erkdlesi hatassal van
a hadviseld felekre, az a mostani vildghaboruban tlinik ki nagyon szembeotléen. Mi —
Németorszag és monarchidnk — akik erkdlcsi motivumok alapjan allunk, akik nem gondoltunk
masnak megrablasara s csak 1étlinket és haladasunk feltételeit védjiik, mint egy test, egy 1élek
alljuk a harcot, egymasért kolcsonds aldozatokat hozva. S mi torténik az ellenoldalon?
Megkapta-e Franciaorszag, megkapta-e Belgium a vélt és vart segitséget az angoltdl és az
orosztdl és a szerbeket vergddésiikben oltalmazza-e az atyuska mindenhatd karja? Nem,
ezeket a beugrasztott szerencsétlen nemzeteket ridegen szolgaltatjak ki sorsuknak az angol
meg az orosz s eszlikbe sem jut elamitott szovetségeseikeért méltd aldozatot hozni, ha ez nem
teljesen egyez a maguk 6nzo érdekével.

Senki kozilink nem kételkedik abban, hogy a reank kényszeritett vilaghaborut
kikeriilniink lehetetlen volt. Csak akkor keriilhettiik volna ezt el, ha 6nként lemondottunk
volna szuverenitdsunkrol s az északi moloch reank kivetett halojat 6nként magunkra vettiik
volna. Ezt az dngyilkossagot el nem kovethettiik..

Sajat magunkon tanultuk meg azt a szomort igazsagot, hogy a héboru ellen a mai fejlett
civilizdcié sem nyujt biztositékot. Benniinket nem vezetett hoditasi vagy, senkinek teriiletét
uyjjal sem kivantuk érinteni, csak a magunk szdmdra koveteliink haboritatlansagot,
zavartalansdgat annak, hogy békésen fejlodhessiink. Nem engedték meg nekiink: Iétiink
érdekében kénytelenek voltunk hadba szallani.

Nagy és szomoru tanulsaga tehat a mostani vilaghaborunak, hogy a kultira nem 6v meg a
haborutol. Még a mostani fejlett civilizacié mellett sincs biztositva egyetlen nemzet sem a
habort ellen, még akkor sem, ha maga a leggondosabban keriili mas nemzetek érdekeinek
megsértését és tartozkodik minden provokaciotol. Az allambolcseség elve tehat azt koveteli,
hogy a békés kultirmunka kozepette se feledkezziink meg a magunk biztositasardl, tehat mar
békében késziiljlink eld a haborura.

Az elokésziiltség alatt nemcsak azt értem, hogy legyen kelld szamban kiképzett
katonasagunk, legyen kell6 mennyiségli 16szerliink ¢és mindennemii hadi felszerelésiink,
legyenek megerdsitett helyeink és hadi hajoink, hanem értem azt is, hogy a nemzet olyan
erkdlesi vildgban éljen és olyan testi erében és rugékonysagban novekedjék fel, amely
békében mennél nagyobb kultirmunka kifejtésére, haboruban pedig a hadviseléssel jard testi
faradalmak és emésztd lelki gondok elviselésére képesiti. Az antik gordg nevelésnek



voltaképen két képzd eszkdze volt: a testgyakorlas és a zene. Még ma sem lehet okosabb
program-miink, minthogy a harmonidnak azt a gondolatit igyekezziink megvalositani
ifjasagunk nevelésében, amelyet az antik vildg a testgyakorlas és a zene, mint a test és
1¢lekképzés alaptényezdinek eldtérbe helyezése altal igen bolcsen kifejezésre juttatott.

A testi er6d és rugékonysag kiképzésére ujabb | nevelési rendszeriink nagy gondot fordit.
Helyesen van ez igy. Csupan arra van még sziikség, hogy az erd, és ligyesség fejlesztése a
hygienikus ismeretek mennél alaposabb elsajatitasaval legyen kapcsolatba hozva. Sziikség
van tovabba arra, hogy a hygienikus erdfejlesztés és fentartds a szorosan vett nevelési
idészakon tal abban az életkorban is .folytatva legyen, amidén az ifju keresové ¢és
csalddfentartova lesz, amiddn tehat testi ellenalloképességének fokozasa nemcsak sajat
maganak, hanem csaladjanak, a red szoruldknak is elsérendii érdeke.

A szellem képzése, mennél nagyobb kultirfoknak elérése nemcsak a békés fejlodés idején
bir fontossaggal, hanem elsérendi jelentdsége van ennek a haborura vald kihatasaban is, mert
hiszen a szellemi képzettség a harcban valo csliggedetlenségnek a legnagyobb biztositéka.
Mennél nagyobb kultiraji valamely nemzet katonasaga, annal inkabb atértik a harcosok a
haborthoz fliz6d6 nagy életérdekeket, tehat azt, hogy mily végtelen fontossiga van a
katonasadg haboris munkajanak s annal inkabb tudjak értékelni a honmaradottak is azt, mily
nagy sziiksége van a hazdnak minden fia—, tehat az itthon maradottak részérdl is mennél tobb
aldozat hozatalara.

A test- ¢s szellemképzésen kiviil nemcsak békében, hanem haboruban is rendkiviil nagy
fontossaggal bir a nemzet erkdlcsi énjének kialakuldsa. Az erkdlesi erd szivossadgot és
ellenalloképességet kolesondz a jellemnek, a szilard jellem pedig a hadi kitartds fotényezdje
¢s a hadi faradalmak birdsanak jelentékenyen megkdnnyitdje. Az erkolesi tartalom
emelés¢hez 1ényegesen hozzdjarul az egyszerliségnek, mint ¢Elet-principiumnak mennél
nagyobb tiszteletben tartdsa. Egyszerliség az életmodban, taplalkozésban, ruhdzkodasban,
egyszertiség a szokasokban ¢€s az élvezetekben mindmegannyi forrasa a test egészségének ¢€s a
jellem megacélozodasanak. Az egyszerliség nagy erényeknek sziiléje békében s habortiban
egyarant.

A nemzet emberanyaganak testben, lélekben és erkdlcsben harmonikus kiképzése a
békének legfobb feladata. Mennél inkabb képes Valamely allam, valamely nemzet ennek a
feladatnak megfelelni, annal inkabb tudja békében kulturdlis és kozgazdasagi életét
kifejleszteni és anndl inkabb tudja helyét a haboruban is megéllani. Az ilyen nemzetek
szolgaltatjdk a gydzOk taborat. Mig a testben gyonge vagy elpuhult, lélekben ingatag,
erkdlcsben laza népek még akkor is legydzetnek, ha hadi felszereltségiik és eld-késziiltségilik
még oly megfeleld is.

De nemcsak az emberanyagnak kell békében eldkésziilnie a haborara, hanem a tarsadalmi
¢s kozintézményekben vald berendezkedésnek is olyannak kell lennie, hogy az ne csak a
békés elohaladas érdekeit szolgalja, hanem sziikség esetén habortiban is bevaljon, azaz
segitdje, tamogatdja Jegyen a harc tiizében kiizdd seregnek. E tekintetben klasszikus példaul
szolgalhat az egészségiigyi berendezkedés.

Az emberi egyiittélés sziildanyja az egészségi artalmaknak. Az elszigetelten ¢l6 ember
megkozelitdleg sincs annyi egészségi artalomnak kitéve, mint a tdmegekben egyiittlako,
egylttéld, egymassal folytonos érintkezésben levd népesség. Természetes dolog, hogy a
tomegesen egyiittélésbol szarmazo artalmak hatvanyozott mértékben érvényesiilnek a
habortban, ahol sem idd, sem mod, sem alkalom azoknak az egészségiigyi rendszabalyoknak
a megvalositasara, amelyek az egyiittéléssel jard artalmak tovaterjedésének meggatlasara
szolgalnak. A héabort hatvanyozza az egészségi artalmakat és szinte idedlis terjesztdje a
fert6z6 betegségeknek. Ahol napokon és heteken at mosdovizhez jutni nem lehet, a hianyos
taplalkozas és a testnek sziikséges nyugalom hidnya folytan a test ellenall6 ereje megcesokken,
a hideg, a nedvesség avagy a hdség ellen védekezni alig lehet,. a hulldk temetetlentiil hevernek



¢s feloszlasnak indulnak, ivoviz nincs, vagy meg van fertézve: hogyan lehessen ott ama
rendkiviili nagy tisztasdgot és gondossagot kifejteni, amellyel egyediil lehet a fertdzé korok
el-harapozasat megakadalyozni? Mar pedig az egészségiigyi rendszabalyok erélyes
alkalmazasa semmivel sem kevésbbé fontos tényezdje a gydzelemnek, mint az, hogy mind
hader6t tud egyaltalaban egy nemzet kiallitani.

Az egészségligyi artalmak legalabb annyira, de a tapasztalatok szerint még nagyobb
mérvben pusztitjdk a hadseregeket, mint az ellenség. A fert6zé betegségek (typhus, kolera,
vérhas, stb.) Oriasi pusztitast visznek végbe a habortiban, nagyobbat mint az ellenséges golyok
¢s agyulovegek.

Mar békében el kell tehat késziilni azokra a fokozott kovetelményekre, melyeket a
haborti egészségiigye megkivan. Mert ha ez az el6késziilet nincs meg, akkor a haboru
borzalmas pusztitdsaival egyidejiileg, féleg pedig habort utan jabb, talan még iszonyubb
csapasok kovetkeznek a polgari népességre szétterjedd jarvanyok pusztitasai folytan.

A haborura egészségiigyileg valo eldkésziilésnek két nagy teendd kore van: egyfeldl a
sebesiiltek és betegek gondozasanak munkéja, masfeldl a fert6zo betegségekkel szemben vald
kiizdelem. Mi, a mostani haborii kezdetén bizony nem eléggé bdvelkedtiink a sebesiilt és
beteg katonak apolasara szolgald korhazakban, de azutdn olyan imponaldan nagyszabasu
tevékenység indult meg a hadvezetdség és a tarsadalom részérdl, hogy most mar nemcsak
hogy bdvelkediink korhazakban és iidiilé intézetekben, hanem megelégedéssel konstatalhatjuk
azt, hogy oly roppant szamu féréhely all mindezen intézetekben rendelkezésiinkre, hogy a
férohelyek egy része nem egyszer iires. Nem baj ez, mert legalabb teljesen biztosak lehetiink
abban, hogy egy-egy nagyobb {itkozet utan kivétel nélkiil minden sebesiilt és beteg katona
megkaphatja a sziikséges dpolast, gondozast.

A fertéz6 betegségek ellen valo védekezésiink sem volt kellsleg eldkészitve a haboru
kitorésekor, pedig egész biztonsdggal lehetett arra szdmitanunk, hogy erdsen fellépnek a
fert6z6 betegségek, éspedig annal inkdbb, mert a veliink kdzvetlen harcban allo ellenséges
allamok — ugy az orosz, mint a szerb — a miénknél kisebb kultaraval birnak tigy, hogy naluk a
fert6z6 betegségek békében is allandoan és elég boségesen szedik a maguk aldozatait. Most
mar a fert6z0 betegségek behurcoldsa ellen is nagy apparatussal védekeziink, aminek
legeminensebb példdjaul utalok arra, hogy hatarszéli varosainkban nagyszabasu kolera-
megfigyeld allomasok rendeztettek be. A habortinak mar eddigi folyama alatt is nagyon sokat
tanultunk a tekintetben, hogyan kell mar békében olyan higiénikus berendezéseket
teremteniink, amelyeknek birtokdban a haboruval kapcsolatban sziikségkép nagyobb
mértékben tdmado egészségiigyi veszedelmekkel megbirk6zni képesek vagyunk.

A haborura a katonai elokésziiltségen kiviil nemcsak kulturalis és kozegészségiligyi, hanem
kozgazdasagi el6késziiltség is szitkséges. A habort teljesen felforgatja a kozgazdasagi rendet,’
megbontja a kereslet ¢s kinalat kozott normadlis idOkben 1étrejott aranyossagot, egyes
iparagakat, amelyek a hadviseléssel kapcsolatosak, tilsdgos munkéval halmoz el, a
hadviseléssel kapcsolatban nem levéket pedig szinte tonkreteszi, mert megsziinteti a
munkaalkalmakat. A keresd foglalkozasok nagyrésze megrendelés hidnyaban teljes pangasnak
indul, a véllalkozasi kedv minimumra redukalodik, a kozgazdasagi életet alimentald egyéni
iniciativa el6tt bezarul az érvényesiilés minden tere. Szoval olyan helyzetbe sodorja a habora
a kozgazdasagi ¢€letet, mely teljes Gsszeroppanassal fenyeget, hacsak idejében nem torténnek
meg ennek feltartoztatdsara a sziikséges ovointézkedések. Ezen dvointézkedések egyik igen
lényeges neme az u. n. moratdrium, az az allamhatalmi tény, amely a polgaroknak a haboru
eldtti 1dordl szarmazo vagyoni kotelezettségei koziil azoknak a teljesitésére, amelyek pontos
teljesitésére a polgarok a kereseti és kozgazdasdgi viszonyokban bedllott katasztrofélis
hatasok folytan egyelOre képtelenekké valnak, halasztast engedélyez. Németorszag bamulatos
vagyoni megalapozottsagara ¢s kozgazdasagi viszonyainak abszollt szildrdsadgara vall az a
koriilmény, hogy a mostani vilaghdboruban résztvevd nemzetek kozott az egyetlen, amely



megengedheti maganak azt a fénylzést, hogy polgarait a moratéorium védelmében ne
részesitse.

Természetesen a moratérium nem elegendd arra, hogy a gazdasagi rendet a felboruldstol
megovja, sziikség van ezenfeliil az 4llamhatalom széleskorii intézkedésére ¢és a tarsadalom
nagyaranyu segédkezésére avégbol, hogy az itthon maradiaknak munkaalkalmakat teremtsiink
¢s a hadbavonultak hozzatartozoinak ellatasat biztositsuk.

Hogy mindlunk a haboru kiiitése ardnylag nem volt megsemmisitéén katasztrofalis hatassal
kozgazdasagi életiinkre, az foleg annak a kdvetkezménye, hogy hazank még a haboru kitorése
elétt olyan hitelvalsdgon ment keresztiil, mely mar évek oOta visszatartja kozonségiinket
minden jelentdsebb vallalkozastol tgy, hogy akkor, amidon a hdbort bekdvetkezett, az nagy
iizlettelenséget és nagy kozgazdasagi pangast talalt, nem volt tehat oly pezsgd kozgazdasagi
¢let, melyet a haboru elperzselhetett, leforrazhatott volna.

Szinte szerencsénk, hogy a haboru kitoérésekor koriilbeliil lefolyt mar az a hitelvalsag,
amely az 1912. és 1913. években letarolt hazdnkban mindent a kozgazdasagi életben, ami
nem teljesen - életképes. Ha a habort akkor szakadt volna rednk mikor ez a hitelvalsag
javaban dult, akkor még sokkal nagyobb lett volna a mi kdzgazdasadgi megprobaltatasunk.

Az a nagy hitelvalsag, amely ezer szerencsénkre nem kozvetlen a haboru kiiszobén tort ki,
nem volt egyéb, mint ellenségeink eldzetes habortja. Eldbb kozgazdasagilag akartak
benniinket tonkre tenni.

Amikor gazdasagilag meg vagyunk torve, akkor — gondoltdk — sokkal kdnnyebb lesz a
fegyveres elbanas! Hogy ez igy van, az vilagos, ha a lefolyt kozgazdasagi krizis okait
fiirkészsziik. A lefolyt kozgazdasagi krizisnek csak egyik oka volt a vildg konjunkturak
megvaltozasa. Ezen, az egész vilagra egyetemesen hatd tényezOk nem sodortdk volna
hazankat és Ausztriat nagyobb gazdasagi krizisbe, mint mas allamokat. Nalunk a krizisnek
volt még egy mads, specidlis, sokkal hatalmasabb el6idézé oka, t. i. az, hogy az entente
hatalmak, a francia €és angol piac, a vilag pénzrezervoarjai, egy csapasra bojkottaltak az akkori
harmas szdvetséget, de foleg Németorszagot ¢s monarchidnkat. A legridegebben visszavontak
minden hitelt téliink is, a németektdl is. A német ezt a bojkottot alig érezte meg, mert hiszen
gazdasagi berendezkedése teljesen 0Onalldo, mi azonban rémitéen megéreztik, mert —
fajdalom—nekiink nincsenek felhalmozott tékéink és tobbnyire kiilfoldi hitel alimentalja
iparunkat, kereskedelmiinket. Minket tehat iszonylan stjtott a hitel brusque elvonasa. De
kibirtuk a valsdgot. Sok 0Osszeomlas tortént, gazdasagi teljesitd képességiink mégis
megmaradt. A krizisbdl levonhattuk azt a nagy tanulsagot hogy kozgazdasdgilag is a magunk
laban kell megallanunk, hogy gazdasagi berendezkedésiinket sajat magunk erejére kell
fektetniink és a kiilfoldi hitelnek csak szubszidariusnak szabad lennie.

Hogy a keserli lecke hasznalt, ezt fényesen tanusitja a hadikdlcson imént lezart jegyzése,
melynek dicsé eredménye az, hogy ez a nagy kozgazdasagi valsdgon atment és most a
haborti minden atkat nyogd magyar nemzet képes volt egy milliardot ajanlani fel 6nszantabol
a hadi koltségekre. Jobb idékben az allami jaradékok szinte szabalyszertien kiilf6ldon nyertek
elhelyezést s ime nemcsak a visszadobott értékeket szivta fel kozgazdasagunk, hanem
rettenetes nehéz gazdasagi helyzetiinkben képesek voltunk arra, hogy eldszor helyezziik el
itthon 6nmagunknal a rentét

A nagy tanulsag, amit ezentul sohasem szabad szem eldl téveszteniink, az: hogy a magunk
gazdasagi erejére vagyunk utalva, gazdasagilag sem szabad senkire mdasra tdmaszkodnunk,
mint dnmagunkra!

A héabort tanulsagai nagy anyagot szolgaltatnak a gondolkozénak. ime, én csak
belekezdettem annak taglaldsdba, hogy mi minden tanulsagot vonhatunk le a haboribodl, maris
abban kell hagynom hangos gondolkod4dsomat, mert az eléadasomra szabott id0 letelt. De
még sem tavozhatom az eléadd asztaltdl, miel6tt ra ne terelném tisztelt hallgatoim figyelmét
arra, hogy mind az a sok tanulsag, amelyet mi magunkra nézve levonhatunk a haborubdl,



csekélység ahhoz az 6ridsi nagy tanulsaghoz képest, amellyel mi szolgaltunk Eurdpanak ¢€s az
egész vilagnak.

Az a szisztematikus aldakndzas, melynek minden veszedelmével régodta, tervszeriien haldz
koriil benniinket az északi kolosszus és annak szolgai, azon a feltevésen alapult, hogy
gyongék vagyunk. Békeszeretetiinket gyongeségnek magyaraztak. Hitték-e ellenségeink,
avagy csak suggeraltdk onmaguknak, mindegy, de annyi bizonyos, hogy arra a tételre
alapitottak rég tart6é alattomos aknamunkajukat, hogy ez a monarchia egy koncentrikus erds
tamadast nem fog kibirni. Mesterséges Osszealkotasnak tekintették ezt a dunai nagyhatalmat,
amely csupa centrifugalis elembdl van egybetdkolva, centrifugalis elemekbdl, amelyek kozott
nincs cohézio és amelyek kelld eldkészit tés, aldakndzds és behdlozas utan bekodvetkezd
energikus tdmadas hatdsa alatt darabokra fognak széthullani. A nemzetiségi és politikai
széthuzasnak a béke idejében megnyilvanult jelenségeibdl azt kdvetkeztette a prédara €hes és
testiinkon keresztlil a Dardanelldkra vagyo ellenségiink, hogy karmainak csapasa alatt
szétzilliink.

Es ime, mi kovetkezett be? Nem az, amire ellenségeink kardrvendve lestek, hogy t i. a
sz¢éthuzads elemei Oridsi méretek szerint fognak a hédboriban megndvekedni és a belsd
egyenetlenség olyan tényez6ivé fejlodni, melyek konnyiivé fogjak tenni az ellenség
gy6zelmét. Ami bekovetkezett, az épen ennek az ellenkezdje.

Kitlint, hogy a békében mutatkozott ellentétek nem mélyrehatéak, hogy ezek a kozos
vesz¢ély nyomasa alatt, mint szappanbuborék oszlanak szét €s helyiikbe oly utogondolat nélkiil
valo egyetértés ¢és Onfelaldozd testvériség 1ép, mely meghatvanyozza ennek a kettds
birodalomnak kiilonben is tekintélyes erejét. Kitlint, hogy a monarchia nem mesterséges
takolmany, hanem torténelmi sziikségesség, melyet —, ha nem volna meg, meg kellene alkotni
az eurdpai egyensuly érdekében. Ellenségeink erdtlen aggot véltek monarchidnkban s ahelyett
er6tdl duzzado ifjira taldltak benne, akinek nem az elenyészés a rendeltetése, hanem friss,
pezsgo, liikktetd 0j ¢élet és haladas. A ledldozdé nap bagyadt birodalmanak tekintették
monarchidnkat a flirkész6 ellenséges szemek s ime a folkeld nap ragyogd fénye vakitja meg
adaz tekinteteket

A rendszeresen ragalmazott monarchia, melyet quantité négligeablenak tiintettek fel
ellenségeink, olyan erételjes nagyhatalomnak bizonyult, mely 6nmaga intézi sorsat s melynek
szava dontden esik latba a vilag nemzeteinek sorsa intézésében.

A legnagyobb tanulsag tehat, mely ebbdl a haborubdl elsésorban ellenségeinkre, de azutan
a vildg Gsszes népeire ¢és hatalmassagaira, harul az, hogy a Habsburg Ferencz Jozsef jogara
alatt szovetkezett két testvér birodalom olyan erét és hatalmat képvisel, mely belséd
¢leterejénél fogva fogja diadalmasan megvivni a red kényszeritett élet-halal harcot, amely
¢let-halal harcbol a monarchidban szovetkezett két nemzet és a koriikben tomoriilé népfajok
szebb, dicsébb jovore fognak ébredni.

A monarchia nemzeteinek és népeinek ez az erds, egységes, Ontudatos, impondld
Osszetartdsa maga mar fél gyézelem. Csak kitartas kell a dics6én megkezdett uton s mienk
lesz a végleges gyOzelem!



Szaszy-Schwarz Gusztav

A HABORU ES A NOK.

Abban a minden id6k legnagyobb hdskdlteményében, amelynek ritmusaban forog ma a
foldgolyo, kijut a maga szerepe az emberiség mindkét felének: a férfi fele harcol, a néi fele
sir. Vajjon melyik a nagyobbik hds a ketté koziil: a harcolé-e, vagy a szenvedd? Vajjon
melyik hozza a nagyobb aldozatot: a férfi, aki a maga életét teszi kockara, vagy a nd, a kinek
végig kell néznie a kockavetést mindazok élete felett, a kiket szeret? Kinek keresztje
nehezebb: a férfi¢, aki szembeszall a veszéllyel, vagy a nd¢, akinek védteleniil kell lesnie,
hogy szerette miként pusztul? Mi sotétebb sors: meghalni, vagy tilélni mindazt, ami életiinket
¢letté tette? Csak aki magan kiviil soha mast nem szeretett, nem tudja, hogy van valami, ami
nehezebb, mint meghalni: temetni!

Szenvedd hdsoknek neveztem a ndket. Nem-e magaban val6 ellenmondas ez a kifejezés?
Hiszen hés — azt fogjak mondani — tetdtdl-talpig aktiv fogalom, a hds nem szenved, hanem
cselekszik. A romai koltd e szavakkal kezdi hires eposzat: «Arma virumque canoy,
«Fegyveres férfiut énekelek» és semmi kétség: a népképzelet hagyomanyos hdse csakugyan a
«fegyveres férfity, aki kiizd és gy6z, nem pedig a szenvedd nd. Mégis konnyli kimutatni,
hogy valdjadban a hés fogalmara nem kell sem férfi, sem fegyver, sem gydzelem, s6t még
kiizdelem se, masfeldl, hogy nincs hos a szenvedés fogalma nélkiil.

Hogy a hésnek nem kell férfitnak lenni, felesleges bizonyitani. Hiszen még a népregében
is ott van az amazonok torténete, amelyre nézve kiilonben megjegyzem, hogy az 0jabb
Ostorténelmi tudomany arra hajlik, hogy e mitosokban egy régi torténeti vilag emlékezéseit
lassa. Ugy latszik, volt egy kor, mikor az Aegei-tenger szigetein és partjain, a hol késébben a
gorog kultira székhelye volt, nagyszdmu népek éltek, a kiknél a né kezében volt minden
hatalom ¢és a férfiak voltak a ndk legy6zott rabszolgai. E népeknél ndk voltak az uralkodok,
ndk voltak a csaladok fejei, n6k voltak az egyediili harcosok is. A gorogok ezeket a népeket
az Oskor szédzadaiban legydzték és magukba szivtak €s e régi harcok koltéi megemlékezései az
amazon-mondak. A hdsre tehat nem kell férfi. De nem kell fegyver sem. Midén Samson, kit a
filiszteusok fegyverétél megfosztottak, csak meztelen két karjaval rantja magéra ¢s az
ellenségre a templom falait: vajjon nem nagyobb hds-e ez a meztelen 6rids éppen azért, mert
fegyver nélkiil valo? Es a gydzelem sem kelléke a hésnek. Hos lehet az is, aki nem gy6z, sét
olykor éppen a bukott host .veszi koriil a hds legfényesebb gloriaja. Ha végig tekintiink egész
tragédiai irodalmunkon, a goérogokon kezdve Shakespeareig és Bank banig: a fOszereplok
nem-e egytdl-egyig bukott hdsok, s nem-e éppen bukasuk tragikuma mutatja 6ket legnagyobb
hésiségiik-ben? Es hogy napjaink nagy hdskoltemenyébdl meritsek példat: van-e ennek a
habortinak nagyobb hdse, mint a Csingtau védelmezdi, kik a biztos bukés tudatdban mentek
vesztiikbe? Es amint gy6ézelem nélkiil lehet valaki hés, ugy lehet kiizdelem nélkiil is. Hogy
torténetiinkbdl mondjak példat: Gorgei Artir forradalmunk torténetében mint Isaszeg és
Budavar hdse ¢l. De ujabban mindinkabb né azok szama, akik a Vilagos melletti Gorgeit is
hésnek nézik: hdsnek nézik éppen azért, mert nem bocsatkozott egy eldre kilatastalan
kiizdelembe és inkabb a honarulas rettenetes vadjat vette magara évtizedeken keresztiil,
semhogy hazdja ifjusagat egy reménytelen kiizdelemnek 4ldozza.

fme: 4z a magatartis, mely az embert hdssé teszi, nemcsak a kiizdelem felvételében,
hanem, ha a helyzet ugy kivanja, a kiizdelem abbanhagyésaban is allhat. Ezért hds — hogy az
ujabb irodalombdl mondjak példat — Monna Vanna is: az 0 hostette nem a kiizdelemben,
hanem a megadasban all a haza érdekében.

fme ennyit annak igazolasara, hogy hosre nem kell sem férfi, sem fegyver, sem gy6zelem,



sem kiizdelem. Viszont azt mondtam, nincs hds a szenvedés fogalma nélkiil. Mert hos
szerintem az, — és ezzel a kritik4tol a pozitiv formuldzésra térek at — hds szerintem az, aki
valamely eszmei cél érdekében valamely jovo szenvedést vallal magara.

Hogy nincs hds eszmei cél nélkiil, magaban vildgos. Aki 6nzd érdekbdl, vagy éppen
nemtelen vagytol indittatva barmi merész dolgot visz végbe, az lehet bator, vakmerd ember,
de nem hds. De épp ily bizonyos, hogy nincs hds a nélkiil, hogy valamely utjaban all6 jovo
szenvedést ne vallaljon. Barmi magasztos az eszme, amelyet valaki meg akar valositani: ha
vesz€lytelen az t, amely oda vezet, 6 nem hds. HOs csak az altal lesz, hogy a céljdhoz vezetd
uton valami veszély, azaz valami jovO szenvedés kilatdsa fenyegeti és 6 e fenyegetd
szenvedéstl meg nem tantorodik, hanem azt a cél érdekében magéara vdllalja.

fme, ennyi szaraz fejtegetést kellett elére bocsatanom, hogy érthetévé tegyem, miért
nevezem a haboru hoseinek a noket is. Mert ha a szenvedés vallalasa teszi a host, akkor a
haboru hdsei a nbék is, kikre hiszen a habora mérhetetlen szenvedést mér és kik ezt a
szenvedést a haborll eszményi célja érdekében vallaljak. S6t tobbet mondok, ha a szenvedés
vallalasa teszi a hést, akkor a hds annal nagyobb, minél nagyobb a vallalt szenvedés. A
szenvedés pedig anndl nagyobb, minél érzékenyebb, azaz minél gydngébb a vallalkozo.
Ugyanaz a botiités, mely egy felndtt erds férfitinak csak alkalmatlan, egy gyonge gyermeknek
szinte elviselhetetlen fajdalom. Ezért ha ugyanazzal a botiités fenyegetésével dacol a férfi is, a
gyermek is: a férfi nem hds, de a gyermek az. Ezért a nd is, éppen mert gyengébb, mint a
férfi, éppen mert érzékenyebb minden testi-lelki fajdalommal szemben, mint a férfi, nagyobb
hés, mint a férfi, ha e fajdalmakat vallalja. Ha Achilles egész teste sebezhetetlen volna, nem
lehetne hds: mert aki sebezhetetlen, azt nem fenyegeti szenvedés. Ezért paradoxon formajaban
azt lehetne mondani, Achilles csak azért hds, mert Achilles-sarka van. Es amit Thétis az 6
fiaval, Achillessel mivelt, azt teszi a természet és az élet tobbé-kevésbbé minden férfiuval:
megcserzi a borét az élet fenyegetd bantalmaival szemben. A né bdre nincs megcserezve:
ezért a n6 a nagyobbik hds, amikor e bantalmakat mégis vallalja.

Es van még egy koriilmény, amely a né habor(is szerepét nehezebbé teszi a férfiéval
szemben. A férfi a haboru veszélyeivel szemben védekezik. O vallalja a habora bajait, de
fegyvert ragad ellendk és ha kiizdelme eredményes, megmenekiil. Nem igy a nd. A né nem
vehet részt a csataban, 6 nem védekezhetik, 6 csak retteghet, de ettdl a rettegéstdl nem is
6vhatja semmi. Ebben a stlyosbitott értelemben neveztem a nét a haboru szenvedd hdsének.

Es most, hogy egész nagysagaban allitsam 6nok elé a habora ndi hdsét, egész nagysagaban
kellene leirnom a szenvedést, mit a haboru a nére mér. De erre nem a tudoés elemzd okfejtése
kellene, hanem a koltd vardzsszava. Mert ki irja le a szenvedést, amit a habort az anyanak
jelent? A habora rettenetes véraldozatat elsésorban az anyadk fizetik. Niobe tragédidja
1ismétlédik most minden anyaban és a Niobe-szikla kdnypatakja ujra megindul. Csakhogy a
mitos Niob¢jétdl az istenek vették el a gyermekeit, a mai Niobe pedig maga kell, hogy 4tadja
gyermekét a hazdnak. Ezért a mitikus Niobe csak aldozat, a mai Niobe pedig hds. De ha
érdeme ezért nagyobb: kisebb-e ezért fajdalma?

Am a nd haborus szerepe nem meriil ki a rettegésben. A nd kiveszi részét a haboru
munkdjabol is, a né a habort munkdjanak is hdse. Egy darab szocialtorténetet kellene leirni az
utols6 honapok tapasztalatai alapjan, hogy ezt aprora kimutassam. Nem tudom,
nemzetgazdaszaink ¢és statisztikusaink Osszegytijtottek-e mar valamit abbdl az anyagbdl, amit
a habort eddigi torténete abban a tekintetben nyujtott, mily mértékben és mily formaban
pétolta a néi munka azt a hidnyt, amely a férfiak harcbavonuldsa altal eldallott? Mi a
nagyvarosban legfolebb a konduktorasszonyt latjuk, ki a bevonult férje tisztét ideiglenesen
atvette. De ez csak magaban jelentéktelen szimbolum. Valosagban sok millio férfikézbdl sok
milli6 ndéi kéz vette at Eurdpaszerte a mezOn a kapat-kaszat, a gyarakban az ipari
szerszamot, a hivatalokban ¢és intézetekben az irdtollat Soha, a midta organizalt tarsadalom
van, annyi n6i munka nem folyt a gazdasdg minden terén. A két nemnek bibliai két atka koziil



a haboru tartamara a né mindkettét vette magara: nemcsak a gyermeket sziili fajjdalomban, de
verejtékében keresi a mindennapi kenyeret is. Es mit mondjak végiil arrol a munkarol, amit a
né nemcsak a habori alkalmabdl, hanem egyenesen a haboru céljara végez? Arrdl a
munkarol, amelylyel tulajdonképpen az &llam hidnyzo gondoskoddsat pdtolja, midén a
katonat ruhaval, ¢élelemmel, betegsegéllyel, korhazi apolassal ellatja, midon
hatrahagyottjairdl, o6zvegyeir6l, arvair6l gondoskodik; mit szoljak egyszéoval a ndi
jotékonysag azon ezeralakii munkdjarol, amelynek mindeddig példatlan példaja ez a haboru?
Tudom ¢én azt, hogy a ndk jotékonysagi siirgés-forgasa is nagyon sokféle természetli, mint a
nok siirgés-forgasa altalaban. Hosszu a 1étra, mely a lelkes onfeldldozastél, mint amilyenre
csak a nd képes, levezet a lelkes 1éhasagig, mint amilyenre ismét csak a nd képes. Es ennck a
létranak alantasabb fokain ott iilnek, ott forognak, ott fontoskodnak, ott szapulnak,
pompazkodnak és siitkéreznek a jotékonysagi vildgvéasar kapaszkodoi; kiknek a hébort
vilagtiize is éppen csak arra jo, hogy személyes hiusaguk apréd leveskéit fozzek meg rajta;
kiknek az dpolondvér ruhdja is csak toilette, a segélyzd akciok bizottsagi iilései is csak zsurok
és a jotékonysag is csak alkalom arra, hogy neviiket az Gjsagban forgathassék. Oh, egy percig
sem mondom, hogy ezeknek a holgyeknek a munkéja is haszonnal jarna. A vilag Ggy van
berendezve, hogy gépezetében nagy szerepe jut a hitisag ezer apro kerekének is. Es ezért: ha
a holgyvildg egy része csak azért gyujtja is ald a jotékonysag tiizét, hogy nekik vilagitson:
meleget draszt az a szegény fagyoskodonak is és ezért azt mondom: aldas legyen az 6
munkajukon!

De az ¢én szemem folfel¢ pillant végig a patriarka lajtorjajan, amelynek teteje a
mennyorszagba vész. Mentiil magasabb a Iétra foka, annal nehezebb a munka, melyet rajta
végeznek; és persze, mentiill magasabbra szall a létra, anndl jobban eltlinnek a dolgozok
arcvonasai, mig végiil a magassagban csak egy nagy egyéntelen ndi sereg lathato. Ebben a
magassagban iilnek a haborus munka néi hései: a névtelenek, az ligyszeretok, az igaziak. E
magassagig fel nem hatolnak a hitisag kinalgatdsai, — de felhatol a beteg sebesiilt halk
nyOszorgése, az arvak és nyomorultak csendes sohaja. E magassagban kotik be a beteg sebeit,
e magassagbol virrasztanak é&jjente a lazasok agya mellett. E magassagbol kiildik az
otthonmaradtak tappénzeit. E magassagbdl drad minden aldas, amivel ndi sziv és néi kéz a
habort retteneteit takarja. Kérdezzétek meg e noktdl, mit dolgoznak? Azt fogjak felelni: mi
most itt ugyanazt csinaljuk, mit egész életiinkben: segitjiik a férfiakat. Kérdezzétek meg, hogy
miért dolgoznak? Azt fogjak felelni: mert ez a né aldzatos hivatasa. Kérdezzétek meg, hogy
miféle eszme zaszlaja alatt végzik hési munkajukat és 6k szende mosollyal fogjék felelni,
hogy ezek nagy szavak, amelyekrél még nem értek ra elmélkedni.

Pedig van nekik eszményiik, a haborus munka e néi hdseinek is! Hiszen ha eszményiik
nem volna — emlékezziink csak a hés fogalom meghatarozasara, — nem lennének hésok! Es
miben all ez a ndi eszmény? Megprobdlom formulazni.

Mikor egyetemet jartam, volt egy hires profeszszorunk, neve eljutott a mostani nemzedékre
is, de akkor hatalmaban tartotta az egész ifjisagot az 6 atfoglald szelleme és ellendllhatatlan
dialektikaja altal. Kerkapolyi Karolynak hivtdk. Az 6 ezer eredeti mondasa koziil emlékszem
arra, ahogy a kiilonbséget magyarazta a fia meg a leany lelke kozott. Ha jatékszert adunk a
fiinak — azt mondta, — akkor az igazi fia az els6 huszonnégy ora alatt f6ldhoz fogja vagni,
hogy 0sszetorjon; a ledny pedig gondosan be fogja csomagolni és eltenni, hogy baja ne
torténjék. Amelyik fia kezében egy jatékszer nyolc napon at téretlen marad, abbol nem lesz
igazi férfit és amelyik ledny a maga jatékszerét meg nem 6rzi €s ha baja esik, nem gondozza,
tatarozza, rendbe nem hozza, abbdl nem lesz valamire valé — asszony. En mindig ugy
talaltam, hogy ebben a tréfds mondédsban benne van a két nem egész filozéfidja. Mert bizony
mi fiuk, férfikorunkban is, 6ssze szeretjiik torni, a mi utunkba akad; és bizony a nOknek fele
¢lete abban mulik, hogy rendbe probaljak hozni, amit mi Osszetortiink. Ez az, amit
tudomanyos nyelven a nék konzervativ természetének mondanak a férfi nyugtalan, folyton



Ujra tord, destruktiv természetével szemben. A férfiunak ilyennek kell lennie, hogy a vilag
haladjon; viszont a nének amolyannak kell lennie, hogy a vildg a haladisban tonkre ne
menjen. A kozfelfogés is igy nézi a két nem hivatdsat: a férfi hivatasa, hogy keressen, azaz
hogy teremtse el azt, ami még nincs; a nd hivatasa pedig az, hogy takarékos legyen, azaz
hogy takarja a pusztulas eldl azt, ami van.

fme, ezt az eszményt szolgilja a  né a haboriban is. Amit a férfiak a haboriiban
pusztitanak, azt a nék kimélni, dajkalni, menteni iparkodnak; az emberi értékek e
konzervalasa: ez az az eszme, amelynek szolgalatdban a ndk haborus munkaja all. Es mik
azok az emberi értékek, amelyeket a haboru fenyeget? A habort az egész embert fenyegeti: a
testét meg a lelkét.

Hogy a habort az ember testét pusztitja és hogy a nék habortis munkaja elsésorban ezen
pusztitds enyhitésére torekszik: ezt nem kell magyaraznom. Hisz a habort mar eddig is tobb
emberaldozatot kdvetelt, mint a torténelem barmely ismeretes katasztrofaja és amit a ndk a
csatatéren, a korhdzakban, mint apolok €s mentdk mivelnek, amit annak érdekében tesznek,
hogy a harcba vonuldk és betegen visszatérok élelmezés, ruhazkodas, er6kimélés tekintetében
jobb allapothoz jussanak: ebben 4ll a ndk kiizdelme a haboru testi pusztitasa ellen.

De a haboru az ember lelkét is pusztitja és nem tudom, hogy kétféle rombolasa koziil
melyik a rettenetesebbik? Hany halottja, testi nyomorékja van ennek a mostani hdbortinak, azt
valamikor szdmszerint ki fogjak mutatni. De hogy a lelki kapcsokat, melyeket az emberi
kultira évszazadokon keresztiil ember és ember kozott szott, hogy lazitotta, hogy roncsolta,
hogy tépte: err6l nem szol a statisztika. Vértdl részeg ma az emberiség fele és egyik nem
ismer tobbé a masikra. A nemzetk6zi gylilolet orgidinak napjait €ljiik és ez a gytlolet oly
altalanos ¢és oly mély, hogy erre a civilizalt emberiség torténetében nincs példa. Aki meg
akarja mérni azt az elidegenedést, melyet a jelen haboru a vilagra hozott, az olvassa el, hogy a
harcban 4ll6 nemzetek vezetd szellemei, irdi, koltdi, tudosai, egyetemei és akadémidi, hogy
nyilatkoznak az ellenfélrél. Tanulsdgos, ha e tekintetben a mostani habortut az 1870-ikivel
Osszehasonlitjuk. A mai napig reank maradt az az érdekes nyilt levélvaltas, mely a parisi
emlékezetes ostrom idejében a német David Friedrich Strauss és a francia Renan kozott folyt.
E levelekben Strauss a német, Renan a francia hazafi allaspontjat védi; de mindketté a masik
nemzet szellemi nagysaga eldtt leteszi az elismerés koszorujat és a tudos késziiltségével, a
bolcsész emelkedettségével ¢és az irdmiivész izlésével kifejti, mit koszon neki a vilag
kultardja. Hol taldlunk ma az egész miivelt vildgon ehhez a Strauss-Renan-féléhez hasonld
dokumentumra? Hogy a hadakozo6 allamok politikusai hogy beszélnek, ujsagiroi hogy irnak
egymasrol, azt fel sem emlitem: aki a piac tomegének beszél €s ir, annak a népszenvedély
szolgalatdba kell allania, kiilonben meg se hallgatjdk. De hogy a civilizacid elsé vezetd
nemzetének elsd vezetd szellemei mit mondtak, mit irtak, mit tettek, hogy viselkedtek a
szemben all6 nemzetek legjobbjaival szemben: ez a szellemi elvadulds oly fokdra mutat,
melyet azelott szinte lehetetlennek tartottak. Elsdrangt irdk, mint Anatole France és Romain
Rolin, az angol Kipling a belga Maeterlinck barbaroknak és hunoknak mondtédk a németet; a
francia Masson nyilt levélben fegyhazban wvald tolvajnak nevezi Németorszag elsod
mitorténészét, Bodét; az oxfordi egyetem nyilatkozatot ad ki, melyben a torténeti tudomany
nevében Németorszagot nevezi- a habora szerzdjének; a francia filozofus, Bergson, a francia
akadémia ilinnepi koziilésén a civilizacio tiltakozasat jelenti ki a németek erkolcsi elaljasodasa
ellen; tud6s tarsulatok ¢és akadémidk, mint érdemetleneket torlik az ellenséges
allampolgarsagot vallo tagjaikat. Mit mondjak tobbet? Bébel tornya lett tegnaprdl mara az
eurdpai kultira épiilete és akik évszazadok oOta dolgoznak rajta, nem értik meg tobbé az
egymas nyelvét!

Es mit csindlnak a férfiak ez Orjongése kdzben a ndk? Ezt is egy levélvaltassal szeretném
illusztralni. A Frankfurter Zeitung ugyanazon szamaban, amely az olasz d'Annunzio tombol6
kifakadéasat hozta a németek ellen, olvashatd volt egy német nd levele egy francia néhoz. A



levélird egy egyszerli polgarasszony volt egy északnémetorszagi varosbol. Nala be volt
szallasolva egy francia sebesiilt, ki par napi szenvedés utan sériiléseibe belehalt. A német
asszony err0l, az elhunyt kivansagéara, annak Franciaorszdgban ¢él6 édesanyjat értesitette.
Elmond neki a levélben mindent, amit az elhunyt utolsé napjairol tud: hol és mikor sebesiilt
meg; hogy 6 maga az apolas ideje alatt hogy szerette meg a rokonszenves idegent; mik voltak
utolsé napjainak gondolatai, végsd kivansagai; megnyugtatja végiil, hogy noha 6 maga hivo
protestans, de katolikus papot hozatott a haldoklohoz, ki 6t vallasanak utolsd vigaszaban
részesitette. Mindezeket — igy zarja levelét — ismeretlen 1étére is megirja a tdvoli anyanak,
mert § maga is anya, ki a francia csatatéren kiizd6 fidért reszket, és ezért hiszi, hogy egyik
sir6 anya meg fogja érteni a masikat.

fme, ha a habord e néi dokumentumat ama férfini nyilatkozatok mellé tessziik: nem
mentdi-e a ndk az emberi kozosség azon érzésének, mely a férfiak kiizdelmében elveszett?
As. ird, a mlivész, a tudds, az akadémikus a haboru tiizében csak idegengytilolo francidva,
angolla lesz, aki a németben csak a tlizzel-vassal pusztitani vald ellenséget latja. De a nd
nemcsak politikai allat, mint a férfi: p els6sorban nd, ki az idegenben is csak az idegen anya
gyermekét latja, és kiben a hadvész pusztitdsa nem a politikai diih tajtékzasat, hanem a részvét
konyét valtja ki: és a részvét minden megértés kezdete.

Pedig erre a kdlcsonds megértésre nagy sziikség van, mert nélkiile az emberiség a maga
munkajat nem végezheti. Csak ha vége lesz a hdbortnak, fogjuk érezni, hogy e nélkiil a
megeértés nélkiil a béke munkajahoz nem foghatunk. Keresni fogjuk ismét a szalakat, amelyek
a habort el6tt embert és embert Osszekotottek, keresni fogjuk a szdzados kultura kdzos
emlékezéseit, keresni fogjuk a kolcsonds becsiilést, a bizalmat, az emberszeretetet, amely
nélkiil eredményes osszemitkddés emberi kozosségben nem képzelhetd. Es ekkor borzadva
fogjuk érezni, hogy mi férfiak mindezt a haboriban megoltiik, hogy mindez ott fekszik ennek
a rettenetes vilaghdbortinak tomegsirjadban. De a né meg fog vigasztalni «Nincs megdlve —
fogja mondani konyes mosollyal — csak megsebesiilt De mi azalatt, hogy tavol voltatok,
apoltuk, polyaztuk, dajkaltuk, és gondunk volt red, hogy addig is, mig a haboribol
visszajottok, teljesen el ne pusztuljon. Most pedig, hogy a habortnak vége van, nyujtsatok: ti
is kezet: egyesiilt erdvel majd ismét talpra allitjuk.»



Beothy Zsolt

HABORU ES CULTURA

A bécsi invalidusok palotajaban van egy nagy csatakép. Krafft Péter festette, David egyik
jeles tanitvanya, ugyanaz, kit6l a mi ismert nagy Zrinyi-képiink valo. Téargya: a lipcsei csata.
E kép egyik oldalan egy fiatal huszartiszt van dbrazolva, ki sastekintetével maga elé néz, nem
biztos iranyban, mintha a tdvolba vagy jovObe tekintene. S ez a fiatal tiszt ott, a lipcsei népek-
csatajaban valoban a tavolba is, a jovObe is nézett. A tavolba: Magyarorszagra, hazajara s a
jovObe: Magyarorszagnak, hazajanak" a jovdjébe.

A fiatal tiszt Széchenyi Istvan, kinek lelkében, Naploi-nak tanisdga szerint, mar akkor
erdsen forrongott az az érzés, melybdl utdbb nagy eszményei fakadtak. Feladatat, ¢letének
céljat keresi s még maga sem tudja, hogy abban az érzésben, — nemzeti érzésében — ezt a
feladatot, ezt a célt mar meg is talalta. Hogy megtalalhatta, a vildgossdgnak egy sugarat nem
bocsatotta-e lelkébe az, amit a népek nagy csatajaban latott és amit ott gondolnia kellett?
Szemtdl-szembe latta az erdket, melyektdl a népek sorsa fiigg és éreznie kellett csekélységét,
elmaradottsagat, az eréknek ebben a tomboldsaban szinte elitéltetését a maga kis népének.
Mintha hazank sors-konyvének is egy véres lapja lett volna az a csata, mely a jovendot
mutatta. E sugér, mely itt szokott lelkébe, taldn elsé kalauza volt honmentd utjara, Arra
az utra, melyen haladva ij magyar politikat, (ij magyar tarsadalmat, 0j magyar gazdasagot,
szoval 1) magyar culturat teremtett. ime egy haboru és egy cultura kapcsolata egy teremtoveé
fejlodo 1élek mélyén.

S ha most ennek az 0 culturanak kapcsolatat keressiilk a most folyd haboraval, nem
talalhatjuk-e meg? Nem taldljuk-e meg a mult szdzad politikai culturmunkajanak eredményét
abban az allamszervezetben ¢és magyar katonai erében, melyet a magunk érdekében és
vilagkérdések eldontésére a mérlegbe vethetiink? A gazdasagi culturaét abban az anyagi
er6ben, melylyel terheit viselni képesek vagyunk? Es nem kiizd-e ott a hdbortiban ennek a mi
culturanknak virdga, nem kiizd-e ott a magyar lelkesedésben, a magyar onérzetben, a magyar
hdsiségben, a mi vilagjaré Janos vitézeinkben, vilagbird6 Toldijainkban, kdzkatonainkban,
akik «nagyobbak, mint a hadvezérek», — Arany és Pet6fi lelke?

A héaboru nemcsak az anyagi erdket, hanem az érzéseket, a gondolatokat, vilagfelfogasokat
is szembe allitja egymassal. Az erdk harcanak borzalmas képeiben, a gondolatok vivodasaban
sokszor ugy latszik, mintha habort és cultura egymast kizaré ellentétek lennének. Bizonyos,
hogy a cultura fenntart, életet alkot, a habort pedig rombol, pusztit, 51. Ugy latszik, mintha a
habortl természete szerint megakasztand, visszavetné, megsemmisitené a culturat, romokba
dontené alkotésait, eltemetné alkotodit, vérbe fojtana reményeit. Mintha a sok ifju élettel egytitt
magat a halado jovot teritené le. Mintha a pusztulds mezején a jovo haladds magjai ki nem
csirdzhatnanak. Mintha elvenne mindent és nem adna helyébe semmit. Bizonydra érezziik
mindnydjan a hébori rémségeit, bizonyara szorongva érezziik a jovo kétségeit, bizonyara
mindnydjan féltjiik culturdnkat De a héboru és cultura kizdrd ellenmondéasanak ebbe a
latszatos ¢és szélsOséges felfogasdba mécsem nyugodhatunk és nem nyugszunk bele. E
felfogas egyoldaltisagéra torekszem néhany szerény utaldssal rdmutatni.

Mi voltakép a cultura? Semmiesetre sem az életnek az a tétlen, ernyesztd, bomlasztd
felfogéasa ¢s vitele, mely csak élvezetet, nemest és nemtelent, kinal és kovetel. Nem az a 1¢ha
phrasis, amelylyé az ugynevezett aesthetak zagyva nyelvében eltorzult. Ellenkezdleg, inkdbb
az az ¢élet, mely tudni akar, dolgozni akar, szeretni akar embert ¢s hazat. Nemcsak élvezetre
vard idegei vannak, hanem munkas izmai is. Roviden sz6lva: emberi szellemiinknek, emberi
felsdségiinknek, tehat embervoltunknak megnyilatkozasa, érvényesiilése az élet felfogasaban,
modjaban, eszkozeiben, kiizdelmeiben, alkotdsaiban és oromeiben. A haladni torekvo, de



tudatosan torekvo élet, a tudas hatalmat s a miivészet szépségét érzo ¢€s éreztetd élet. Emberi
¢let, mely a természet titkainak kideritésével, erdinek a maga szolgalataba hajtasdval biztositja
¢s terjeszti uralmat s gondolattal, érzéssel, képzelettel foléje emelkedik.

Eletet mondtam. Mert a folfedezd és foltalald elme sikerei, a gondolkodo lélek és miivészi
erd alkotasai a sz6 igazi értelmében culturdva csak akkor lesznek, ha a kdzosség birtokaba
mennek 4at. A cultura megteremtéséhez, fenntartisahoz, fejlesztéséhez 0Osszefoglalt s
Osszefoglaltsagaban elfogado erd sziikséges. Hogy a természettudomanyok kutaté munkajabol
vasut ¢s tavird, kozegészségiigy ¢és gyermekvédelem legyen, a gondolatnak 4t kell tornie a
laboratoriumok falan s nagy kozosségek életének, ereje jenek részévé lennie. Petofi versét is
culturdank igazi elemévé csak az a sok-sok sziv és elme, az a sok-sok érzés, értés, akarat
avatja, melyet meghddit és irdnyoz. Ezek a nagy kozosségek érlelik a gondolatokat culturava,
a maguk culturdjavd s hataraikon til mas kozosségek culturdjava. Széchenyi még egyik
ifjakori utja alkalmaval Anglidban irta napldjaba: «Az egész polgarosodas és haladas titka a
kozszellemben rejlik.»

A nemzeti cultura kérdéséhez jutottam, annak a viszonynak kérdéséhez, melyben ez a
nemzeti miivelédés az emberi miivelddéshez all. A legegyszeriibb ¢s legigazibb feleletet
megint azokrol az ajkakrol halljuk, melyekrdl az ij Magyarorszag «legyen» szava elhangzott.
Széchenyi vezetd gondolata nagy célja kitlizésében és rea vald elszanasaban az, hogy egy
nemzetet, a maga sajatossagaiban rejld erékkel, az emberiség szdmara kell megmenteniink,
mert ezekre a kiilon erdkre az emberiség kozcéljanak van sziiksége. A nemzeti munka, a
nemzeti culturmunka emberi jelentdségének ép oly egyszerli, mint mély formulazéasa ez. Ha a
culturat csak egyik oldalarol, csak az értelmirdl, mint a tudasban vald haladast tekintjiik is: a
nemzetek sajatos lelkének, eszejardsdnak, nyelvének értékére vilagosan ramutat. Mi ez az
észjaras, mely a maganak legalkalmasabb nyelvet megszétte; mi ez a nyelv, mely a maga
alkotd lelkét legtisztabban kifejezni képes? A gondolkodasnak egy-egy kiilon utja az
igazsagok keresésében. Ki tudja, nem épen ez az ut, talan valamelyik kis nép eszejarasanak
utja vezet-e legbiztosabban célhoz; ki tudja, hogy ez az ut a maga kiilon mentén milyen, az
egész emberiségnek draga kincsek nyomaba vezet; ki tudja, masutt lelt igazsagok
megalapozasdhoz nem szolgéltat-e 1j, er6sebb koveket Az angol szellemnek gyakorlati
iranya, sOt kiilon jellemzd hatalmi torekvése volt az, mi Bacon moddszerével az egész
tudomanyos vizsgalatba 1) életet ontott. Descartes sugalldja ép gy, mint utdna az egész
ugynevezett folvilagosité culturaé a francia szellembe gyoOkerezett raison-eszmény. Hat
halank a nagy német tudomany irant nem legelsé sorban a német lelkiismeretet és szorgalmat
illeti-e? Mindegyik a maga mddjan szolgalja a maga és az emberiség culturdjat, melynek
mindegyikre sziiksége van. A nemzetek kiilon cultur-munkdjaban megnyilatkozé kiilon
szellemi ereje alkotja meg a kdzos emberi miiveltség 6sszhangjat és teljességét.

Aki ezen az alldsponton, a nemzeti cultura egyetemes értékének allaspontjan all, mas
szemmel fogja nézni a habort. Az olyan haborut legalabb, a milyenben mi ma aratunk dics6
babért és dicsd sebeket; az olyat, melyben nemzeti létiinket, nemzeti erénket, nemzeti valonk
szabad kifejtését védelmezziik. Védelmezziik valonkban ¢és valonkkal azt az erdt és azt a
munkat, melylyel a vildg culturajahoz hozzajarulhatunk és hozzajarulni tartozunk. Szazados
habortinknak, bar miiveltségben kényteleniil elmaradva véreztiink kozottiik, a nyugoti
haladas védelmében volt meg culturdlis jelentoséglik. Ma, istennek hala, mar modosul a
helyzet s mostani habortink més viszonyban van az eurdpai culturaval. Eszak és dél véraztatta
csataterein ma mar ennek az eurdpai culturdnak azt a részét is védelmezziik, amely ami
lelklinkbdl fakadt, ami lelkiinkben ¢é1 ¢€s ami lelkiink altal fejlodhetik. Megbizhaté kozlések
szerint szaz €s szaz orosz katona koziil egy sem tudott megfelelni arra a kérdésre, hogy miért
harcol, mig a mieink koziil egy sem maradt ados a felelettel. Nem katonai parancsra, hanem
magyar szivokre hivatkoztak. Ez a kis adat nem vilagitja-e meg a szembenallo erdk cultural
értékét €s a habora eredményének cultural jelentdségét? Minél inkabb meg vagyunk gy6zédve



arrol, hogy a nemzeti érzésben és gondolatban a culturanak kiapadhatlan forrasai buzognak:
anndl konnyebb lesz a kapcsot megtalalni ami féltett culturank és a hdbort kozott. A nemzeti
culturanak egyik eleme a nemzeti hagyomany. Ennek a hagyomanynak Osszefoglalo,
egységesitd, Osszeflizd ereje, legalabb a mi kiilon valonk, kiilon fejlédésiink szerint, szinte
culturalis haladasunk foltételének tetszik. Ha magaban még nem cultura is, de bizonyara ez a
termékeny talaj, melyben a cultura vetése megfoganik. Nemzeti hagyomanyaink éltették
leigaztatasunk és elmaradottsagunk hosszu, keserves, reménytelen korszakaiban azt az érzést,
melynek erejével ujjésziilettiink. Mult szazadi egész atalakulasunkban, politikaban,
tarsadalomban, irodalomban, miivészetben, s6t a gazdasagban is, igazi, meginditdja ¢és
taplaloja ez az érzés volt. Nem annyira culturdlis lelkesedésbdl sziiletett meg ez az 1j
culturank, mint inkabb hagyomanyaink taplalta nemzeti érzésbol. A kiilfoldet, melyre
Széchenyi mutatott, mikor ébresztd kiirtszava hangzott, ép oly kevéssé értette a nemzet, mint
a nagy alkoto terveit; de megértette azt és megértett annyit, hogy 1étérdl van szo6, hogy cultural
haladdsunk nemzeti fenmaraddsunknak feltétele, s legdsibb hagyoméanyanak nemzeti
érzésének, faj szeretetének életosztonével teremtett maganak 10j culturat, 0j 1étet, Gj jovot. Ezt
a hagyomanyt ezzel az érzéssel védelmezi az a millio ifji magyar sziv, mely lelkesedésben
égve keres gyOzelmet vagy halalt. Ebben az érzésben pedig a mi védett culturdnknak
leghatalmasabb taplalo ereje liiktet s terjeszti messze tul a harcmezdkon, szerteszét a hazédban
sugall6 erejét.

Mert a culturanak nemcsak értelmi, hanem érzelmi, erkolcsi elemei is vannak. Csak a
kettének Osszhangos egybeolvadasa, egyiknek a masiktdl vald at-hatottsiga adja meg az
¢letnek azt a tartalmat, melyet culturanak neveziink. A culturdk hanyatlasanak és bukéasanak
torténetei azt a tanulsagot tarjak szemeink elé, hogy a siilyedést és pusztuldst rendszerint
ennek a két tényezonek meghasonlasa és szétvalasa okozta. Ezt a bomlast mutatja a pusztuld
rémai kultira, s annak az egységnek keresését az emelkedd keresztyén mivelddés. A
culturanak épen ez az oldala hivja fel kiilondsen figyelmiinket, mikor a héboruval vald
viszonyardl van sz6. Mert ennek az érzelmi, erkdlcsi culturanak igen sok eleme az, mely a
habortiban és egyenesen a haboru altal fejlodik, szilardul, terjed s az egész nemzeti 1¢lekre
szinte atalakitéan hat. Mert mikor az életet zord veszedelmek kozé dobja, esetleg aldozatul
koveteli: ennek az ¢letnek egyszersmind komoly felfogasara tanit; mikor a cultura erdit €s
alkotasait nem kimélheti: gyaszunkban egyszersmind kozelebb hozza sziviinhdz s a romokon
meginduld 1) munkéjat becsesebbnek érezteti; mikor ellenségeinkkel szembe allit, a
mieinkkel szorosabban fliz Gssze s elvesztett kedveseink helyett a testvérek millidit adja
nekiink.

Ha csak futd pillantast vetiink a magunk lelkébe ¢és magunk koriil; lehetetlen nem
érezniink €s nem latnunk ezt a haboru kovetelte és végezte nagy benso atalakulast s ennek az
atalakuldsnak culturalis értékét. A kozosség, az Osszetartozds érzésének, a faradalmakkal,
csapasokkal és veszedelmekkel szemben a kitartdsnak, batorsagnak és tiirelemnek, az
Osszeforrasztd nagy célok lelkesedésének, az é4ldozat alkut nem ismerd készségének, az
igazsagban valo rajong6 hitnek milyen dis hajtasokba szokkenése, milyen gazdag kivirdgzasa
ez korilottiink, a harctereken ¢és itthon egyarant. SOt annak is, amire Ugy koz-, mint
maganéletiinkben talan legégetobb sziikségiink lenne: a kotelesség- és feleldsségérzetnek.
Milyen friss, milyen éltetd, milyen tiszta levegd arad felénk észak havas sikjair6l s a délnek
félelmes sziklatetéirdl! Az oOnzés, a hitsag, az élvezethajhaszat rongyai helyett az ¢let
legbecsesebb értékének egyszerre a legnagyobb aldozatot érezziik és tartjuk. Mint a fold
katasztrophaiban, az emberi életnek ebben az iszonyu forrongéasaban is 1) termofold késziil:
jOvO, nemesebb kulturanknak dusabb és tisztabb termést igérd talaja.

Feladatomnak erre a mozzanatara, melyet nalam hivatottabb elmék ismételve €és alaposan
kifejtettek, csak egyszerlien ramutatni kivantam. De a haboru és cultura most érintett
kapcsolatanak van egy lancszeme, melyre legyen szabad még roviden, de kiilon utalnom. Az



egyenldség érzete ez, melyet semmi nem gyokereztethet mélyebben az emberi 1élekbe, mint a
torekvéseknek és céloknak, a szenvedéseknek és dicsdségnek, az életnek és haldlnak az a
kozossége, mely a a katonat a harctéren varja. Hogy ez az egyenldség és érzése milyen bensd
Osszekottetésben van a cultura haladasaval, nem sziikséges bdvebben fejtegetnem. Szoritd
békodinak minden tagulasa: az emberi culturanak egy-egy 1€pését jelenti elore. A halalban valo
egyenldség, melyet a kdozépkori ember borongd szemei a Halaltancok képeirdl olvastak, még
csak egy kis vigasztalas volt az élet visszassagai kozott, a megadasnak egy leckéje, szemben a
jogos ¢és jogtalan hatalmak sulyaval. Az Isten eldtt vald egyenléségnek gondolata, a
protestantismus kiilonds sulyaval, mar az emberi Onérzet fejlodésének, a kéz és elme
munkdjanak lett (j 6sztonévé. A jogegyenldség, a liberalismus vivmanya, a lekotott erdk
millidit szabaditotta fol, még pedig folszabaditotta a szellemeknek olyan erdkifejtésére a
cultura mezején, melyhez hasonlot akar terjedelemre, akér sikerre az emberiség torténete nem
mutat f6l. A haza védelmének nagyra ¢€s kicsinyre, gazdagra és szegényre egyenlden kiterjedd
kotelessége a mi korunkban, megint egy 1épés eldre. Ezen, a legszentebb kotelességben és a
legstlyosabb aldozatban valo egyenléség a haboruban valosul meg benyomasanak mélysége
¢s teljessége szerint, érzése innen arad szét egész erejében s innen veszi igazén szdrnyara a
culturat. Mikor az ¢letfelfogas elemévé, az intézmények lelkévé lesz: ebben jut legnemesebb
és legfels6 kifejezésre. Altala keriil felszinre, jut hatasra minden igazi érték, altala érvényesiil
szabadon minden igazi er6. A cultura a mindnyajunkra érvényes természeti torvények
kideritésével egyenlOsit benniinket s az egyenldség €rzését allandoan téplalja benniink; ezt a
draga ajandékat az egyenldség diisan fizeti vissza a culturanak.

fme, a habora nemcsak aldozatokat kovetel a culturatol, hanem érlel is szamara uj eroket.
Nemcsak politikai és gazdasagi érdekeinket védelmezi, a szavaknak sziikebb értelmében,
hanem védi ezekben culturank foltételét, a mult hagyomanyait és a jovO reményeit Fejleszti,
erdsiti ennek a culturdnak erkolesi elemeit, melyektdl épsége, taplalod ereje fiigg. Lélektana
egy 1j, nemesebb, Onzetlenebb, erdsebb kulturai fejléodésre veti fényét. Ne féltsiik culturankat
mi se a haborutdl; bizony sokkal tobb okunk volt félteni a békétdl, melyet elriasztott. Ennek a
békének fel-feltiinedezo intd jelei, a bomlas tiinetei, kiilsé és belsé meghasonladsban vergddott
lelke, part-, osztaly- és felekezeti harcainak vaksdga, egyiitt kishitlisége és elbizakodasa,
kozonye mult és jovo irant, 1€éha balvanyai €s idegen istenei: ezek voltak culturanknak igazi
sotét, fenyegetd vészes felhdi. Ugy érzem, csatatereink viharagyiii szétiizték Sket. A habora
im egyetlen érzést, egyetlen hitet, egyetlen akaratot nyilatkoztatott meg, kozszellemiinknek
még nemrég bomlani latszott erejét. A kdzszellemnek ez a megnyilatkozott s a k|bort viharai
kozt megedzett ereje a cultura munkajaban is helyt fog allani s kiépiti a Széchenyitdl
megjosolt jovendot. Magyarorszag lesz!



MAGYARY GEZA

BEKEMOZGALMAK ES A VILAGHABORU.

Elsé tekintetre merészségnek latszik békemozgalmakrol beszélni, mikor a habort
tetOpontjat érte el, s izgalmai egészen hatalmukba keritették idegeinket. Valojadban mégsem
az, sOt a mostani idépont talan legalkalmasabb erre. Mert most all legélesebben eléttiink az a
kérdés, hogy az a hatalmas mozgalom, amelynek célja a habort okait, s magat a haborut is
lehetdleg elharitani, miért nem tudta megakadalyozni a mostani habortt, mit varhatunk téle a
habort alatt, s mit annak befejezése utan? Es meggy6zédésem szerint ennél fontosabb kérdés
nincs is. Mert az emberiség nem az 61doklé hadboruban, hanem a békés egyiittlétben tolti be
rendeltetését, a békemozgalmak pedig épen ezt a békés egyiittlétet kivanjak megteremteni.

A kérdéssel minden id6ben sokat foglalkoztak, de sohasem annyit, mint a mult szdzad
kozepétdl kezdve a mostani hdboru kitoréséig.

A mault szazad kozepétdl, féleg azonban utolso évtizedétdl kezdve, a most dulé borzalmas
haborti kitoréséig két irdnyzat valt uralkodéva a vildgpolitikdban. Az egyik kdlcsonds
megértéssel és megfeleld jogintézményekkel torekedett a nemzetkdzi érintkezést biztosabba,
az allamok békés egyiittlétét lehetdvé tenni. A masik folytonos fegyverkezéssel, a hadseregek
létszamanak folytonos emelése, s fegyverzetiik tokéletesitése altal kivanta az allamok 1étét,
fejlédését minél biztosabb alapokra fektetni.

Nem mondhatnam, hogy ez a két iranyzat céljaiban merében ellentétes lett volna. Mert
voltak allamok, amelyek nem azért fegyverkeztek folyton, hogy masokat tdmadjanak, hanem
a sziintelen hadikésziilédéssel jaré terheket épen a béke fentartasaért vallaltak magukra. Ugy
itélték meg a helyzetet, hogy sajat békés fejlodésiiket, s az altalanos békét akkor biztositjak
leghatalyosabban, ha meg is van a késziiltségiik, hogy diadalmasan tudjanak mellette
sikraszal-lani. A harmas szovetséghez tartoz6 allamok voltak ennek az iranyzatnak hivei. A
harmasszovetség békeszovetség vol, amely soha sem gondolt tdmadasra, hatalmas
fegyvereivel csak a békét kivanta szolgalni. Ma, midén a legnagyobb vilagtorténelem késziil,
senki sem vallalkozhatik a targyilagos torténetird szerepére, én sem teszem. Annyit azonban
mégis mondhatunk, s nyugodt lelkiismerettel varhatjuk a torténelem itéletét, hogy mikor
majdnem minden fillériinket a fegyverkezésre forditottuk, senkit sem akartunk tdmadni,
hanem csak a sajat biztonsdgunkrdl kivantunk gondoskodni. Mi nem voltunk ellenségei a
békés iranyzatnak sem, s6t minden békemozgalombol boségesen kivettiik résziinket, minden
nemzetkozi jogintézményhez a béke biztositasara hozzajarultunk, csak a fegyvert nem akartuk
eldobni keziinkbdl, mert lattuk, csalhatlan jelek mutattak, hogy ellenségekkel vagyunk
koriilvéve, akik csak az alkalmat varjak, hogy minket megtdmadhassanak.

. A mostani haboru igen konnyen azt a meggy6zodést kelthetné benniink, hogy a két
iranyzat koziil az utdbbi lett gydztes, s hogy a békés irdnyzat elbukott. Bizonyara sokan
vannak, akiknek ez a meggy6zddésiik, akik elveszitvén csekély hitiiket a békemozgalmakban,
mindennél vildgosabban latjak bebizonyitva, hogy csak néhany, az igazi életet nem ismerd
szobatudds ¢€s publicista abrandozasardl volt sz, amely folott az események napirendre
tértek. A habori mar nagyon sok pusztitast okozott és bizonyara még sokat fog okozni. Ezek
kozt a legnagyobbak egyikének tartandm, ha ez a nézet szélesebb kordkben verne gyokeret,
mert lerontana azt a hitiinket, hogy az emberiség magasabb erkolcsi eszmék befogadéasara
képes.

A mostani habort nem jelenti a békemozgalmak bukésat. Aldasos hatasaikat érezziik a
haborti alatt és szebb jové var reajuk a haboru utan. Fécélom, épen erre rairanyitani a
kozonség figyelmét Midon most a vildg legmiiveltebb népei vak szenvedélytdl elfogult
Iélekkel egymas ¢letére tornek, az egyetlen megnyugtatd gondolat, hogy az a sok dnzetlen



faradozas, amellyel annyi kivaldo elme és nemes sziv az emberiség erkolesi kozosségét
szorosabbra torekedett flizni, nem veszett karba.

A békemozgalmaknak ugyanaz a sorsa, mint minden nagy eszméé, mikor eldszor feltiinik:
félreértik. S épen ez oka annak, hogy nehezen tudnak tért hoditani. A békemozgalmak nem
kivannak 6rokbékét. A haboru is az emberi természet egyik megnyilatkozasa, amelyet teljesen
elharitani alig lehet. A békemozgalmak csak arra torekesznek, hogy a haboru okai ritkabbak
legyenek, s minél kevésbbé keriiljon a sor habortra. Céljuk tehat a békés megértés szellemét
megteremteni, s oly nemzetkdzi jogintézményeket Iétesiteni, amelyek a fegyveres
mérkodzéseket lehetdleg elharitjak. Ezen jogintézmények kozt a legfontosabb a nemzetkdzi
biraskodéas. Ha pedig ezt sikeriil megteremteni, akkor elérhet6 a békemozgalmak legfébb
célja is, a fegyverkezés korlatozasa. Minthogy azonban ezek az eszmék egyhamar alig
valosithatok meg teljesen, a békemozgalmak még egy masik célt is tliztek ki maguk elé:
enyhiteni a habora borzalmait. Ha a haboru mar kitort, az minél kevesebb szenvedéssel jarjon
a hadviseldkre ¢és az emberiségre. Ha ezt a kettds céljukat atértjiikk, nemesen gondolkodd
ember alig lehet ellenségiik. Nem megvalosithatlan, utopistikus prograrnmot tiiznek ki maguk
elé, hanem a leggyakorlatibb ¢és egyben a legnemesebb célokat szolgaljak.

A békemozgalmak kiilonféle utakon kivantak céljaikat elérni. Egyesiiletek, hivatalos és
nem hivatalos kongressusok, s hatalmas irodalom terjesztették a békés megegyezés eszméjét.
Mindezekrdl most természetesen nem lehet szd. Talan csak azt emlithetném fel, hogy a békés
megértés annyi szadla még soha sem szovodott allamok és nemzetek kozt €s soha sem volt oly
stirli az érintkezés kozottiik, mint a legutdbbi idében gy, hogy annal fajdalmasabban érint az
a mélységes szakadas, amelyet kozottiik a habort eldidézett. De kiillondsen elszomoritd, hogy
ezt a szakadast azok a nemzetek idézték eld, amelyek a békemozgalmak leglelkesebb hiveinek
mutatkoztak.

A békemozgalmak legértékesebb eredményei: a hagai békekonferencidk és az ezeken
kotott békeegyezmények. Gondolatmenetemet most csupan ezekhez kivanom fiizni.

Midén 1899 majus 18-4n 26 allam képviseldi az elsé békekonferenciara Hagéban
Osszeiiltek, az egész vilag, kivéve néhany békebaratot, a legnagyobb kétkedéssel nézett a
tanacskozas kimenetele elé. Anndl nagyobb volt a meglepetés, midén lattdk a fényes
eredményt, amellyel a konferencia végzodott. Midén pedig 1907 junius 15-én a masodik
békekonferencia iilt Gssze, ugyancsak Hagaban, a bizalmatlansag iranta mar nem volt oly
nagy. Most mar 44 allam vett részt a tanacskozasokon, s az eredmény is gazdagabb, mint az
elsd konferenciaé.

Az els6 békekonferencia a békemozgalmak Gsszes torekvéseit felvette programmjaba, a
fegyverkezés korlatozasat, habar egyelére csak igen enyhe forméban, és a nemzetkozi
biraskodast is.

Az altalanos leszerelés azonban nem vezetett megoldasra. A konferencia csak egy elvi
kijelentésben tudott megallapodni. Kimondotta: «hogy a hadiigyi kiadasok csokkentése,
melyek most az egész vilagot terhelik, az emberiség erkdlcsi €s anyagi jolétének gyarapitasara
nagyon is kivanatos.»

Elére volt lathato, hogy még a legbékésebb allamok is, mint Magyarorszag, Ausztria és
Németorszag, mindaddig nem tehetik le a fegyvert keziikb6l, mig azok az ellenséges
aramlatok, amelyek létiiket és békés fejlodésiiket veszélyeztetik, meg nem sziinnek. S ezek az
elsé konferencia utdn nemcsak, hogy nem sziintek meg, hanem hevességiik egyre fokozodott.
Midén a masodik békekonferencia Osszeiilt, a fegyveres béke sziiksége iranti meggydzddés
mar annyira altalanos volt, hogy a lefegyverezés kérdését a tanacskozas programmjaba fel
sem vették. Angolorszag képviseldje programmon kiviil mégis felvetette, mire a konferencia
megismételte az elsé alkalommal hozott elvi hatarozatat. Mind 4 két konferencia, hivatalosan
is, békekonferencidnak nevezte magat, de a lelkekben mégis csak ott rejtézott az érzés,
hogy a fegyver a leger0sebb békebiztositék — legalabb az akkori viszonyok kozt — amelytdl



egy allam sem foszthatja meg magat.

Ha pedig a békekonferencidk positiv eredményeit nézziik, ezekben ugyan a
békemozgalmak tobb programmpontjat talaljuk megvalositva, de azért itt is észrevehetjiik,
hogy a haboru gondolata uralkodott a lelkeken. A masodik békekonferencidn 13 egyezményt
kotottek, s egy nyilatkozatban allapodtak meg. Az egyezmények koziil csak kettd szolgalja a
békés nemzetkozi érintkezést: az 1., a mely a nemzetkozi Osszeiitkdzések békés elintézésérol
sz0l és a II., amely szerzddési kotelezettségek teljesitése céljabol az erdszak korlatozasarol
rendelkezik. Ezekhez sorozhatdé némileg még a XII., a mely egy fels6bb zsakmanybirosagot
szervez, ez azonban mar hdboris viszonyt tételez fel. A tobbi egyezmény, valamint a
nyilatkozat is, mar a hdbors viszony szabalyozasaval foglalkozik. Ezen egyezmények
legnagyobb részét a magyar torvényhozas is torvénybe iktatta az 1913: évi XLIIL. t.-c.-ben.

Habar a békés nemzetkdzi érintkezésre vonatkozd egyezmények szama csekély,
jelent6ségiik mégis alig becsiilhetd meg eléggé. A nemzetkozi jog Ujabb korszakat szamitjuk
ezen egyezményektdl. Vezérld gondolatuk a nemzetkdzi birdskodds szervezése ¢és
kiterjesztése minél szélesebb korre, hogy ekként az allamok kozti Osszelitkozések fegyver
helyett bir6i szoval nyerjenek kiegyenlitést. Az elért eredmény a békebaratoknak ugyan nagy
csalodast okozott, de igy is meg lehetiink vele elégedve, mert messze meghaladja azokat a
varakozéasokat, amelyeket a nemzetk6zi birdskoddshoz még. csak két évtizeddel ezeldtt
fliztiink.

Legnagyobb elonyét abban kell keresniink, hogy a jog eszméjét teszi uralkodova az
allamok kozti vitdkban. Amint rendes allami ¢€let csak akkor kezd6dott, mikor a jog altalanos
uralomra tudott jutni, épugy az allamok Iéte is azaltal nyert biztosabb alapot, hogy a jogot
fogadtak el vitaik elintézésében iranyadonak. Ebben egyébirant korunk allami és jogi életének
egyik igen sz¢ép jellemvonasa nyilatkozik meg. A mai allamok belsd életét teljesen, minden
izében athatja a jog gondolata. Minden életviszony szamara a magéan- és biintetdjogtol kezdve
a kozigazgatasig a legteljesebb jogvédelmet torekesznek nyujtani. Mindenki és minden
koriilmények kozt alljon birdi jogvédelem alatt. Ez az eszme ime mar 4thatolt a nemzetkdzi
térre is, az allamok egymashoz val6 viszonyara. Az allamok vonatkozasaiban ne az erdsebb
hatalmi szava, hianem a jog parancsa legyen a cselekvés szabalya. Es barmily szerény
kontosben jelenik is meg ez az eszme, alig lehet kétségiink, hogy idével nagy atalakitod
hatassal lesz a nemzetkdzi €letre.

A hagai békeegyezményben szabalyozott nemzetkdzi biraskodds azonban még nagyon
kezdetleges, mert nem kotelezd €s nincs teljesen kifejlett birdsagi szervezete, azaz nincs oly
birdsaga, amely allanddan alkalmazott birdkbol alakulna és folytonosan miikédnék. Az allam
igazsagszolgaltatasa akkor valik teljessé, midon ellentmondast nem tlirve, mindenki alaja van
rendelve ¢és midon 4alland6 birdsdgok utjan folytonosan miikodik. Ezt a hagai
békekonferencidkon a nemzetkdzi birdskoddsnal nem sikeriilt elérni.

A tanécskozasokon a kotelezd nemzetkozi birdskodast, most csak ezt 6hajtom érinteni,
behatoan targyaltak, sok érvet hoztak fel mellette, de az eszmét nem tudtdk gydzelemre vinni.
Az Onhatalom eszméje itt er6sebb volt, mint a jogé. Ez mindig igy van, valahdnyszor nincs
biztos kilatas arra, hogy a hozandd bir6i hatarozatban a jog eszméje fog megnyilatkozni. A
sok nehézséget, amely ezen pont koriil tamadt, mesteri szovegezéssel a 38. §. torekszik
lekiizdeni, amely, miutan a kotelezd biraskodds mar nem volt elérhetd, az allamoknak jogi
kérdésekben a nemzetkozi birdskodast, mint leghatalyosabb ¢és legméltanyosabb modszert
melegen ajanlja. A kotelezd nemzetkdzi birdskodds irdnti rokonszenviiket csak egy elvi
kijelentésben fejezték ki a békekonferenciak.

De ha sikeriilt is volna a kotelezd nemzetkdzi birdskodast az egyezménybe beiktatni, ez
nem lett volna elérhetd kivétel nélkiil minden ligyben. Ez a kérdés annak megvilagitasara,
hogy a mostani haborti meginditdsa mennyiben igazolhato, igen nagy fontossaggal bir, s azért
kiilonos figyelmet is igényel.



A biraskodas alapeszméje a jog kiszolgaltatasa, donteni a f6lott, hogy kinek oldalan van a
jog. Azonban vannak ellentétek, a magénéletben is, de kiilondsen az allamok viszonyaban,
amelyeknél a jog egyaltaldban nem jatszik szerepet, hanem amelyek hatalomvagybol,
érvényesiilési torekvésbol, pusztan érdekek Osszelitk6zEésébdl fakadnak, amelyeket ennélfogva
birdi szoval kiegyenliteni nem is lehet. A hagai egyezmények ilyen kérdéseknek birdi uton
val6 eldontését nem is vették célba, miutdn mint emlitem, a jogot tették az elbiralas alapjava.
A mostani haborit megel6z6 ellentétek is legmélyebb okai nem a jog, hanem jogilag nem
értékelhetd hatalmi szempontok. Ezt tehat még a legfejlettebb nemzetkdzi birdskodds sem
tudta volna elharitani.

De még jogi kérdésekben is a birdskodas az allamok életében sok nehézségekbe litkozik.
Induljunk ki ezen a ponton is az allami igazsagszolgaltatasbol. Mint lattuk, az allam nem
engedi meg, hogy igazsadgszolgaltatdsa alol barki is kivonja magat, de azért az 6nhatalmat
sziikség esetében sajat igazsagszolgaltatasa mellett is eltliri. A maganéletben gyakran
eléfordul, hogy Onhatalomhoz vagyunk kénytelenek folyamodni, minthogy az allam nem
mindig képes nekiink jogvédelmet nyujtani. Annal striibben fordulhat ez eld egy még csak
kialakuloban levd szervezetben, mint amind az allamok kozossége a nemzetkdzi jog uralma
alatt. Ebben a szervezetben ma még elérhetetlen kivansag, hogy az allamok nemcsak, hogy
elismerjék a nemzetkozi birdskodast, hanem azt kivétel nélkiil minden iigyben ismerjék el.
Belatta ezt az elsé hagai békekonferencia elé terjesztett orosz javaslat is, s oly kérdések
gyanant, amelyek kiveenddk a kotelez6 nemzetkozi biraskodas aldl az allam vitalis érdekeit, s
a nemzeti becsiiletet jelolte meg. Ezen a nyomon halad az 1903 oktober 14-én Franciaorszag
és Anglia kozott 1étrejott kiilon szerzddés is a valasztott birdskodas targyaban. Ez a szerzddés,
ha a diplomadciai targyalds nem vezet eredményre, a valasztott birdi eljarast kotelezové teszi,
de mégis kiveszi aldla azokat a kérdéseket, amelyek a szerz6do allamok vitalis érdekeit,
fliggetlenségét, becsiiletét, vagy pedig més allamok érdekeit érintik. Es ezota a békebaratok
lelkes taboranak szamos ellenvetése dacara uralkodova valt a felfogas, hogy a nemzetkozi
biraskodas, ha még kotelezd is, nem terjedhet kivétel nélkiil minden tigyre.

De mindezeknél vilagosabban bizonyitja, hogy mennyire kivihetetlen a minden ligyre
kiterjedé kotelezd biraskodas, az az elvetemiilt orgyilkossdg, amely a mostani habort
kitorésének kozvetlen okaul szolgélt, ha azt mint jogkérdést is fogjuk fel. Szerbia partfogasa
mellett gyilkosok orvul ratdmadnak Magyar-"' orszag tronjanak 6rokdsére és 6t megfosztjak
¢letétdl. A hivatalos vizsgalat kideritette, hogy ez a rémes cselekedet csak egyik részlete volt
egy messze eldgazd Osszeeskiivésnek, amelynek minden szerborszagi hivatalos tényez6 €s 1.
n. hazafi volt a részese, s amely nem kevesebbet tlizott ki céljaul, mint azt, hogy a kettds
monarchia teriileti épségét megcsorbitsak. Ez a merénylet a nemzet vitalis érdekeit, 1étét és
becsiiletét szivén taldlta. De ez még nem volt elég. Az orgyilkos népnek csakhamar igen
magas partfogéi akadtak. Kozéjiik szegddott az az orszag is, amely kozismert kényességében
masfél évtizeddel ezeldtt még a diplomaciai 6sszekdttetést is megszakitotta Szerbidval, mikor
kiralyi holttesteken 4t jutott tronjara mostani kiradlya, s amelynek lapjai trondrokdsiink
meggyilkolasa utan ugy irtak a .szerbekrdl, mint Europa gyiilevész népérdl, amelyet
Eur6pabol ki kellene sepriizni. A hangulat azonban csakhamar megvaltozott, s egy hatalmas
szovetség allt sikra a kiralgyilkosok védelmére.

Magyarorszadg és Ausztria épen az utolsd évtizedben Szerbia ellen az angyali tiirelem
probait allottdk ki, amelyet a kevésbbé beavatottak mar-mar inkdbb gyengeségnek, mint az
erdsebbhez ill6 elnézésnek voltak hajlandok tekinteni. Megengedtiik, hogy két évvel ezel6tt
teriilete majdnem megkétszerezddjék, azt hivén, hogy megtér, minden munkassagat népe
boldogitasara fogja forditani. Es ekkor nagyzasi mamoraban halabol gyilkos kezét emelte fel
tronunk Orokose ellen. Lélektanilag lehetetlenség volt az ligyet birdi eljaras targyava tenni.
Az d6nvédelem és Onfentartds 6sztone, amely minden €161ényben megvan, hajtott minket, hogy
sajat keziinkkel toroljuk meg azt a sok gyaldzatot, amely minket égy jelentéktelen kis allam



részEérdl ért. Lehetetlenség volt ez jogilag is. Mikor tobb hatalmas allam a gyilkosok partjara
allott, alig kaphattunk volna bir6sdgot, amelyben megnyugodhattunk volna. De a nemzetkdzi
jognak nincs is az a hatalya, hogy barmely nemzetkozi bir6sag minket kelléen megvédhetett
volna. A nemzetkdzi birdskodas nem biintetd igazsdgszolgaltatds, a nemzetkdzi birdsdg nem
itélhet nemzetkdzi biincselekmények f6l6tt, amelyeket allamok mas allamok ellen 'elkovetnek
s nem szabhat ki értiik biintetést. Mar pedig Szerbia blineiért a legstilyosabb biintetés jar,
amelyet dnmagunknak kell kiszabnunk és végrehajtanunk. Hiaba, ha a jogrend megtagadja a
szolgélatod csak az Onhatalom veheti 4t az uralmat. Barmily magasztos is a jog eszméje,
barmily rajongé tisztelet toltse is el lelkiinket az igazsagszolgaltatas intézményei irant, a bird
keze nem védhet meg mindig. Nem kiilonosen az éllamok életében, ahol az egyéni
szempontok még nagyobb szerepet jatszanak, mint a maganéletben, s ahol, mint mar
érintettem, az igazsagszolgaltatas csak a fejloddés also fokéan all még. A héagai békekonferencia
tanacskozasainak rendkiviil tanulsagos jegyzékonyveibdl kitlinik, hogy a békemozgalmak két
legfontosabb pontja: a fegyverkezés korlatozasa és a kotelezd nemzetkdzi birdskodas koriil
Oroszorszag és Németorszag kozt volt a legnagyobb ellentét. Mig Oroszorszag, amelytdl
egyébirant az elsd  békekonferencia eszméje is kiindult, vilaguralmi térekvéseiben mar
évszazadok Ota az eurdpai béke legveszedelmesebb tényezdje, a pro-grammba felvette a
fokozatos lefegyverzést és a kotelezd nemzetkdzi birdskodast, addig Németorszag volt az,
amelynek pedig, mint mindenki tudhatja, semmi teriiletszerzési szdndékai sem voltak,
ellenezte leghevesebben mind a kettdt. Mostani hangulatunk nem épen alkalmas arra, hogy
it¢letet mondjunk a nagyon radikalis orosz programm OJszinteségérél. Hogy azonban
Oroszorszag cselekedetei programmjaval merd ellentétben allottak, azt a legutolso tizenot év
torténete eléggé bizonyitja. Amde ez az eredményen mit sem valtoztat. A nemzetkozi
biraskodas az a kezdetleges formaja is, amelyet a hagai békekonferencidk létrehoztak, az
allamokat mégis némi szervi kapcsolatba hozta s a nemzetkdzi jogot kiemelte eddigi
szervezetlen allapotabol. Ez mar magédban véve is nagy eredmény.

A béke fentartdsdnak ezen és egyéb eszkozei, amelyeket nagy részben a hagai
békekonferencidk létrehoztak ¢s tovabb fejlesztettek, a mostani habort kitdrése eldtt igen
nagy szolgalatokat tettek az emberiségnek. Vannak a legutobbi két évtized torténetében meg
nem vivott habortk is, nagyaranytl nemzetk6zi Osszeiitkozések, amelyek mas koriilmények
kozt haborura vezettek volna, de amelyek nem utolsé sorban a békemozgalmak szellemének
kiegyenlitd hatasa alatt békés elintézéssel nyertek véget.

Fentebb mar kiemeltem, hogy a hagai békekonferencidkon a haborti gondolata uralkodott.
A héabora borzalmainak enyhitésére kétségkiviil tobbet értek el, mint a béke biztositasara. De
ezzel a béke eszméjének is szolgalatot tettek. Hogy ennek jelentdségét jobban tudjuk felfogni,
allitsuk egymassal szembe a haborut és a jogot.

Haboru ¢és jog merdben ellentétes allapotok. A jog konzervativ tényezd az emberek
¢letében. Célja mindazokat, akik kotelékéhez tartoznak, megvédeni ¢és boldogulésukat
biztositani. Nem lehet feladata kotelékéhez tartozd barmely tagjat, addig, mig ahhoz
tartozonak elismeri, megsemmisiteni. Ezzel szemben a hdboru destruktiv elem az emberiség
¢letében. Célja, tamadas vagy védelemképen, megsemmisiteni vagy legalabb artalmatlanna
tenni azt, a ki reank kéros. Ekként a jog €és a haborti merében ellentétes ¢€letviszonyok.
Szorosan véve ellenmondds, besz¢élni a habort jogarol. A kit megsemmisiteni akarunk, azzal
szemben csak a megsemmisités lehet a cél, ott nem lehet feladatunk olyan torekvés, amely az
0 javat elémozditani akarja. Egészen mas kérdés az, amelyet azonban nem o6hajtok bévebben
vizsgalni, hogy a hdbort mennyiben jogosult, helyesebben, erkdlcsi szempontbdl mennyiben
megokolt. Vannak jogosult, sét sziikségszerli haboruk, de a torténelem tud sok olyan
habortrdl is, amelyek a legalacsonyabb okokbol fakadtak. Most azonban nem errdl van szo,
hanem csak arrdl, hogy ha a habort mar kitort, az nem tolti be azt a szerepet, mint a jog.
Régebben a habori megsemmisitd, pusztitdé hatasainak semmi korlatja sem volt. Nem volt az



az eszkodz, amelytdl a cél elérésére visszariadtak volna. De a kultara idével itt is megtette a
magéét, s a haborunak hatarokat szabott, meddig terjedhet a megsemmisités; meghatarozta az
eszkozoket, amelyek a megsemmisitésre felhasznalhatok. Ha mar nem lehet az emberi
természetet megvaltoztatni és a habort okait megsziintetni, akkor a habori megsemmisitd
hatasa ne terjedjen tovabb, mint ezt célja mulhatatlanul megkoveteli és ne hasznaljon fel
olyan eszkozoket, amelyek folosleges szenvedéseket okoznak. A humdnus hiaboru a magas
kultara eredménye, azt is mondhatnam, bar ellenmondésnak latszik, kultarvivmany.

A hégai békekonferencidk itt is nagy eredményeket értek el. Megalkottak a szarazfoldi és
tengeri habort kodexeit s ezzel a béke eszméjének is megbecsiilhetetlen szolgalatokat tettek.
Kiilonosen a masodik békekonferencia volt ebbdl a szempontbdl rendkiviil sikeres.
Legjelentdsebbeknek azon egyezményeiket tartom, amelyek még a haboruba is tortek utat a
jog eszméjének. Mint emlitem, jog és haboru ellentétes, ki nem egyenlithetd fogalmak. Ha
azonban sikerlil megszabni a hatarokat, a meddig a haboru megsemmisité hatdsa terjedhet,
akkor ezeken a hatarokon til azonnal megkezdddik a jog fentartd és védd uralma. Az egyik
egyezmény kimondja, igaz, hogy csak mellékesen, s ez épen csokkenti értékét, hogy az
ellenség polgarainak haboriban is megadandd a jogvédelem és tiszteletben tartand6 a
magantulajdon. A habort az egyik allamnak a masik ellen iranyuld6 megsemmisité akcidja,
békés polgéarokat és jogaikat a megsemmisités ne érje. Az egyezmény oly nagy sulyt fektet
ennek a megallapodasnak tiszteletben tartdsara, hogy minél szélesebb elterjesztését a
hadseregek katonai kozt is elrendeli. De valamennyi kozt legértékesebb a genfi vordskereszt-
egyezmény tokéletesitése és kiterjesztése a tengeri hdborura is. Ha atlapozzuk a régibb
habortk kronikait €s olvassuk azokat a szivettépd szenvedéseket, amelyeket a héboruban
megsebesiilt katondknak el kellett viselniok, latjuk csak, hogy mily megbecsiilhetetlen
jotéteménye a voroskereszt az emberiségnek. Az eredeti genfi egyezményt 1901 julius 6-an 0
egyezménynyel potoltdk, s ennek tokéletesitett megallapodasait terjesztették ki a tengeri
habortra. Ez az egyezmény minden intézmény kozt, amely a habort szenvedéseinek
enyhitésére létrejott, a legértékesebb.

Es ha igen nagy haladasnak tekintjiik is, hogy a jog uralma behatolt még a haboruba is, ne
lepjen meg, ha mas oldalrdl azt 1atjuk, hogy ezt az uralmat mégis gyakran elnyomjak a haboru
pusztitasai. Ebben a haboruban mennyit olvastunk mar ellenségeink barbarsagarol, amellyel a
magantulajdon ellen tortek. Hanyszor kellett mar a legnagyobb felhaborodassal tapasztalnunk,
hogy a hagai egyezmények altal tiltott fegyvereket hasznaltak. Es mennyi felhaboritd sérelem
esett résziikrdl a vordskereszt intézményén. A jog, béke idejében is csak kiizdelmek ardn
érvényesiil, midon pedig minden feltétel megvan arra, hogy megvaldsuljon. Annél nehezebb
érvényesiilése oly koriilmények kozt, amelyek a jogrenddel a legmerevebb ellentétben
allanak. Igen nehéz feladat a jogot beiiltetni a pusztitds talajadba és még nehezebb
megvalosulasat ebben a talajban biztositani. Ez a hadakozokban nagy lelki emelkedettséget és
magas miuveltséget tételez fel, amelyek sokszor hianyzanak benniik, mint ezt minden
jobbérzésli ember nagy szomoruisagara, ebben a haboruban ellenfeleinkben is tapasztaltuk.

Ezek a jelenségek azonban ne téveszszenek meg itélkezésiinkben. Mar az, hogy a hagai
békekonferencidk a hadviselés szabdlyait nagy részletességgel megallapitottdk, fog
mérsékl6leg hatni a hadviseld felek szenvedélyeire ebben a habortiban. Es a sebesiiltek
gondozasara fennallo intézmények sem fogjak eltéveszteni jotékony hatasukat. Itt nyilatkozik
meg a békemozgalmaknak, de kiilondsen a hagai békeegyezményeknek, megbecsiilhetetlen
jotékony hatasa a mostani haboruban.

Es ha most fejtegetéseimbél a végsé eredményt akarjuk levonni, arra a meggy6zédésre
jutunk, hogy a békemozgalmak, de kiillondsen a hagai békekonferencidk, ugyan mar szép
sikereket értek el, hogy azonban ezek inkabb csak féleredmények. Ha pedig ennek okait
keressiik, ismét azt talaljuk, hogy teljes siker a békemozgalmakhoz azért nem filizédhetett,
mert, legalabb Eurdpaban, hianyoztak feltételei. Egyik kézben péalmadggal, a masikban



fegyverrel nem lehet teljes sikeri békeakciot kifejteni. A békemozgalmak, mint ezt a hagai
békekonferencidk eredményein lattuk, tulnyomo részben abban allottak, hogy a habora
borzalmai enyhiiljenek és csak kisebb részben abban, hogy 0Osszeiitkozések békés uton
nyerjenek kiegyenlitést, pedig az igazi cél mégis csak ez volna. Ez azért nem lehetett méskép,
mért, mint emlitem, hianyoztak a hozzaval6 feltételek.

Békemozgalmak csak oly allamok kozt vezethetnek teljes sikerre, amelyek mindegyike
Oszintén akarja a békét, amelyek kozt egy sincs, amely hol nyiltan, hol titokban a masik
¢letére tor, a hol becsiiletes munkéjuk altal felfelé torekvd allamokat a tobbiek kajan irigysége
nem akarja megfosztani munkéjuk gyiimolcsétdl. Pedig Europaban mar majdnem félszazad
Ota ezek az indulatok voltak tobb allamban. uralkodok. Ezek mar eleve kizartdk a
békemozgalmak teljes sikerét. Midén nap mint nap attél kellett tartani, hogy Eurdpa langba
borul, a békemozgalmaktél nem lehetett teljes eredményt varni. Tartds és nagy sikerii
békemozgalmakra a talaj Europaban még nem volt elékészitve, s azért csak félsikerre
vezethettek.

A mai hdbora izgalmai a kiilpolitikai helyzet ismeretére mindnydjunkat sokkal jobban
megtanitottak, semhogy bdvebben is kellene vazolnom. Csak néhany legjellemzdbb vonasra
szoritkozom.

Magyarorszagnak ¢és Ausztridnak régi haragosa Oroszorszag, egyszerlien azért, mert
utjaban allunk. Oroszorszagban épen olyan jol tudtdk, mint ahogyan nalunk is koézismert volt,
hogy hoditasi terveink nem voltak. Egyediili célunk a belsé konszolidacié volt. Es mégis
Oroszorszag folyton elleniink tort. Benniink latta akadalyat annak, hogy a szlavsdg Europaban
uralomra jusson ¢és hogy a Foldkozi-tengert hatalmaba keritse. De haragosa lett
Németorszagnak is, amint a német egység létrejott. Régdta bardti viszonyt tartott fenn
Poroszorszaggal, mig ez ellentétben allott a tobbi német allamokkal. Neki kedves volt egy
gyonge Németorszag, de nem egy erds. A kozos sors 1étrehozta koztliink és Németorszag kozt
a szovetséget. Franciaorszdgot a revanche eszméje hevitette s kiirthatatlan gytlolete
Németorszag ellen meghozta a francia-orosz szovetséget, amelyhez foghat6 természetellenes
politikai szovetség még alig 1étezett. Angliat pedig az egységes Németorszag fellendiilése,
tengeri haderejének hatalmas megndvekedése, a német ipar és kereskedelem o6ridsi térhoditasa
tette féltékennyé és Németorszag ellenségévé. Vilaghatalmat féltette tole, emiatt lett az 6
ellenségeinek szovetségeséve, akikhez egyébként semmi érdekkozosség sem fiizi. Csak igy
torténhetett meg, hogy egy kis balkan allam partfogasa mellett elkdvetett orgyilkossag a
mostani vildghdborura vezetett. Ha Oroszorszdg nem latta volna, hogy az O torekvései
szdmara Szerbia a legalkalmasabb eszkoz, akkor tdmadasait teriileti épségilink ellen nem
partfogolta volna. Es ha Szerbidban nem szamitottak volna teljes bizonyossaggal arra, hogy
Oroszorszag minden koriilmények kozt védelmiikre kel, akkor az orgyilkossadgot el sem
kovetik. Vagy ha igen, megmaradt volna elszigetelt jelenségnek, amely a torvényszék
targyaldtermében nyert volna elintézést, legfeljebb csupan Szerbidra szoritkozo diplomaéciai
vagy haborus Osszelitkdzés lett volna beldle. A nagyhatalmak kozott fenndlld mélyrehato
érdekellentétek azonban az orgyilkossag alkalmébol a vilag legnagyobb haborujat idézték fel.
Szomort bizonyitéka ez annak, amit mar annyiszor kellett sajnosan tapasztalni, hogy
Eurdopaban kétezer éves fejlodés utan sem tudtak ugy elhelyezkedni a népek, hogy koztiik az
¢let-halal harc veszedelmét felidéz6 okok megsziintek volna. Eurdpa eddig faklyavivdje volt a
nagy emberiségi eszméknek s a tudomanyos haladdsnak, de nem volt és nem is lehetett
faklyavivéje az allamok békés egytittlétét biztositd jogintézményeknek. Sajatszeri ellentét az
emberiség legtekintélyesebb részének torténeti fejlodésében, amellyel az eddiginél tobbet kell
foglalkoznunk.

Ennek az aldatlan allapotnak nemcsak az eurdpai allamok, de az emberiség érdekében is
meg kell szinnie. Mert bizonyos, hogy ha Eurdpa eddig nem lett volna kénytelen anyagi
erejének talnyomo részét fegyverkezésre forditani s ha nem fél, hanem két kézzel



munkalkodhatott volna népei boldogulésan, a vilag a fejlédés magasabb fokan allana.

Es ebben megtalaljuk a valaszt arra a kérdésre is, amelyet bevezetésiil felvetettem, hogy a
békemozgalmak miért nem tudtdk a mostani haborit megakadéalyozni. Az ok nemcsak az,
hogy a hagai békekonferencidk nem vezettek arra az eredményre, amelyet eléjiik tliztek. Mert
ha ezek nagyobb eredménynyel is végzddtek volna s ha el is érték volna azokat a célokat,
amelyeket kivantak, ami azonban az adott viszonyok kozt nem volt lehetséges, a mai zilalt
kiilpolitikai helyzetben a hadborti mégis alig lett volna elkeriilhet6. Ott, hol az allamok egy
részének 1éte és terlileti épsége nincs biztonsagban a tobbiek terjeszkedési torekvései eldtt, a
legteljesebb sikerti békemozgalmak sem harithatjak el a haboru veszedelmét. Ebbdl ismét
lathatd, hogy a békemozgalmak legfébb céljadhoz, a hibori megeldézéséhez, nemcsak az
szlikséges, hogy az allamok bizonyos megallapodasokra jussanak, hanem az is, hogy 1étiiket
¢s teriileti épségiiket kolcsondsen véglegesnek és megtamadhatlannak ismerjék el. Ha ez a
hajlandosag hidnyzik, a veszélyeztetett allamnak fegyverrel kezében kell résen allania,
barmily sokatigérdk is volnanak egyébként a béke biztositasara iranyuld megallapodasok. Es
ezt a hajlandosagot csak az allamok egyensulya sziilheti, amelyet ismét sziikség esetén csak
haboru utjan lehet 1étrehozni. Ekként a hdbortl, amelynek a békemozgalmak hadat iizennek, a
koriilményekhez képest, ha sikeriil az allamok kozt az egyensulyt megteremtenie, a
békemozgalmak legfébb céljanak, a tartds békének leghatdlyosabb eldmozditoja lehet.

A mostani haboru is a békemozgalmak aranykorszakanak megteremtdje lesz, ha s ez
valamennyilink  legerésebb reménysége, a mi fegyvereinké lesz a gy6zelem. Nem
egyediil a hazam sorsaért aggddo lelkem legforrobb kivansdga adja ajkamra ezeket a szavakat,
hanem a hidegen mérlegeld s minden érzelmi szemponton feliillemelkedd jogasz
meggy0dzddése is. Anglia és Oroszorszag vildguralomra torekszenek, eddigi uralmukat
megerdsiteni €és kibdviteni akarjak. Tobbi ellenségeinkrdl, beleértve a szerencsétlen
Franciaorszagot is, beszélni is alig érdemes, mert ezek szamara a gydzelem sem hozhatna
szamottevd eredményeket. Annak a két allamnak vilaguralma azonban nem lehetne
aldasthozo6 az emberiségre. Ha a foldkerekség nagy része két allam uralma alatt sinylédnék, ez
nem mozdithatné eld sem a haladast, sem a békés nemzetkozi egyiittlét feltételeit. Folytonos
elégedetlenség ¢s lazongds az elnyomottaknal és mindennapi fegyveres beavatkozas az
uralom biztositasara, volna a népek sorsa, mindaddig, mig az a két allam, amelyek egymasnak
mindig ellenségei voltak, a kdzos uralmon 0ssze nem vesznének s azt sajat egyenetlenségiik
folytan el nem veszitenék. Mert jegyezziik meg, hogy a vilaguralmak sohasem voltak tartosak.
Latott a vilagtorténelem mar sok vilaguralmat megbukni, a mostani sem keriilné el sorsat, s6t
végzete még kordbban elérné, mint régen. Vildguralom némi allandosaggal csak a fejlodés
igen alacsony fokan allo népek folott tarthat fenn. Ma azonban a kultira fénysugarai Azsia
¢s Afrika legtavolibb sivatagjaiba is bevilagitanak, ma mar ezek népeinek tartds szolgai
meghodolasara sem lehet szamitani. Legkevésbbé altassa magat Oroszorszag balkan
torekvéseivel. A balkan népek, beleértve Oroszorszag dédelgetett gyermekét, Szerbiat is, nem
azért raztdk le a torok igat, hogy azt most az oroszszal felcseréljék, 0k szabadsagot és
fliggetlenséget akarnak. Az pedig, hogy Angolorszag a vilag minden fontos tengerszorosat,
kikotdjét, csatornajat és szigetét maga szamara torekszik megtartani, amily természetellenes,
mert nem is all aranyban erejével, époly bantd és lealazd a vilag tobbi kultarnépeire.
Vildguralom ma a legnagyobb anakronizmus, amelybdl senkire, sem az emberiség békés
fejlodésére haszon nem fakadhat. Ezt jelentené az 6 gy6zelmiik s ezért volna az vészthozo az
egész emberiségre.

Ezzel szemben a mi gydzelmiink a népek szabadsagat és fiiggetlenségét fogja meghozni.
Sem mi, sem Németorszag, nem toreksziink vildguralomra, idegen népek leigdzasara. Mi az
allamok elhelyezkedésében az egyensulyt akarjuk megteremteni, amely a tartds békés
egylittlétnek legfobb feltétele. Gatat akarunk vetni azoknak a féktelen szenvedélyeknek,
amelyek mas allamok 1éte €s nagysaga ellen tornek, s amelyek az allamok békés egyiittlétét



folyton zavarjak. Ezért oly nagyjelent6ségli a mi gydzelmiink a békemozgalmakra s az
emberiség szebb jovdjére. A mi gydzelmiink nemcsak a magyar nemzet hatalmas
felviragzasat fogja meghozni, de megteremti azon torekvések szdmara is az erds alapot,
amelyek az allamok békés egyiittlétének eldmozditasara irdnyulnak. Europat ki kell
szabaditani mostani anarchikus, jog nélkiili allapotabol. Az eurdpai allamok kozt szorosabb
nemzetkdzi kapcsolatnak kell 1étrejonnie 1étiik kolcsonds tisztelete alapjan, amely azokat az
okokat, melyek a mostani haborut eldidézték, csirdjukban meg6li. Ennek a jogi
egyensulynak létre kell koztiik jonnie, mert kiilonben Eurdpa elveszti a vildg folott vezetd
szerepét. Es ezt az egyensulyt csak a mi gy6zelmiink hozhatja meg. A mi gyézelmiink
nyomaban meg fog sziiletni az ¢életerés nemzetkozi biraskodas Eurdpaban is. A béke
apostolait ne ejtse kétségbe a mostani habort, ne tartsanak att6l, hogy minden faradozasuk
gylimolcsét egyszer s mindenkorra elsOpri. Nem, mert ha a vihar fejlink f616tt elvonul, a béke
faja lesz az, amely legszebben fog kivirdgozni. A megprébaltatds nehéz napjaiban az a
meggy0zddés erdsitse katondink batorsagat s mindnyéjunk lelkét, akik itthon kiizdiink, hogy a
mi. gy6zelmiink nemcsak hazankat fogja megmenteni és szdmara boldogabb jovét megnyitni,
hanem az egész emberiségnek is tartds békét és nagyobb boldogsagot fog hozni.

Kiizdelem lesz ezentul is az emberek kozt, mert élet nincs kiizdelem nélkiil. Lesznek
ellentétek és Osszeiitkozések is az allamok kozott, de ezek a jobban szervezett nemzetkdzi
életben tobbnyire vérontas nélkiil fognak kiegyenlitddni. Es lesz haboru is, de csak igen
ritkan. A fegyverkezés nem fogja annyira kitolteni 4 béke idejét és nem fog annyi szellemi- €s
anyagi erdt felemészteni, mint most. S igy be fog teljesedni az, amibdl kiindultam, hogy az
emberiség jobban fogja betdlteni rendeltetését, mert a tartés békét nem fogjak megkeseriteni a
haborutol valo folytonos rettegés stilyos gondjai.

Ezért oly végteleniil fontos, hogy mi gy6ézziink.



Lenhossek Mihaly

A HABORU ES AZ EGYETEM.

Egyetemiink minden évben hagyomanyos iinnepéllyel {ili meg a tanév kezdetét. Az idén az
1dok komolysaga miatt elmaradt ez az {innep ¢€s igy az egyetem rectora s annak a karnak a
dékanja, amelybdl az egyetem rectorat valasztotta, elesett attdl a nagyratartott hagyomanyos
eldjogatdl, hogy az egyetemi hallgatosag osszességehez szolhasson.

Erre most alkalmunk nyilik, s szolni fog az ifjisaghoz a kovetkezd eldadasokban a
tanaroknak egy sora is. Ezen eldaddsok targya az lesz, ami most mindnyajunk lelkét kitolti,
ami gondolkozasunk, aggodalmaink és reményeink legfébb targya: a haboru.

Igaz, hogy most a tettek beszélnek s a szavak csak masodrendii jelentdséglick. De ne
becsiiljiik kevésre a szavak irdnyitd, megnyugtatd, lelkesité hatasat a tdrsadalomra s kiizdd
fiaink lelkiiletére is. Ilyen nagy idokben a kézvélemény méltan elvarja a tudomany férfiaitol,
hogy tudasuk s kutatisaik faklyaval megvilagitsak a vilagot megrenditd nagy események
mélyebb okait, torténelmi hatterét, a jelen s a jovo fiiggd kérdéseit €s feladatait. Egyetemiink
se maradhat tavol a haboruhoz fiiz6d6 nagy kérdésektdl. Mi tuddsok nem akarunk elszigetelt
olympusi magaslatokon, maradni, hanem nemzetiinkkel 6sszeforrva, tudomanyunkkal ¢éltetni
¢és hatni, az eleven nemzeti élet munkasai akarunk lenni.

Egyetemiink ebben a viharos vilagtorténelmi évben is megnyitotta kapuit, s hogy ezt
helyesen tette, azt az eredmény tanusitja. 5409 beirt hallgatonkkal, még ha leszamitjuk is azt a
talan ezer hallgatot, aki csak névleg iratkozott be, valdjaban pedig katonai szolgalatot teljesit,
még mindig nagy és népes egyetem vagyunk. Tantermeinkben, dolgozd helyiségeinkben,
klinikainkon, megfogyott szamu hallgatésag mellett ugyan, de rendben folynak az elméleti
eldadasok és az életre elokészitd gyakorlatok, s ifjusdgunknak az a része, amely egy vagy mas
okbol nem vehet részt a haza fegyveres védelmében, buzgon és komolyan végzi munkajat,
talan még buzgobban, mint a rendes években. Mi célja is lett volna annak, hogy
félbeszakitsuk a cultural munkat? Ezer érdek fiizodik ahhoz, hogy mig fiaink odakiinn vériik
hullajta-saval védik a haza foldjét, idehaza a gazdasagi és culturalis élet fel ne boruljon
egészen, hanem lehetdleg tovabb folyjon a maga rendes medrében. Ellenségeink mohon
kapnak azokon a, szerencsére koltott hireken, amelyek néalunk és szovetségesiinknél a
tarsadalmi ¢élet felbomlasat ujsagoljak. E hirekbdl egy sz6 sem igaz. A magyar tarsadalom
nagyszerlien allja a habortinak hazédnkon végig zidul6 viharat és kormanyzé koreink kittinéen
gondoskodtak és gondoskodnak arr6l, hogy e nehéz idékben is épen maradjanak a rendes
nemzeti élet keretei. S olyan fontos kereke a tarsadalom gépezetének, mint a fels6bb oktatas,
nem hianyozhat anélkiil, hogy azt az egész gépezet meg ne érezze.

Me¢éltan dicséret illeti meg kozoktatasiigylink vezetdjét, hogy a haboru elsd idejének oOriasi
izgalmai kozott is azonnal meglatta a helyes utat és erélyesen megvalositotta azt az elvet,
hogy a cultur-munkdnak a hébori alatt nem szabad sziinetelnie, s hogy kiilondsen a
kozoktatasnak félbeszakitas és lehetdleg hiany nélkiil kell folynia az egész vonalon. Ez annal
nagyobb érdem, mert 0nallé elhatarozason alapul, mely nem tdmaszkodhatott kiilfoldi
példara. Mi egy honappal elobb kezdjiik a tanévet, mint a nyugati egyetemek s nalunk donteni
kellett a tanév sorsarol, mulott odakiinn még csak szdba is jott volna ez a kérdés. Most mar
konnyebb volna az intézkedés, nemcsak, mert lelkiink mar szinte beletorédott a haboru
gondolatdba, hanem azért is, mert példa 4ll mar most bdven rendelkezésre. Ausztria és
Németorszag egyetemei a két galiciai, cernowici egyetem kivételével szintén megnyiltak,
valamennyien a rendes id6ben, s a német kdzoktatasiigyi ministerek nyomatékosan fejezték ki
kiilon rendeletekben azt az o6hajtasukat, hogy az egyetemi tanitds, az egyetemi intézetek



munkdja lehetdleg teljes intensitassal folyjon minden irdnyban, a hadba vonult eréknek
masokkal valo helyettesitésével. S ime Németorszdgban a valédi néphaboru Oriasi
eréfeszitései mellett ép oly kevéssé némultak el és haltak ki a tudomany csarnokai, mint
minalunk, folyik ott is, bar a rendesnél szerényebb keretben a serény munka, s nemcsak az
egyetemeken, hanem az akadémidkon s a tudomany mas otthonaiban is. A véletlen ugy hozta
magéval, hogy Németorszagban is, épugy mint minalunk, épen erre a hdborts esztenddre esett
a békés tudomanyos életnek egy jelentds és Orvendetes eseménye: a tudomany egy Uj
gocpontjanak, egy Uj egyetemnek a megnyitdsa. Az 0j frankfurti egyetem torténetének elején
ugyanaz az emlékezetes mondat fog allani, mint ami két 0j egyetemiink torténetének elsé
lapjan: hogy miikodésének megindulta egybeesik a vildgtorténelemnek egyik legnagyobb
eseményével, az emberiség torténetének egyik legmegrazobb valsagaval.

Egyetemiink levéltardban egypar érdekes adatot taldltam arra, hogy mi tortént
egyetemiinkon 68 évvel ezelétt, nemzetiinknek egy mdasik nagy krisise idején.
Megallapitottam, hogy 1848/49-ben egyetemiink mitkddése nem szakadt félbe, csak kissé
eltolodtak a tanévvégi és eleji terminusok: az 1848-iki nyari félév elébb végzodott s a
kovetkezd téli félév késobb kezdddott a rendesnél. Bard Eotvos Jozsef kozoktatdsi és
cultusminister 1848 aprilis 24-én a kovetkezd rendeletet bocsatja ki: «Engedvén azon szamos
felterjesztéseknek és kérvényeknek, melyek a tanintézetek igazgatdsagai s a tanul6 ifjisagtol
kozelebbrél hozzdm jutottak, hogy mind a szilék a hazdnak mostani idejében
megnyugtassanak, mind a tanitok a jovendd tanrendszer elOkészitésében, amennyiben fel
fognak szollittatni, kozremunkalhassanak, rendeltetik: hogy gymnasiumok, lyceumok,
akadémidk, collegiumok ¢&s egyetem igazgatdsagai, mihelyt a tanarok bevégzik
tanitmanyaikat, a tanuld ifjusagot, az iskolai év vége el6tt is, bocsdssdk el. Ezen rendelet
szolgaljon 0sztoniil a tanaroknak, tanitmanyaik minélelébbi bevégzésére, s a tanulo ifjisagnak
a szorgalmatossagra.»

S 1848 julius 18-an Edtvos baronak egy ujabb rendelete 1at napvilagot, mely a jovo tanév
kezdetéiil mind a gymnasiumokra, mind a felsébb tanintézetekre nézve november hé elsd
napjat tizi ki, de nem a valsagos idokre val6 utalassal, hanem tekintettel «az iskolai {igynek
tervezetbe vett korszerli, mind anyagi, mind szellemi elrendezésével kapcsolatban levd
teendOk halmazara.»

Hogy még a kovetkezd valsagos évben, 1840-ben is milyen gondot forditott a magyar
kozoktatasi kormany az egyetemi tanitas zavartalan menetének megovasara, az kideriil
Horvath Mihéaly ministernek 1849 junius hé 12-én kelt leiratabol, melyben Pest varos
hatosdganak felkérésére atengedi az egyetem tantermeit a pesti Ujoncok ideiglenes
elhelyezésére, de azzal a megjegyzéssel, hogy ez az engedély csak julius 31-ig, vagyis a nyari
sziinet végeéig szol, akkor pedig a tantermek mulhatatlanul Gjra kiiiritendék, nehogy kart
szenvedjen az .egyetemi tanitas.

Nehéz idokben egyediili vigaszunk a munka lehet Igaz, hogy nem konnyt felzaklatott
lelkiinket, habar rovid iddre is, kiragadni azoknak az érzéseknek és hangulatoknak 6z6nébdl,
amelyek azt elfoglalva tartjdk s amelyek a habortinak hullamszertien valtozé napihirei szerint
bensdnket hol 6rommel, hol meg hazafias gonddal tdltik el. Hogyan taldljuk meg ilyen
lelkidllapotban azt a lelki szélcsendet, amelyet a tudomdnyokkal valo foglalkozas kivan?
Amde ilyenkor valik az be, hogy az embernek bizonyos fokig hatalma Van a lelkiallapotai
felett Szilard akarattal urava lehetiink hangulatainknak, s gondolatainkat és figyelmiinket
tudatosan a magunk elé tiizott targykorre fordithatjuk. Mi egyetemi tanarok attol tartottunk,
hogy szinte lehetetlen lesz az eldadas, nemcsak a hallgatosag figyelmének hidnya miatt,
hanem féképen azért, mert magunk nem lesziink képesek eldadasainkat megtartani. De a
dolog jobban sikeriilt, mint hittiik volna, s6t a tudomanyos munka, a rendes tanszéki
tevékenység valosagos aldasnak bizonyult e nehéz napokban, valésagos mentsvarnak, ahova
menekiilhet a felizgatott 1€lck s ahol, hacsak egy iddre is, visszanyerheti nyugalmat,



egyensulyat. S hogy igy érez az ifjusag is, azt az eléadasokon vald figyelme, komolysaga
bizonyitja. S ugyan mit hasznalunk hazanknak azzal, ha tétleniil s szinte dermedten
szemléljiik az eseményeket s egyebet nem tesziink, mint lelkesediink és aggodunk a haza
sorsan? Nekiink, akik idehaza maradtunk, elsé kotelességilink, hogy erdnk és egyéni
viszonyaink szerint bedllitsuk a mi koézremiikddésiinket is a haboraval kozvetleniil
kapcsolatos nemzeti munkaba, legyen az betegdpolés, gyiijtés, segélyactio, vagy barmi mas
fajta szolgalat. Azonfelill meg kotelességiink, hogy polgari foglalkozasunkat ezekben a nagy
idékben is hiven teljesitsiik, abban a tudatban, hogy mi is sejtjei vagyunk annak a tarsadalmi
szervezetnek, amelynek zavartalan miikodése a haboru alatt nemzeti érdek. Az ifjusdgnak
komoly munkéjédhoz szolgaljon az a gondolat buzditdsul, hogy a hazanak, ha a habora elmult,
még fokozottabb mértékben lesz sziiksége képzett erdkre, derék, szakmajukhoz értd
munkasokra.

A nagy Cuvier, Goethe kortarsa, akit méltan neveznek az 6slénytan apjanak, a geologiai
rétegek kihalt, csak koviileteibdl ismert allatvilagdnak a magyarazatira kigondolta az 6
kataklysmos-elméletét. Oridsi elemi katastrophak zadulnak idénként végig a fold kerekségén,
megrazzak ezt a mi vén bolygonkat, atvaltoztatjak kérgének arculatat és elpusztitanak minden
¢l6t a fold felszinén. De a régi vilag romjain 11 élet kel, az elpusztult szerves élet vérével
aztatott talajbol egy 1 vilag csirazik eld, 0j és tokéletesebb alakzatokkal, a teremtd Eszme
magasabbrendli alkotdsaival. S a halalnak és ujraéledésnek ez a valtakozésa id6rdl-idére
megismétlddik, s igy halad eld, ) és 0j teremtések 1épcsdfokain, a szerves élet a fejlodés
magasabb allapotai s a teremtés korondja: az ember felé.

Ma a tudomadnynak mar megallapitott igazsdga, hogy sem a fold felszinének alakulésat,
sem a szerves ¢let tokéletesiilését nem ilyen nagy katastrophdk szabjdk meg. Porszemek
lerak6dasabol, paranyi, észrevehetetlen elvaltozasok halmozodéasabol tevddik Ossze lassu,
évezredes ¢és ¢évmillids folyamatokban a fold felszinének s a .szerves vilag képének
metamorphosisa. A vulkani kitorések, a nagy aradasok csak apro-cseprd, helyi jelentdségi
epizddok.

A nagy kataklysmosok gondolata mar rég kiszorult a fold és a szerves vilag fejlédésének,
torténetének eszmekorébdl. Ezek a nagy katastrophak csak az emberiség torténetében vannak
meg. De itt megvannak; az emberiség torténete ilyen kataklysmosok sorozata. Most is ilyen
nagy katastrophat éliink at, a legnagyobbat talan, amidta az emberiség ¢l és kiizkodik e
foldon. Erezziik a nagysagat, a megrazd erejét. Mi, a béke aldasos évtizedeiben nevekedett
kultiremberek, akiknek eddig a haboru jéforman csak iskolas éveinkbdl és olvasmanyainkbol
ismert papirosfogalom volt, akiknek taldn az volt a hitiink, hogy egy nagy eurdpai haboru mai
nap mar lehetetlenség, ime most benne vagyunk a vilaghdborinak szoérnyli és nagyszer(i
valosagaban, heroikus és torténelmi nagysagéaban.

A természettudds, a biologus nemcsak megilletédve, hanem a dolgok végokat keres6
értelemmel is all az er6k ez oriasi mérkdzésének hatalmas latvanya eldtt és keresi ennek a
vilagot megraz6 emberi kataklysmosnak kapcsolatat a természet 6rok torvényeivel, a szerves
¢let kozos, kérlelhetetlen alaptiineményeivel. Igaz-e, hogy mint annyian mondjak, a haboru
nem egyéb, mint a 1étért vald kiizdés természeti alaptérvényének emberileg modosult, az
emberi psyche szerint atformalodott alakja?

A struggle for life-nak oly sokat hangoztatott jelszavat Darwin vetette be a szerves élet
haladasanak okait magyarazd eszmekdrbe. Darwin lelki szeme el6tt, mikor elméletének
alapjaul vette ezt a Malthus-t6l kolcsonzott gondolatot, nem is annyira az allatoknak
egymassal folytatott kiizdelme lebegett, mint inkabb azok a tusak, melyeket a szerves lények a
fukar természettel, a kdrnyezd vilag zordonsagéaval vivnak a megélhetésért Csak a kés6bbi
epigonok ¢lesitették ki a Darwin-féle koncepcidt az allatok kozt folyd adaz, konyortelen
harcca, az €16 1ények haborus chaosava, melyben minden 1ény a masiknak az életére tor.

En nem hiszek ennek a kiizdelemnek altalanossagaban s még kevésbé tudok abban hinni,



hogy ez a kiizdelem lehetne mozgato6 ereje, alapja a haladasnak. Igaz, hogy a szerves 1ények
kozti kiizdelemre sok példat lehet felhozni az allat- és ndovényvildg életébdl, de minden
példara tiz olyan példa esik, amely azt tanusitja, hogy az ¢él6lények békésen megférnek
egymassal, egymdas korét nem zavarjak, egymdashoz alkalmazkodnak, s6t szdmos példdjat
talaljuk annak is a természetben, hogy az él6lények egymasnak kolcsondsen tadmogatast,
segitséget nyUjtanak. Egy orosz természettudos ¢és sociologus, Kropotkin  Péter herceg,
gyonyori mivében sok példajat hordja Ossze ennek a kdlcsonds segitségnek, ennek a
mutualizmusnak s a kegyetlen Darwin-féle tannal szembedllitja azt a gondolatot, hogy nem a
kolesonds pusztitas, hanem igenis az egymasnak nyujtott timogatas alaptiineménye a szerves
¢letnek s egyuttal kutforrdsa a haladdsnak az ¢élok vilagdban. Ez a tdmogatis persze nem
képzelendd olyasvalaminek, mint az emberi 1¢élekben fakadd szdnalom, hanem egy 6sztonnek,
egy rideg természeti torvénynek a megnyilvanulésa.

Legritkabb a természetben az, amit Plate intra-specidl-kiizdelemnek nevez, vagyis
ugyanazon dallatfajta példanyainak a kiizdelme egymassal. Pedig ennek kellene a
legéltalanosabbnak, a leghevesebbnek lenni; mert hisz ott varhatjuk a legstirtibb
Osszelitkozéseket, ahol a létfeltételek azonosak. Plate, aki kiilonben hangyaszorgalommal”
gyljtott Ossze mindent, amivel Darwin konceptidit tdmogatni lehet, csak igen kevés
meggy06z6 példat tud erre f6lhozni. A ragadozo allatok vérre szomjaznak és gyilkos
természetiiek, mert szervezetiik alkotasa szerint csak hussal tudnak taplalkozni s ahhoz, hogy
megszerezhessék az életiikhoz sziikséges eledelt, ¢letet kell kioltaniuk. De csak mas fajtat
pusztitanak el; tigris a tigrist, farkas a farkast nem béantja s ha valahol megfogytak a
megélhetés feltételei, az ¢éhezod allat inkabb éhen hal, vagy mashova vandorol, mint sem hogy
megtamadja, megdlje és elfogyaszsza a maga fajtijat. Leginkdbb még a ndstényért valo
kiizdelem az, ami viaskodasba keveri egymassal egy-egy fajta himéit; persze kdzvetve ez is
kiizdés a 1étért, csak nem a mar meglevok 1étéért, hanem az  eljovendd  «hatalmas
harmadik»-nak a létrejohetéseért. Csakhogy ennek a kiizdelemnek nagyobb szerepe, nagyobb
jelentdsége nincs: nem altalanos tiineménye az éallatvilagnak. Az pedig sohasem fordul eld,
hogy egy-egy allatfajtabol csapatok verddnek 0ssze, amelyek egymassal harcra kelnek.

Az emberiség nagy fegyveres kiizdelmeinek megértésére hiaba fordulunk a természethez;
az allatvilagbdl inkabb harmoénia csendiil felénk, szemléletébdl inkdbb a békés megférés
szelid gondolata bontakozik ki. Az 0. n. torténelmi materializmusnak az a tétele, hogy az
emberek kozti kiizdelem mindig gazdasagi harc s ezzel a kozos inditdé okaval a haboru
belekapcsolodik a 1étért valo kiizdelem altalanossadgaba, hibas alapbdl indul ki.

A habora sajatlagosan emberi tiinemény: a disan kialakult emberi értelem és egyéniség
talajan burjanzo kiilonleges emberi cselekvés. Az emberi 1éleknek ezer szinben jatszo tarka
vildgaban, az emberi érzelmek, szenvedélyek, torekvések és eszmények végtelenségében
kiilontilnek ki azok a sympathidk és antipathidk, azok az érdekkozosségek és érdekellentétek,
amelyek az embercsoportokat, a népeket €s népcsaladokat hol kozelebb hozzak egymashoz,
hol meg szembedllitjadk egymassal az Osszeiitkdzések politikai és tarsadalmi formdjaban, vagy
a fegyveres haboru tényeiben. A habora beletartozik abba a valtsagdijba, amit az emberi nem
fizetni kénytelen az oriasi médon fejlodott és kialakult agyveld s a csoddva gazdagodott
értelem ajandékaért. A haborti nem az allati 6sztondk nyilvanuldsa az emberben, hanem az
embert az allat f61¢ emeld emberi értelem és akarat szomoru sziildttje.

De ha ez igy van, akkor a habortknak szaporodniuk kell az emberi Ontudat dusabb
fejlodésével, akkor az emberi elme gazdagodasa, az emberi miivel6dés haladasa egyuttal ut a
paradicsomi béke feldl az 6rokos harc felé. S itt ellentmondast latunk az altalanos felfogassal.
A kezdetleges, culturatlan, «vad» népeket, a tavoli foldrészeknek, délvidéki szigeteknek Gsi
allapotban maradt bensziilotteit a kozfelfogds vérengzd, emberevd, Orokosen hadakozo
lényeknek képzeli s arrdl is meg van gy6zddve mindenki, hogy ilyen harcias vademberek
lehettek a mi torténelem-eldtti, barlanglakd6 nomad 6seink is. A civilisatio nemes feladata,



hogy bevezesse az egymast orokosen gyilkold vad népeket a miveltségnek aldasos, békés,
napsugaras birodalméaba.

Hobbes, a XVII. szazad angol bolcsészének sociologiai elméletében leli ez a felfogas elsd
hatarozott kifejezését. Az emberiség Osi, eredeti allapota O szerinte a féktelen vadsag, a
bellum omnium contra omnes; a miivelddés hajnalan az elsé tarsas alakulds s késébb az
allamok keletkezése nem egyéb, mint szervezkedés ennek az 6rokds harcnak a legydzésére.

A biologus szemével nézve az embert, mar eleve mas véleményhez kell jutnunk. Az
emberi szervezet, ha nem tekintjik a hatalmasan fejlédott agyveldt, oly fegyvertelen,
olyannyira hijjan van a tamadés és védekezés minden szervezetbeli eszkdzének, hogy elsd
rapillantédsra is nyilvanvalo, hogy az ember a maga 6si primitiv allapotdban a békés életre s
nem a kiizdelemre van teremtve. A harcra alkalmassd az ember csak azzal lesz, hogy
természetes fegyvereinek a hidnyéat csel vetéseivel, kiillondsen pedig mesterséges fegyvereivel
potolja. Ezeket pedig az ember csak mivel6désének haladasaval eszeli ki és tokéletesiti. Az
emberiség torténetének elején egy védtelen és szelid, a dus természet 6lén ellenségek és
versenytarsak nélkiil békésen ¢lo lény all. S ezt a tanulsdgot vonhatjuk le kozvetlenil a
néprajzi tapasztalatokbol is. A legkezdetlegesebb, legdsibb népek szelidek, békések,
gyamoltalanok. Azt persze nem mondhatjuk, hogy azt a boldog aranykort tarjak elénk,
amelyet a classikus kor koltdinek, Ovidnak, Virgilnek és Tibullnak a képzelete festett meg,
sem azt a megelégedett, eszményi, nyugodt természetes allapotot, amelyrél Rousseau
almodozott, s6t inkdbb nagyon is nyomorasagosan ¢€l0, sokat nélkiil6z0 szegény pardk, de
bizonyos, hogy nem harcias természetlieck. A Stratz-féle protomorph népfajok, amelyeket a
mai embertan a kihalt diluviumi fajtadk utan a foldet egykor benépesitdé 0si emberiség utolséd
kihal6 maradvéanyainak tekint, mind szelid, félénk és egymassal békésen megféré emberek.
Ilyen képét festi Klaatsch az ausztraliai dslakoknak, a két Sarasin a ceyloni veddaknak, masok
a délafrikai koikoinoknak, az wjguineai papudknak s a délamerikai 6serd6k lakoinak. A
kezdetleges népek szel id életébe a haboru elemét elészor nem a 1étért vald kiizdelem, nem a
taplalékért vald versengés viszi be, hanem leginkabb a babondnak mar nagyon kordn
megjelend kiilonleges emberi vondsa, olyasvalami tehat, amiben az ember sorsanak
természetfeletti végokat keresd magasabb emberi értelem elsé derengését lathatjuk. A papudk
egy falujdban valaki megbetegszik; a falii bolcsei tanakodnak ¢és megallapitjak, hogy ennek az
oka nem lehet més, mint a szomszéd falu valamelyik lakosa, aki megbiivolte a beteget. Erre
meg is indul mar a biintetd expediti6. Az ausztraliai bensziilottek helyenként minden
halélesetet ilyen megbiivolésbdl magyaraznak s az ebbdl fakadd vérbosszi az 6 egyetlen
habortskodasuk Ez csak két példa, de igen sok ily példat hozhatnék fel. A hdboru ezen elsé
motivuméahoz az emberi psychének szovddottebbé alakuldsaval, az emberi iparkodasok
gazdagodasaval, a népek kozotti viszonylatok szaporodasaval az Osszeiitkozéseknek 10y és 1j
forrésai szegddnek, hol a gazdasagi, hol az erkolcsi élet korébdl.

A cultura haladasat az emberiség torténelmi idOszakanak évezredeiben mindinkabb
sotétedd és novekvo arnyékként koveti a haboru. De a torténelem azt is tanusitja, hogy a
habori rombolédsainak nyomaban 1j ¢let fakad, s nemcsak 1j élet, hanem legtobbszor
magasabbrendli élet is, az emberiség magasabbrendii céljait inkabb megkozelitd tarsas és
politikai alakulds. Az emberhez méltobb allapotokat, a szabadsagot leginkabb a haboruk
vivtak ki s az a sok elfolyt vér, az a sok virulo fiatal ¢let, melynek jelene a harctereken multta
lett, megalapozodja egy gazdagabb és boldogabb jovonek. S enyhitheti a haboruk képének
sOtétségét az a gondolat is, hogy a haboriinak nemcsak borzalmai vannak, hanem van ethikéja
1s: van neveld, nemesitd, tisztitd hatasa, s nemcsak a haborunak, hanem mar a haborthoz valo
elokésziileteknek, a békében vald katonai szolgalat fegyelmének is. A habort életre kelti,
kifejleszti, felszinre hozza az emberi I¢leknek egyes olyan nemes tulajdonsagait, olyan
erényeit, sugarzova teszi az emberi szivnek olyan fényességeit, amelyek a hosszas békében
elhalvanyulnak, elcsenevésznek. A habort kozelebb hozza egymadashoz, eggyé olvasztja az



onfelaldozasban, a hazaszeretetben, a kdlcsonds segitségben a sziveket.

A habort a culturdnak a gyermeke, a culturaval sziiletik és novekszik s mégis az utolséd
szazadok tapasztalatai azt tanusitjak, hogy a haboru gyakorisaga a magasabbrendii miivelédés
térfoglalasaval inkdbb csokken. A haborut kivaltd ellentétek szaporodasaval egyiitt halad
ugyanis a humanismus haladésa is. Az emberies gondolkozas visszariad a hadbortuval jaré sok
nyomorusagtol s amig lehet, féken tartja a kitdrni vagyo, Osszelitkozni kész erdket, s igy a
halad6 cultura nemcsak a hdborat nemzi, hanem annak az ellenszerét is, mint ahogy az emberi
szervezet is Onmagéra veszedelmes mérgeket s ezeket artalmatlannéd tevd ellenmérgeket is
termel. S nekem megvan az az optimismusom, hogy ez az ellenmozgalom valaha elég erds
lesz ahhoz, hogy lehetetlenné tegye a népek kozotti fesziiltségeknek fegyveres kistiléseit: a
tarsadalmi fejlédés logikdja odautal, hogy az emberiség elvégre is meg fogja talalni annak
modjat, hogy més uton egyenlitse ki az embercsoportok kozt timado ellentéteket.

De ne sz&jiik most az 6rokbéke szép almat: nem idészeri az e pillanatban. Ertsiik meg az
1dok szavat. Haboruban éliink s nekiink most kotelességiink és 1étérdekiink, hogy egész
valonkkal, lelkesedésiink, elszantsagunk," bizakodasunk teljességével ennek a hdbortinak s a
szlikséges ¢€s biztos gydzelemnek a gondolataval forrjanak dssze.

Erezziik és értsiik at, hogy mi forog, most kockan: hassa 4t egész valonkat az a tudat, hogy
veszedelemben forog ennek a hazanak fennmaradasa, nemzetiink léte, tehat minden, ami
nekiink az életet értékessé és kivanatossa teszi. Ezt a hdborut végig kell kiizdeniink és
gyOzelemmel befejeznlink. A gydzelmet csak elszant akarat, minden erdnk megfeszitése,
korlatlan 4ldozatkészség és magunkban a gydzelemhez sziikséges bizakodo lelkiallapot
valtozatlan fenntartasa biztosithatja.

Ez a habort is sajatlagosan emberi motivumok 6sszeiitkozése, a sz6 rossz €s jo értelmében.
Bismarcknak az a joslata, hogy a legkdzelebbi nagy eurdpai habori gazdasagi harc lesz, nem
valt be. Ez nem merdben csak gazdasagi harc, hanem inkébb politikai, nemzeti aspiratiok,
emberi szenvedélyek Osszeiitkozése. Az emberi lélek erkolcsi gyarlosagaibdl s nem a gyomor
elfogadhat6 sziikségleteibdl fakadd erdk azok, amelyek valosagos gytlirivé fonodtak Ossze
koriilottiink és dicsé szovetségesiink koriil, hogy megfojtsanak, feldaraboljanak benniinket,
hogy elvonjak téliink az élethez, a tovabbfejlodéshez sziikséges levegdt és napsugarat. Egy
erkdlesi torvényeket nem ismerd, rossz vezetoktol félrevezetett és felizgatott balkani nép
féktelen nagyzéasi hobortja zsoldjaba allt az északi colossus hagyomanyos, telhetetlen
terjeszkedésvagyanak €s az egész vilag feletti uralomra ¢hes kapzsisdganak, s aknamunkaval s
a kihivasok szakadatlan soraval s végiil egy szornyli merénylet gazsdgaval életére tort a mi
békés monarchidnknak. S amikor a nagy német nép, hiven allva a szdvetségi hiiség
fogadalmat, hatalmas, legydzhetetlen erejét a mi védelmiink szolgalatdba allitotta,
megmozdult a német nép Osi ellensége, a nyugtalan vérli, a revanche rogeszméjétol beteg
francia nép s a Németorszadg csodas gazdasagi és kulturalis emelkedésére régota irigykedo,
tengeri felsobbségét féltd angol kalmarnemzet.

S emberi érzésekbdl s nem az anyagi megélhetés allati 6sztonébdl fakad a mi' kiizdelmiink,
a mi védekezésink inditd oka is ebben a reank erdszakolt haboriban; de a mi szent
meggy06zddésiink szerint az emberi 1élek nemesebb sphaerdibdl, erkdlcsi magaslataibol. A mi
békeszeretetiinkh6z a kétség arnyéka sem férhetett s azt, hogy a legnemesebb emberi
tulajdonsdgokat, a jellem és sziv annyi fényességét magaban egyesitd agg fejedelmiink csak a
béke eszméjének ¢€lt, még ellenségeink sem tagadhatjak. Minket nem a gytlolet nem az
irigység vezetett, s nekiink csak egy érdekiink fiizédik a habortihoz, az, hogy biztositsuk
hazanknak a zavartalan, nyugodt fejlédés lehetdségét a meglévd keretekben. Mi magyarok
nem kivankoztunk tal azokon a hatarokon, amelyekkel évezredes kiizdelmes 1étében
torténelmileg kialakult a mai Magyarorszag. Nem volt mas vagyunk, mint hogy ezeken a
hatarokon beliil békésen szentelhessiik erdinket nemzetiink politikai és gazdasagi kiépitésének
s a nemzeti geniusunkban rejld szellemi erdk kifejlesztésének.



S midén mi e haza s a monarchia foldjét védjiik, érezziik, hogy egyuttal harcosai vagyunk
egy nagy emberi eszménynek: a civilisatio, a k6z6s emberi cultura érdekének is.
Magyarorszagnak, ugy latszik, a gondviselés altal kijelolt torténelmi hivatasa, hogy
védbastyaja legyen a haladott nyugati miiveltségnek a kelet eléretdrd barbarismusa ellen. Az
idék valtoznak: az a keleti nemzet, amelynek eldrenyomuldsat nyugat felé évszazadokon
keresztiil nekiink kellett foltartéztatnunk, ime most veliink egyiitt harcol a k6zds ellenség, a
moszkovitizmus ellen, melynek szennyes hullamai, elarasztani igyekeznek a kozépeurdpai
miivelddésnek gondosan apolt talajat. Hogy mit varhatunk ettdl a moszkovita aradattol, azt a
kozdk  horddk  gardzdalkodasa  eléggé mutatja  hazdnk  északi  megyéiben,
Keletporoszorszagban, Galiciaban. A legnagyobb Oriilet, amit ez a habora felszinre hozott,
nyugati ellenfeleinknek az az allitasa, hogy a civilisatidért kiizdenek, mikor le akarjak térni az
emberiség altal eddig elért legnagyobb miiveltség hazajat, Németorszagot, mikor segédkezet
nyujtanak ahhoz, hogy a kozak és szibériai hordak ellepjék Németorszagot, Ausztriat és a mi
szép hazankat s amikor idecséditik Afrika és Azsia barbar tomegeit s még a sarga
veszedelmet is, Eurdpa sok ezer éves kultirajanak a megsemmisitésére. Mi magyarok az
osztrakokkal, németekkel ezt a culturat védjiik. Szent a hdbort nekiink, mert nagy és nemes
célokért ontjuk vériinket. Ahol a kiizdelemnek ilyen erkolcsi alapja van, ahol ilyen erkdlcsi
erok szallnak sikra az erkolcstelenség ellen s oly szent akarat allja a kiizdés nagy probajat, ott
a gy6zelem nem maradhat el. Ez a mi szilard hitiink.

Magyarorszag fiai a nemzet és a kirdly irdnti hagyomanyos hiiséggel, az onfelaldozas
elszantsagaval ragadtak fegyvert és sereglettek a zaszlok ala, mikor elhangzott a fejedelem
hivé szava. A magyar nép meleg, lelkesedni tudé szive, hdsiessége, melyrdl torténelmiink
minden lapja tantiskodik, még mindig a régi.

S ami hdseink kozt ott kiizdenek ennek az egyetemnek a fiai is. Ti pelyhedz6 allu ifjak,
akik elhagytatok a tantermek padjait, a laboratoriumokat, akik konyveiteket fegyverrel
cserélve fel, ott kiizdetek az északi és déli harctereken ennek az orszagnak s a culturanak
ellenségei ellen, hozzatok szall a lelkem.

Felkeres benneteket a nedves 16vészarkokban, a harctér goly6zaporaban, a menetelések
faradalmai és nélkiilozései kozt. Elviszi hozzatok a mi iidvozletiinket, halankat és azt a
kivansagunkat, hogy minél elobb viszontlathasson benneteket az egyetem, a gydzelem
babérjaval diszitve. Isten 6vja és dldja meg hazankat ebben a kiizdelemben!



Orosz Emil

AZ ORVOSI TUDOMANYA HABORUBAN

A héboru az allamtdl, a tarsadalomtol s az egyesektdl egyarant nagy aldozatokat kdvetel.
Nagy hiba volna, ha ezeket titkolnok vagy elhallgatnok.

Ellenkezdleg, ismerniink kell azokat, hogy védekezhessiink elleniik, hogy hatasukat
kisebbithessiik s veszteségeink potlasardl gondoskodhassunk.

A haboru borzalmai kozott felemeld és vigasztald momentum: a betegségek ellen vald
védekezésben és a sebesiiltek gyogyitdsaban elért siker. Az orvosi tudomanyok értéke a
habortiban épen olyan mértékben emelkedett, mint 4 technikai tudoméanyoké, csakhogy mig
utobbiak a rombolas, az 6ldoklés szolgalatdban is allanak, addig az orvosi tudomanyok
kizarolagosan azon célra torekszenek, hogy a betegségeket elharitsak, azokat meggyogyitsak,
a sebesiilteknek enyhiilést nytjtsanak, munkaképességiiket visszaadjak, ¢életilket megmentsék.

A modern hadviselés orias mértékben megndvelte a feladatokat, melyeknek betdltése az
orvosi tudomanyokra var. Minden jel oda mutat, hogy a mult szazad munkaja, melynek
alapjait a német Koch ¢és a francia Pasteur, a magyar Semmelweis ¢és az angol Lister vetették
meg, az orvosi tudoméanyokat képessé teszi a nagy, szinte emberfeletti feladatok megoldasara.

A feladatok sokasagabol ketté emelkedik ki, melyeknek mindegyike jogosan szamot tarthat
a kozvélemény érdeklodésére.

Az els0 a sebesiiltek gyogyitasa.

A masik a betegségek s elsd sorban a jarvanyos betegségek ellen valo védekezés.

A sebesiilések kozt legtobb a 16vési sériilés. A kard- és bajonettesebzések egészen hattérbe
szorultak, a golyo, a shrapnell, a granat jatszak a fOszerepet. (A japan-orosz habortban 1%-nal
kevesebb volt a hideg fegyver altal okozott sebesiilés.) Mig régente a haboruban ember
emberrel allott szemben, ma a roham az utolso felvonas, melyet gyilkos tiizérségi golyoharc
el6z meg. E helyzeten nem valtoztat az, hogy a repiilégépek felelevenitették a nyilak szerepét
¢és pedig elsO izben épen a most folyd hdboruban. Francia és angol repiilogépekbdl kb. 5 cm.
hosszisagu hegyes nyilak szazait szortak le, melyek mélyen behatoltak a katondk és a lovak
testébe.

A 16vési sériilések kozott még aranylag legkevesebb fajdalmat s legkevesebb pusztitast
okoznak a kis kaliberti puskalovegek, melyek tiidon, izmokon, s6t még a sziven s a koponyan
is athaladhatnak nagyobb roncsolds s veszedelem nélkiil. A modern l16fegyvereknek ezen
ugynevezett humanus voltat legelobb az angolok rontottak meg, Dum-Dum golydkkal. Ezek a
torténelem itéldszéke eldtt tantiskodni fognak arrol, hogy az angolok a civilizaciot milyen
eszkozokkel terjesztették Indidban. Ebben a tartomdnyban van a Dum-Dum-gyar, ahol a
l6vegek kiilsé acélburkolatdt meghasitjak, vagy lecsiszoljak, hogy az 6lommag ki nyomulva,
az ember testében roncsoldsokat hozzon létre. A shrapnell, mely sok szaz golyodt tartalmaz,
csak akkor okoz tomeges és stlyos sebesiilést, ha a katondk folott kis magassagban robban
fol. A granatok pusztitasai a legborzalmasabbak.

A sebkezelés mddszere alaposan atalakult. Szaz évvel ezeldtt a 16vési csatornaba forro
olajat ontottek, késébb a zuzott, roncsolt sebeket erds antiseptikumokkal (fertétlenitokkel)
tisztogattak és mostdk. Ma pedig alapszabdaly, hogy a 16vési sériilést a katona magaval hordott
kotszercsomagjaval fedje be, anélkill, hogy a sebhez barki is hozzanyuljon. Napoleon
zsenidlis tabori orvos-féndke, Larrey, a harcvonalban, a legradikalisabb eljaras hive volt, mig
ma a Bergmann ¢és Billroth példajara, a legnagyobb sebészek a legkonzervativabbak s ma a
harctér kozelében a jozan, teljes abstinentia uralkodik. Kideriilt ugyanis, hogy a 16vési
sériilések gyakorlati szempontbdl nem tekinthetok fert6zott sebeknek s a sebcsatornaba mégis



bejutott korokozo csirokkal szemben a legbiztosabb védelmet a szervezet egészséges szovetei
nyUjtjak. Annak ismeretét, hogy a fertézés contact infectidé utjan jon létre, Semmelweisnak
kdszonhetjiik s pusztan az ¢ tananak értékesitése és alkalmazasa a haboruban is szamtalan élet
megmentéseére vezetett.

M¢ég nagyobb haladast mutathat az orvosi tudomany a betegségek ellen valo kiizdelemben.
A hébort betegségei elsé sorban a jarvanyos betegségek: a kolera, typhus, himld, dysenteria,
pestis. Ezek régebben tobb, sokkal tobb aldozatot kdveteltek volt, mint a fegyverek. A krimi
haboruban a francidk 20.000 katonat vesztettek sebesiilés s 65.000-et jarvanyos betegségek
altal; az amerikai polgarhaboraban 110.000 katona halt meg fegyvertol, 225.000 betegségben.
Mar az osztrdk-porosz haboruban 12.000 fegyver altal okozott halallal szemben 16.000
betegség-halal all, a német-francia haboruban 1870/71-ben 28000 német katona esett
fegyvernek aldozataul s 15.000 betegségnek, ellenben az 1877/78-iki orosz-térok haboruban
34.000 fegyverhalallal szemben 82.000 betegség okozta all. Jeléiil annak, hogy nem a
jarvanyok ereje gyongiilt.

Ezen valtozasnak forrasa, hogy megismertiik a jarvanyos betegségek korokozoit s
megtanultuk, mikép lehet azokat artalmatlanna tenni. Hogy a siker csakugyan ezen nyugszik,
azt néhany példaval megvilagitom. A francia-német hébora alatt a himldé nagy pusztitasokat
okozott, mind a francia hadseregben, mind a Németorszdgban internalt francia foglyokban,
s6t Németorszdg polgari lakossdgaban is, de ugyszolvan teljésen megkimélte a német
hadsereget. A kiilonbség onnan szarmazik, hogy mig a német hadseregben az ujraoltast
szigoruan keresztiilvitték, addig a francia hadsereg alig 34%-a volt beoltva, a polgari
lakossagbol még kevesebb s akkor Németorszagban sem volt még az Ujraoltas térvényesen
szabalyozva, st a jarvany kitorésekor nem is allott elég oltdoanyag rendelkezésre. A hébora
utan megalkotott himldoltasi torvény Németorszagot teljesen mentesitette, st a szomszédos
Oroszorszagbol behurcolt himldesetek is izolalva maradtak; a hadsereg szamara a mozgodsitas
elsé napjan egy milli6 oltéadag allott ujraoltas céljaira rendelkezésre.

A typhus az amerikai polgarhaboruban és a krimi haboruban 6ltott nagy méreteket. Nagy
aldozatot kovetelt az angoloktol a bur haboriban és a németektdl az afrikai harcokban,
elébbiben az angoloknak 42.000 typhus-esetiik volt. A bantalom lekiizdésére két modszert
alkalmaznak: a katondk elhelyezését, ¢lelmezését, ellatasat, apolasat megjavitottak, a betegek
elkiilonitését keresztiil vitték s az egészségeseket beoltottdk a Kolle altal javasolt mdédon:
elolt typhus bacillusculturakkal. A megbetegedések s a halalozasok aranyszama rohamosan
megcsokkent.

A kolera az 1866-iki porosz-osztrak héaboruban toméntelen daldozatot kovetelt s
tudvalevoéleg ez a betegség a mostani haboruban is nagy szerepet jatszik. A balkan-haboruban
a bolgar hadsereg actio-képességét a kolera bénitotta meg, vagy legalabb is nagy mértékben
korlatozta, mig a gorog hadsereget a rendszeresen €s kdvetkezetesen végrehajtott oltas folytan
megkimélte.

A kolera elhurcolésa ellen vald védekezés modszerének tanulsdgos példajat adta Japan az
orosz haboru utan. A hazaszallitott katonasagot utkozben feldllitott barakk-varosok vartak:
fiirdokkel, izolalé helyiségekkel, desinfitidlo intézetekkel. Naponta néhany ezerrel végeztek,
Osszesen negyed millidt fertétlenitettek. Az eredmény az volt, hogy Japan a koleratdl mentes
maradt.

A himld, a typhus és a kolera ellen az orvosi tudomany két médszert allit sorompoba: a
hygienikus viszonyok javitasat és a specifikus oltast. A kitlitéses typhus ellen csak eldbbi johet
szoba. De hogy pusztan annak alkalmazésa is nagy eredményekre vezethet, bizonyitja a krimi
haborti, a hol az angolok barakképités, jo taplalds, izolalds altal soraikbol eliizték, mig a
francidk kozott tovabb pusztitott. A kilitéses typhus Galicidban békében is eldfordult volt,
Oroszorszagban otthonos, elérelathato, hogy a tél folyaman meg kell vele kiizdeniink.

A fert6z0 betegségek ellen vald kiizdelem ezen eredményességét a laboratoriumi



tudomanyos munkassag legszebb diadalanak tekinthetjiik.

Az aseptikus sebkezelés és a jarvanyok ellen vald kiizdelem moddszereinek alkalmazasat
van hivatva bizonyitani a genfi conventio. Ma ugyan a voroskeresztet minden masodik ember,
hordja vagy hasznélja, de azért azt hiszem, nem sokan ismerik a genfi conventio stipulation:,
azok kozil pedig, a kiknek ismerniok kell, sajnos, a mint azt kétségteleniil bebizonyitottak,
sokan nem respectaljdk. Talan nem lesz érdektelen, ha néhany szoval megismertetem ezen
nagyfontossagu conventio keletkezését.

A sebeslilt és beteg katondk apolasanak célszerii és eredményes szervezése tulajdonképen
Florence Nightingale, a lady with the lamp nevéhez fliz6dik, magéit azonban a genfi
conventiot Henry Dunant hozta 1étre, aki a solferindi csata utan, latva a haboru borzalmait,
¢lete céljaul tizte ki, hogy azokat enyhitse. Faradhatatlan agitati6janak sikeriilt 1864-ben
Genfben a legtobb culturdllam hozzajarulasaval a megegyezést létrehozni, melyet 1906-ban
revidedltak. A conventio Iényege az, hogy sebesiilt és beteg katonak a hadvisel6 felek részérdl
egyenld elbanasban részesiilnek, st a sebesiiltek és betegek kicserélése mar a harc utan is
kozvetleniil megtorténhetik. A masodik fontos intézkedés, hogy az egészségiigyi
alkalmazottak ¢és intézmények semlegesek ¢és megkiméltetnek. A genfi kereszt, mely
lényegében a svdjci cimer, biztositja a védelmet. A genfi conventio az 1870/71-iki habora
erdprobajat kiallotta, sajnos, ugyanezt nem mondhatjuk a mostanirél. A német kormany
kétségbevonhatatlan  hiteles bizonyitékokat kozol arrél, hogy a Belgiumban ¢és
Franciaorszagban megsebesiilt német katonakat a legkegyetlenebbiil megkinoztak, szemiiket
kiszartak, fiiliikket levagtak, szdjukat flirészporral tomték be, igy fullasztottdk meg. S mit
szoljak arrdl, hogy Szerbiaban, Galiciaban csapataink a segélyhelyre, a kotozOhelyre nem
tlizhetik ki a genfi zaszIot, hogy a sebesiiltek Gsszegylijtését megkdnnyitsék, mert a védelmi
jelvény haladéktalanul arra szolgél, hogy az ellenség a legadazabb tiizérségi timadast intézze
ellene. Orvosaink koziil sokan elestek, megsebesiiltek, fogsagba jutottak, mert a genfi kereszt
védelmében biztak s nem akartdk a sebesiilteket elhagyni. Kétségtelen, hogy a haboru
befejeztével. sziikséges lesz a conventio revigioja s annak megerdsitése ¢és
eredményességének biztositasa.

De barmilyen felhaboritok legyenek is azon szégyenletes merényletek, amelyeket még az
ugynevezett culturnemzetek soraba tartozok is elkdvetnek, a conventio aldasait nem tudjak
meghiusitani, mert ez adott életet a betegdpolas Kkiterjesztésének s az oOnfeldldozas, a
jotékonysag olyan gyiimolcseit termelte, melyek Dunant nagy munkdajadnak halhatatlansagot
biztositanak.

A sebeslilt €s beteg katondk apoléasa €és gydgyitasa a most folyd haboruban olyan méreteket
oltott, a milyenekre a multban nem volt példa.

Soha olyan tomegii katona nem allott egymas. sal harcban, mint most, s a sebesiilések
aranya is emelkedett, azel6tt 10%-ra becsiilték, ma a 20%-ot is meghaladja. Az 0sz a
jarvanyos betegségek iddszaka, a tél a fagyasokat, a légzdszervek betegségeit, az iziileti
bantalmakat hozza magaval. Ilyen tdmegek ellatdsa a hadsereg egészségiigyi szolgalatat a
legnehezebb problémak elé allitja. Orvosaink s az egészségligyi csapatok oOriasi munkat
végeznek. Természetesen a szakértelmen kiviil a helyes organisationak dontd szerepe van. Ezt
maga a nagy orosz sebész, Pyrogoff hangsulyozta, épen ezért a hadmiveletek teriiletén, a
feladat teljesen magéra a katonasidgra nehezedik, s6t még az ugynevezett tapteriileteken
(Etappen-Gebiet) is csak korlatolt mértékben érvényesiilhet a polgari és onkéntes segitség.

A harctér viszonyait mi innen hazulrdl nem is itélhetjiik meg, ezekre kevés befolyast
gyakorolhatunk, épen ezért nem is mondhatok mast, mint azt, hogy minden jel szerint
collegaink, tanitvanyaink méltok hdsies seregiinkhoz.

De anndl is inkabb foglalkozhatunk azon feladatokkal, melyek az orvosi tudomanyra a
hazai foldon varakoznak. Az az orszag, mely a békében gondoskodott kozegészségiigyi
viszonyainak rendezésérdl, az meg fog kiizdeni a habora fokozott feladataival is, az az orszag,



melynek kozegészségiigyi viszonyai rendezetlenek, sulyosan fog szenvedni a haboru
betegségeitdl. Az eldbbire példa hatalmas szdvetségesiink: a Németbirodalom. A jarvanyos
betegségekrdl 1900-ban hozott birodalmi, a ragalyos betegségekrdl 1905-ben hozott porosz
torvény alapjan az egész birodalmat behaloztdk vizsgald allomdsokkal, melyek lehetéve
teszik, hogy a ragalyos betegség diagnosisa gyorsan és biztosan megallapithatd legyen. A
fertdtlenitd intézetekben magaban Poroszorszagban 4000 embert képeztek ki. Ezen
helyzetnek koszonhetd, hogy 1905-ben a midén Oroszorszagban 100.000 ember halt meg
kolerdban, a vele szomszédos Németbirodalomban 88. Oroszorszdgbol, a hol a himld
allandoan otthon van, 5 év alatt 1500 esetet hurcoltak be s ennek ellenére egyetlen esetben
sem terjedt tovabb.

E torvények lelkiismeretes végrehajtdsan kivill Németorszdg kozegészségiigyének a
haborura valo elkésziiltségét féleg korhaziigye biztositja. A Németbirodalomban mar békében
300.000 agy allott készen beteg és sebesiilt katonak felvételére s a haboru elsé négy hetében e
szamot tjabb 200.000 4ggyal emelték.

Németorszag haldlozasi aranya 1875 6ta, amiota a kozegészségiigyi intézkedések alapjat a
tudomanyos buvarlat alkotja, 26-r6l 15-re csokkent, tehat 41%-kal (nalunk 24-25). A
tuberculosist, ezt a nehezen lekiizdhetd ellenséget is legytrték, mert 1876-ban
Poroszorszagban 1000 ¢éldre 33, 1912-ben pedig mar csak 14 tuberculosis-halal esik.

Az Onkéntes betegapolds szolgalatdban 44.000 apold all, 65.000-en vannak kiképezve
sebesiiltek szallitasara, 54 korhazvonat a 40 kocsi 17.000 stlyos sebesiilt szallitdsara szolgal;
kotszerek, gydgyszerek orids mennyiségben felhalmozva s a polgari egészségiigyi szolgalat is
katonailag szervezve és fegyelmezve.

Valoban joggal mondhatjuk, hogy egy orszag, mely igy tudja a tudomény fegyvereit
hasznalni, amely megkiizd az emberiség legnagyobb ellenségeivel: a korokozéd
baktériumoknak mondhatndm végtelen szdmaval, — azt nem fogjak ellenségei sem
megsemmisiteni, sem letiporni!

Nagyon természetes, hogy ezen adatok felsoroldsa utdn azon kérdésre varnak télem
feleletet, hogy vajjon mi €éltliink-e ilyen mértékben a tudomany fegyvereivel? Barmennyire is
érzem s tudom, hogy ma nincs itt a recriminatiok ideje, mégis megadom a valaszt, megadom
pedig azért, mert még most sem késd, hogy pétoljuk legalabb azt, amit potolni lehet. Elég
erdsek vagyunk, hogy ne kelljen magunkat dmitani. A hely pedig, amelyrdl szolok, nemcsak
jogot ad, de kotelességemmé is teszi, hogy az igazsagot hirdessem.

Jarvanytorvényiink ma sincs, pedig Nagybritannia, Franciaorszag, Hollandia, Olaszorszag,
Svajc, Svéd- és Norvég-orszagok, Dania, Japan mind, st még Ausztria a maga nehéz
parlamenti viszonyai kozott is megalkotta. Nalunk 1896-ban késziilt el az elsd tervezet, de
megakadt.

Korhaziigyilink tagadhatatlanul fejlédott és pedig az 1898: XXI. t.-c, hatasa alatt, mely a
betegapolast allamositotta, de amikor e torvény mar nem teljesithette tovabb feladatat s egy
takarékos, de bolcs pénziigyminister javaslatara a torvényhozéas milliokat adott korhazépités
céljaira, a gyors cselekvés helyett hosszu targyalds kovetkezett. Az 1904-ik évi beruhazasi
torvény két millidt adott elmekorhazra s 10 év alatt nem késziilt el. Bizony mondom, dum
Roma délibérat, perit Saguntum! A kozegészségiligy allamositasa még a kozigazgatasét is
megelézhette volna, amint az az allategészségligygyel megtortént, e helyett azt csak kdvetni
fogja.

A valaszom ezek utan nem lehet mas, mint az, hogy békében a kdzegészségiigy érdekében
nem hasznaltuk ki eléggé a tudomany fegyvereit.

De amit lelkesedés, onfelaldozas, szorgalom a mulasztottakon pétolhat, az megtorténik. A
haborti elsd honapjaban Budapesten alig allott 5000 agy sebesiilt és beteg katonak
rendelkezésére, ma 35.000, az egész orszagban akkor 30-40.000, ma 200.000-nél tobb. De ez
csak azt bizonyitja, hogy Magyarorszagon a nyugvd energia Orids mennyisége van



felhalmozva, de nem elég azt eleven erdvé alakitani, azt tervszerien kell felhasznalni és
irdanyitani. A palota kényelme, az épiild barakkok szdzai, az atalakitott gyarak, intézetek
csarnokai, st még a gyongéd szeretetteljes apolas sa jo €élelem sem elégséges. A sebestiltek €s
betegek gyodgyitasahoz a szakértelem nélkiilozhetetlen.

Milyen bolcsen gondoskodtak mindezekrdl a németek. Minden hadtesthez a sebészet
egyetemi tandrait kiildték tandcsadokul, a hadtépteriilethez a hygiene egyetemi tanarait
kiildték consiliariusoknak s mikor a svajci szovetségtanacs Kollenak, a berni egyetemi
tanarnak, ki mint német allampolgar a mozgositaskor bevonult, felmentését kérte, a német
kormany azt valaszolta, hogy barmennyire elismeri is a svdjci kormany oOhajanak
méltanyossagat, nem teljesitheti, mert a tudomanyt, a szakértelmet nem nélkiilozheti. Talan
nem tulzok, ha azt mondom, hogy a mi kdzigazgatasunk a tudomany képviseldinek javaslatait
illetéktelen beavatkozasnak tekinti. Legalabb békében igy van! De most reménylem, maskép
lesz. S ennek reményében megmondom, hogy a korhaziigyben, a beteg- és sebesiilt-apolas
tigyében rendet kell csindlni! A gyongébb, kelld orvosi kezelést nélkiil6zé intézeteket az
erdsebb centrumokhoz kell affilidlni. A vidéken épiil barakkok szakértd vezetdit designalni
kell s befolyast kell biztositani az épitkezésre s berendezésre, gy amint azt a févaros bolcsen
megtette.

fgy kell gondoskodnunk arrdl, hogy a most hevenyében késziilo korhazak feladatuknak
megfeleljenek.

Ha pedig elérkeztiink az orvosi segitség-nytjtas hatarahoz, nem szabad megfeledkezniink a
gyogyithatatlanokrol sem. Nem szabad elhagynunk a vakokat, a béndkat s a nyomorékokat
sem. Az orvosi tudomany, egyesitve az ipar produktiv erejével, keresetképess¢ s ez altal
megelégedettekké tudja tenni Oket.

Valéban ma a haboru sorsat nemcsak a személyes batorsag donti el, hanem még inkabb a
hadvezetéség szellemi képessége, a habora borzalmait nemcsak az Onfeldldozas,
aldozatkészség enyhiti, hanem a tudoméanyos munka.

Bismarck mondja, hogy aki egyszer latta a csatatéren a haldoklo harcos megtort tekintetét,
az meggondolja, miel6tt haborit kezdene; ugyancsak 6 mondja azt is, hogy nem tudta volna
elviselni a béna katona tekintetét, ha nem lett volna meggydzddve réla, hogy a hdbort,
melynek viselésében kozremikodott, elkeriilhetetlen volt. Allamférfiaink lelkiismerete
nyugodt lehet, hogy a rednk kényszeritett harcot felvették, mert a mai habord a magyar
nemzet, a monarchia legjogosultabb 6nvédelmi harca. A mi kotelességiink, hogy a haboru
szenvedéseit enyhitsiik, s ebben az orvosi tudomanynak eldl kell jarnia.



Alexander Bernat

A HABORU, MINT NEMZETNEVELO

L.

Van-e jogunk a haborurdl, mint nemzetneveld tényezordl szolni, vagy ez is egyike azoknak
a vigasztalo szolasoknak, melyeket kitalaltunk, hogy ne csak rémiilettel gondoljunk a
habortra? Neveldnek ugyancsak zord egy neveld! A nemzetet nevelik a mualt hagyomanyai,
az egyhazak és iskoldk, az allami élet intézményei, de mindezek nyajasan, emberségesen
kozelednek hozza és lassan, hosszll idén at éreztetik vele neveld erejliket, melynek csak ugy
lehet igazi foganata. A haboru varatlanul, rettenetes erdvel tor be hozzank, pusztitja
fiatalsagunkat és férfi-eronket, rombolja vagyonunkat, kockara veti legdragdbb javainkat;
miben ¢és miként nevelhetne benniinket? Abban ldssuk neveld hatasat, hogy a
szerencsétlenségben kozelebb jutunk egymashoz és a szegénységben mértékletességet €s
szerénységet tanulunk? Nem vetem meg ezeket a hatasokat sem, sét oriilok nekik, de ezek
mas nagy bajok alkalmaval is mutatkoznak, nem a habort hatdsanak sajatossagai. Honnét
ismerhetndk meg ezeket?

Talan a4 torténet adhatna rd utmutatast? A torténet bizonyara a legérdekesebb, a
legfontosabb tudomény, de tanulsagok levonasdra vajmi ritkdn alkalmas, mert a torténet
eseményei millio szalbol fonddnak Ossze és ezek a szdlak mindig masok. Ha az egyik bolcs
azt mondotta, hogy semmi sem Uj a nap alatt, a masik ugyanannyi joggal kijelenthette, hogy
minden mindig valtozik és senki kétszer ugyanabba a folydba nem Iéphet, mert kozben 6 is, a
folyo is mas lett. Vannak haboruk, melyekre nagy follendiilés kovetkezett, mig masok hosszu
idére megbénitottdk a nemzeteket. A harminc éves haborti utdn Németorszag évtizedeken at
nyomorgott, a napoleoni harcok utan kdvetkezett a szent szovetség aldatlan korszaka, a népek
elnyomasa, véres forradalmak, melyeknek utohatésai talan még most sem multak el egészen.
A német-francia haboru elsoporte Napoleon romlott uralmat, de hatrahagyta a szivekben a
bosszu érzését, mely a mostani vilaghdborinak egyik véres tényezdje. Németorszag allamai
ugyanakkor egyesiilhettek, a birodalom folviragzott, de ellenfeleinek irigysége még
gyorsabban nétt és valosagos Osszeeskiivést szervezett ellene, melyre példa nincsen a
torténetben. Oroszorszag a japan haborubol csak azt a tanulsagot vonta le, hogy jobban kell
folfegyverkeznie és nem Azsidban, hanem Eurdpaban a vilaguralomért kiizdenie. A
szerencsés habort sokszor elhizottakkd tette a nemzeteket, a szerencsétlen fOleg
fegyverkezésre 0sztondzte dket. Angolorszag mindig harcol valamelyik vilagrészben, mindig
eltulajdonit valamit, de a szerencsés harcoknak ez a folytonos lancolata csak novelte étvagyat,
fokozta tiirelmetlenségét és hihetetlen gdgdsséget tett az angol nemzeti karakter uralkodo
vonasava. Ki tud itt eligazodni és hol latjuk azt a neveld hatast, melyben hinni akarunk, nem
mert vigasztalddni szeretnénk, hanem mert nagy sziikségét érezziik? Nem most fedezziik ol
ezt a sziikséget. Régen, a haboru elott, kétségbe voltunk esve nemzetiink életének betegségi
tiinetein. Ha volt nemzet, mely belsdleg nem volt elkésziilve erre a héborura, akkor a
mienk volt az. Ugy marcangoltuk egymast, mintha cirkuszi latvanyt akartunk volna
szolgaltatni a néz0 nemzeteknek. A nemzeti Osszetartozds érzése fent és lent egyarant
gyongiilt. Az idegennek kultusza megtaladlta undok szovetségesét a sajat magunk
lekicsinylésében. A miivelt Nyugatrél mindig 0gy beszEltiink, mintha mi volndnk a
miiveletlen Kelet. Uri biiszkeségiink mar-mar veszendébe ment; nem tudtuk, mire legyiink
biiszkék. A folburjanzott nemzetkozi blinoket hamar elsajatitottuk, a kdnnyli gazdagodasért
valé hallatlan versenyt, mely gazdasagi becsiiletiinket kikezdte, az ostoba fénylzést, a
kicsapongo ¢letet, a 1ét igaz érdekeinek lenézését. Hiszem, hogy ez a rothadds nem tdmadta
meg a nemzet velejét, de a védekezd, életfenntartd erdk ellenhatdsa nem nyilvanult meg kelld



hévvel.

Ha bizhatunk abban, hogy a nagy habora jora forditja sorsunkat, akkor kdnnyebben
elviselhetndk bajainkat. Ha némi valdszintiséggel hihetndk, hogy a népek véres mérkozése
egész Eurdpara tisztitd hatdssal lesz, akkor nyugodtabb lélekkel varhatnok be a habort
lezajlasat. De erre a célra magasabb allaspontra kell emelkedniink, mint amelyrdl elébb a
haboruk példaiban kerestiink okulast. Az eurdpai fejlodés nagy fazisait kell tekinteniink.
Keriil6t kell tenniink, hogy célhoz érjiink. Erre kérem szives figyelmiiket és tiirelmiiket.

I1.

Modern kultarai fejlédésiink hasonlit a nagy folyokhoz, melyek sehol meg nem
szakadhatnak, de néha nagyot fordulnak, hogy azutan nagy erével igyenes iranyban tovabb
haladjanak. Ily nagy fordulatot jelent e fejlédésben a XVII. szazad, melyben az elméleti
tudast, a tudomanyt teszik az emberi ¢€let legfobb eszményévé, a tudomany legtokéletesebb
tipusat pedig a mathematikdban, az astronomidban, a fizikdban taldljdk. Nem akarom a
keriil6t, melyen megindultam, még nagyobba tenni és elhagyom ennek az 1j idealnak a
részletes rajzat, de annyit el kell mondanom, hogy ezek a nagy elmék a tudast az élet
legfontosabb tligyének, a legfobb boldogsagnak is tekintik,) A praktikus angol Baco a tudast
gyakorlati haszna miatt isteniti, de 6 sem a kis anyagi érdeket, hanem az embernek a
természet folott vald uralmat tartja focélnak. Descartes és Spinoza mindenrél lemondanak,
hogy a tudasnak élhessenek, de 6k barmily nagyok, nem kivételek, 6 benniik csak hango-
sabban szdlal meg, ami athatja az egész korszakot, azokat, kik a kort vezetik. Mi alig tudjuk
elképzelni azt a biiszkeséget, azt a gyonyoriiséget, mely az emberek lelkét atjarta, midon a
tudomany végtelen 6cednjat folfedezik és oly viharos menetben bejarjak. Emellett minden
egyébnek csokken az értéke, foleg miutdn az Uj tudomany gyakorlati alkalmazasanak haszna
¢ép oly hatalmas, mint a szellemi latkor végtelenségén érzett dagadod ontudat. A kozépkori
ember is nagyszerlien eszes €s elmés, de foleg a vitatkozasban; a XVII. szdzad embere nem
vitatkozik, hanem bizonyit. Amaz bamulatot kelt ¢éleselmiiségével; ez biztossagot ad, ami
egészen mas, sokkal tobb és merdben uj. A XVII. szdzad emberei ugy érzik, hogy veliik
kezdddik a vilag és innét van, hogy nekik, kik oly nagy fejlodést inditottak, semmi érzékiik
sincs a torténeti fejlodés és a mult kulturai értéke irdnt. A nagy fénynek megvannak a maga
arnyékai.

Mégis koriilbeliil szdz évig tartott, mig az 0j ¢letideal meghozta a maga gyakorlati
gylimolcsét, azaz mig széles rétegek idedljava lett és a tudast tette joforméan az egész élet
megvaltdjava. A XVIII. szazad a XVII-dikkel szemben, amely az igazsagokat taldlja és
formulazza,. a folvilagosodas korszaka, az igazsagok népszerlsitésének, terjesztésének ideje.
A nagy oceant most temérdek kisebb hajo €és csonak szeli, persze fokép a part kozelében. A
tomeg természetesen nem ¢éri be a tudasért valo tiszta tuddssal, hanem 10 vezérei segitségével
az egész tarsadalmi, allami, erkdlesi életet a tudas utjan akarja szabalyozni, azaz 0jja alkotni.
Innét erednek azutan azok a nagy konvulziok, melyek az allamokat rangatjak ¢és tépik; azck
kinjai kozt sziiletik meg az i) modern kultirai allam Eurépaban.

Ezt a XVIII. szdzadot mi maiak jobban értjiikk, mint a XVII et, két okbol. Az els6 az, hogy
a folvilagosodas munkajat mi nekiink is végezniink kell, még sokkal nagyobb mértékben,
mint a XVIII. szdzadnak. A kor demokratizmusa megszazszorozta azok szadmat, kik a
folvilagosodast szomjazzak; a XVIII. szdzadban az emberek féleg puszta humanizmusbol
hogy tobbeknek legyen résziik a tudas gyonyoriiségében, terjesztették a tudast; mi pedig ebbol
azokbol is, de gyakorlati tekintetek miatt is legfontosabb, legsiirgdsebb feladatunknak
ismerjiik a felvilagosodas terjesztését, mert kultarank legnagyobb veszedelmét latjuk abban,
ha a tomegnek nincsen része benne. Csak a legszélesebb alapon nyugvo kultura biztos,
egészséges €s termékeny. A masodik pedig az, hogy a XVIII. szdzad a kultura terjesztésének
gondolataban o6rok érvényl igazsdgot mondott ki. A szdzadok elmulnak, de az igazsagok,



melyeket termeltek, nem vesznek el. Tudés nélkiil nincsen boldogulas ezen a foldon. Ezt nem
kell itt hosszasan fejtegetnem. Egész iskolarendszeriink folyton ndvekedd halojaval a tudas
terjesztésének és gyarapitdsdnak van szentelve. Nem csoda, ha a XVIII. szazad minden
korlatoltsdga mellett oly kedvesnek és rokonnak tiinik fol eldttiink.

Korlatoltsagat emlitem a XVIII. szazadnak és ez csakhamar kitlint. Az értelmi
felvilagosodas terjesztése maga utan vonta 4z 0j igazsagok gyakorlati érvényesitését, j allami
¢s tarsadalmi rend megalkotasat, ez pedig nem az embernek pusztin elméleti természetébdl
telt, ehhez egyéb kellett, akaro és cselekvd erd, az a rejtelmes valami, ami a gondolatot 4tviszi
a valosagba, az az irracionalis elem, melyet akaratnak neveziink. A XVIII. szazad vége véres
tettekbe ful. Goethe Faustja, midén az evangélium forditasdhoz késziil, mar az elsé sornal
fennakad. Kezdetben volt az ige, a sz6. Hat érhet annyi ige, sz6? Talan igy lehetne: Kezdetben
volt az értelem! De van-e értelemnek alkotd, teremtd ereje? igy kell irni: Kezdetben volt a
tett! Ha a XVIII. szdzad az értelmi felvilagosodas kora, a XIX. az akarat, a cselekvés, az
oriasi vallalkozésok kora. A XVII. szizadban tobbet gondolkodtak, mint Krisztus ota
Osszevéve, a XVIII-ban tobb tudast terjesztettek, mint a vilag teremtése 6ta, a XIX. szazad a
legnagyobb vallalkozasok, cselekvések kora. Ez a szazad latta elején Napoleon langelméjének
tetteit, kozepén a nagy forradalmakat, majd Németorszag, Olaszorszag egyesitését; ennek a
szdzadnak az emberei a legbatrabb és legkitartobb utazok; a tudomanynak gyakorlati
alkalmazésai oly merészek, hogy egy gordg ember legnagyobb phantasidja még elképzelni
sem tudta volna. Ez a szazad sziilte a socialismust és a socialis torvényhozast. Csak a
mivészetben nem mérkdzhetik eldbbi szazadokkal és a tudomany egészben véve mégis
gyakorlatibb irdnyu, taldin az orvosi tudoméanyok halad4dsa a leghatalmasabb. Mindez
megerdsiti azt a gondolatot, hogy az akarat a szdzad uralkodd vondsa. A filosofidban
rendszerek keletkeznek, melyek, minta Schopenhaueré, az akaratban latjdk az egyediili
valdsdgot és azt tanitjak: minden akarat Az is jellemzd, most az akarat hidnya tlinik {6l
leginkédbb az embereknek. Az iskolaban a talsagos elméleti, értelmi kimiivelés karara van az
akarati életnek; az életben a hivatalnoki palya a legintelligensebb szazezrekbdl kiszij ja az
akarat erejét. Az allami és a legtobb magéntisztviselonek is nem kell, s6t tobbnyire nem
szabad akarnia. Ezek lelke 6ramiijarasra rendezkedik be. Ha azutan a sok elsorvadt akarata
ember kozt akard ember jelenik meg, jatszva jut elére, mert semmit annyira nem becsiilnek,
mint az akaratot, az akarni tud6t A nevel6k meg folyton azon toprenkednek, hogyan neveljék
az emberben az akaratot, a cselekedni tudast Ily ellentétes ez a két szazad, szinte a szélsdségig
ellenkeznének, ha, amint mondottam, amit az egyik szazad létesitett igazan értékest, a
kovetkez0 meg nem tartand. A XIX. szdzad az értelmi miiveltséget nem csekélyli. S6t az
iskola, a maga konservatizmusandl fogva, ma inkabb a XYIIIL. szdzad jellegét hordja magn,
inkabb az értelmi munkdara nevelést végzi, mint az akarat fejlesztését Igaz azonban, hogy az
utébbi nem is igen all modjadban. A cselekvésre igazan csak a cselekvd élet nevelheti az
embert €s hogy ez a hivatalokon kiviil mégis elég jol végzi a dolgat, mutatja a XIX. szazad
uralkodo jellege. Ha mégis sok vértelen alak akad korunkban, az egyes-egyediil a biirokracia
tul-tengésébdl és az iskola tulsagos elracionalizalasabol szarmazik.

Mi lesz mar most a XX. szdzad jellege, illetéleg mutatkoznak-e jelek, hogy valami uj
mozzanat meril fol az europai fejlédésben? Igen jol tudom, mily bajos ily dologban joslatot
mondani ¢és hogyan tud-hatnok, mi fog abban a szazadban torténni, melynek, most az elején
vagyunk; |de mélyen meg vagyok gydzddve, hogy minden korszaknak egyarant sajatossaga,
hogy azokat termeli, mik magafentartasara szolgalnak. Elni akar, érzi ennek akadélyait és
ezek ellen kiizd 0sztonszertien. A XVII. szdzad produkalta a tudast, mert a tudatlansag, a
babona fulladassal fenyegette. A XVIII. szdzad at akarta alakitani az életet az igazsag
utmutatdsa szerint. De e célra magaval kellett ragadnia a tomegeket, e nélkiil nincs
forradalom. Ezért lett jelszava: az emberek folvildgositdsa. A XIX. szdzadnak oridsi tetterdre
volt sziiksége, hogy az ) tudomany alapjan a fold arcat az emberi €let javara megvaltoztassa.



A XX. szazadnak ott kell reagalnia, ahol a maga bajat érzi. Hol érzi?

A felvilagosodds kora tulsdgos nyomatékkal miivelte az értelmet, lapossd tette a
gondolkodast, szarazza az életet, merevvé a cselekvést. A torténeti életnek egyik sajatossaga,
hogy az 0j principiumokat a végsdkig kimeriti és ezzel a nagy valtozast eldkésziti. Nem
feszitette-e tal a XIX. szdzad az akarat, a cselekvés principiumat?

Az akarat bizonyara a legnagyobb erd a szellemi vildgban, de korlatlan szabadsagéban ép
ugy ronthat, mint alkot. Az akaratnak az a korlatja pedig, mely megévja a rontastol, az
erkdlcs. Ki merem mondani, hogy a XIX. szdzad, megrészegedve az akarat miiveinek
nagysagatol, ép ezt a korlatot rongalta.

Jol tudom, hogy middn ezeket mondom, veszedelmes talajra 1épek. Tobbféle veszély
leselkedik ram. Ha tételemet példakkal probalom igazolni, az unalmas, laikus prédikator
szinében tlindm fol, akit nem igen szivesen hallgatnak meg. Annyira bent vagyunk az akarat
kultuszaban, az akarat sikereinek bamuldsadban, hogy az erkolcsi aggodalmak hangoztatisa
kiilondsnek, majdnem komikusnak tiinik fol. Ellenem vetik majd, elészor, hogy a vilag
semmikép sem lett rosszabb, mint volt, hogy mindig voltak lelkiismeretes, joravalo, idealis
emberek, mig masok erdszakosak, furfangosak, kapzsik ¢és gonoszak, és hogy mindez az
emberi természetben és az emberek tarsas egyiittélésében gyokerezik. Masodszor pedig, hogy
¢p ezen alig tud valtoztatni a torténeti fejlddés. Mindig Ggy lesz, mint volt. Az az
aranykorszak, melyben az emberek biin nélkiil éltek, sem a torténeti élet elején, sem a
végén, azaz sem a multban, sem a jovOben nem volt és nem lesz. Az embereket lehet
tudosabbakkd tenni, de nem jobbakkd. A torténetet nem erkdlcsi mozzanatok mozgatjak,
hanem szenvedélyek, érdekek és talan az értelmi belatas is. A legerdsebb inditék talan mégis
az érdek és ha az érdekek strlodasat és ellenkezését tudjuk csokkenteni, tiirhetévé tehetjiik az
¢letet a f61don.

E veszedelmekkel azért merek szembeszallni, mert nem fogok soka idézni ezen a sikos
teriileten. De néhany foltiind példanak és jelnek folemlitésétdl nem tartdz kodhatom.

Aki a vilag életét csak némileg is megfigyeli, vilagszerte egészen egybehangzo tényeket
fog talalni, melyek az erkodlcs szempontjanak teljes mell6zésérdl tantskodnak; egyszersmind
vilagszerte hasonld panaszokat is hallhat, melyek err6l felhangzanak. A gazdasagi élet terén
egyike volt a legvészesebb gondolatoknak a laissez faire elve, hogy mindenki hasznalja f6l
joforman korlatlanul gazdasagi erejét és eszét és hasznalja ki a gyongéknek, a védteleneknek
iigyefogyottsagat Ez az elv sziilte a socialismust, a munkasok szovetkezését a toke hatalma
ellen és ezzel oly szakadast idézett el6 a modern tarsadalomban, mely ennek latszolag oly
szilard alkotmanyat 6sszediiléssel fenyegeti. Nem mondom, hogy az erések gonoszul térnek a
gyongék java ellen, de annyi bizonyos, hogy nem toérddnek vele, hogy az erkdlcs szempontjat
tavol tartjak gazdasagi szamvetésiiktol, melyet ez a szempont igen kényelmetleniil zavarna.
Bizonyitjak, hogy ez maskép nem lehet. De jo-e az az elv, mely ily eredményeket sziil? Mégis
minden gyaros megmosolyogné azt a gondolatot, hogy ez igy nem maradhat. A politikusok,
hogy mas targyra térjek, nem mosolyognanak, hanem taldn kaczagnanak is, ha a politikai
hatalomért valo harcz erkdlcsmentes eszkozeit szemiikre hdnynok. Hiszen 6k egyenesen arra
a célra talaltdk ki az egyéni becsiiletnek a politikai moraltdl valé megkiilonboztetését:
Hirdetik, hogy valaki lehet, mint egyén kifogastalanul becsiiletes ember, de mint politikus
hazadruld, gazember, vagy Oriilt. Ha még feljebb emelkediink és a nemzetkozi politika
viszonyait nézzik, a kozonséges erkolcs elveinek joforman teljes melldzését talaljuk. Az
erdsebb diktalja, mit tekintslink jognak. A szovetségesnek hatat forditani, s6t azt hatba
tamadni nyilt vita targya olyanok részérdl, kik népiik vezérei gyanant szerepeinek. Hazudni,
ragalmazni, csalni: megengedett, illetdleg nyiltan gyakorolt eljarasok. A haborti nemzetkdzi
jogszabalyainak tiprasat mindennap tapasztaljuk. Tegyiikk fol, hogy valaki ezen az uton
boldogul: nem lesz-e ennek semmi hatdsa annak a nemzetnek a lelkére, melynek ez javéara
szolgalt? Nem fog-e ez a példa méregként behatolni a nemzet vérkeringésébe, erkdlcsi életét



altalaban megkarositva, amely nélkiil mégis csak allati életet élnénk? Idaig nem szoltam
semmit az egyesek ¢életérdl. De nem tapasztaltuk-e rémiilettel, hogy a modern fejlédésben oly
individualismus kap labra, mely a nagy kozosségek Osszetartd erejét rendkiviil csokkenti? Az
individualismus semmit sem akar adni a kozosségnek, csak kapni t6le. Okosan kivonni magat
minden kdzkotelesség teljesitése aldl oly ligyességnek latszik, mellyel érdemes eldicsekedni.
Hidba mondjuk az ilyeneknek: Ha mindenki Ggy tesz, mint ti, akkor dsszeomlik a kozosség.
Ok cinikusan felelik: mindig akad elég bolond, aki helyettiink is dolgozik és a mi
kotelességiinket is teljesiti. Fennallhat-e igy tarsadalom? Az egyéni élet tisztasaga ¢és
tisztessége is avult elditéletté kezd valni. Majdnem nyiltan hirdetik, hogy mindenkinek
jogéban all élvezetét ott keresni, ahol talalhatja. Csak az akarat dont, az én akaratom, melyet
okosan kell keresztiilvinni. A stréber szot és fogalmat bizonyara a XIX. szazad sziilte, de
mindenesetre a stréber tipikus alakja a szdzadnak. Szdmara az erkdles helyét a biintetd
torvénykonyv foglalta el.

Elfogadom, hogy ezek csak tiinetek, csak ardnylag mégis sziik korre szoritkoz6 jelenségek,
hogy a legtobb nemzet velejében még egészséges, de sokan érzik a kozelgd vészt és nagy
nyugtalansag fogja el azokat, kik a vihart megeldz0 fiilledtségtdl szenvednek. Mar nemzetkozi
congressus is alakult az erkdlesi nevelés kérdéseinek megvitatdsara. Mind remény nyel, félve,
aggodva nézziik az iskolat, melyben a jové nemzedék kialakul. Meg lehetiink-e elégedve
neveld hatdsaval? Folfedeztiik, hogy neveld ereje foltlinden csokkent és nem tudjuk, hogyan
erOsitsiik azt, mi-kép egyeztessilkk meg értelemfejlesztdé erejét neveld feladataval. Talan
szabad emlitenem, hogy a habort kitorése eldtt tanulmanyt irtam ezen a cimen: A nagy iskolai
keérdés, mely az iskola neveld hatasanak kérdését minden mas folé helyezi és a mostani
eredményt szomoru rezignaciéval emliti. Bizonyosnak latszik el6ttem, hogy a kodzépiskola
azeldtt jobban ¢€s inkdbb nevelte ndvendékeit, mint a XIX. szazadé és mind valljuk, hogy
erkolesi nevelés nélkiil az értelmi sem tud teljessé valni. Hiszen az értelem helyes és kelld
hasznalata is egészen az akaraton fordul meg, épséget, egészséget csak ez tud adni a 1¢leknek.

A XX. szazadnak f6feladata csak ez lehet: erkdlcsivé tenni az akaratot, az életben és az
iskoldban, a politikaban, a tarsadalmi ¢életben, a nemzetek nemzetkozi érintkezésében. Ez nem
lehet lehetetlen. Mert ha a XVIIL. szdzad oly rendkiviil nagygya tudta fejleszteni az értelem
felvilagositasat, akkor be van bizonyitva, hogy tudatos rahatas altal igenis lehet irdnyozni a
torténeti fejlodést, az emberek egyiittes cselekvését. A kik azt allitjak, hogy ez mas volt, hogy
az értelem fejlesztésére vannak modszereink, az akaratéra nincsenek, hogy itt mindent at kell
engedni a torténet azon erdinek, melyeket nem mi igazgathatunk, az lemond a nemzetek
¢letérdl, az tigy jar el, mint a paraszt, ki a doktort nem hivja a beteghez, mert pénzbe kertil és
ugysem hasznal. Mi mélyen meg vagyunk gy6zddve, hogy a nemzetek és az emberiség
¢letében van célszeriiség, hogy a nemzetek ¢letakarata megteremti azokat az eszkozoket,
melyekkel életiiket fentarthatjak és fejleszthetik. A kik erre képtelenek, haldlra vannak itélve.
Az erkoles veszenddben van, tehat ezt kell megmenteni és meg is fogjuk menteni. A XX.
szdzadnak az erkolcsi élet reneszanszanak kell lennie.

1.

De milyen szerepet tulajdonithatunk itt a habortnak, mennyiben jarulhat az hozzd a nemzet
neveléséhez? Roviden kifejezve, harom tekintetben fontos a haborunak szerepe abban az
erkdlcsi ujjasziiletésben, melytdl az emberiség tidvét varjuk. Az elsd0 az akadalyok
eltavolitasa, a masodik az emberi élet igaz értékeinek folismerése, a harmadik e folismerés
gyakorlati érvényesitése.

A legf6bb akadaly az erkolcsi regeneracioban bizonyara a megszokds hatalma, mely szelid
lejton észrevétleniil visz benniinket lefelé. A megszokds ellen csak nagy élmények
hasznalnak, amelyek megallitanak benniinket, folforgatjak valonkat, kiragadnak a mindennapi
¢letbdl €s a 1ét nagy kérdéseivel allitanak szembe. Ily nagy €s szornyli ¢lmény a habort, mely



megremegteti labunk alatt az oly szilardnak hitt talajt, folkelt nyugalmas bizalmunkbol és a
legfelsdségesebb embert is, a fold nagy hatalmasait az emberi erd, hatalom, élet véges voltara,
semmiségére emlékezteti. Szenvedések és remegések kozott meg kell sziiletniok az emberek
lelkében a nagy lelkiismereti €s 1étkérdéseknek: Mik vagyunk? Mit ériink? Nincs ember a
vilagon, aki e kérdések sulya alatt le ne gornyedne. Nincs senki, akinek a szeme meg ne
nyilnék, aki meg ne latnd, hogy csak a nemzet halhatatlan, hogy az egyén csak benne élhet,
téle kapja minden erejét és 6t tartozik szolgalni. Aki maganak rakja félre, amivel nemzetének
tartozik, az tolvaj, és ez a tolvajlads annal cstifosabb, mert nem lehet konnyen rajt' érni az
embert és nincs paragrafus ellene. Ily meglepetésszerli magara eszmélése az embernek az
erkolesi meghjhodas sziikséges kezdete.

Az emberi élet értékeinek helyes megbecsiilése is bensdleg kapcsolatos a haboruval.
Ilyenkor hull le az dlarcz az emberek dbrazatarol és illuzidink egyszerre szétfoszlanak. A nagy
razkodasnak olyan a hatasa, mintha az ember egyszerre folébredne almabol és csudalkozva
latna, mily més a valosdg, mint az dlom. Nem tetszenek-e nekiink dlmoknak ami politikai
kiizdelmeink, melyeket csak nem rég vivtunk? Még pedig nem azért, mert most nem érnénk
r4 ilyenekre, hanem mert most a valosdgot pillantottuk meg. Eddig gy éltiink, mintha a
magunk orszagdban mindent megengedhetnénk magunknak és vaksaggal megverve, nem
lattuk, hogy jatékainknak igen alattomos nézdi voltak. Azt is tudjuk most mar, milyenek
valdjukban a franczidk és angolok, akik gy tesznek, mintha 6ket akarndk elpusztitani.
Foltarult eldttiink a vilagnak a fOlszin alatti része és elborzadtunk. Magunkat is jobban
ismerjiik. Tudjuk, kiket becsiiljiink, kik mutatkoztak férfiaknak, kikben lakik odaadas.
Mindenki, aki a maga mddja szerint, a maga erejéhez ¢és helyzetéhez képest részt vesz a
habortban, ¢l a kozosségért, a maga szamara is eléviilhetetlen kincset halmoz 61 lelkében. Az
megnovekedettnek, megjavultnak, megtisztulnak érzi magat és nyugodtabban néz a jovonek
elébe. Az ellenkezd érzésiick nemcsak remegnek, de ha a remegéstdl raérnek eszmélkedni,
akkor elobb-utébb sziikség, hogy hianyossagukat érezzék. Az Onzok ilyenkor jarnak
legrosszabbul és sajat maguktol varhatjak biintetésiiket. Jo1 tudjuk, hogy a habora nagy baj, a
szerencsés haboru is és mind 6hajtjuk a békét, de gondoljuk meg, hogy még a legnagyobb
elemi csapasok sem hozzdk oly kozel egymdshoz az embereket és adnak oly egyetlen
alkalmat az emberi természet legjobb oldalainak kifejléséhez, mint a haboru. Mily csodait
latjuk annak a jotékonysdgnak ¢és konyoriiletességnek, mely nem éri be a pénztarca
kinyitasdval, hanem a maga egész valgjat farasztja, hogy masok szenvedéseit enyhitse! A
gytlolet haborGjdban a szeretet napja siitott ki és oly meleggé teszi az életet, mint még
sohasem volt. Egyiitt busulunk ¢és oriiliink, megértjiik egymast és egy lélek vagyunk.
Lehetséges-e ez az élet rendes folyamaban? De lehetséges-e, hogy a hdbort utdn mindez
nyomtalanul eltinjon? Az allami é¢let is meg fogja érezni ennek a hatdsat. Taldn még a
protekcio rakfenéjébdl is ki fogunk gydgyulni, ha megfontoljuk, hany tehetetlen ember jutott
be oly allasokba, melyeknek a vész idején semmikép nem tud megfelelni. Egy lelkiismeretlen
ember ilyenkor tobb bajt tud csindlni, mint amennyit szaz lelkiismerés jova bir tenni. A
honvédelmi minister a minap egy eléadasdban azt mondotta, hogy a haboriban az erkolcsi
tényez6 ér legtobbet. De meg kell tudnia a vildgnak, hogy nemcsak a haboruban, hanem a
békében is az erkolcs ér legtdbbet. Es ha a habort csak azt az egyet eszkozli, hogy ezt a
meggy0zodést egyetemessé teszi, akkor az nagyobb vivmany, mint ha tartomanyokat
hoditunk meg. Az erkolesot kell az emberi €let legfelsé mértékévé tenniink.

Ne higyjiik, hogy csak mi vagy szovetségeslink érezziik ezt, ezt meg fogja érezni az
egész vilag. Mi €s szovetségesiink igazsagos haborut viseliink, de az ellenséges népek hasonld
meggy6zOddésben vannak és elszantan kiizdenek, hogy meg ne kisebbithessenek. De ha a
béke helyreall és elobb-utobb mégis csak helyre kell allania, akkor a harci mamor el fog tiinni,
az emberek mindeniitt, ahol igazi kultira van, magukra fognak eszmélni, magukba fognak
széllni és erre a haborura, mint gonosz dlomra visszatekinteni. Lelkiik jobbik része meg



fog szolalni. A rat szenvedélyek oduikba fognak visszatérni, melyekbdl a gonosz
hatalomvagy, a kapzsisadg, az irigység, a bosszu rdszabaditotta Oket a békés emberiségre.
Amely nép ily erkdlcsi megujhodasra képtelen, az végleges vesztébe indul. Magunkra nézve a
legbecsesebb tiinetnek tekintem, hogy lelkiinkben semmiféle gytlildletet nem taldlok, hogy az
emberiség érzését egy pillanatra sem vesztettiik el. Sem tarsadalmi, sem allami életiink nem
mutatja a nemtelen indulatoknak még nyomat sem. Most 0jbol megérdemeltiik a lovagias
nemzet nevét és még ellenfeleink sem tagadhatjak, hogy a magyarsag pajzsa még e haboruban
is tiszta maradt minden folttol. Ily példdk nem maradnak hatds nélkiil. Ha valami
csOkkentheti a fegyveres Osszelitkozések szamat és erejét, azt csak a haborus erkodlcs, a
haboru-sziilte erkdlesi megujhodas viheti véghez.

De nem szabad tétleniil varnunk e megujhodas bekovetkezését, mert az magatol ébred
ugyan, de ha nem segitjiik, magatol el is szunnyad Ujra. Mindenekel6tt iskolainkat kell az
erkolcsi megujhodas nagy miihelyeivé tenniink. Sokat vétkeztiink e tekintetben. Az erkolcsi
nevelés egészen hattérbe szorult benniik. Az iskola mar-mar olyan volt, mint az iizleti
helyiség, melyben az tligyleteket lebonyolitjak, a pénzt zsebrevagjak €s azutan a halanak egy
pillantasa nélkiil tavoznak beldle. A tanarok elvégzik a penzumukat, a tanulok megtanuljak a
leckét és megszerzik a bizonyitvanyt, a diplomat, melyhez azutdn még csak protekciot kell
szerezni, hogy gondtalanul lehessen ¢€lni. Magatol értetddik, hogy nem a tanulas, az igazi
tanulas ellen akarok beszélni. SOt az igazi tanulds és a nyomaban jar6 igazi tudas az erkolcsi
¢letnek is legfobb foltétele. Igaza van Sokratesnek, legalabb részben, hogy a biinds elsdsorban
tudatlan ember. Az erkdlcs a gondolat vezérlete nélkiil majdnem olyan, mint a vak, akit oda
lehet vezetni, ahova akarjuk. Lehetett volna-e oly gytildletet kelteni a népekben, ha a népek
nem volnanak tudatlanok? Nem hazudnak-e szdndékosan a népeknek, a szegény vakoknak,
hogy 61dokl6 hadjaratba vihessék? Az iskola tovabbra is a gondolat mithelye maradjon, de
leveg6je az erkodlesi érzés legyen, egész kiterjedésé-seben, a nemzeti, tarsadalmi és egyéni
¢letben, ahol a tanulokat és tanitokat a bensd Osszetartozas érzése hatja at és egyesiti és ahol a
szigoru kotelességérzet legfobb igazgatdja az egész iskolai életnek. Ez a legelsd és
legfontosabb teenddnk. Errdl kell alaposan tandcskoznunk, ha majd béke lesz a f61don, mert
csak igy fogjuk allandova tenni. Ha itt indul meg az erkolcsi regeneracio, akkor kdnnyen és
gyOzelmesen haladhat elére az egész vonalon. Akkor a gyermekek észrevétleniil sziileiket
fogjdk nevelni ¢és  majdan a maguk gyermekeit. Akkor az erkdlcs ujra meg fogja
nemesiteni a csaladi €s tarsadalmi életet €s végre az allami, a politikai €letben is ki fogja vivni
a maga helyét és jogat.

Tirelmes olvas6im kozt lesznek, akik azt gondoljak: szép gondolat, de mégis utopia; amig
emberek lesznek, a jok mellett rosszak is akadnak és ezen nem valtoztat se hdbort, se béke, se
iskola, se prédikacid. De ezeket arra kérem, hogy az elsé benyomdsuk utan vessék latra a
kovetkezd két megjegyzést. Akik lehetetlennek gondoljadk, hogy a mai viszonyokon
valtoztassunk, 1assak at, hogy akkor az emberiségnek, a nemzeteknek el kell pusztulniuk. Az
erkolcsi romlas utdn mindig, kivétel nélkiil, kovetkezett a nemzeti elpusztulds. A masodik
pedig ez: utopidk nélkiil egyaltalan nem mehetiink elére. A tudas, a vildg tudasa, teljes
megértése is utdpia. De ha ettdl megijedtek volna Aristoteles, Descartes, Galilei, Newton,
Kant, akkor nem értiik volna el, amit elértiink. Minden nagy eszme: utopia, de semmi nagyot
eszme vezérlete nélkiil nem vihetiink véghez. Eszmék nem azt jelentik, hogy azokat az utolso6
betliig meg lehet valdsitani, hanem hogy ezek mutatjak, merre menjiink, hogy végteleniil elore
haladhassunk. A korszakok eszméi pedig egymdshoz kapcsolddnak. A tudomany eszméje
sziilte a folvilagosodasét, a folvildgosodas a cselekvd tetterdét, a cselekvd tetterdé sziilje az
erkolesi cselekvd er6ét, még pedig nem mint jadmbor Ohajtast, vagy szerény egyéni
tulajdonsagot, hanem mint vilagerdt, mely a tudast, a felvilagosodast, az akarater6t magaban
egyesiti és az emberiség folemelésére forditja. Ez elegend6 egy évezred programmjéanak.



Alexander Bernat

A HABORU FILOZOFIAJAROL

A habort filoz6fidjan a hdboru igaz mivoltanak, legmélyebb okainak és leglényegesebb
hat4sainak rendszeres, Osszefoglalo ismeretét kell érteniink. A habortival mas tudomanyok is
foglalkoznak, de maskép. A torténet felsorolja, leirja és magyarazza az egyes haborukat; neki
nem a haboru 1ényege fontos, hanem az idevago tények. A tdrsadalom tudomanyai ezekbdl az
egyes tényekbdl egyetemes torvényeket, Osszefoglalé fogalmakat iparkodnak levonni.
Ezeknek a tudoményoknak is tehat a tényekbdl kell kiindulniok és mindig e tények kdzelében
maradniok. A hadi tudomdanyok a habort technikai oldalat vizsgaljak, a hadseregek
szervezését, a fegyvereket, a hadseregek fOlszerelését, vezetését, harci eljarasat stb., azaz
szintén tényeket, amelyeket Osszefoglalnak ¢és rendszeresitenek. Latnivalo, hogy itt a
sajatlagos tényeknek egy egész nagy vilaga all el6ttiink, amelyrdl azonban mi laikusok
végtelen keveset tudunk, mert csak a katonak szoktak vele foglalkozni, holott, mint most
latjuk, e tények fontossaga vetekedik a legfontosabbakéval ¢€s haboru esetén ebbeli
miuveltségiink sok bajtol, a tobbi kozt a vadul burjanzé dilettansok oktalan beszédjeitdl
szabaditana meg benniinket. De mindez nem tartozik a habort filoz6fidjdhoz, legalabb nem
kozvetleniil. A haboru azonban nemcsak a tények vilagdba tartozik, A héabora emberi
cselekvés, a mai id6ben az allamnak cselekvénye, tehat mint minden cselekvénynek neki is
van célja és mint minden cselekvési célnak neki is a cselekvdé bizonyos értéket tulajdonit.
Azt tizzik ki  magunknak célul, amit magunkra nézve fontosnak, értékesnek
tekintiink. Ennyiben a habort az értékek vildgaba is tartozik és ennyiben targya a filozofiai
elmélkedésnek, amely a haboru jelentoségét, kultirai ¢és emberi értékét vonja vizsgalat
ala. A filozofia veti fel az 6rok béke kérdését, mélto targya-e az emberi torekvésnek vagy
lidércfény, mely a tespedés mocsaraba csalja, aki utdna indul. Aki nem jaratos a tények ¢és
értekek megkiilonboztetésében, megjegyezheti ez alkalommal, hogy ez a megkiilonbdztetés
alapvetd fontossagli az emberi gondolkodasban. A tények és értékek két egymastdl merdben
kiilonbozoé vilagot alkotnak. A tények a valdsag részei, mozzanatai, eseményei. Az
értekek pedig csak az emberi lélekre vonatkozolag értékek, azok a normak, melyek szerint a
tényeket magunkra nézve megbecsiiljiik. A miloi Vénusz, mint tény egy darab marvany, mint
értek a ndi szépségnek egyik legnemesebb tipusa. A haboru, mint tény vérontas, agyudorgés,
tlizvész, pusztitds; mint érték esetleg egészen maés. A tények vannak; az értékek csak a
1¢lek felfogasi modjai. A tények széjjel terjeszkednek a valosagban,' ahonnét semmi ki nem
mozdithatja 6ket; az értékek csak idealok, mintak, normék, melyeket a lélek megalkot.
Mégis végiil a lenge érték legyliri a vaskos tényt, és kényszeriti, hogy szerinte alakuljon.
Ezért kell az értékek vizsgalatira a legnagyobb gondot forditani, mert igazdban mégis az
értékek a vilag uralkod6i és az egész emberi torténet nem egyéb, mint az értékek lassu
megvalosulasa az idokon  keresztiil, mint uj-értékek kibontakozasa €s régiek elmuldsa. Ezért
a hdbort értékének vizsgalata legaldbb is nem kevésbbé fontos, mint a hdbori tényeié,
mindkettd tulajdonkép egybe tartozik. Minden haboru értékelések eredménye €s a haboruk ép
ugy hozzatartoznak az emberi kultura torténetéhez, mint akar a tudomanyok és miivészetek.

De egy eldadas szlik keretében ily nagy kérdés ki nem merithetd és azért a kdvetkezékben
a haboruval kapcsolatos értékekrdl lesz ugyan sz6, de nem elvontan, tudoményosan, hanem
mint a haboru alkalmaval atélt élményekrol. Nincs is még itt az ideje, hogy a haborurdl
filozofaljunk. De viszont 4télni a haborut csak most lehet igazdn és ezen élmények leirdsa
adatokat szolgaltathat késobb a haboru filozofiajahoz. Harom ily nagy haborus élményrdl
akarok a kovetkezdkben szdmot adni.



L.

Elsé nagy élményiink a hadiizenet volt, melynél nagyobbat egyaltaldn nem éltlink at.
Megelézte az. a lelki hullamzas, melyre mindossze két napunk adatott, anélkiil, hogy
el6készitettek volna a nagy élményre, oly egészen mdas volt az, mint minden, amit idaig
tapasztaltunk. Egyszerre itt volt a nagy habort, a lehetetlen, a megfoghatatlan. Es megjelent
eldttiink nem sejtett nagysagban, mindent magéaba olvasztva, az Allam, a maga abszolut
felsGbbségében, mint rendelkezd, parancsold és a sajat maga elhatarozasabol cselekvé. Es
ugyanakkor, mikor magunkat eltdrpiiléknek éreztiik az 6 nagysaga eldtt, vele vald legbelsébb
egységiinket is éreztiik. Igen, ez az allam, mely nem kérdezte télem, akarom-e ezt a haborut,
az én sajat akaratomat fejezte ki és &mbar tudtam, mit jelent az a haboru, mily veszedelembe
sodor mindegyikiinket, mégis lelkem ujjongott és valami nagy erOnek belém &aramlasat
éreztem. Egyszersmind nagy csodalkozas vett rajtam erdt. Hogyan, ez volna az az 4llam,
melyet ugy hittem, hogy jol ismerek? Hiszen ez az allam oly sziirkének, 6sszetoporodottnek,
mesterkéltnek, ¢és fogyatékosnak latszott! Hanyszor utidltam meg, ha a parlamenti
tudositasokat olvastam! Lattam, hogy alkudni lehet vele, mint a szatocsboltossal, hogy meg
lehet csalni, szinte lelkifuradas nélkiil, hogy sokszor tehetetlennek bizonyult, hogy nem igen
becsiilik meg se kiilfoldon, se itthon. Honnét vette egyszerre ezt a fényt, fenséget és égbe
nyuld magassagot? Most értettem meg a nagy gordg filozofusokat, Sokratest, Platont és
Aristotelest, akiknek egész erkolesi gondolkodasat az allami élet eszméje hatotta at. Most
lattam &t, hogy a mi modern kultirdnk micsoda lejtén visz benniinket az anarchikus
individualizmus felé, ahol mindenki csak magaval, barataival, élvezeteivel, tudomanyaval,
miuvészetével foglalkozik s az allamtol csak azt koveteli, hogy ne nagyon zavarja
kedvteléseiben, allitson neki konyvtarakat és muzeumokat, épitsen szamara vasutakat,
biztositsa ¢€letét és vagyonat és €rje be mindezek fejében azzal a biztositasi 6sszeggel, melyet
ado és egyebek formajaban fizetiink neki, még pedig valljuk meg 6szintén, elég kelletleniil és
panaszkodva. Azzal amitottuk magunkat, hogy ez igy jol van, hogy az individualizmus fontos,
csak igy fejthetjiik ki egész erdnket, csak igy teremthetjiik el azt a valtozatossagot az
alapja. De igaz-e az, hogy mind ezt az allam rovasara kell megtenniink? Szegényebb volt-e
a gorog élet egyéniségekben, tobb erdt fejtenek ki a mi nagyjaink, mint a nagy gorog
szobraszok ¢€s épitészek, filozofusok és koltdk, torténetirdk, allamférfiak ¢és hadvezérek?
Micsoda torténetfilozofia az, mely igy arcul ({iti az igazsagot? Az ellenkez6 igaz: az allam
elcsenevészedett a mi keziink kozott. Nem jelentett nekiink sokat, csak néha sapadtunk és
pirultunk haragunkban, ha ocsaroltak eldttiink. Mi vadoltuk elégszer, de idegenek vadjat nem
akartuk tiirni. Aldott harag volt ez, olyan mint a nagy fijdalom reakcioja a beteg testben,
mely még mindig dolgozo életerejét bizonyitja. Es akkor jott a nagy halalos sérelem, az
allam becsiiletének labbal tiprasa és mind sajgd féajdalmat éreztiink és midén allamunk
folegyenesedett €s azt mondta, ezt nem tirdm tovabb, ezt meg akarom ¢és meg fogom
torolni, akkor az elcsenevészedett allami érzés egyszerre erdre kapott, meggyogyult €s e
gyogyulas érzése valosaggal boldogga tett benniinket. Es ez a boldogsag volt nagy
elcsodalkozasunknak elsé nagy objektuma.

A masodik volt harciassagunknak érzése. Békés emberek voltunk és a haborut
tulajdonképen csak hirbdl ismertiik. Ki mikor gondolt komolyan haborura? Még a német sem,
habar még elegen ¢élnek, kik a francia-német héboruban részt vettek. Gyermekeinknek
onkéntesi éve félig-meddig uniformis kérdése volt. Lattuk, hogy a francidk is inkabb
jatszanak a bosszu haboru gondolataval, az angoloknak elég bajuk van az ir kérdéssel, az
oroszok egymagukban nem kezdhetnek haborut; a vilag békés lett. Ep az orosz car
kezdeményezte a békekongresszusokat, az interparlamentaris békekonferencidk vigan &s
stirtin tartottak iiléseiket. A haboruk helyét igylatszik a sportiinnepek foglaltak el. Es most
mi tortént? A legbé&késebb emberek elszant, vitéz, halalmegvetd férfiakka lettek marol-



holnapra. Az ifjak elfelejtették jovojiiket, a férfiak multjukat. Még pedig az egész vilagon! Ez
nem fligg egyenesen Ossze az allami érzéssel, legfolebb ugy, ha az dllamunkat meg akarjak
alazni, eltiporni, akkor rdeszméliink arra, hogy férfiak vagyunk, akik nem hagyjak
magukat. Nem lehet megaldzva, lekicsinyitve élni. Az utols6 argumentum Okliinkben,
fegyverlinkben, elszant akaratunkban van. Egyiitt harcolunk a a tobbiekkel, mert nem igaz,
hogy elszigetelt egyének vagyunk, hanem egy nagy kollektiv egyéniségnek, az allamnak,
eleven részei; ¢és harcolunk, mert ez a férfi utols6 argumentuma. Ezen lehet jajgatni,
panaszkodni, hogy még mindig vadak vagyunk, hogy a miivelddés kiilsé maz rajtunk, de a
tényt nem lehet tagadni; harciasak vagyunk, az egész vilag az, a béke nem satnyitott el
benniinket, vagy ha ugy tetszik, nem finomitott meg eléggé, a minden 4aron békét akarok
nagy kisebbségben vannak, ami mégis nagy szerencse talan a legbékésebbek elbtt is, mert
kiilonben mar végilink volna, ami a békések el6tt sem latszhatik kivanatosnak, Gigy hogy
most 6k is bele nyugosznak abba, hogy hat hadd harcoljanak a harciasok.

Mind ebbdl nem akarunk kovetkeztetéseket levonni, csak élményeket iparkodtunk szoba
foglalni, ami mindig igen koriilményes esnem is sikertiil, ha a kozonség nem ¢élte at valamikép
ugyanazt az ¢lményt. Nem kérdem, hogy az dllami érzés nem fejlédhetne-e haboru nélkiil is
ily teljességre, mint most tapasztaljuk, sziikségiink lesz-e mindig haborura, hogy sértéseket
megtoroljunk és lesznek-e mindig 4llamok, melyek mésokat sértenek? Nem kérdem, hogy
mindig megmarad-e ez a harcias kedv lelkiink mélyén, ahonnét aztan sajat nagy amulatunkra
egyszerre elotor. Ezek volnanak a haboru filozéfidjanak kérdései, foleg az elsd, mely a
habort értékének problémajara irdnyult. Tudjuk, hogy egy nagy és tiszteletre méltdo mozgalom
alland6va akarja tenni a békét a f6ldon és e célra széles organizacidt teremtett, mely egyrészt
a haboru szornyliségeinek rajzaval el akarja ijeszteni a népeket és azok vezetdit a haboratol,
masrészt oly szerveket akar alkotni, melyek az elkeriilhetetlen strlédasokat a népek kozt
békés uton intézik el. A habora folyaman ily kérdéseket kar volna megvitatni. En csak
¢lményeket irtam le, és ezekhez hozzateszem, hogy irtdzattal tolt el az a gondolat, hogy
Szerbidval és Oroszorszadggal vald differencidinkat barmely eurdpai areopagra vagy
békebirdsagra biztuk volna elintézés végett. Hiszen errdl szd volt a hdboru kitorése elott
Kikben biztunk volna? A semleges hatalmak nagykoveteinek értekezleteiben? Ha az
ellentink dontott volna? Ha csak huzta volna a targyalasokat? Nagyhatalmi allasunknak 6rokre
vége lett volna. Megsziintiink volna szuverén hatalom lenni. Nem szdmitottunk volna tobbé a
népek tanacsaban. Képzelhetd-e oly hagai legfelsd torvényszék, mely minden elfogultsag €s
érdek nélkiil itélkeznék! Akkor maganak Istennek kellene angyalokat lekiildeni Hagaba, hogy
ezt a tisztet végezzék. Meglehet, hogy mas emberiség lesz valamikor, amely szlikségtelenné
fogja tenni a haborat, de ezt az emberiséget nem latjuk magunk eldtt Egyeldre ott
vagyunk, hogy a népek nagyon egyenldtlenek €s egymast alig ismerik, egymast meg nem
értik. Ily viszonyok kozt az éallamnak szuverénnek kell lennie, hogy sajat belatasa szerint
cselekedhessek. Ezt koveteljiik is tole, mi a legbékésebb emberek a fold szinén. Ha nem tudja
magat cselekvésre Osszefoglalni, akkor nem szdmithat tobbé rank, akkor széjjel kell esnie.
Mert az allam mi magunk vagyunk, benniink ¢él, de nem benniink, mint elkiiloniilt
egyénekben, hanem benniink, mint torténi leg alakult nagy kozosségben,' melynek van multja,
a multban szerzett lelke és kulturaja. A nemzet nem a sz¢l altal dsszehordott homokbucka,
melyet mas sz¢él ismét széjjelszorhat, hanem az idék rejtélyes mélységében gyodkerezd €16
Iény, mely addig ¢l, mig ezekbdl a gyokerekbol taplalkozik. Az allami érzés, mely a harcias
készséget iranyozza, egyeldre, ma, talan mindig a héboriban talalja legfobb
megnyilvanulasat. Nem szabad ett6l a mostani haborutol irtéznunk; amely kézosségben az
allami érzést ily forméaban és modon valtja ki, az nem veszhet el, annak erkdlcse ép.

II.
Masodik nagy ¢élményilink a nemzeti érzésnek az a follobbandsa volt, melyben el0szor



¢letlinkben igaz kedviink tellett. Az utols6 évtizedekben stlyos partvillongasok tépték
hazéankat és komolyan veszélyeztették belsé egységét. Odaig jutottunk, hogy a partok nem
tudtak tobbé egymadast megérteni, illetdleg ami még nagyobb baj, nem tudtdk beleérezni
magukat egymas lelkébe, Uigy hogy a partemberek kolcsondsen gazembereknek vagy a
legjobb esetben oriilteknek tartottdk egymast, de ez az utdbbi eset nagyon kivételes volt €s
nagy megtisztelés szamba ment. A nemzeti €rzés hatarozottan csokkent. Tamadtak koltdink,
ir6ink, tudoésaink, publicistaink, akik nem a nemzet jovéjén hanem multjan estek kétségbe,
mert a jovOrdl 6k akartak gondoskodni, idegen 1¢lek, idegen szellem bdséges beoltasaval és a
nemzet multjanak energikus megtagadasaval. A nemzet egy magamagat elhagyonak nem épen
vigasztald képét mutatta. Sokan lattdk a vészt, de nem tudtdk, mikép segitsenek rajta, a
beszédet nem hallgattdk, az irdst nem olvastak, legalabb is nem hivé lélekkel. Nemzeti
érzéslink majdnem annyira gyongiilt, mint az allami, a kettd kiilonben is kapcsolatos; az 4llam
a szervezett nemzet, az dllam nem érhet tobbet, mint a nemzet, melybdl minden erejét meriti.
Boldog az a nemzet, mely magahoz mélt6 allamot tud teremteni. Mi ebben a szerencsében
még nem részesiiltiink, allamunk hatarozottabban kevesebbet ér, mint a nemzet. Ezt multunk
nagyon meg tudja értetni veliink. Evszazadokon keresztiil nem volt médunkban az allamot a
sziikséghez képest halado szellemben szervezni; minden valtozas nemzetellenesnek tetszett,
innét szervezetiinknek sok baja, melyekben talan nem vagyunk emberileg hibasak, de melyek
azért épenséggel nem kevésbbé bajok. Ehhez jarult Ausztriaval vald kapcsolatunk folytan
allami fliggetlenségiink egy részérdl vald sziikségszerii lemondasunk, melyet 1867-ben
kolcsonds alku folytan arra a mértékre szoritottunk, melyben az alkudozoé felek meg tudtak
egyezni. Sokunknak nézete szerint azzal oly alapra tettiink szert, mely a nemzetnek épen hogy
megengedi, hogy allamilag kielégité modon szervezkedjék. Nos hat, allami gyongeségiink
nyomta a nemzetet és nemzeti gyongeségiink nyomta az allamot. A kitért habort félemelte
allami érzésiinket és ezzel hatott nemzeti érzésiinkre is; de biiszkévé tett benniinket
nemzetiinkre és ezzel erdsitette az allamot is. Hogy mind a partvillongésok egyszerre eltiintek,
magatol értetddik, talan masutt is igy tortént, &mbar hiszen ezt alig tudhatjuk; a hazugsag mint
stirii hegyi kdd mindenhova befurakodik és minden szabad kitekintést lehetetlenné tesz. De
semmi profétai tehetség nem kell hozza, hogy kimondjuk, az eddigi partvillongasok nemcsak
eltintek, hanem meg is szlintek; mas partkiilonbségek fognak tdmadni, de az eddigiek nem
fognak wjra foltdmadni, ha csak nem az eddigi jelszavak hazug atértelmezése utjan. De
nagyon hissziik, hogy ez a habort a nemzetet, az egészet, mindenkorra nagykorusitotta, hogy
messze elkergette a hazugsag szellemét, mely iddig amitotta. Ennek a nemzetnek nem fognak
tobbé egykonnyen hazudni. Kortesek mas notakat tanuljatok, az eddigiek nem fognak tobbé¢ a
nemzeten!

A habori, mint egy mindent meghalado forgeteg a nemzet lelkét erdsiti, edzi,
magamagabol kibontakoztatja. A nemzet meg fogja szeretni d6nmagat; nem lesz hit magara,
mint gyermekkordban, nem majomszeretettel fogja szeretni magat, mint a vilag tudatlanjai,
hanem nyugalmas, férfias, erds szeretettel fog ragaszkodni sajatsdgaihoz, amiben a nemzet
jobbjai most is eldljartak és ami a magyarsagnak eddig is legvonzdobb sajatossaga volt. A nagy
megprobaltatason keresztiil tisztan fol fogja ismerni hivatdsat és azt a nagy emberi
kotelességét, hogy ami benne rejlik, napfényre hozza. A nemzetek is olyanok, mint a banyak,
kimeriilnek; de a mienk telve van nemes érccel, melyet napfényre kell hozni. Nemzet addig
nem halhat meg, amig ki nem bontotta bels6é gazdagsagat. Mi csak most indultunk meg ezen
az uton, alig szaz éve, még sok tenni valonk van a f6ldon. Ez a habori megtisztitja nemzeti és
allami érzéslinket. A habort utan jobban fogjuk szervezni allamunkat és szorosabban fogunk
simulni egymashoz, hogy a magyarsagot emeljiik és kifejlessziik. Akarmi torténik, emelt
fovel jarunk majd a vilag elétt. Mar eddig is nemesiil megallottuk a probat, ezt minden
kérkedés nélkiil mondhatjuk. Nemzet, mely igy érez, igy kiizd, igy gondolkodik, igy helyt all,
az tulajdonkép mar is tal van a habort kedvezotlen esélyein. Az erkdlcsi gydzelem mar is az



ové. A katonai kovetni fogja az erkdlcsit.

Fontos szemiigyre venni az idegen nemzetekhez valo viszonyunkat. Azt ne prédikalja senki
bolond fével nemzetiinknek, hogy ne zarkozzunk el a kiilfoldtdl, tanuljunk tdle, fejleszsziik
ezen az uton kultirankat. Kezdettdl fogva magunk adtuk magunknak ezt a tanacsot és a jo
0szton mindig odavitt benniinket, ahova kellett, ahol azt tanulhattuk, amire sziikségiink volt
Csak felemas szornyalakot nem engediink csindlni kultirankbol. Tanuldink széjjel vannak
szorva egész Europaban, a tobbség boviilt tudassal, széles latokorrel, de magyar 1élekkel tér
haza; egy kisebbség kiinn ragad, vagy elidegenedve tér vissza, de az se nagy baj, mert
kevesen vannak és nem fognak ki a nemzeten. Azt mondjdk: magyar sovinizmus,
nacionalizmus, mint ujabban mondjdk.. A sz6 sem magyar, a dolog sem az. Valdjdban a
magyar a legkevésbbé sovinista, mert uri dntudatdban megbecsiili az idegent, akitdl tanulhat.
Hogy magat is megbecsiili, azt csak gerinctelen férgek vethetik szemére. De nem emiatt kell
ezt szoba hoznunk, hanem sokkal aktualisabb koriilmény miatt.

A Dbécsiek és németek most annyira megszerettek benniinket, hogy majd folfalndnak
szeretetiikben. A németek nyiltabban és elég slirlin hangoztatjak, hogy a habori utan még
szorosabbra kell fiizniink a koztiink levd kapcsokat. Hogy mit értenek rajta, nem mondjak, de
sejtetik. Metafizika nélkiil nem tudvan ellenni, a haboruban az egységes allam egységes
akarat- és erdmegnyilatkozasat latjadk, amivel nem igen fér Gssze, hogy most két 6nallo,
fiiggetlen allam kiizd vallvetve, bens6 egyetértésben. Egy szorosabb allami kapcsolat lebeg a
német metafizikusok elétt, akik egyébként is a német kultara, a német szellemi hegemoénia
ligyét latjak ebben a haboriban. A német katondk és politikusok bizonyara kevésbbé felhdsen
gondolkodnak, de az ember sose tudhatja. Hogy a toll és gondolat sok bajt csindlhat, borzadva
tapasztaltuk. Az osztrakok pedig annyira biiszkék rank, hogy ott is mintha a centralisztikus
gondolat 11 életre tdAmadna. Hiaba teszik magukat a bécsi lapok ¢és kérdik, miért intézett Tisza
Ujévi beszédében kirohanast a centralizmus ellen, melyre senki nem gondol. Tisza nagyon jol
tudta, miért hozta széba és a bécsiek is nagyon jol tudjak. Emberek, kiknek ebben a
pillanatban sok dolguk nincsen, tartanak t6le, hogy szarvaink meg taldlnak ndni. Mindezekkel
a gondolatokkal hatarozottan le kell szamolni.

Ez a hdbora egy névumot vitt a vilagtdrténetbe, azt a fegyveres szovetséget, mely Ausztria-
Magyarorszag és Németorszag kozt fennall €s bevalt. Az angol-francia-belga nem ilyen, se az
angol-orosz, vagy francia-orosz, de a torokkel valo barati viszonyunk sem. Az angol-francia-
orosz szovetséget az érdekek kapcsa tartja 0ssze, de ezek az érdekek természetiiknél fogva
mulékonyak. Pontosan ki lehet szamitani, mikor és hol fognak angol érdekek francidkkal és
oroszokkal 0sszeiitkozni. Minket a németekkel a kultara, a gondolkodas, az érzés, a jog és az
igazsag felsdbb rendii tényezdi kapcsolnak Ossze. Mi nem akarhatunk semmit Németorszag
rovasara, Németorszag sem kivanhat semmit sem t6liink. Minthogy még sem a metafizikusok
csinaljak a német politikat, nyilvanvald, hogy Németorszagra jobb, ha itt egységes allam van,
mely allando szovetségese €és baratja, mintha pl. az osztrak-német tartomanyokat magahoz
csatolna valamikor, viszont azonban a szlavokat ellenséges iranyu allami alakulatoknak volna
kénytelen atengedni. Mondjak, hogy a habortiban a vilagszellem egységes itélete jut
kifejezésre. Ez a gy6zok filozofiaja, a legydzottek maskép szoktak gondolkodni. Vagy taldn
igazsagos volt, hogy a magyar szabadsag sarjadzo vetését kozdk lovak és osztrdk seregek
széttiportak? A gyongébb nemzeteknek az erdsebb altal vald legydzése vilagitélet volna? Ez
nem csak rovidlatd, de gonosz, atkos tanitas is. Egészségesebb az a porosz mondas, hogy
Isten az erdsebb regementek oldalan van. Az igazsag pedig az, hogy az egységes allammal
egyenld értékii a hasonld kulturaji allamoknak a jog ¢és igazsag jegyében tortént
felbonthatatlan hadiszovetsége. Ezt az egyenld értéket most tanuljuk meg mi, most tanuljak
meg fegyveres tarsaink. Ha latunk osztrak ezredet végig vonulni utcdinkon, ujjongunk és
megindulunk. Veletek érziink! Ha olvassuk hési tetteit, boldogak vagyunk. Szeretjiik éket. Ok
is szeretnek benniinket. De mennél inkabb megmaradunk azoknak, akik vagyunk, annal



inkdbb szerethetjiik azokat, akik hasonldéan Onalléak. Ugyanez szo6l a németeknek.
Németorszagnak nem lehet az a hivatdsa, hogy a vilag folott uralkodjék, hanem hogy
szabadon fejlédhessék. Ezt akarja. Ez megfér masok szabad fejlédésével. Akik ezt nem
hiszik, azokat karddal és agyuval kell err6l meggy6zni. Nemzeti érzésilink nagy élménye azzal
az Ujabb élménnyel kapcsolodik, hogy akik veliink egyiitt kiizdenek, azokkal oly bensd
modon egyesiiliink ¢és szovetkeziink, amire taldn példa nincsen a vilagtorténetben. Akik
egymassal mulatnak, az kompania, melynek jellemzo tulajdonsaga, hogy a jog és igazsag
napjat elfliggdnyozi; a félhomaly inkabb kedvez a kompdnia iizelmeinek. Akik egymassal
busulnak ¢s szomorkodnak, azok sokkal kozelebb jutnak egymashoz, de a szomorusag
legyongiti erejiiket, nem taldljdk meg a cselekvés legegységesitobb kapcsolatat. De akik
egyltt kiizdottek a csatatéren, akik egymast segitették, akik egyiitt véreztek, azok soha tobbé
el nem hagyhatjak egymadst. Az omlo vérnél jobb ragasztd szer nincsen a vilagon. A hos tettek
kozt is a bajtarsak egymadsért valé onfeldldozasa a legmagasztosabb, az égbe emeld. Akkor
latjuk, mi lakozik az emberben. Megismertiik a német szdvetségeseket, s sziviink mélyébe
zartuk Oket. Hissziik, hogy 6k is szeretnek benniinket. Ennél tobb nem kell, ezt a kdlcsonos
szeretetet Ovjuk €s apoljuk, mert e szeretet piros roézsaja tomérdek véraldozatbol viragzott ki.

I1.

A harmadik élmény a legegyetemesebb, a legelemibb, amely ugylatszik, az el6zdket mind
magaba foglalja és magyarazza, egy sajatsagos egyéni €rzés, melyet jobb név hijjan az
egyéniség végtelen egyszerisitése ¢rzésének akarok nevezni. Katonainkrdl olvassuk,
hogy heteket téltenek 16voarokban, esében, fagyban, az ¢let minden kényelmétdl, az €letrend
minden megszokasatdl megfosztva. Sziviink &sszeszorul, 1¢élegzetiink elmarad. De azutdn
valahogy megnyugtatnak benniinket, hogy katondink nagyszerien tlirik ezt az allapotot,
haziasan berendeznek ott lent a f6ld szine alatt, alusznak, esznek, isznak, még mulatnak is,
muzsikalnak, énekelnek, leveleket irnak, latogatdkat fogadnak. Elszakadtak a modern ¢€let
minden kényelmétdl, rendjétdl, végteleniil egyszerlsitve €lnek és ndsiesen harcolnak. De
valamennyien kissé 16vOarkosan ¢éliink, ha az ¢let kényelme még meg is van nekiink. Mi
érdekel benniinket ma? Egyes-egyediil a habord. Ennek gondolat- és  érzésvilagadban
¢liink, ezen torjliik fejiinket éjjel, nappal. Maskor a haboru alig jutott esziinkbe, még ha
valahol dult is a habort, most egyéb nem jut esziinkbe. Folyton kérdezziik: mi a hdborti, mi
nekiink ez a hdboru? A hdboru pedig a legegyszeriibb dolog a vilagon, mérkdzése a
hadseregeknek, az allamoknak, hogy melyik az erésebb, egészen tigy, mint az Gdskorban, ami
a lényeget illeti. Igaz, hogy ma nagyszeri agyuk vannak, repiildgépek, tenger alatti
hajok, vasutak, automobilok, mind a habori szolgalataban, a legdsszetettebb gépezet,
melyet el lehet képzelni; a stratégia oOridsi tudomany és miivészet, de a végeredmény
végtelen egyszeriiséggel formulédztatik: eldre haladtunk, visszavonultunk, ennyi embert
elfogtunk, elveszitettiink, mint ezer meg ezer évvel ezeldtt. Egész kultirai életiink
Osszezsugorodott, ir6 képességiink, gondolkodasunk, fantdziank, miivészi erdnk mind a
habort szolgalataba szegddott. Egész vilagunk joforman a lovéarok. Ott dil el sorsunk, ott
koncentralodik erénk, onnét szdrmazik 6romiink és banatunk. Nagyon redukaltuk életiinket,
egész valonkat. Ha valaki azt mondja nekiink: vagyonom ennyedik részét elvesztettem, nem
csodalkozunk rajta, hogy ezt oly kdzombdsen mondja; mindegyikiink, mint egyén, sokat
veszitett €s mindegyikiink, mint magyar, reméljiik, hogy sokat fog nyerni. De senkinek sem
jut eszébe, hogy ez a nyereség, mint a mindennapi €letben, jova fogja tenni azt a veszteséget.
Mert a veszteség semmi, a nyereség pedig minden. Ha jo hirek érkeznek a harctérrdl, pehely
konnytieknek érezziik magunkat, a rossz hirek stlyosan nehezednek lelkiinkre, amig a remény
¢s elszantsag nem veszik le rola. Mert a haborti most minden. A tarsadalmi, a vagyoni, vallasi
kiilonbségek jelentdsége nagyon csokkent. A golyd se tesz kiilonbséget, mi sem tesziink.
Mosolyogva halljuk ¢és olvassuk, hogy a gyarigazgatd, vagy professzor valami alantas



szolgalatot teljesitett a harctéren, de a mosolygas csak onnét van, hogy emléksziink, mit
jelentettek ezek az allasok a békében; de hogy most oly kevés értékiik van, ezt egész
természetesnek talaljuk, Mindenki sziirke uniformist hord, csak a katonai rang, csak a vitézség
érme ragyog, akarmilyen fémbdl késziilt is. A haldl és a hdborti birodalmaban nincsenek
tarsadalmi-, rang-, vagyon-, észbeli kiilonbségek. A batorsag, kitartas, harebell ligyesség, a
gy6zedelem az egyediili értékek.

Rousseau valamikor azt a felszolitdst intézte az emberiséghez, hogy térjen vissza a
természethez, akkor jobb és boldogabb lesz. Ez a folszolitas félszeg dolog volt, mert nem is
tudjuk, miféle az a természet, melyhez vissza kellene térniink, a fak again fészkeljiink-e, vagy
a barlangban huzzuk-e meg magunkat. De valami igazsag mégis rejlik benne, annak a
belatdsa, hogy kultirai életiinkben sok a sallang ¢s cifrasag, tovabba sok az olyan
superstruktira, melyrdl adott esetben le kell tudnunk mondani, végiil sok a kindvés, mely a
kultarai élet, a kulturai ember igaz alakjat elékteleniti. Nem keressiik-e fel nyaron a falusi
¢letet, hogy a varosi ¢let foloslegességeitdl, tulsdgos kényelmétdl, mesterkeltségétol
megszabaduljunk? Rousseau azon a természeten, melyhez vissza kell térniink, nem a haborut
értette, de a haborunak oly hatdsai vannak, mindket ¢ attol a visszatéréstdl var. Senki sem
varja télem a héaborura valo6 izgatast, melyre fajdalom, nincs sziikség, mert ellenségeink ezt
alaposan elvégezték, sem a habora dicsditését, mert barmit is hoz a hébort, oly art fizetiink
érte, melyet sziviink vérébdl kell fedezniink. Az egyes ember nem akarja a habortt és nem is
tudja csindlni, ha még oly hatalmas is. A haborat az 4llam akarja, azaz mi mindannyian, de
nem, mint egyének, hanem mint az a torténeti k6z0sség, melyben életiink gyokerezik. Akarja,
mert nem tehet maskép. Mi tiszta lelkiismerettel mondhatjuk, hogy harcba kellett vonulnunk,
hogy ezt a hdborat rank kényszeritették. De akkor nyugodt 1¢lekkel vizsgalhatjuk, mik a
hatdsai. Egyik hatasa az, hogy végteleniil egyszerisiti ¢életiinket, de ngy,, hogy lényegére
redukalja. Kedvem volna azt mondani, hogy lenyesegeti a nemzet fajanak agait, melyeket
termd ereje dusan fog pdtolni. Mert a torzs a 10, az €leterd hordozodja. Az emberben a Iényeg a
f6, a habort a tobbit nem kimélheti. A haboru levetkOztet benniinket. Ott allunk természet
adta alkatunkkal és most tlinik ki, ki az egyenes termetii, az bizonyos, ki a satnya, a pupos.
Megismerjiik egymast, meg sajat magunkat Nem mondom, hogy minden kultarai érték,
melyet a habora f6l nem hasznal, tehat nem tekint, semmis; a békében majd eldkertilnek
ismét. Nem mondom, hogy csak a katonai erények erények, mert hiszen akkor mi harcra
képtelenek a sirba feklidhetnénk. De a férfii Onérzetnek, a becsiiletességnek, a
kotelességtudasnak, az odaadéasnak, a nemzeti és allami érzésnek békében és haboruban a
legnagyobb értéket kell tulajdonitanunk, mert a békét ezek teszik egészségessé €s a haborut
gy6zedelmessé. Es ime, a hibori a maga nagy redukalod erejével ezeket hozza folszinre és
tindokolteti.  Ezért mondottam, hogy ez az egyéni ¢érzés, a redukaltsag érzése, a
legegyetemesebb, a legelemibb, a tobbieket mind magaban foglal6. Mert amikor semmi
egyebeknek nem érezzilk magunkat, mint a harcban 4ll6 nemzet fiainak, akkor térnek eld
az 6si, a Iényeges vonasok, a nemzeti és allami érzés és ami ezzel egyiitt jar, a hliség, az
aldozé képesség, az odaadés, a kotelesség teljesitésének foltétlen parancsa. De mas emberi
tulajdonsagok is, a legértékesebbek, ilyenkor nyilvanulnak. Van-e gyonyorlibb latvany, mint a
magyar katona embersége, leleményessége, koncentraltsaga, nagy lendiilete, halalmegvetése
¢és paratlan vitézsége? De a polgari tdrsadalomban is a férfias kitartas, a hii odaadas, az
onfelaldoz6 munkdassag és a kotelességteljesités tomérdek példdjara akadunk. Hogy a lelketlen
onzésre is, mely alig tartja sziikségesnek, hogy elburkolja magat eseteket taldlunk, az ne
ejtsen benniinket kétségbe. Az allam olyan, mint a foldgoly6. Bent a legnagyobb
mélységben élnek a gigantikus tiizek, melyekrdl rendes idokben alig van sejtésiink. Mennél
inkabb kozelediink a folszinhez, annal kevertebb az anyag, értékes és értéktelen 0ssze-vissza,
a folszinen pedig bilizos miazmdk is akadnak, melyeket a nagy viharoknak széjjel kell
szorniok.



IV.

Ezek azok az élmények, melyekrdl szolni akartam és melyekbdl, mint mondottam, nem
akarok végleges kovetkeztetéseket levonni. Annyit mégis szabad mondanom, ha mint érzd
egyén tekintem a habori rémségeit, a kiizdok szenvedéseit, a fiatal férfierd elhulldsat, az
Ozvegyek ¢és arvak elhagyottsagat, lehetetlen, hogy egy nagy séhaj ne torjon ki lelkembdl:
Uram, hozd vissza a foldre a békét! De konnyeimen keresztiil is latnom kell, hogy végtelen
sokat fogunk kdszonni ennek a haboranak, azt, hogy ujra ép, erds allam, egészséges nemzet €s
kotelességtudd egyének lesziink, illetdleg, hogy arra az utra térhetiink, mely e nagy célok felé
visz. Allami, nemzeti és egyéni erkolcs a szellemiségnek legbelsé magva. A szellemiségnek
pedig elobb-utobb gydznie kell. A habort sziilte megrazkddas — Gigy latom most a dolgot — az
egyediili mdd volt, hogy benniinket folrdzzon és eszmélkedésre birjon. A habora, azt hittiik,
durva erdészak, amelyre nemzetek sorsat nem szabad bizni. Nem igaz: szellemek kiizdenek
egymassal és az ész, a tiszta, fennkolt szellem fog gy6zni. A hadvezérek szoktdk jelenteni,
hogy a hadsereg elhelyezése kedvezd és gybdzelemmel biztat. Mi is mondhatjuk, hogy
szellemiségiink helyzete jo, sok nehéz probat kidllott, er6forrasai kiapadhatatlanok, minden
erbfeszitésre  készen all, tirelmét el nem vesziti, kitart a végsdig: az 6vé lesz a
gyOzelem. A gondolat mégis a legnagyobb erd a vildgon. Ha ellenfeleink hazudozasait,
kapkodasait, kegyetlenkedéseit latjuk és a mi haborunk gondolatat nézziik, mely tisztan,
egyszeri nemességben, mélységes emberségben, gytiloletet nem ismerve, leplezetlen
igazsagaban all eldttiink és allani fog elobb-utobb az egész vilag eldtt, akkor azt kell
mondanunk: Ez¢ a gondolaté lesz az utolso sz6, ez fogja sziilni a békét, ez fog jja sziilni
benniinket.



Hantos Elemér

VILAGHABORU GAZDASAGI OKAI ES HATASAI

A hagyomanyos torténetirds okaik szerint osztdlyozza a haborukat. Kiilonboztet
fliggetlenségi ¢s szabadsagharcok, oOrokosodési és vallashaboruk, gyarmati és hoditod
hadjaratok kozott. Nagy idokozokben feljegyez egy-egy kiizdelmet, amely a vilaghatalomért,
a vilaguralomért folyik. Minden évszdzadban — mondotta Bismarck — tantja az emberiség
olyan mérkdzésnek, amely a vilagora jarasat tovabbi szaz esztenddre helyreigazitja.

A mostani habort valodi okai sem kétségesek.' Természetes ugyan, hogy a hadviseld felek
egymast vadoljak, egymasra igyekeznek a feleldsséget atharitani €s a nagy tobbség csak a
kozvetlen eldzményekben keresi a habort okait. Mégsem vitds ma mar, hogy nem a
monarchia szerb ultimatuma és nem a németek belgiumi betorése okai a tlizvésznek, amely a
fél vilagot dulja.

Szerbiat, amely az orgyilkossagot, mint politikai intézményt rendszeresitette, a monarchia
csupan arra akarta kényszeriteni, hogy a jovoben tartozkodjék oly magatartastol, amelyet a
monarchia a maga megaldzasa ¢és hatalmi allasdnak megrendiilése nélkiil, tovabb el nem
tlirhetett. Németorszag pedig csak akkor hatdrozta el magat Belgium semlegességének
megsértésére, amikor mar valdszintinek latszott, hogy ellenfelei megelézik ebben a
szandékaban. Aggodalma alaposnak bizonyult. Belga levéltarakban felfedezték azota annak a
megallapodasnak hiteles szovegét, amely még 1906-ban jott 1étre Belgium hozzajarulasaval,
Anglia, Franciaorszag ¢s Oroszorszdg kozott s amely német-francia héboru esetére
semlegességének melldzésével, Belgiumot jeloli, ki hadmiiveleti alapul és felvonulasi
korzetiil.” Bar ilyen koriilmények kozott egyik orszag sem szamithatott volna elnézésre, mégis
Gigy a monarchia, mint Németorszag kijelentették, hogy sem Szerbia,” sem Belgium teriileti
épségét és fiiggetlenségét érinteni nem fogjak.’

' A felfogas egyontetiiségére vall az a két tanulmany, amely a haboru okairdl egyidejiileg
jelent meg a «Budapesti Szemle» 1914. évi decemberi szamaban. Angyal David (A
vilaghdborti okai) fdleg kiilfoldi forrasok, Marczali Henrik (A vilaghdbor torténeti
megvilagitasdban) foleg sajat szemlélddései alapjan ugyanahhoz az eredményhez jutnak. Mi
csak azokat a gazdasagi okokat soroljuk fel, amelyek a vilaghdbort felidézéséhez
hozzajarultak s amelyeket mint egy jovendd, habort valoszinli okait mar «A monarchia
pénziigyi harckésziiltsége, mozgositdsa ¢és hadviselése» cimii munkdban (Bp. 1914.)
részletesen kifejtettiik.

* Szerbia terlileti épségének és fliggetlenségének érintetlentil hagyasat a monarchia

hangsulyozta, az orosz diplomacia azonban tagadta e szandékunkat, vagy legalabb is titkolta.
Erdekes adalék erre az orosz narancskonyv 75. sz. 1914. aug. 1-én Parisban kelt okmanya,
amelyben a vaddal szemben Iswolsky parisi orosz nagykovet igyekszik magat tisztazni:
«Je tiens du Président que pendant les dernicres journées I'Ambassadeur d'Autriche a assuré
avec force le Président du Conseil des Ministres et lui méme que 1'Autriche nous aurait
déclaré étre préte a respecter non seulement l'intégrité territoriale de la Serbie, mais aussi'ses
droits souverains, mais que nous aurions intentionelle-ment fait le silence sur cette
déclarationy.

3 Anglia blinrészessége (felbujtéi minésége) a habort felidézésében legplasztikusabban
abbol a levélbdl vilaglik ki, amelyet 1914. augusztus 1-én Sir Edward Grey angol
kiiligyminiszter intéz Sir E. Goschen Anglia berlini nagykdvetéhez. Ebben a levélben a
nagykovetével folytatott. A német nagykdvet kérdést intézett az angol kiilligyministerhez,
vajjon  Anglia  semleges maradna-e, ha Németorszag megigérné, hogy Belgium



A bekovetkezett események egész sora igazolta, hogy Szerbia csak el6drse volt a
monarchia ellen intézett tAmadasnak, Belgium pedig semlegességét mar rég elalkudta. A
szikra ezekben az orszdgokban pattant ki, a nagy mennyiségli gyljtéanyag azonban masutt
gylilemlett fel.

A szerb konfliktusban Oroszorszag jelentkezett mint érdekelt. Azonban valoszinti, hogy az
orosz politika, amely eltlirte az annexidt, Szerbianak elzarasat az Adriatél, Montenegro
kiutasitasat Szkutaribol, a fiiggetlen Albania alakitasat és egy német fejedelemnek alban
tronra iiltetését, eltlirte volna az osztrak-magyar ultimatumot is és nem kockéztatta volna meg
miatta a haborat a monarchia s a vele szolidaris, német birodalom ellen. S6t francia
szovetségesét, amely pedig évek Ota minden erejét megfeszitette, hogy készen alljon a két
német lakossagu, de kozel kétszdz évig hozzatartozott tartomany visszafoglalasara, sem
sikeriilt volna Szerbia érdekében mozgositania. Oroszorszag ¢és Franciaorszag elhatdrozasara
Anglia magatartasa volt dontd befolyassal. Anglia kozbelépése alakitotta at az eurdpai
haborut mérhetetlen arany ij belathatatlan tartamu  vilaghaborava.*

Vajjon mi késztette Angliat erre a végzetes 1épésre, erre «az ostoba és elvetemiilt
gonosztettre», amelynek egy angol miniszter az angol-német haborut nevezte? A kdzvetlen
elézményeket, az lriigyeket mar ismerjiik. A belga semlegesség megsértésén kiviil az angol
kiiliigyminiszter az eurdpai egyensuly fentartdsat hangsulyozta. Anglia minden eurodpai
habortba ezzel a jelszoval ment bele s az eurdpai egyenstly fentartdsa alatt mindig a sajat
talsulyanak biztositasat értette. Most is veszélyeztetett thlsulya érdekében kelt a szerb
kiralygyilkosok védelmére és szakitott a splendid isolation szazéves politikai hagyomanyaval,
hogy az orosz carizmus oldalan kiizdjon a gytil6lt német militarizmus ellen.

Anglia ennek a hdborunak kartyait kétségkiviil nagy tigyességgel keverte. Régota fajlalva
azt a sikert, mellyel a Németbirodalom helyét a napfényben biztositani tudta, most
elérkezettnek latta az id6t, hogy versenytdrsat legytirje. Nem lehet csodalkozni azon, hogy az
eszk6zokben sohasem valogatds szigetorszag nem szalasztotta el az alkalmat, amikor a nagy-
szlav gondolatot és a francia revanche eszmét a maga kereskedelmi és ipari érdekei javara
kiaknazhatta.

Anglia politikdja mar a 16. szdzad 6ta mindig a legerésebb gazdasagi versenytars ellen
fordult. A német Hanza szoOvetséget artalmatlanna tette, Spanyolorszag, Hollandia ¢és
Franciaorszag tengeri hatalmat megtorte, most sorjat kivanja ejteni a feltorekvé német

semlegességét meg nem sérti. Az angol kiiliigyminiszter kitérd valaszt adott. («I replied that
I could not say that; our hands were still free and we were considering what our attitude
should be.») S amikor a német nagykovet siirgette, hogy a feltételeket, amelyek mellett
Anglia semleges maradna, akkor is az angol kiiliigyminiszter — sajat bevallasa szerint —
kitérd valaszt adott, noha Németorszag Belgium semlegességének megovasa mellett még
Franciaorszdg ¢és gyarmatai teriileti épségét is hajlandé volt biztositani. (The Ambassador
pressed me as to wether 1 could not formulate conditions on which we would remain
neutral. He even suggested that te integrity of France and her colonies might be guaranteed. I
said that 1 felt obliged to refuse definitely any promise to remain neutral on similar terms and
I could only say that we must keep our hands free.» A fentidézett levélben Sir E. Grey. A
levelet kozli White Paper Miscellaneous No. 123. 1914. ¢és az oxfordi modern torténeti
fakultas kiadvanydban « Why we are at war» Oxford 1914. 194..1.

* Elesen kivilaglik ez a pétervari belga iigyvivének 1914. évi jilius 30-an kelt jelentésébol,
melyet a németek késdbb elfogtak s amelyben korméanyanak jelenti: «Ma Pétervarott erésen
meg vannak gyo6zédve, sOt erre vonatkozd biztositasokat is kaptak, hogy Anglia
Franciaorszagot 'tdmogatni fogja. Ez a timogatas dontd jelentdségli és az orosz haborus part
diadalahoz nem kis mértékben hozzajarult.» L. Riesser: England und wir. 28. 1.



birodalomnak. VII. Edward inditotta meg a hajtovadaszatot Németorszag ellen.’ Egész
tevékenységét annak a politikdnak szentelte, amelyet a német csaszar bekeritésnek
(Einkreisen) nevezett el. Mindent elkovetett, hogy Németorszag szovetségeseit elidegenitse,
hogy az magara maradva ne legyen képes ellenallani ellenségei nyomasanak.

Mit vétetett Németorszag Anglia ellen? Amikor Németorszag a vilagpiacon megjelent, a
foldkerekségnek legértékesebb részei le voltak foglalva. Az 6cednok azon pontjait, amelyek
uralkodnak a legfontosabb kozlekedési vonalakon, Anglia szallotta meg. Gibraltar, Malta,
Cyprus, Suez, Aden, Perim, Singapore, egyes allomasai a korlatlan tengeri hatalomért
folytatott hodité angol politikanak. Csak a Csendes 6cednon kellett megosztania uralmat
Japannal, Eszakamerikaval és részben Franciaorszdggal. Mégis a német tengeri erd
emelkedését tartja legveszedelmesebbnek. A németnek semmit se akar atengedni tengeri
uralma gazdasdgabol. A német gyarmatpolitika ezért, Osszelitkozéseket elkeriilendd, tényleg
csak annak megszerzésére szoritkozott, amit mas hatalmak megszallani elmulasztottak. igy
jutottak a németek birtokaba Kelet-Afrika, Uj-Guinea s a nagy ocean szigettengere eddig
elhanyagolt, néptelen és terméketlen részeinek.

A Németbirodalom azonban rohamosan emelkedett. Lakossdga, amely a birodalom
alapitasakor 40 milliot tett ki, 70 millidra szaporodott fel. Mivel pedig a népesség évente 900
ezer fovel emelkedik, feltehetd, hogy két évtized mulva 85 milliora fog szaporodni. Az egyre
novekedd tomegek taplalasat a birodalom csak ugy birja el, ha termelvényeit kiilféldon
értékesitheti.

Sikeriilt is oriasi mértékben fokozni az aruk termelését és kivitelét a német ipar,
kereskedelem ¢és foldmivelés fejlesztése révén. Ezen a ponton keriilt 6sszelitkzésbe Anglia
érdekeivel, amely vilagkereskedelmi, vildggazdasdgi és ami ugyanazt jelenti, vilaghatalmi
allasat féltette Németorszagtol.

Anglia iparaval, kereskedelmével, forgalmaval ugyan ma is a vilag 6sszes orszagainak élén
all.’ De felfelé torekvé utja az utolsd éztizedekben meglassabbodott. Gazdasagi folénye
kiilonosen Németorszaggal szemben fokozatosan csokken. A fejlédés ezen irdnyat
legszembetlindbben kiilkereskedelmén, vilaghajozasan €s iparan észlelhetni.

Anglia kiilkereskedelme a legnagyobb a vildgon. Németorszdgé viszont a
legrohamosabban emelkedd. 1884-1912-ig a brit kiilkereskedelem megduplazodott,
Németorszagé megharomszorosodott. Nagybritannia részesedése a vilagkereskedelemben
1886 6ta 21 szazalékrol 17 szazalékra csokkent. Ugyanakkor Németorszagé 10 szazalékrol 13
szazalékra emelkedett.

Az angol kivitel 1913-ban 10.7 milliard markat, a német 10.1 milliardot tett ki. A német
kivitel értéke szerint csak 6 szazalékkal maradt az angol mogott. Anglia részére a veszély,
hogy versenytarsa tulszarnyalja, ily modon kézvetleniil fenyegetové valt.

Anglia kereskedelmi tengerészei¢ ugyancsak a legnagyobb a vildgon. Tizenkét millio
tonnatartalmaval négyszeresen haladja meg a németet De miként a vildgkereskedelemben,
ugy a vildghajozasban is Németorszag az utobbi idében gyorsabban fejlodott. 1900-tol 1912-
ig a német kereskedelmi tengerészet tonnatartalom dolgaban 62 szazalékkal, az angol csupan
28 szazalékkal emelkedett. A német hajozas ma a kényelem ¢és az ellatas josaga tekintetében
az els6 helyet foglalja el. A Hamburg-Amerika-vonal és az Eszaknémet Lloyd-tarsasag a vilag

> Mar az 1901. jan. 21-én bekdvetkezett tronralépte utan egy évvel Anglia szerz6dést kotott
Japannal, amely ugyan elsésorban az angol érdekeknek Indidban az oroszokkal szemben vald
védelmére iranyult, de amely mas nemzetek, jelesiil a német ellen alkalmas szovetségnek
bizonyult. Ezt kdvette 1904. apr. 8-4n a Franciaorszaggal kotott szerzodés, amely az entente
cordiale alapjat megvetette.

% V. 6. Volcker, Englands Volks- und VerkehrsWirtschaft und der Krieg. Deutsche Revue
1914. decemberi szam.



legnagyobb hajostarsasagai. Részesedésiik az északamerikai bevandorlasi forgalomban az
egész forgalom 40 szazalékat teszi ki.

A hajoépitésben is ma még Anglia messze elél van. A brit birodalomban 1912-ben 1.6
milli6 tonnatartalmt hajé épiilt, mig Németorszagban mindossze 0.34 millio tonnatartalmu.
De a kiilonbség itt is egyre csokken. 1900-t61 1912-ig a hajoépitkezés Németorszagban 82
szazalékkal, a brit birodalomban csupén 17 szazalékkal novekedett.

Kiilondsen ipari téren tapasztalhato a németek elényomuldsa az angolokkal szemben.
Kezdetben maguk az angolok kicsinyldleg gondolkoztak a német iparcikkekrdl és a «made in
Germany» jelzés megbélyegzésnek volt szanva. Idével ugyanezt a jelzést ajanlasnak
tekintették és ma mar Anglidban is szélloige a habori okanak megjeldlésére az a
mondas:

This war has not been made in Germany, but «made in Germany», has made the war. (Ez a
habort nem Németorszagban készittetett eld, de Németorszag készitményei késztettek
habortra.)

A gazdasagi ¢élet egyéb terein is hasonld elernyedés nyomai mutatkoznak. Anglia
mezdgazdasdga nyugvopontra jutott. Helytelen birtokpolitika és bérletrendszer akadéalyozza
fejlodését és elnépteleniti falvait. Vasutjai ugyan, ami a gyorsasagot illeti, utolérhetetlennek
bizonyultak, de széttagozott szervezetiik €s elavult berendezésiik folytdn sem a tarifa
olcsosaga, se a pénziigyi eredmény tekintetében nem versenyezhetnek a németekkel.

Az angol nép nemzeti vagyon és jovedelem dolgadban a vildg leggazdagabb nemzete.
Csakhogy a jovedelem elosztdsa sehol sem aranytalanabb, az ellentét szegény és gazdag
kozott sehol nem. kirivobb. A mostani liberalis kormany megkisérelte ugyan, hogy radikalis
reformokkal a brit népélet és kdzgazdasag sulyos szervi bajait orvosolja. Azonban nem
sikeriilt még a tarsadalmi békét sem helyreallitania. Az ir politikdban lekiizdhetlen ellenallasra
talalt. Lehetséges, hogy a belsd nehézségek labirintusdbdl valé menekvés igyekezete is
kozrejatszott kiilpolitikai elhatarozasainal.

Bel- ¢és kiilpolitikai okokbdl azonban csak masod-és harmadsorban vett részt Anglia a
habortiban és tette részvételével lehetové a vilaghaborut. A féok az volt, hogy gazdasagi
versenytarsat haldlosan talalja. Az angol csapatok azzal a bevallott kiildetéssel jottek a
kontinensre, hogy az altaluk megszallott teriileteken a német ipartelepeket tervszeriien €s
alaposan megsemmisitsék. «Nem a kolni domot akarjuk elpusztitani — mondotta egy eldkeld
allamférfia, — hanem, a német gyarakat, aruhdzakat, bankokat, gépeket €s palyaudvarokaty.
Amire a hadsereg képtelennek bizonyult, azt elkeseredett kalmarhaboruval (business war)
probalta elérni. E célbdl azeltt soha igénybe nem vett eszkozhoz, -ellenfelei
magantulajdonahoz nyult, eltiltotta alattvaloinak az ellenséges kiilfoldre vald fizetést, s6t az
azokkal valo érintkezést, az egyszerii levelezést is. Artatlan polgarainkat gy(ijtétaborokba
zsufolta s mindezzel nemcsak Francia- és Oroszorszagot 6sztondzte hasonld rendszabalyokra,
hanem benniinket is oly megtorld Iépésekre kényszeritett, amelyek kiilonben elmaradtak
volna.

Tervszert kortilkeritési politikajaban a tengeri forgalom dnkényes kezelése jutott kapora. A
eldrelatban maig sem fogadta el, mivel az abban foglalt eltéréseket az -ellenséges
kereskedelem kiméletlen megbénitasat célzo gyakorlatatdl nem tartotta célszertinek. A habort
kitorése utdn az angol kormany ugyan kijelentette, hogy altaldnossdgban a londoni
egyezményhez kivan alkalmazkodni. Minden egyes alkalom azonban racéfolt erre a jo
szandékra. Arucikkeket, amelyek hadi célokra vagy egyaltalan nem, vagy csak nagyon
kozvetve hasznaltatnak és ennélfogva az 1909. évi deklaracioban a szabad aruk lajstroméba
vétettek fel (mint: ruggyanta, borok, szormek, kiilonféle fajta vasércek) Anglia viszonylagos
dugaruknak nyilvénitott, éptigy, amint a viszonylagos dugéru cikkeit abszolut dugaruknak
jelentett ki ¢és ezzel a forgalmunkat semleges hajokon egészen mads, szigorubb



jogszabalyoknak vetette ald. Az 1909. évi deklaracié szerint élelmi cikkek viszonylagos
dugaruk, és a 33. szakasz szerint csak akkor foglalhatok le, «ha bebizonyul, hogy a
haderdnek, vagy az ellenséges allam kozigazgatasi hatésagainak vannak szénvaw, a 35.
szakasz szerint pedig a viszonylagos dugéru lefoglaldsa teljesen ki van zdrva, ha a hajo
semleges kikotdbe veszi utjat. Az angol gyakorlat e szabalyok melldzésével elérte, hogy
¢lelmiszerek, valamint az ezekkel egy sorba helyezett petréleum, az ellenséges allamok
polgarainak barmind sziikségletei részére egyaltalan nem szallithatok.

Anglia gazdasagi fegyverekkel akarja kivivni azt, amit Osszes fehér és szinesborii
szovetségeseivel katonailag elérni nem tud. Az egyiittesen 120 millié lakossaggal bird
monarchidnkat és német birodalmat, mint egy oOriasi er6dot, ostromzar ald akar helyezni,
amely megadja magat, mihelyt élelmiszerei és hadikészletei elfogynak.

Ebben az igyekezetében készséges szovetségesre talal Oroszorszdgban. Oroszorszag a
szlavofil testvériség moralis alarcaval igyekszik leplezni vildghatalmi vagyait. Az erd és
lendiilet azonban, amely a panszlav mozgalomban kétségkiviil lakozik, nem annyira a
monarchia elleni antagonizmusbo6l taplalkozik, mint inkdbb a gazdasagi expansiora valo
torekvésébdl. Ez a torekvés elsésorban tengerpartok szerzésére iranyul. Eszakon megszerezte
a Balti-tengerpartot a svédek legydzése altal. Délen ura lett a Fekete-tenger partjanak, a Duna
torkolatatol a Kaukazusig. Célja ezzel még nincs elérve. A Keleti-tengert szoros és kdnnyen
elzarhaté utak kotik ossze az Oceannal, a Visztula torkolata német kézen van. A Fekete-
tengerbdl a kijaratot a Boszporuson ¢s Dardanellakon 4t Konstantindpoly €s a nemzetkdzi
szerzOdések zarjak el. Az Adridhoz Szerbian és Montenegron at szeretne hozzaférkdzni, itt
azonban a monarchia allja el Utjat Gazdasagi elégiiletlenségét csak fokozza a német
kereskedelem ¢és ipar térfoglaldsa. Németorszag 1912-ben az orosz Osszkivitelnek 317
szazalékat vette fel, az orosz bevitelnek azonban 50 szazalékat szolgaltatta. Nacionalista
korok rég hangoztatjdk, hogy Németorszag felhasznalta 1904-ben Oroszorszag sulyos
helyzetét arra, hogy beldle kedvezd kereskedelmi szerzddést csikarjon ki. Sokan 1917-re, a
kereskedelmi szerz8dés megujitasi idépontjara haborut josoltak a két orszag kozott.” Az orosz
birodalom ezen vilaguralmi térekvéseiben azonban mas gazdasagi okok is jatszanak kozre.
Nagyszabasu agrarreformokkal, mezdgazdasagi termelvényeinek lényeges emelkedését érte
el. Bar oridsi teriiletek felett rendelkezik, tobbtermelése szamara mégis Uj piacokra vagyik
Eurépaban a Kozép-tengeren, Azsidban jégmentes kikotokon keresztiil és azokon tul
hatartalan hatarokig.

Csak Franciaorszag szamara volt az 1914. évi habort elsdsorban a nemzeti becsvagynak
kérdése a revanche jegyében. A francia imperializmus eszméje nem a szaporodd népesség €s
tultengd kozgazdasag természetes talajabol sarjad. A francia kozgazdasdg az orszag kedvezd
foldrajzi fekvése, gazdag természeti forrasai, a kereskedelemre elényos védvampolititikaja €s
lakossdganak kozmondéasos takarékossdga ellenére is holtpontra jutott Bar ipartelepei
szamosabbak, mint altaladban hissziik, fejlesztésiik nem torténhetik abban a mértékben, amint
az orszag tokeszaporulata megkovetelné. A fejlodés foakadalya a munkaerdben vald hidny,
ami ismét a népesség tiii-csekély szaporodasara vezethetd vissza. 1886 6ta a ma 39.8 millidra
tehetd lakossag csak 1'% milidval szaporodott; ugyanabban az id6ben Németorszagé 48
milliérol 70 millidora emelkedett. Ily modon lett Franciaorszag iparfejleszté allam helyett
tokegylijté orszag, amelynek népessége évi 5 millidrdos megtakaritasat legalabb felerészben
értékpapirokban helyezi el. A nemzeti érvényesiilés vagyaban csupan egy gazdasagi tényezot,
a tokét hasznalta fel vildguralma eszkozéil.

Japant is, mint Franciaorszagot, els6sorban a bosszu érzete vitte haboriba. Mar 1895. 6ta
haragudott Németorszagra, amiért a simonseki-i békekdtéskor Oroszorszagnak és
Franciaorszagnak segitett annak megakadalyozasadban, hogy a gydztes Japan elvegye Kinatol

"V. 6. Wiassics Oyula: A német vilagpolitika és Biilow. Budapesti Szemle, 1914. dec, 333. 1.



Liaotung félszigetet. Ezért engedte at Kina Kiaocsaut Németorszagnak, melynek
elpusztitasaval most Japan akarja el6késziteni gazdasagi egyeduralmat a tdvol Keleten.

fgy allanak elSttink a hadviseld nemzetek érvényesiilési vagyaikban. Csaknem
valamennyinél gazdasagi torekvések iranyadok. De azért az ezekkel jard Iélektani
momentumok sem alarendelt jelentdséglick. A német el6tt a vilaguralom reménye lebeg.
Benniinket az onfentartds 6sztone sarkal. A torok 1étéért kiizd. A franciat a revanche eszméje
heviti. Az oroszt telhetetlensége kergeti. A japan keleti fanatizmussal bosszuért liheg. Az
angolt azonban csak a félelem hajtja. Az a félelem, hogy Németorszag iddvel tulszarnyalhatja.
Nem is maga akar emelkedni, csak vetélytarsat lesiilyeszteni.

Anglia és Oroszorszag részérdl ez a haboru & legnagyobb mértékben gazdasagi haboru.
Anglia részérél gazdasagi habort a vilaguralom fentartdsaért, Oroszorszag részérdl a tengeri
uralom kiterjesztéséért ¢s mindkettd részérdl a Németbirodalom és monarchia gazdasagi
fejlodésének meggatlasaért.

Es folyik a harc a gazdasigi haboru legkiméletlenebb eszkozeivel. A vilaggazdasag
egészen 1), idegen képet Oltott. A vildgkereskedelem korabbi terjedelmének toredékére
zsugorodott Gssze. A nemzetkdzi articsere, pénz- ¢€s hitelforgalom Ugyszolvan éjjelen at
megbénult. Egy hirtelen megrazkodas a vilaggazdasag szalait széttépte, intézményeit maga
ala temette, miként a Vezlv kitorése Herculanum és Pompeii varosokat.

A tézsdék mindeniitt 0gyszolvan egy csapasra bezarultak. Madrid és Toronto julius 28-4n,
Berlin, Bécs, Budapest, Briisszel, Antwerpen ¢és Roma julius 29-én, Paris, Szt. Pétervar,
Montreal, Buenos Ayres és mas délamerikai tézsdék julius 30-an zartak. Még csak London ¢és
New-York tézsdéi mikodtek. Julius 31-én reggel 9 orakor a londoni tézsde is kénytelen volt
évszazados torténetében eldszor kapuit becsukni, miutdn a visszadzonld papirok arjat
feltartoztatni t6bbé nem tudta. A new-yorki tézsde kormanyzo6i ugyanazon reggel 10 érakor
kovettek az angol példat. Az elsérangu papirok értékesitési lehetségének megsziinésével
megszint a fizetési eszkdzOk bevaltasa is. Gazdag utasok csekkonyvvel és hitellevelekkel
felvértezve fillérteleniil rekedtek meg Eurdopa barmely orszadgidban. Meghitt iizletbaratok
elkeseredett ellenségekké lettek, amikor nemzetek hadseregekké formalodtak at. De a
kolcsonds forgalom nemcsak az egymassal hadat viseld orszagok kozott szakadt meg, hanem
a szovetséges €s- semleges allamok kozott is a kiilonbozo kiviteli, tilalmak, a kozlekedés
nehézségei, a tengeri hajozas veszélyei folytan.

A kiilkereskedelem megbénulasa nem véletlen kdvetkezménye, hanem kifejezett célja és
leghatalyosabb eszkdze a gazdasagi hadviselésnek. Anglia ezért zarta el a Kozéptenger két
bejarati helyét és hadi hajoival ezért fenyegeti az Eszaki tenger forgalmat. Kereskedelmi
osszekottetésiink e miatt szakadt meg nagy gazdaségi teriiletek egész soraval. Aruforgalmunk
a veliink habortiban all6 orszadgokkal és ezektdl fiiggd teriiletekkel (Brit-India, Egyiptom,
Kanada, Ausztralia stb.) az 1912. és 1913. évi atlag szerint 1700 milli6 koronat vagyis egész
kiilkereskedelmiinknek tobb mint egy negyedét tette ki. Nem csoda, ha az ellenséges
kiilfolddel valé szakitads kiilkereskedelmiink terjedelmét rendkiviil sziik hatarok kozé
szoritotta. Még érezhetdbb volt a vilagforgalom megsziinése Németorszagban. Németorszag a
brit birodalom bevitelében és kivitelében masodik helyet foglalja el. Beviteli forgalmat csak
az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok muljak feliil, kivitelét csak a keletindiai arukivitel
haladja meg. Természetesen Nagybritannia Németorszdg legjobb vevdje is. De mig
Németorszag kivitele Nagybritannidba 1900-t6l 1913-ig a felénél joval tobbel szaporodott,
utdbbi bevitele Németorszagba alig-alig emelkedett. Németorszag kivitele Anglidba 1900-ban
912 milli6 markat tett ki, mar 1913-ban 1438 milli6 marka; ugyanazon idében bevitele
Angliabol 841 millié6 markarol mindossze 876 milliéra emelkedett. A német birodalom a
szigetorszag Osszes termelvényeinek minddssze nyolc széazalékatvasarolja meg, mig utdbbi
a német termelésnek tizenot szazalékat.

Az adatok mutatjadk, milyen érzékenyen sujtja a a kolcsonds kereskedelmi forgalom



megsziinése az érdekelt orszagokat. Valoszinii azonban, hogy az angol kdzgazdasagot sutja a
haboru legjobban.® Németorszag és monarchiank nem olyan kizarolagos ipari teriiletek, mint
Anglia. A monarchidban a lakossagnak kozel 60 szazaléka, Németorszagban tobb mint
harmada ¢l Ostermelésbdl, mig Anglidnak csak tizenketted része. A monarchidban ¢és
Németorszagban a kozgazdasag gerince a belforgalom. A kiilkereskedelem nalunk alig egy
tizedét, Németorszdgban egy hetedét teszi az Osszes forgalomnak. Ezért a vilaghdboru sulyos
gazdasagi kovetkezményei nalunk korantsem allottak be azzal a sullyal, amelytdl kitorésekor
tartottunk. A monarchia és Németorszdg kozgazdasaga a megcesappant kiilkereskedelmi
lehetdségek dacara a rettenetes zokkenést jol allotta ki és a habortival megvaltozott helyzetre
meglepd konnyedséggel rendezkedett be.

Minden haboru sikerének sarkalatos feltétele, hogy az orszag kozgazdasaga lehetd teljes
mértékben tartsa meg teljesitdé képességét, ami abban all, hogy a sziikségelt cikkeket,
¢lelmiszereket, ruhdzati és épitdanyagot, teherhordd és igavono allatokat, végiil kiilonféle
ipari nyersanyagokat kelld6 mennyiségben eldallitani és szolgéltatni tudja. A hadban 4ll6
sereg mogott a termelés folytonossaga, az ipari lizemek miikodése, roviden a gazdasagi ¢€let
valtozatlansaga az igazi tapvonal.

Kozel félévi tapasztalat azt bizonyitja, hogy kézgazdasdgunk a habora altal okozott dridsi
munkaerd és tokeelvonasok dacéra is képes hivatasanak, az egész nép és a nagy hadsereg
¢lelmezésének, valamint a jové gazdalkodasi tizemmenet biztositdsanak megfelelni, feltéve,
hogy erdtényezoit helyesen €s gazdasdgosan alkalmazza ott, ahol épen sziikséges.

Ebben a kedvezd tapasztalatban tobb szerencsés tényezd jatszott kozre. A mozgositas oly
idopontban rendeltetett el, amikor a mezdgazdasdgi termés nagy része be volt hordva. A szép
0szi 1id6 a hatralevd mennyiségek betakaritdsat is lehetové tette. Maga a termés ndlunk
orszagos atlagban ugyan még kozepesnek sem volt mondhat6, azonban Ausztriaban
hatarozottan jo termés, Csehorszagban egyenesen rekordtermés volt. Kezdetben nagy volt az
aggodalom a munkashidany miatt Csakhamar ez is alaptalannak bizonyult A mezdgazdasagi
munkasszervezet rendkiviil rugékonynak mutatkozott. A férfiakat a nék, az igaslovakat az
okrok potoltak. A legoregebb emberek eldkeriiltek kuckoikbol. Fiatal gyerekek abbahagytak
jatékaikat, szomszédok segitettek egymason. A falusi iparos elem a gazdasadgi munkdban nagy
jartassagot tantsitott Ausztria egyes késonérd alpesi vidékein a nyaral6 kozonség segédkezett
a behordasban. A munkanap mindeniitt meghosszabbult.

A jovo elé sem kell tulkomor tekintettel nézniink. A magyar foldmivelésiigyi minister
karacsonyi nyilatkozataban a rendelkezésre 4allo adatok alapjan megnyugtatott benniinket
arrdl, hogy az orszdg mezdgazdasagi helyzete kedvezd és a sziikséges kenyérmennyiség a
JOvO évre maris biztositottnak latszik. A gabonaval bevetett teriiletek joval nagyobbak a mult
évinél, a vetések kitlinden keltek és jol telelnek. Magyarorszag ez €évi termése minden
valdszinliséggel nagyobb lesz a tavalyinal.

Az ipari termelés terén sem mutatkoznak jelentésebb bajok. A habora kitorésének egyik
legkdzvetlenebb hatdsa ugyan az ipari termelés mélyrehatd megzavardsa volt. A zavart
elsésorban forgalmi akadalyok okoztdk. Posta, taviro, telefon, szarazfoldi €s tengeri hajozas,
valamint a vasutak a maganforgalomnak vagy egyaltalan nem, vagy csak korlatolt mértékben
allottak rendelkezésére. Leginkabb az aruforgalom korldtozasai valtak érezhetokké. A
nélkiilozhetetlen nyersanyagok beszerzése €p oly lehetetlen volt, mint a kész gyartmanyok

® A legkomolyabb angol gazdasagi lap az Economist 1914. évi december ho 26-iki szamaban
keserlien panaszolja, hogy az utols6 hét allami bevételei 14-4 millio6 koronaval csokkentek,
ugyanakkor a kiaddsok nem egészen 120 millié koronardl tobb mint 216 milliéra emelkedtek.
«Last Saturday's return of public revenue showed a fall of nearly L 600.000 as compared with
the corresponding week of last year, with an increase in expenditure from less than five to
more than 19 millions!»



elszallitasa. Mégis az a sotét sejtés, melyet a haboru kitdrésekor az ipar megbénulasdhoz
fliztek, csak kis mértékben bizonyult megokoltnak. Németorszadg és a monarchia iparanak az a
része, amely elsérendi sziikségleti cikkek eldallitasaval foglalkozik, a haboruban is oriasi
kereslet szamara folytatja tevékenységét, alkalmazkodva a valtozd koriilményekhez és a
haboru sziikségleteihez. Erdekes példajat mutatja e jelenségnek két ipardg, a szové- és a
gépipar helyzete.

A szovOipar mar évek ota a tultermelés Osszes karos kovetkezményeivel kiizd és
ennélfogva boldogulni nem tudott, most a pamutnak ritkasaga folytan hirtelen talpra allott.
Hasonldé volt a gépipar sorsa. A habora kitorésekor gépgyarosaink a legnagyobb
aggodalommal néztek a fejlemények elé. Az azota lefolyt iddszak alaposan racafolt ezekre.
Gépiparunk annyi tigyességgel annyi ratermettséggel ékelédott be a hadi szallitasok
mechanizmusdba, hogy ezen révén teljes ellenértéket kapott a maganforgalom
megcsappanasaval okozott karokért. A haborus allapot a munkaalkalmaknak egész tomegét
teremtette. A fegyver-, toltény- és 16vedékgyartasrol nem is szolva, a tabori konyhdk, 16vegek,
gyujtok, csavarok, waggon, hid, hajéalkatrészek, municiés kocsik gyartasa a teljesitoképesség
hataréig foglalkoztatja gyarainkat.

El kell ugyan ismerni, hogy a habori erdsen megviselt egyik-masik iparagat, stlyos
karokat okozott egyik-mdsik tizemnek. A habort kedvezdtlen gazdasagi visszahatdsai koziil a
legjelentékenyebb az, amely az épitdiparnak a haboraval kezd6dé pangasabdl allt eld, kivalt
ha az ezaltal érintett exisztencidk nagy szdmat tekintjiik. Mihelyt azonban a monarchia ipari
termelését a maga egészében nézziik, arra az eredményre jutunk, hogy a haborti gazdasagi
¢letiinkre semmi esetre sem volt azzal a rombold hatéssal, amelytdl sokan tartottak és hogy
altalaban véve az ipari termelés viszonyai minden nehézség dacara e pillanatban nem
kedvezdtlenebbek, mint a haborit megel6z6 ¢években, sOt itt-ott talan hatarozottan
kedvezdbben alakultak.

Ogyanez a megallapitas illik a munkapiac helyzetére is. A folytatdlagos behivasok nagy
mértékben csokkentették a munkanélkiilieck szamat, az itt maradott munkanélkiilicknek a
hadseregszallitasok folytan a legtobb iparagban, kivalt a ruhdzati és vas- és fémiparban
modjukban volt elhelyezkedni. Szadmos szakma munkésai a rokon szakmakban talaltak
alkalmazast. Székesfovarosunk hivatalos kozlonye a beszerzett statisztikai anyag alapjan
kézmegnyugvasra megallapithatta, hogy «a munkdéspiac allapota a haboru fergetege dacéra
elég kielégitd; a munkanélkiiliek szdma alig nagyobb a normalis viszonyok kozott is
mutatkozd szdmnal, a munkdéskeresleti viszonyok tehat nem rosszabbodtak olyannyira, mint
azt a szakkorok bekdvetkezd hdboru esetére altalaban s elég indokoltan vartak». Hasonld
észlelettel taldlkozunk Bécsben is, melynek polgarmestere a- hivatalos kozlony egyik utolsé
szdmaban mégallapitja, hogy «munkanélkiilieck Bécsben most kevesebben vannak, mint
kiilonben ebben az iddszakban és a varosi munka- és munkdskozvetitd hivatal kimutatdsai
nem mutatnak szokatlan aranyt kinalat és kereslet kozt a munkapiacon. A varosi koztisztasagi
hivatal a napokban el6fordult havazasnal négyezer munkast sziikségelt, azonban csak 1900-an
jelentkeztek».

A munkanélkiiliség lekiizdésére, az ipari lizemek fenntartdsdra a magdnfogyasztas
folytonossaga is sziikséges.

A hébort folytdin az emberek nagy részének jovedelme megcsappan vagy legalabb is
bizonytalanna valik. Az emberek tartogatjak pénziiket elsérendii szlikségletekre, élelmiszerek
¢s fltdanyag bevasarlasara. Ez rendjén van. Mihelyt azonban a természetes Onkorlatozas
aggodo takarékoskodassa fajul, a termelés fennakad és egyre tobb iizemet helyez miikodésen
kiviil. Ilyen viselkedés megnehezit minden gondoskodéast a jovoé sziikségleteirdl és a
vallalkoz6i kedvre bénitolag hat. Nem az aggodo takarékoskodas, nem az igények hirtelen
korlatozasa a gazdasagi magatartds kdvetkezménye, hanem ellenkezdleg annak a normalis
¢letmodnak tovabbvitele, melyet az ember békében megszokott. Hiszen sokkal észszeriibb a



visszamaradott munkasoknak és kézmuveseknek munkat szerezni, mint munkanélkiilicknek
alamizsnat juttatni.

Takaré¢koskodasnak csak két vonatkozasban van helye: élelmiszerek és tiizel6anyag
dolgaban, mivel ezekben sohasem fog hianyozni a megfeleld kereslet és mivel a hazai
kozgazdasag az egész sziikségletet maga kénytelen eldteremteni, anélkiil, hogy mint méaskor,
a kiilfold tdmogatasara szamithatna. Nagyon helyes azért, ha a héaztartdsokban ugy élnek,
hogy az ¢lelmiszerek el ne pusztuljanak, ha takarékoskodnak a tiizel6anyaggal, mert
¢lelmiszert és tlizeldanyagot nem lehet most tetszés szerinti mennyiségekben a piacra hozni €s
a gazdagok pazarlasa konnyen a szegények nélkiilozését idézheti eld.

Ez a szempont tereli figyelmiinket arra a nagy problémara, vajjon a monarchia
kozgazdasaga a haboru egész tartama alatt képes lesz-e meglévo készleteivel a népesség €s
hadsereg taplalkozasarol megfelelden gondoskodni?

A valaszt a kérdésre azzal a megnyugtatdé megallapitassal kezdhetjiik, hogy a habora
gazdasagi szempontbdl rank nézve kedvezébb idépontban alig térhetett volna ki.

Vizsgalodasainkat a legf6bb gabonanemiiekre és a husra, mint legfontosabb tapszerekre
korlatozzuk. Es ha ekkor csupan a minden tekintetben kedvezbtlen 1913. év
terméseredményeit vessziik is alapul (holott az 1914. éviek szamos vonatkozasban jobbak
voltak), még akkor is a monarchia gabonasziikségleté¢ egy egész haborus esztendd alatt
fedezhet6. A monarchia buzatermése az 1913. évi aratiskor 57.4 milli6 mm. volt. A
buzabeviteli tobblet, ha a lisztkiviteli tobbletet leszamitjuk, mindossze 315 milli6 mm.-t
tett ki. Még ebben a rossz esztenddben is tehat a monarchia buzasziikségletének minddssze
egy-tizennyolcad részében szorult a kiilfoldre. Rozstermelés dolgaban még jobban allunk, 40
millio6 mm. Ossztermés mellett csak 0.3 millié volt a behozatal. Ami végiil a hussziikségletet
illeti, ennek fedezete is megnyugtatd. A vagomarha be-¢s kivitele 1911-t61 1913. évi atlagban
mintegy 50 ezer mm. kiviteli tobbletet mutat fel. Csak a sertéskereskedelem bevitele tobb
koriilbeliil 80 ezer métermdzsaval, ami azonban az 6sszforgalom elenyészd hanyadat teszi. Ha
az Osszes vagoallatok ki- és beviteli forgalmat 6sszegezziik, akkor koriilbeliil 100 ezer mm.
tobblet mutatkozik a kivitel javara.

Mégis a. beallhatoé sziikség megeldzésére gy a német birodalom, mint a monarchia
megfeleld elokésziileteket tett. Németorszag mar a hébord meg-iizenésekor kész
torvényjavaslatokkal jarult parlamentje elé, amelyek az élelmiszer kivitelét megakadalyozzak,
az ¢lelmiszer behozatalat korlatoz6 és dragitd vamokat felfiiggesztik, az élelmiszerarak
maximumanak megéllapitasara hatalmazzak fel az illetékes helyi hatésagokat.

Nalunk kissé elkésve nyultak hasonlé rendszabalyokhoz. A monarchidban csak oktober 9-
én fiiggesztik fel a gabonanemiiek, a liszt, bab, borso €s lencse vamjat, mikor mar Romania a
gabona kivitelét megtiltotta ¢s az Amerikabol vald behozatal nemcsak az angol hajok
¢bersége, hanem Hollandia, Dania ¢és Olaszorszag megszigoritott atviteli tilalmai
kovetkeztében teljesen lehetetlenné valt. Ez is egyik oka tobbek kozott annak, hogy pl.
december 15-én Németorszagban a buzat 29.74 K-val, a rozsot 25 K-val jegyezték, mig az
Ostermeld Magyarorszagon a buza ara 4170 K, a rozs 32.70 K volt. A maximadlis arak
megallapitasa is tal késén tortént, Ggy, hogy azt a célt, hogy a dragasadgot enyhitse és a
termelonek mindamellett megfeleld karpotlast nyajtson, mar nem érhette el. A megallapitott
maximalis arak tényleg a legmagasabb darak az egész vilagon és azok is fognak maradni. Mert
a maximalis araknak az a tulajdonsaguk, hogy minden arutulajdonost Osztondznek a
legmagasabb arak elérésére, ami sziik készletek és siirgds kereslet mellett sikeril is. Ezeket a
bajokat némileg enyhitette az a késébbi kormany' rendelet, amely a gabona hatosagi
rekvirdlasara jogositotta a kozigazgatas kozegeit.

A dragasag minden hdboru kisérd jelensége és elsdé sorban abbol szarmazik, hogy a
hadviselés rendkiviil nagy arusziikségletet igényel, mig a kindlat a termel6képesség
csokkenése és a behozatal nehézségei folytan joval kisebb. Ehinségtdl azonban, amely



régebben haborus esztendokben dulni szokott, egyaltalan nem kell tartanunk. A
takarékossagra ellenben nagy sziikség van. Mégis, amilyen elitélendd a pazarlds, olyan
veszedelmes a kozgazdasdgra az ¢élelmiszereknek egyes magéangazdasdgokban vald
felhalmozésa, hetekre, néha honapokra vald Gsszevasarldsa, mivel ez az élelmiszereket oly
idében vonja el tomegesen a piactol, amikor megfeleld potlasukrol hamarosan gondoskodni
nem lehet. A mennyiség, mit az egyes gazdasszony félretesz, a kozgazdasag 0ssz-készleteivel
szemben elenyész0 lehet, Osszességlikben azonban ezek a félelmi tartalékok jelentdsek,
vesz€lyesek és emellett céltalanok, mivel a kozgazdasidgot nagyrészt oly iddpontban
tehermentesitik, amikor mar {1j termés ¢€s esetleg rendezett viszonyok is vannak. Az eljaras
¢észszerltlenségét hasonlattal lehet legjobban megvildgitani. Ha valakit az erdében hirtelen tiiz
lep meg, amelyet eloltani nem képes, az jol teszi, ha gyors futdssal menekiil. Ha ellenben tobb
ezer emberrel telt szinhdzban tdmad tliz, akkor ugyanaz az eljdrds mindenki részérdl
egyidejlileg megkisérelve, sokkal végzetesebb kdvetkezményekkel jarhat, mint maga az égés.

Az egyéni érdeknek a kozérdek ald rendelése gazdasagi téren is a legfontosabb, torvény
haboru idején. Senkinek sem szabad olyasmit tennie, ami altalanossd valva, a bizalmat
megingatja, az ijjedelmet felidézi.

A nemzet gazdasagi ¢lete nem az egyes magangazdasagok laza™ Osszefliggésébdl all ma,
mint valaha, amikor az, akinek hdza vagy birtoka véletleniil a hadmiiveletek szinhelyén volt,
utolsé6 mindenét is elvesztette, a haborti borzalmaitdl megkimélt teriiletek lakoi ellenben alig
szenvedtek. Ma egy galiciai varos elpusztitdsa mindannyiunkat anyagilag érinthet a gazdasagi
¢s hitelszervezet szoros kapcsolatai révén.

Sohasem szabad tovabba elfelejteni, hogy elleniink nemcsak katonai téren folyik a habort,
hanem gazdaséagi téren is. Gazdasagi haboru ez, nemcsak azért, mert a vilaggazdasagért, a
vilagkereskedelemért folyik, hanem azért is, mert ellenfeleink reménye inkédbb gazdasagi,
mint katonai kimeriilésiinkre irdnyul. Habortiban nemcsak a harctéren, hanem a front mogott
is kell kiizdeni ¢és lehet gydzelmeket aratni. Hogy sikeriilt gazdasagi tevékenységiinket a
normalis szinvonalra emelni, a legszebb gydézelmek kozé tartozik, amit a front mogott
elérhettiink.

A gy6zelem nem volt kdnnyli. A monarchia modern gazdasagi életének els6 izben kellett a
habort tlizprobajat megallania, ellenalloképességét az események talhatalmaval szemben
bebizonyitania. A haboru kitdrésekor a gazdasagi ¢letet a merevgorcsnek egy neme széllotta
meg, hirtelen megbénulasa Gsszes életmiikodéseinek, soha nem tapasztalt allapot, mely &
legstlyosabb aggodalmakat ébresztette. De csakhamar bedllott a fokozatos oldddasi folyamat.
Az ipar és kereskedelem fiterei Ujbol, habar eleinte igen szabalytalanul liikktetni kezdtek.
Az.¢életerok vérkeringése ismét megindult s veliik visszatért a gazdasagi ontudat, a gazdasagi
bizalom ¢s a gazdasagi batorsag. A monarchia gazdasagi ereje sokkal szivosabbnak, sokkal
ellenalloképesebbnek bizonyult, mint azt altalaban remélték.

A pillanatnyi helyzet megnyugtatd képe azonban nem ment fel a jovordl valo gondoskodas
alol. ElIS kell készitenilink a haboruts. kozgazdasag atmenetét a normalis viszonyokra. A béke
megkotésével a hadbanallo férfiak tilnyomd része vissza fog térni rendes foglalkozasa
korébe. Milli6 meg milli6 munkéaskéz felszabadul, haza jon, hogy kenyeret keressen.
Idejekoran kell gondoskodnunk, hogy ezek a munkaerdk lehetéleg azonnal elhelyezést
talaljanak, nehogy azok, akik a habortban legtobbet szenvedtek, a legtobbet kockaztattak,
kénytelenek legyenek a hdboru utdn is még ujabb aldozatokat hozni. A gondoskodast meg
fogja konnyiteni az a gazdasagi fellendiilés, amely minden héborl utan tapasztalhatd. Az
elhasznalt hadi szerek, megrongalt hajok, épiiletek, utak helyreallitasa, kiapadt készletek
poétlasa hosszu iddre jovedelmez6 foglalkozést biztositanak. A véllalkozasi kedv megélénkiil,
a munka értéke emelkedik s vele egyiitt emelkednek a munkabérek is.

Nagyobb lendiiletet fog adni a kozgazdasagnak a nemzeti termelés fokozottabb védelme. A
habortt kozgazdasagi tapasztalatai minden orszagot arra fogjak Osztondzni, hogy a sajat



sziikségletei kielégitésérl onmaga gondoskod;jék.

A szabad kereskedelmi jelszok vissza fognak szorulni, a legtobb kedvezményes
szerz6dések el fognak tiinni és helyokbe olyan szerzédések fognak 1épni, amelyek lehetéveé
teszik, hogy a kozos habortiban politikailag 6sszeforrt nemzetek egymdasnak olyan eldnyodket
biztositsanak, amelyeket az ellenséges allamokra ki nem terjesztenek. Hallatszanak mar is
hangok, amelyek a szomszédos és baratsagos allamok kozott szorosabb és termékenyebb
viszonylatot akarnak Iétesiteni annal, amit az eddigi szerzédések nyujtottak. A nagy haboru a
két kozponti hatalmat még kozelebb fogja hozni, mint a kettds szovetség 1879. évi
megallapodasa. Gazdasagi téren erre a kozeledésre azért lesz sziikség, mert a bekovetkezd
békében bizonyara nem fognak hianyozni olyan torekvések, melyek a két hatalom
tengerentuli Osszekottetéseit allandoan aldkdtni akarndk és ha a brit vilaguralombol csak
valami is megmarad, az valosziniileg egységes brit vamunidoba fog tomoriilni. Az angol
szabadelvli part évtizedekre lejarta magat. Chamberlain ideédja, a birodalom gazdasagi
egysége fel fog tdmadni és az angol gyarmatok és érdekszférdk még jobban el lesznek zarva
el6link, mint valaha. Ennek elébe kell vagnunk azzal, hogy FEurdpaban biztositunk
magunknak és egymdsnak 0j piacot. A terjeszkedés irdnya mar meg van jelolve azon politikai
kapcsolat révén, mely az Eszaki tengertél a Perzsa 6bolig terjed. Ausztria-Magyarorszag,
amely egyrészt Németorszag, masrészt Torokorszag ¢és Kisazsia kozott fekszik, igen fontos
gazdasagi feladat teljesitésére lesz hivatva.

Bar ma még a koriilottiink dalo vilaghabora, eseményei foglaljak le elménket €s sziviinket,
a jOvO problémait mar most kell elékészitenlink. Vildggazdasagi helyzetiink, egész gazdasagi
¢letiink jovdje csak kevés vonatkozasban fog a hdboru elétti multjaba kapcsolodni, hanem
féleg a habort hatasai és kimenetele szerint alakulni. A kimenetel az, amely els6sorban dontd
lesz. Azért a haboru befejezését nem ohajtjuk elébb és maskép, mint 6sszes ellenfeleink teljes
¢és végleges letorésével. Kivanjuk pedig nem csak azért, hogy politikai céljainkat elérjiik,
hanem, hogy véget érjen az 0rokos fegyverkezés, amely lasst égéssel emésztette gazdasagi
¢leterOnket. El is vagyunk tokélve, hogy ezen gazdasagi okokbdl reank kényszeritett haborut
ugy katonai, mint gazdasagi téren végig kiizdjik, hogy kultirank értékes javait gyarapithassuk
¢és utodaink részére fentarthassuk.

\



Cholnoky Jeno

A VILAGHABORU SZINTERE.

Ezt a kifejezést, hogy vildghabor, csak azért hasznalom, mert az Ujsagok szinte
elkeresztelték ezt a mai folfordulast vilaghdborunak, pedig még messze van attdl, hogy az
egész vilag részt vegyen benne, még akkor is, ha a «vildgy alatt a Foldet értjiik. Hanem a mi
késik, az nem mulik; megtorténhetik még, hogy csakugyan az egész Fold dsszes népeinek
legnagyobb része belebonyolddik a habortba, csekély toredékek kivételével. Hiszen mar csak
harom nagy nép van, amely nem vesz részt a hdboriban: a khinai (400 milli6 ember), az
indiai (250 milli¢) és az Eszakamerikai Egyesiilt-Allamok (kereken 100 milli6), de nem
tagadhatjuk, hogy ez a harom sincs messze a beleavatkozastol s meglehet, hogy mire soraim
napvilagot latnak, mar ezek is hadba szo6litottak tengernyi népiiket.

Ebben az esetben aztan a hdbora szinterének ismertetése nem volna mas, mint «egyetemes
foldrajz»!

Ezért jellemzésemben most csak azokra a haborus teriiletekre terjeszkedem ki, ahol mar
eddig is nagy események zajlottak le, ahol Németorszdg ¢és monarchiank kiizdi dicso
onvédelmi haborujat.

Eurdpa valojaban csak Azsianak a félszigete. Egy kontinens ez a ketté minden tekintetben
s csak torténelmi hagyomanyok valasztjadk el. S6t ma mar batran ki lehet mondani, hogy
Oroszorszag teriilete a kettds kontinensnek a torzsén van. Eurdpa tobbi része olyan félsziget
az orias kontinensen, mint akar Elé-India, vagy Arabia.

Eurdpa déli részeit is nehéz Azsiatdl elvalasztani. Kis-Azsia partvidéke mindig eurdpai
népek kultara-korében volt s a Balkan-félszigettel rendesen kozos torténete van, a trdjai
haborutol kezdve egészen a mai napig. De nem is igen valaszthatja el a Dardanelldk szorosa a
két kontinenst tigy, hogy azok idegenek maradjanak, hisz mar Leander is minden ¢jjel atiszta
Heroért ezt a folyamszerii, keskeny tengerszorost A Bosporus két partja is Osszetartozik,
Stambul és Szkodra (Szkutari) egyiitt teszik tulajdonképpen a Torok-birodalom févarosat. Ez
a két csodalatos szoros nem is mas, mint egy hatalmas folyamrendszernek kissé elstilyedt
volgydarabja. A folyam valahol a Kaukdzusban eredhetett, legfelsé volgye talan az Azovi-
tenger volt, mert a Kercs-szoros, amelyet Szebasztopol védelmez, épen ilyen volgy-
maradvany. De taldn a Duna és a Dnyepr is ebbe adtdk le vizli ket, megjegyezvén, hogy a
Duna akkor még csak legals6, romaniai darabjan volt meg, mert az aldunai szoros egészen Uj
kelett.

Ez a folyam a Bosporuson, a Marmara-tengeren, a Dardanelldkon at kijutott a mai Aegei-
tenger helyén volt alacsony halomvidékre, aztan Karpathos és Rodos-szigetek kozt jutott a
Levantei-tengerbe. A teriilet darabonkint besiilyedezett; kiilon, erés stilye-dés a Fekete-tenger,
kisebb a Marmara-tenger s igen egyenetleniil siilyedezett be az Aegei-tenger vidéke, az az
alacsony hegy- ¢s halomvidék, amely talan a paleolitos koékorszaknak legelején még
szarazfoldileg Osszekototte Europat Azsiaval. Ennek a tengernek a fenekén csodalatos
szabalyossaggal ki lehet venni a hajdani folyovolgyet Az admiralitds tengeri térképeinek
finom mélységadatai a legnagyobb pontossdggal ¢s bamulatos, szinte meglepd épségben
mutatjdk be ezt a folyovolgyet, mélyen a tenger alatt, majdnem 500-1000 méternyi
vizréteggel fedve! A volgybdl csak a Bosporus és a Dardanelldk maradtak fonn, de ezek is
megsiilyedtek annyira, hogy ellepte dket a tenger. Ott vannak még a folyovolgy terraszai,
ezen ¢épiiltek a Bosporus festdi falvai és nyaraloi, ott a folyam kavicsa a terraszokon, alapos
kutatassal még azt is meg lehetne mondani, hogy melyik keriilt oda a Kaukazusbol, melyik a
Kéarpatokrol. Ez a kettds szlik bejaré olyan helyzetben van, hogy két partja inkabb
Osszetartozik s mint a folyovolgyek, nem lehetnek ezek sem jo politikai valasztévonalak. A



ki¢ az egyik part, azé lesz a masik is, mert a két partot minden gazdasagi érdek és torténelmi
fejlodés tokéletesen dsszekapcesolja.

Es ez a kettds, sziik bejard az egyetlen nyilas, amely a Fekete-tengerbe vezet! A Fekete
tengerre, mintegy centrumra, hatalmas medencék nyilnak ki. Ide nyilik ki a Duna als6
medencéje, a hozzatartoz6 Romaniaval és Bulgaridval. Ide nyilik ki a moldovai-beszarabiai
medence is, de kiilonosen a nagy Dnyepr ¢és Don-medencék, tehat Oroszorszagnak
legstirtibben lakott, legjobban mivelt teriilete, az orosz imperiumnak igazi torzsoke és ereje
ma. De ide nyilik a Kaukézus déli oldala, meg az 6rmény felvidék kozt levé Rion-medence is,
amely az oOkor torténetében tan sokkal fontosabb szerepet jatszott mint gondolnok, de
amelynek 6ridsi jovoje van.

Ennek a sok teriiletegységnek egyetlen tengeri kapuja a thrak Hellespontos, vagy
Dardanelldk. Ezt a legyezdszerilileg szétdgazd medencecsoportot csak akkor lehet egységessé
Osszeforrasztani, ha a Bosporus annak a népnek a kezében van, amely a csoportosuld
medencék koziil a legnagyobbikban, legnépesebbikben lakik. Ez pedig Dél-Oroszorszag.

Mintegy geografiai sziikségesség, hogy amikor a Fekete-tengerre nyild legnagyobb
medence, Dél-Oroszorszag olyan magas miiveltségre emelkedett, hogy igazén ura tud lenni
terlileteinek és nem zsarnoka, akkor ez a kijar6 ut az 6 kezében legyen. Akkor aztan a Fekete-
tengerre nyilo medencék mindegyike f0l6tt ez a hatalom lesz a foltétlen ur s olyan birodalmi
egység keletkezhetik, amely a legnagyobb-szerii fejlédésre volna képes, mert hiszen gyonyori
teriileteket egyesitene magaban.

Ez a geografiai sziikségesség, amely felé a nagy orosz nép vagyakozdsa és torekvése
iranyul, természetesen ontudatlanul. Csak azt érzi az orosz, hogy addig nem lehet «tengeri»
hatalom és nem lehet fliggetlen «tengeri» kereskedelme, amig a Bosporus a kezében nincs.
Mennyi tenger vér folyt mar ezért a torekvésért! Az oroszok torekvésének Ontudatlansagat
jellemzi az is, hogy amikor a Bosporus felé valo torekvésiik egy idére sikertelennek latszott,
akkor mas tengerek felé¢ kereskedtek. Probaltak Kelet-Azsidban tengerhez jutni. Ebben
megakadalyozta oOket Japan, persze az angolok intrikdjaval. Ez sem sikeriilt. Akkor
probalkoztak Perzsiaban. Ott épen Ugy az angol allta utjat az orosz torekvésnek. Vészes
helyzet volt mar ott, az orosz és angol majdnem Gsszekaptak, de az angol tigyesen kitért.

Amig ott kiizkodtek egymassal, nagy meglepetéssel vették észre, hogy a németek egészen
jol megvetették labukat Kis-Azsidban és Mezopotamidban s egyszerre keresztiilhuztak
mindkét hatalom szdmitasat.

Ez a geografiai helyzet idézte el6 a mostani hadborat. Az orosznak tenger kell. Els6 sorban a
Bosporus, de ha azt nem kaphatja meg, akkor a Perzsa-6bol. A torokkel és a perzsadval majd
csak elbirtak volna valahogy, de a beférkdzott németség a legnagyobb veszedelem gyanéant
allt ez elé a torekvés elé¢ s egyszersmindenkorra elragadta volna a Bosporust a dél-orosz-
medence lakoinak kezébdl!

Itt a haborunak orosz részrdl vald oka. Nagyon is helyesen tette a torok, ha 6 is tamadolag
1épett f6l Oroszorszag ellen, mert hisz ha benniinket és a németeket levertek volna, semmi
sem akadalyozta volna meg, hogy Oroszorszag elharithatatlanul ra ne tegye kezét a
Bosporusra, hacsak — risum teneatis — az angol nem. Mert az angol vilagkereskedelemre
roppant vesz¢€lyt rejtene &m ez magaban!

Nos tehat a Dardanellék és a Bosporus az Erisalmaja! Mindkett6 sziik tengeri atjar6, magas
sziklas partokkal hatarolva, amelyeken rettenetes erdsségek védelmezik az akndkkal kiilonben
is szorosan elzart bejarokat. Hacsak a szarazfold feldl nem, a tenger feldl lehetetlennek latszik
ezeket az erdsségeket bevenni, éppen ugy, mint Gibraltart, amelyet az angolok igen iigyes
szamitassal foglaltak el. Ott ugyan at nem megy hajo az 6 engedelmiik nélkiil!

Ha a Dardanelldkat mégis sikeriilné bevenni, akkor kovetkeznék egy veszedelmes
vallalkozas: a Marmara-tengeren Konstantinapolyt megkdzeliteni s az utols6 1épés volna a
szintén hatalmasan megerdsitett Bosporust keresztiiltorni. Es amely hajohad ezt mind



meg is tette, még semmit sem ért el, ha egyszersmind a partvidéket is sz€les teriileten el nem
foglalja, hogy nagy hadseregnek legyen ott helye védekezni, kiillonben a parti hatalmak
megint kdnnyen kiszorithatjak onnan.

A vilaghdborunak tehat az a része, amely a Dardanelldk és a Bosporus felé irdnyul, aligha
lesz eredményes. Jobban megvédte ezt a természet, hogysem kdnnyen lehetne vele banni.

Eurdpa déli részét lanchegységek boritjdk, geoldgiai értelemben vett fiatal
hegyképzédmények.

Eszaknyugat-Eurdpéaban, tehat Franciaorszag, Németorszag, Nagybritannia és Skandinavia
tertiletén csupa régi, elpusztult hegymaradvanyok vannak.

igy tehat Europat harom {6 darabra bontottuk szét hegyrajza szerint. Elsé darabja Eurdzia
torzséhez tartozik. Ezen van Oroszorszag. Mésodik darabja a legszebb tajképekkel ékes Dél-
Eurdpa, a lanchegységek, a fiatalos formak, a tagozott partok és nagy tengeri mélységek
vidéke. A harmadik Eszak-nyugat-Eurdpa elaggott, szenilis hegyvidéke, igazi romhegységek
terlilete, amelyet egyhangubb, sokszor igen alacsony tengerpartok, sekély tengeri mélységek
jellemeznek.

Eurdpanak legnagyobb, keleti része hatartalan siksdg a Karpatoktol az Uraiig, Finnorszag
hegyeitél egész a Kaukéazusig. Itt a Fold rétegei egészen nyugalomban maradtak. Ugy
fekiisznek egymas folott, mint a konyv lapjai (ardnylag nem is vastagabbak) s minden
mélyebb folydbevagasban egész hosszl geoldgiai torténelem tarul f61. Oroszorszag teriiletét
nem szabad alfoldnek nevezniink. Alacsony fennsik ez, minden foly6 mély, kanyonszeri
arokban folyik rajta. A Dnyeper kanyonja folott gyonyoriien emelkedik a kievi Lavra, ez az
aranytol gornyedezd templom-és kolostor-csoport. Nem olyan tehat ez a terlilet, mint a mi
alfoldiink, ahol hatartalanul 4radhat szét a Tisza, mert nincs volgye. Az orosz tablan minden
folyonak meredek oldalu, elég mély volgye van, kivéve egyes helyeket, ahol a rétegeknek alig
észrevehetd, sekély besililyedése kovetkeztében rossz lefolyasii mocsaras teriiletek
keletkeznek. A legnagyobb ezek koziil a Pripet lapalya, a Dnyepr felsé vizvidéke,
Lengyelorszag keleti darabja. Ezen a hirhedt Rokitno-mocsarak segély vize possad, alig lehet
mesterségesen lefolyasra birni.

Eurépanak ez a hiarom darabja hazank teriiletén mintegy érintkezik. Gyonyori, fiatal
lanchegységgel Ovezi a magyar ¢és erdélyi medencét a Karpatok o6ve. A nagyszera
hegykoszortin beliil az Eszak-nyugat-eurépai rom-hegységek darabjai is helyet foglalnak.

A Karpatok kiilso lejtéi hatarozottan €s ¢élesen iitkoznek Ossze az orosz tabla darabjaival.
igy tehat valoban kozéphelyet foglalunk el a harom nagy darab kozt. Szerkezetét tekintve
tehat Magyarorszag az igazi K6zép-Europa.

Europat éghajlata szempontjabol véletleniil épen ugyanerre a harom darabra lehet
felosztani. Dél-Eurdpat a magasabb homérséklet s a vele jard félig 6rokzold ndovényzet
jellemzi, de talan még ennél is hatarozottabban jellemzi a téli es6zés. Ezt az éghajlatot
mediterraneus vagy foldkozi-tengeri éghajlatnak nevezziik.

Eszaknyugat-Europdban a mérsékelt égovek nyugati szele az uralkodé. Tilnyomo itt az
Atlanti-6ceén feldl jovo, mindig nedves nyugati €s északnyugati sz¢l s mindig ugyanebbdl az
iranybol jonnek a 1ég-orvénylések, mas néven depresszidk vagy ciklonok is. Ezek arasztjak el
orszagos esOkkel, az évnek minden szakdban meglehetdsen egyforma valdsziniiséggel a
nyugati orszagokat. Az év minden szakdban van tehat esd, az éghajlat oceanikus. Ezt a
teriiletet atlanti klimavidéknek nevezhetjiik.

Kelet-Eurépaban mar Azsia éghajlata uralkodik. Nyari esok, hideg tél és forré nyar a
jellemzok s a csapadék Iényegesen kevesebb, mint a két elébbi teriileten. Ezt tehat Eurdpa
kontinentélis éghajlata részének nevezhetjiik.

A harom rész megint hazank teriiletén érintkezik. Magyarorszagban van a csapadéknak
hatarozott maximuma oktoberben és juiniusban. Horvatorszagban még az oktdberi a nagyobb,
a Dunantal korilbeliil egyformak, az Alf6ldon mér a jiniusi sokkal nagyobb, mint az



oktoberi. Erdélyben az oktoberi maximum teljesen elmarad, de annal jobban kiemelkedik a
juniusi es6zées.

Ezért tehat hazank éghajlatilag is igazi Kozép-Europa, a harom éghajlati tertilet érintkezd
helye.

fgy érthetjiik meg mar most, hogy a harom nagy harctér, amelyen Németorszag, Ausztria
¢s Magyarorszdg védelmezi magat, harom egészen kiilonbozd jellegli teriilet s a habora
folyasa is mindharom helyen egészen kiilonb6z6.

Az elsd a legkisebb harctér, Szerbia. A habort kitdrésekor az emberek itthon nagyban
hangoztattak, hogy egyszerlien «bemasirozunk» Szerbidba, par nap alatt a mienk Belgrad,
aztdn 2 hét mulva Nisben lesziink. Most aztan ezek a kis magan-hadvezetdségek szidjak a
katondkat és a hadvezetdséget, amiért nem megy minden ilyen gyorsan.

Nem ismerik a terepet, fogalmuk sincs arrol a rengeteg nehézségrél, amivel Szerbidban a
hadviselés jar. Csak azok, akik a boszniai okkupaczidban tettleg részt vettek, azok tudjak: mit
jelent az, haboru a Balkan-félsziget nyugati részében.

Mondottuk mar, hogy Belgradnal végzodik a balkdni masszivum, az az Osrégi, erdsen
lepusztult hegység, amelynek déli sarkat az Olimposz ¢€kesiti. Szerbia kozepét foglaljak el
ezek a hegyek, északon alacsonyabbak, dél felé fokozatosan emelkednek. Keleten a Morava
sz¢éles volgye kiséri ezt a hegyvidéket, majd ettdl is keletre a Nyugati-Balkan lancai
kanyarodnak fol Bulgériabol az Aldunahoz.

A belgradi ¢és altalaban kozép-szerbiai hegyvidékhez nyugaton a Dinari-Alpok lancai
kapcsoldodnak hozzd, még nem egészen ismert moédon. Jovan Cvijic, a szerbek Kkitiind
geografusa, aki most, sajnos, gonosz magyarorszagi izgatasokban is részt vett, azt hiszi, hogy
a dinari lancok a tengerpart feldl erre bekanyarodnak és egyenkint végzddnek el a balkani
masszivum elétt Nekem inkabb gy tetszik, hogy a dinari lancok parhuzamosan futnak a
balkani €s horvat masszivumok délnyugati hatdraival és csak nagy torések szabdaljak ossze,
kiilonosen a masszivum kozelében, igy keletkeznek aztdn az Osszetort lanchegység
darabjaibdl nagyszerii hegyrogok ¢és ezek mind meredek peremmel valnak ki kornyezetiikbol.

A Dinéari-Alpok lancaira nagyon jellemzd, hogy tilnyomo6 benniik a mészkd. Az egész
hegység, ugy latszik, valamikor mar egyszer le volt pusztitva a tenger szinéig. A
gylrddott rétegek nagy boltozatainak felsé zarodasa rendesen hidnyzik s az egész hegység
tokéletlen siksagga pusztult, koriilbelill a geoldgiai harmadkor végén. A lepusztult hegység
azonban ismét felemelkedett, Osszetéredezve, egyes részei magasabbra, mas részei
alacsonyabbra s a toredezés kovetkeztében keletkezett rogok teteje most fensikszerli magaslat,
¢les peremmel mindenfelé¢ meredek lejtével.

Ezeket a magas tetoket hivjak planindnak. Ilyen pl. a Cser-planina, Szerbia nyugati szélén,
a Drina kanyarulatdban. Mindegyik valdsagos fellegvar.

A mészkdbdl épiilt planindkon a viz munkaja nem olyan, mint mas kdzetbdl all6 hegyeken.
A mészkd konnyen oldodik az esévizben s a rétegek repedéseibe behatold viz tagas foldalatti
sikatorokat ¢és utakat mos. A felszinre hull6 esé mind eltlinik a szikla réseiben, s a hegy
labanal jon eld tekintélyes forrasok alakjaban.

Ezt a tiineményt karszt-tiineménynek nevezziik, mert épen a Dinari-Alpok Karszt nevezetli
részén, a Quarnero folott van a legerdteljesebben kifejlddve.

Szerbia nyugati oldaldn a mészké és ezzel az igazi karszt-jelenség mar kevesebb, de annal
hatalmasabb Boszniaban, Hercegovindban, Novipazarban ¢s Montenegroban. Ez orszagok
teriiletének legnagyobb része nagyszeri karsztos planina. Ez hirtelen végzddik el
Dalméciaban, meredeken zuhan le a tengerre. A cattaroi 6blok is berogyott poljék, olyanok,
mint a Buccari-6bol, de berogyasuk olyan mély, hogy elontotte a tenger. Erre az 6bolre
szakad le a montenegrdi planina a hirhedt Lovcsen-heggyel, ahonnan a montenegroiak
probaljak 16voldozni Cattarot.

Szerbiaban mar nem ilyen erds a karsztosodés, de azért ott is van mészkdszikla, nehezen



jarhat6 karr-mez06, éles peremii planina elég.

Hadmiiveleteink Szerbidban ezen a mészkoves teriileten folytak. A volgyek sziikek, a
planinak peremei meredekek, egy-egy sziklafokon néhany ember szazadokat tartoztathat fol.
Az erfsen Osszeszabdalt, tarka hegyvidéken az elddrsi szolgdlat meg a felderités roppant
veszedelmes.

Itt bizony rettenetes nehéz a kiizdelem.

A Macsva siksagan elérenyomul6 katondink eleinte ingovanyos, fiizesekkel szegélyzett,
mindenféle arokkal és mederrel Osszeszabdalt, elég festdi siksagon tortek elére Sabac felé.
Temérdek falu szétszort valyogviskoi, nadfodéllel fedett kunyhdi kozt vezetnek minden
kritikan aluli rossz utak. Sabac mar eldugré fokon, a Széva terraszan all, arviz folott s igy
konnyebben védhetd helyen. De innen délre kezdddik csak a nehézség! A volgyek tele vannak
elszort, apro falvakkal, gyiimdlcsdsokkel, kiillonosen szilvatikkal, a hegyek koparok, azokon
napégette sziklak fehérlenek, mogottikk ki tudja, hany szerb katona rejtézkodik rettenetesen
folfegyverkezve.

Ha ezen a mészkoves vidéken tul jarnak katondink, a belgradi hegyvidéken és Kragujevac
tajan, akkor mar sokkal kdnnyebb dolguk lesz. Igaz, hogy siirlibben lakott vidékre jutnak, de
jobbak az utak, lankésabbak a lejték, nincs annyi buvohely. S ha csatarlancunk a széles
Morava-volgyon is operalhat, akkor gyorsan juthat eldre Nis felé, amelynek elfoglalasaval azt
mondhatjuk, hogy Szerbia megsziint lenni.

Egészen mas arculata van az északkeleti harctérnek. Itt, tudjuk, hogy a Karpatok laba
kozvetleniil érintkezik az orosz tablaval. A Kérpatok stiri fenyveserddvel boritott hegylancai
¢szakkelet felé fokozatosan alacsonyodnak s koriilbeliil Przemysl, Szambor, Kolomea,
Czernovitz vonalan elvégzddve, érintkeznek az orosz tablaval.

A Szan és a Dnyeszter kozt a vizvalasztd a mélyedésben Przemysl és Szambor kozt van. A
ki itt hatol elére Lemberg fel¢, annak nem kell atkelnie egyik folyon sem.

De a mint Lemberg fel¢ kozeledik, szabalytalan halmok tlinnek fol, amelyek durva, éles
homokbol, kédarabokbdl allnak. A  kovek alaposabb vizsgélat utan csodalatos dolgot
mondanak el.

Ezek a durva nagy kavicsszemek, amelyekkel Lemberg és Kiev mellékutcai vannak
kovezve, Skandinaviabol wvaldék. A frissen kiszedett kavicsok felszinének karczolasai
elaruljak, hogy ezeket a jég hozta ide. Egész eddig terjedt, legnagyobb kiterjedése idején, a
skandinaviai jégtakaro. Ez itt a legsz¢élsé moréndja, ehhez tartoznak ezek a nagyon elpusztult,
rendetlen halmok. Ezeken a halmokon prébaltuk feltartdztatni az oroszokat Ravaruszka,
Lemberg ¢és Grodek vidékén, de sikerteleniil. Sokkal jobban ismertek itt minden halmot a
muszkak, hogysem kétszeres vagy haromszoros tulerejiikkel szemben megallhattunk volna.
Csak a Karpatok labanal hirtelenebbiil emelkedd térszin-1épcsdkon sikeriilt megallitani okét,
azokat a seregeket pedig, amelyek a Karpatok lancai koz¢ bemerészkedtek, meg lehetett verni,
mert ott a sziik szorosokban a tileré nem egykonnyen juthat érvényre.

A Szan ¢s a Dnyeszter mellékvizei mind. 30— 40 méter mély, nem nagyon széles arkokban
folynak. A vizszintes rétegek koz¢é bevagodott, ilyen meredek-falu volgyeket kanyonoknak
nevezziik. Sekély kanyonok ezek, a meredek lejtdjii kanydnfalakon a rétegeket szépen lehet
latni. Minden ilyen arkon nehéz keresztiil jutni s mindegyik egy-egy természetes akadaly a
felvonuld hadseregek eldtt. De nem jo térszin a védekezésre. A kanyonok folott, fenn a
siksagon messze ellatni s nincs fedezék, csak lenn a mély arokban, de ott meg nagy
veszedelemben van minden hadsereg. Ezért itt, a Dnyeszter északi oldalan, ha egyszer sikertiil
hatraszoritani az oroszokat, azok gyorsan fognak visszavonulni Tarnopol felé, mig Lemberg
kornyékén a moréna-halmokon nehezebb lesz a kiszoritas, mert ott jol lehet védekezni..

Ahol a Szan betorkollik a Visztulaba, ott megvaltozik a vidék jellege.

A Visztula Krakoé vidékérdl jo s nagyot kanyarodva fordul ki Lengyelorszagba Varsava



felé. Erre a kanyarulatra a Lyszagora nevi alacsony hegyvidék kényszeriti. Ez a hegyvidék
mar nem tartozik az orosz tdblahoz. Ez nagyon lekopott. Annyira lepusztult, hogy legnagyobb
része mar majdnem teljesen siksag, csak még kozépsd része emelkedik valami 600 m.
magasra. Még kevésbbé festdi, mint a Bakony, annyira lankéasak a lejt6i.

Innen északra olyan vidék kezdddik, amely mar minden tekintetben hasonlit a német
siksdghoz. Valamikor a pleistocen-korban, tehat akkor, amikor a mammut ¢élt a f61don s az
ember mar vadaszott red, itt Varsava vidékén nagy folyo eredi Ez szedte fel a Visztula, az
Odera, az Elbe vizeit s az Elbe-torokban érte el a tengert. A berlini Spreewald mocsarai
ennek a folyonak a maradvanyai. A folyovolgy északi oldalan széles zénaban teriil el a
Baltitenger partjaig az ugynevezett Tohatsag (Seenplatte). Ez nem mas, mint a skandinaviai
jégtakaronak leghosszabb ideig tartd kiterjedése alkalméval hatra-" hagyott moréna-rendszere.
Csupa moréna-tormelék, az egyenetlen halmok kozt szdz és szaz apr6 to csillog.
Mecklenburg, Pommerania, Nyugati- és Keleti-Porosz-tartomany teriilete van ezen a
hepehupas, egyhangl, de szépen mivelt, siirin lakott vidéken. Tovéabb folytatodik
Oroszorszagban, az Thnen- és Pejpusz-tavak vidékére és ott sem oroszok laknak rajta, hanem
livek és esztek, meg németek.

A Toéhatsag moréna-vidéke meg a Podoliai-hatsag moréna-vidéke koz¢é nagy siksag van
befoglalva, amelyen, ugy latszik, gyorsan huzodott vissza a skandinéviai jégtakar6, mert nem
sok tormeléket hagyott hatra. Ellenkezdleg, ez a vidék annyira mély, hogy alig tud réla a viz
lefolyni. Cstunya, mocsaras teriilet Nagyon gyér népesség lakik rajta s helyenkint nincs ut,
amely atvezetne az ingovanyokon. Ez a Pripjet-folyd vizvidéke, a hires  Rokitno-
mocsarvidék.

A lengyel siksag legészakibb részein, ott, ahol a Tohatsaggal érintkezik, tehat Kelet-
Porosz-tartomany déli hatdrain megint rossz lefolyasu teriilet van. Ezt nevezik Mazuri-
fenéknek. Ingovanyos, vizenyds lapaly ez, amelyen a redszoritott sereg tobbé mozdulni sem
tud, mert az utak jarhatatlanok, a rétek, mezok oly vizenydsek, hogy a 16 sziigyig, az agyuk
tengelyig siilyednek bele. Ett6l északra stirlin egymas mellett szaz és szaz t6 rejlik a moréna-
halmok kozott. Ha ide valami hadsereg betéved, foltétleniil elveszett. Itt fogta meg
Hindenburg a betoré muszkakat s 70,000 darabot hajtott haza fogolyként.

Amig a német hadsereg fel nem szabadul, addig nekiink nincs mas feladatunk, mint
Galicidban feltartdztatni az oroszokat, lekotni seregeiknek akkora részét, hogy Németorszagot
ne tudjak talerével tamadni. Nehéz feladat, de eddig sikeriilt. Elére 1athaté volt, hogy Galiciat
nem tudjuk tartani, de elég nyugodtak lehetiink, hogy jozan észszel nem fogjak megkisérelni a
Kéarpatokon keresztiil valo komoly betorést. A Karpatok hagdin, szoros volgyein tizszeres
tuler6nek kellene benyomulnia, ha maradandé sikert akarna elérni. Az utakon a seregek
annyira elnytlnak, taplalasuk és municidval vald ellatdsuk oly nehéz, hogy ez oriasi talerd
nélkiil borzalmas katasztroéfaba

sodorhatja a betord sereget. Uti exemplum docet!

Legszebb, legértékesebb, legsiliribben lakott harctér a francia-német harctér. Rengeteg
ipari tevékenység, bamulatosan siirti lakossag, gyonyorti kultara hazéja ez. Végtelen kar, hogy
oktalan politikaval ilyen pusztulasba sodortdk ezt a gyonydrli megbecsiilhetetlen, értéki
vidéket!

De a teriilet rendkiviil érdekes és a foldrajznak valddi gyonyoriisége, hogy bemutathatja,
milyen szoros kapcsolatban van a geografia a torténelemmel.

A ki az elmondandokat jo térképen nem atalja figyelemmel kisérni, azt hiszem, minden
regénynél érdekesebb dolgokat tud meg.

Franciaorszagot 6t darabra lehet bontani foldrajzi jellege szerint. Eszaknyugatra elaggott,
szenilis halomvidék van. Ez mint félsziget nytlik be a tengerbe s Bretagne néven ismerjiik.

A masodik darab a Plateau Central, vagyis a Centralisfelvidék. Ez is teljesen lepusztult, ez



is csak tonkje a hajdan hatalmas hegyoriasnak. Lepusztulasa utan kissé kiemelkedett, még
pedig keleten jobban mint nyugaton. Keleti meredek peremét nevezik Ce-venneknek. Ez a
Rhone volgyére néz. Nyugat' felé lankdsan simul el, északon néhany izolalt halommal
végzdodik.

A két nagy halom vidék meg az Alpok k6zé harom medence illeszkedik. Délen van a
Rhone medencéje, a gyonyorii -Provence, amelyet eddig szerencsére nem érintett a habora
borzalma. A Centralis-felvidék, a Pireneusok és Bretagne kozé 6bolként nyulik be a Garonne-
medence. Hajdani tengerobol ez, de kitolttték a tengeri lerakodésok.

Végiil Bretagnetol keletre, a Centralis felvidék északi oldalan van a Périzsi-medence,
Franciaorszag legnagyobb, legérdekesebb foldrajzi egysége.

Ez is tengerdbdl volt. Egymasutan rakodtak le benne a kiillonb6zd korok és korszakok
tengereinek iiledékei s mindig kisebb ¢és kisebb térre szorult. Aztan az egész teriilet
kiemelkedett és természetesen pusztulni kezdett. A pusztuldsnak az lett a kdvetkezménye,
hogy a tengeri rétegek elvékonyod6 szélei lekoptak, s most minden réteg meredek
l1épcsdfokkal végzodik az idésebb folott.

Mintha egy nagy talba kisebbet tennénk, aztan ebbe egy nagy tanyért, majd kis tanyért,
végiil egy kis csésze-aljat. Mindegyik tanyér pereme lankasan lejt befelé és hirtelen végzodik
el kifelé. Kiviilr6l hatolva a tanyér kozepe felé, mindig egy-egy meredek 1épcséfokon kell
felemelkedniink s azutan lankésan lejt a térszin a kovetkez6 tdnyér meredek szEléig.

A tridsz, jura, kréta és eocén korok rétegei fekiisznek itt is egymasban. Az eocén-rétegek
mar csak egész kis teriiletet foglalnak el s ennek kdzepén van Parizs.

A csodalatosan szabalyos Parizsi-medencét kelet feldl a Kozép-német hegyvidék harom
darabja hatdrolja, a Vogézek, a Haardt meg a Rajnai-Palahegység. Csak egészen északkeleten,
Belgium felé nincs éles hatara, ott a Parizsi-medence alig észreveheto kis foldhattal megy at a
Hollandi-medencébe.

A rajnai Palahegység épen olyan hegytonk, mint a Centralis-felvidék. A Rajna ketté¢ vagja
a hires coblénzi szorossal, amelynek legfestdibb részén all a Loreley-szikla. Ez a szoros
nagyszertiség szempontjabol nem is hasonlithaté a mi Aldunankhoz! Még a visegradi szoros
is szebb. Gyonyoril rajta csak az a mesés kultira, amely minden talpalatnyi foldet munkéaba
vett, aztdn az a sok festdi rom, régi varos €és emlék.

A felvidéknek nyugati részét a Mosel folyod volgye -megint ketté vagja. A déli darab a
Hunsriick, az északi Eifel és ennek nyugati része az Ardennek. Ez mar francia és belga
teriiletre nyulik at. Egyhangu széles hatakbol allo felvidék ez, az Ardenneket leginkdbb erdd
fedi. Itt hadsereget keresztiilvinni a Rajna feldl igen nehéz volna.

A rajnai Pala-hegység ¢északi labanal dis kdszéntartalm rétegek fekiisznek. Ezen a zoénan
van Foldiink egyik legsiiribben lakott teriilete, mert a kdszén jelenléte kdvetkeztében itt
hatalmas ipar fejlédott ki. Franciaorszégban Lille, Roubaix, Valencienne kornyéke tartozik
ide, Belgiumban Charleroy, Namur, Liittich vidéke. Németorszagban Koln t4jékan  kissé
mélyre siilyedt a kdszén, de innen északkeletre megint megvan s ott fejlodott ki Diisseldorf,
Elberfeld, Barmen, Krefeld, Essen, Dortmund stb. ipara, koriilbeliil egész Hannoverig.

A Parizsi-medenczébe tehat kelet fel6l harom bejaré van. Az egyik lenn van a Vogézek
déli végén, a Vogézek €s a Jura-hegység kozt. Ez az ugynevezett belforti kapu, mert ezt a
bejarot védelmezi Belfort rettentd erdssége. A masik nyilas a Vogézek és a Pala-hegység elott
szigetként kiemelkedé Haardt-hegység kozt van. Ezt nevezziik saarbriickeni kapunak. Tagas
rés ez itt, kényelmes atjar6 a Rajna volgyébdl. Itt mennek at a legfontosabb vasutvonalak
Ko6zép-Eurdpabol Parizs felé.

A harmadik nyilas a legnagyobb. Ez Belgiumon at vezet.

De akarmelyik nyilason menjlink is be, okvetetleniil 1épcsdszerti hegyparkanyokon kell
folemelkedniink, ha Périzsba akarunk atjutni.

gy pl. a Kozép-Rajna medencéjébél, Frankfurt és Strassburg vidékérdl elszor meredek



lejton kell felkapaszkodnunk, hogy feljussunk a saarbriickeni lapalyra. Azutdn mas
1épcséfokok kovetkeznek Lotha-ringiaban. Az elsd nagyobbon all Metz erdssége, meg
Longwy vara, a kovetkezon Verdun és Sedan, a harmadiknak a lejtéjét hivjak Argonneiv
erdéknek, a kovetkezén van Chalons vagy Catalaun, azutdn valamennyi kozt tan a
legnagyobbon Reims. A legutolson van Compiegne, Soissons és Fontainebleau. A ki ezt az
utols6 Iépcséfokot elfoglalta, az benn van Parizsban.

Mindegyik ilyen perem valdsagos sanc modjara védelmezi Parizst. Mindegyikhez véres
események, a torténelemnek nagy fordulatai fiizédnek. Aetius romai seregei Catalaunnél
tartottak fol Attila hordait, az Argonnei erddkben a francia forradalmarok sans culotte csapatai
fogtdk meg a csaszariakat, Sedannal probaltdk a francidk utoljara feltartani a németeket.
Tudjuk, milyen katasztrofaval végzddott. Sok Vauban-féle erdditmény volt ezeken a
peremeken (Oudenarde, Ramilliers stb.), itt vannak most Verdun, Reims, Laon, Longwy,
Maubeuge, délebbre pedig Téul, Nancy, Epinal és Langres oriasi erddéi. Ezek most jol fel
tudtak tartdztatni a németeket.

Gyonyori szép vidék ez! A legszorgalmasabb foldmivelés, hangyaszorgalmu gyari és
kézmi-ipar virdgzik itt. Rossz foldek csupadn a krétakori mészkoétablan vannak. Ezt
mezdségnek, Champagne, nevezik Bicskanyitogat6 rossz bor termett itt, de segitettek rajta a
francidk. Nem hagytdk egészen kiforrni, hogy ne legyen olyan savanyu, aztdn azon pezsgd
allapotban lefojtottak. igy el tudtak adni rabvallatd rossz borukat, sét vilageikkeé lett.

A gondosan mivelt foldek kozt pompés utak, siirii vasuthalozat vezet, gyonyort régi
varosok, kastélyok, remek templomok ¢kesitik az amutgy is bajos tajképeket s faj az ember
szive, ha arra gondol, hogy milyen kegyetlen pusztulas lehet most ezen a vidéken, mennyi
érték, mennyi téke ment itt tonkre!

Belgium ¢és Franciaorszag tengerparti vidékei nagyon alacsony tertiletek.

Oly stri itt a népesség, mint talan sehol mashol Eurdpéaban, legalabb ilyen nagy teriileten
nem.

Ez a slrli népesség csakis iparos tevékenységének koszonheti 1étét, ez az, iparos
tevékenység meg a szén- €s vasbanyak eredménye, ugy mint Anglidban és Németorszagban
az emlitett, nagyon stiriin lakott vidékeken.

Ez a teriilet itt Belgiumban és kornyezetében az, amely a most dulé haboruban legtdbbet
veszit kdzvetleniil a harcok kovetkeztében. A vilag legmiiveltebb, legszebb, legrendezettebb
teriiletei ezek s igazan mondhatjuk, hogy az egész vilagot fajdalmasan érinti az a sok
pusztulds, a mi itt dal. Nem a pusztitoknak feltiintetett németek az okai ennek, hanem azok a
tudatlan entente-politikusok, a kiket geografiai ismereteik hidnyossadga miatt raszedett az
orosz hitegetés. A kovetkezmény aztan az, hogy igazan vilaghaboru lesz beldle, de nem a mi
rovasunkra.



