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Ez a kérdés nem tint le a napi-
rendrél azzal, hogy a gydztes hatal-
mak — vadlok és birdk egy sze-
meélyben — bevétették a rank dik-
talt békeszerzédésekbe, hogy a ha-
borit mi  akartuk és  ennélfogva
feleldsséggel  tartozunk a  habora-
okozta kérokért ¢és viselni tarto-
zunk az emberiség ellen elkovetett
nagy bin anyagi és erkdlesi kovet-
kezményeit.

Mert hisz tudvalevd, hogy az
u. n. békeszerz6dések mordlis alap-
jaul  volt ellenfeleink a  habortért
vald felelosséget tették meg; és ez
magyarazza, hogy fbleg német rész-
r6l, de francia, angol és Ujabban
amerikai 1észr6l is behatéan foglal-
koznak ezzel a Kkérdéssel;, a néme-
teknek és nekiink kiilondsen okunk
van vele foglalkozni, mert a vilag
koztudatdban a  németek  veliink
egylitt ugy szerepelnek, mint akik
hatalomvagybol, héditasi szandék-
bol idézték fel a haborii rémét, az
a bizonyos 231-ik §. a versaillesi
szerz6désben, amely  természetesen



a trianoniban is ott diszlik, nem-
csak a kozponti hatalmak anyagi
felelosségét  allapitja meg, hanem
mintegy erkolcsileg is megbélyegzi
Oket.

Az entente hatalmainak  hivata-
los allaspontja t. i. az volt — ¢és
ma is az, — hogy Ok csak védekez-
tek elleniink; szoval hogy mi vol-
tunk a tdmadok, ok pedig a meg-
tamadottak.

Soha ennél cudarabb  hazugsag
nem vonult be -- legalabb égy
idére — a vilagtorténelembe. Egy-
altalaban, a mi a lezajlott haboru-
nak, az anyagi borzalmakon Kkiviil,
kiilonosen visszataszitd jelleget
adott, az az volt, hogy volt ellen-
feleink népeik ¢és a  semlegesek
elétt ugy  szerepeltek, mint akik
magasabb  eszmék  érdekében  har-
coltak; az erkolcstelenek, a barba-
rok, akik csupa gonoszsagbdl vér-
zivatart ~ hoztak  az  emberiségre,
azok mi voltunk és szovetségeseink.

Erdekes megemliteni, hogy rank
magyarokra, valamint szovetsége-
seinkre nézve a habori kitdrése-
kor a feleldsség kérdése ugy szol-
van nem is létezett. Mi mind gy
tudtuk, hegy az  osztrak-magyar
monarchia a sorozatos szerb pro-



vokalasnak  lancolata  utan, ame-
lyeknek a tronodrokos meggyil-
koldsa csupan egyik utolsé szeme
volt, kénytelen volt kardot rantani -,
mivel pedig Oroszorszag nem
akarta  el6Orsét, Szerbiat, sorsara
hagyni, beleavatkozott a habortba
és ezaltal a lokalis jellegli osztrak-
magyar-szerb  konfliktust  eurdpaiva
dagasztotta. Oroszorszag pedig az-
ért cselekedett igy, mert biztos volt
Franciaorszag, s6t Anglia tamoga-
tasarol.

Mikor én 1916-ban a Tisza-kor-
many  kikildotteként ~ Svajcba  ke-
riltem, csodalkozva vettem  észre,
hogy ugyszélvan az egész vilag
sajtoja  — beleszamitva a  semle-
gesekét is — ezzel a mi helyes ¢és
az  igazsagnak megfeleld  felfoga-
sunkkal szemben az entente thézi-
sének alapjan allott. E thézis sze-
rint Ausztria-Magyarorszag egy
artatlan kis nemzetet, Szerbiat ha-
talmi vagybol akarta eltiporni;
Oroszorszag  pedig  kénytelen  volt
bekavatkozni a haboriba, mert a
német  dltalanos  mozgdsitds  erre
rakenyszervtelte, franicacrszag, a
,victime  d'une agression  brutale”
szintén csak kénytelen volt véde-
kezni a  németektdl  raerdszakolt
habora ellen ... A mi Angliat illeti,
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ez a hatalom meg azért Iépett el-
lenfeleink soraba, mert a német
hadak Belgium semlegességét meg-
sértették stb.

Szoval ugyszélvan az egész  vi-
lag kozvéleményében az a meggyl-
z0dés vert gyokeret, hogy a béke-
bontok mink vagyunk és a haboru-
ért vald feleldsség kizardlag Ausz-
tria-Magyarorszagot és Német-
orszdgot terheli. Es dacara annak,
hogy ez nem volt igy, az entente a
haboru folyaman ezt a valodtlansa-
got  nagyszabasii  propaganda-mun-
kajavai  oly  alaposan  kihasznalta,
hogy fellazitotta elleniink a semle-
ges europai allamokat és Amerikat,
De sziikség volt erre a hazugsagra
azért is, mert csak igy Ilehetett
Franciaorszag népét a harcba vinni,
csak igy lehetett az angol népet a
.megtamadott”  Franciaorszdg  mel-
1¢é sorakoztatni.

A kozponti hatalmak blndsségét
azért is kellett folytonosan hangoz-
tatni, hogy a végsokig val6 harc a
,Jjusqu'auboutisme” elvét keresz-
tilvihessék.  Azért utasitottdk  visz-
sza a monarchia ¢és Németorszag,
minden békekisérletét; azért hirdet-
ték, hogy velink nem fognak tar-
gyalni ¢és csupan bintetésiink  ki-
szabasara  fognak  Osszeiilni..  Es



hidba mondtuk mi, hogy ez Oriilt-
ség: ez a hazugsag és az Oriiltség
diadalt aratott. Ugy lett, ahogy
akartak:  nemcsak  legybztek,  ha-
nem meg is alaztak.  Sikeriikben
nagy része volt nemcsak tualerejiik-
nek, hanem annak az intoxicatio-
nak is, melyet a haborus feleldsség
hamis tanaval a lelkekben véghez-
vittek ¢és bizonyos rank nézve sze-
rencsétlen  koriilmények  Osszetalal-
kozasanak is,

Ha ,rank nézve szerencsétlen
kortilmények Osszetalalkozasarol”
beszélek, ezalatt azt értem, hogy
Németorszagban akadtak egyesek,
s6t  nalunk a Kérolyi ,entente-
bar at” partja is azon az allaspon-
ton voltak, hogy a haborat Német-
orszag  fellepése  tette  elkeriilhetet-
lenné. Mondanunk se klell, hogy
utobb  ugynevezett  forradalmaikkal
ezek az ,entente-parti” elemek is
elésegitették az entente gyozelmét.

Amit a habori elején csak hit-
tink, t. i. hogy mi is, Németorszag
is védelmi haborat folytattunk és
hogy a kozponti hatalmak mindent
megtettek a  habord  kikeriilésére,
az entente ellenben nem, s6t hogy
akarta a héaborut, azt ma mar
aktaszertileg  bebizonyithatjuk,  még
pedig volt ellenfeleink aktaival.
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E felolvasasomnak  célja, hogy
ezt lehetd roviden és csupan a f6-
dolgokra kiterjeszkedve megte-
gyem.

A héborus  felelosség  kérdését
ugyszolvan negativ és pozitiv
iranyban kell vizsgalnunk, azaz be
kell tudnunk bizonyitani a kozponti
hatalmak artatlansagat egyrészt, az
entente  blindsségét masrészt. Azon-
kivil vizsgalnunk kell a kérdést az
osztrak-magyar-szerb konfliktus
nézOpontjabol, majd abbol a szem-
pontbol, mely hatalmak magatar-
tasa  tette  elkeriilhetetlenné ~ Né-
metorszag  beavatkozasat, illetve a
habora  korének  eurdpaiva  boviilé-
sét, ami egyet jelent Oroszorszag,
Franciaorszag és  Anglia  haborls
felel6sségének kutatasaval, illetve
megallapitasaval.

Minket magyarokat els6 sorban
természetesen az osztrak-magyar
monarchia haborus felelosségének
kérdése kell, hogy érdekeljen.
Szerintem az a korilmény, hogy
Tisza Istvan grof a dontd kozos
minisztertanacsokon ellenezte a
haborut, ha kiemelend6 is, nem
abbol a szempontbol biralandd el,
ahogy azt nalunk tenni szoktak.
Ennek az  elbirdlasnak  tudniillik,
amely, sajnos,  magyar  politikai
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korokben is labrakapott, tobb koze
van az entente-mentalitishoz, mint
az igazsaghoz. Ez elbirdlds szerint
ugyanis  mintegy hallgatélag  elis-
merni latszunk az osztrakok ¢és né-
metek bilindsségét, szemben a ma-
gunk artatlansagaval. Szdéval olyan
szine van a  dolognak, mintha
mentegetézni  akarndnk és  mintegy
elismernék volt szovetségeseink
haboras  akaratat. ~ Pedig  nekiink
osztrak-magyar, illetve koz6s szem-
pontbol sincs okunk restelkedésre,
mert ma mar a haboras felelGsség
kérdésének francia, angol, amerikai
kutatdoi — amennyiben targyilago-
sak — elismerik, hogy a monarchia
helyesen jart el, ahogy eljart és
egyetlen nagyhatalom se  cseleke-
dett volna maskép a helyén, nem
beszélvén egyes diplomatak  hibai-
rol, aminék azonban mas orszagok-
ban is eléfordultak.

Idézziik  emlékezetiinkbe azokat
a sorokat, amelyeket Tiszta Istvan
emlékkonyvében olvashatunk ¢és a
melyek azt mutatjdk, hogy a vilag-
haboru, melyet 6 nem akart, melyet
0 minden erejével elkeriilni igye-
kezett, az O felfogasa szerint is el-
harithatatlan volt a monarchia ré-
szér6l, ,Elkeserit — irja Tisza,
hogy ily nagy habori  intézésében
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van részem. Lelkiismeretem azon-
ban nyugodt, mar nyakunkon volt
a hurok, melyet ha most el nem
vagunk, alkalmasabb id6ben meg-
fojtottak volna benniinket.”

Megjegyzends, hogy ez a mi ko-
runk legnagyobb magyarja is bi-
zonyos mértékben a haborus fele-
16sségr6l  valdo  hazug  propaganda

aldozata! Hisz  volt ellenfeleink
féktelen agitaciojanak  hullamai  at-
csaptak hozzank is , . . és Tisza Ist-

vant az entente sajtgja a f6 habo-
rus blndsok koézé hazudta és e go-
nosz  hazugsagnak  akadtak  hivéi
nalunk is — a Karolyi-féle fiigget-
lenségiek, a szocialistak és a radi-
kalisok kozott!

M¢ltdztatik arra  emlékezni, hogy
a francia és orosz, s6t angol intézd

korok milyen miifelhaborodassal
fogadtak  az  ultimatumot, melyet
Ausztria-Magyarorszag intéze tt

Szerbiahoz. A legfébb kifogas az
volt, hogy az ultimatumban a
-trondrokospar  meggyilkolasaért,  a
melyet a monarchia teriiletén, a
monarchia egy alattvaldja  kovetett
el, a szerb kormanyt tették fele-
16ssé. Még emlékszem arra, hogy
a budapesti francia fékonzul, a de-
rék  d'Apchier  grof, eldttem s
folyton ezt  hangoztatta: ,,/nais



Princip était wun sujet autrichien!”
Ezt a felfogast az entente egész
diplomaciaja magaéva tette. A
szertb korméany természetesen szin-
tén azt hangoztatta, hogy a me-
rényletért nem felelds és  orosz-
francia partfogéi elott —  sikerrel
— ugy tintette fel a dolgot, hogy
a  tronorokospar  meggyilkoldsai  az
osztrak-magyar monarchia csak
griigyiil hasznalja fel Szerbia rég
tervezett leigazasara.

Pedig  ennek  ellenkezdje  igaz.
Nemrég az akkori szerb kormany-
nak egy tagja, Lyuba Jovanovics,
aki a habori kitorésekor kultusz-
miniszter volt a Pasics kabinettjé-
ben, maga vallotta meg, hogy igenis
tudtak a késziil6 merényletrél és
beérték azzal, hogy egy egyébként
sikertelen  kisérletet tettek a me-
rényloknek a szerb-osztrdk hataron
valo feltartoztatdsara. A volt szerb
miniszter, aki jelenleg - gy tu-
dom - a szerb szkupcsina elnoke,
igy mondja el a dolgot: , 1914-
1924. A szlavsag vére” cimi kony-
vében, amely 1924 végén jelent
meg Belgradban: ,Nem emlékszem,
majus végén vagy junius elején
volt-e, amikor Pasics ur egy napon
elmondta  nekiink, hogy  bizonyos
egyének Szerajevoba késziilnek,
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mert meg akarjak gyilkolni az oda-
késziilé Ferenc Ferdinandot.”

fme, egy elfogulatlan tana bi-
zonysaga amellett, hogy a cs. és
kir, kormanynak  gyanuja, amely-
nek mar 1914. jaliusdban kifeje-
z¢st adott, alapos volt.

A szerb ex-miniszternek ez a
vallomasa  oOridsi  feltlinést  keltett;
foleg  szlav-barat angol  korokben.
Seaton Watson 1ur, aki a Pasics

korméany abszolut artatlansagaban
hitt, ,magyarazatot” kért, mert —
ugymond - ,a tényeknek ilyetén

allasa  eltorolhetetlen  szégyenfoltot
hagyna a szlav egységért folyta-
tott kiizdelmekben...” (Fortnightly
Review.) De magyarazat nincs

mert ez az igazsag. A szerb kor-
many egyébként egy kék konyv
publikalasat is  kilatasba  helyezte
ez 1Ugyben, de ez a konyv eddig,
konnyen érthetd okokbol, nem je-
lent meg.

Azon az ,elozetes békekonferen-
cian” (1919. januar 25.), amelyen
az entente-hatalmak a héaboru oko-
z6inak megallapitasaval ¢és a rajuk
szabandé ,,buntetéssel” foglalkoz-
tak, az illetd Dbizottsag kimondta,
,ohogy a haborat a kozponti hatal-
mak . . . meggondoltan el6készitet-
ték, hogy szandékosan ¢és azért ko-
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vettek el bizonyos cselekedeteket,
hogy a haborut elkeriilhetetlenné
tegyék.” Ezt az itéletet, amennyi-
ben az Ferenc Ferdinand meggyil-
kolasara ¢és az ebbll az osztrak-
magyar monarchiatol vont konzek-
venciakra vonatkozik, az illetd
bizottsag arra alapitotta, hogy ,.egy
osztrak-magyar  alattvalotol a  ket-
tds monarchia teriiletén elkdvetett
blintény semmi esetre se kompro-
mittalhatja Szerbiat... Mindezek
ellenére  Ausztria  Szerbidhoz  ulti-
matumot intézett, amely szandéko-
san ugy volt megfogalmazva, hogy
elfogadhatatlan legyen.”

Az amerikai delegacio, 1919. éap-
rilis  4-én, nemcsak hogy azonosi-
totta magat a bizottsignak e fejte-
getéseivel, hanem  azonfelil —még
kijelentette, hogy ,,a habora Ausz-
tria-Magyarorszagnak  abbol a fel-
tett szandékabol  keletkezett, hogy
ezt a vitéz kis orszdgot megsemmi-
sitse”.  Bizonysdgul az  amerikai
delegacio hivatkozott arra a jelen-
tésre, melyet Wiesner lovag, a ké-
s6bbi kovet szerkesztett, akit a cs.
és kir. kiligyminisztérium a tron-
orokds  ellen  elkovetett  merénylet
vizsgalatara 1914,  jllus elején
Szerajevoba kikiildott. Csakhogy
az amerikai delegaci6 e jelentésnek
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csupan egy kiszakitott és helytele-
nil értelmezett részletét tette meg
hamis kovetkeztetéseinek  alapjaul,
azt a részletet, amely ,, Wiesner-
féle okirat” cimén az entente min-
den  megnyilatkozasdban  megtalal-
hato, ahol a haborus felel6sségrol
sz6 esik.

A Kriegsschuldfrage 1925. okt6-
beri fiizetében végre Wiesner lo-
vag kozzétette jelentésének hiteles
szovegét, amely homlokegyenest
.ellenkezik e kérdésnek attol a ha-
mis ¢és Onkényes Dbeallitasatol, a
mely az  amerikai  elaboratumot
jellemzi.

Kiilondsen sulyos megitélés ala
esik az a tény, hogy az amerikai
»jegyzék a felhasznalt és az egész-
b6l kiragadott részletet a Wiesner-
féle jelentés ., Szubsztanciajanak”
nevezte,

Ime, igy irjak a torténelmet!

A Wiesner-féle jelentés t. i
igenis alapos érveket sorolt fel a
mellett, hogy a szerb kormany tu-
dott a merénylet elokészitésérol.

Az imént idézett Jovanovics-féle
vallomas fényesen igazolja  Wies-
nert ¢és egész vilagosan megalla-
pitia  Pasicsék  bilinrészességét;  sot
utobbi  idében  alapos  gyantiokok
meriiltek fel arra nézve is, hogy a
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késziild6  blinténybe orosz hivatalos
korok is be voltak avatva. Bogi-
csevics, volt szerb koOvet szintén
azt a nézetet vallotta (1. konyvét
a Haboru okéirél), hogy a szerb
kormany tudott a készild gyilkos-
sagrol, de nem akarta vagy nem
volt képes azt megakadalyozni.

Most pedig térjiink at a francia-
orosz feleldsség kérdésének vizsga-
latara.

Az entente tézise az volt, hogy
a habora eurdpai jellegét a német
altalanos mozgositds adta meg, a
mely harcra  kényszeritette  Orosz-
orszagot. Ez volt Németorszag f0-
bine és az, hogy megtamadta a
szegény, artatlan, haborarél nem
is almodo Franciaorszagot.

Ez allitdsokkal szemben tény az,
hogy az ecurdpai habori megindi-
tdja az orosz mozgositas volt, a
mely megelézte a  németet;  s6t
megelézte ezt a francia mozgdsitas
is. Mar pedig az orosz-francia
konvencidokban meg volt irva: la
mobilisation, c'est la guerre.” Lé-
nyegileg tehat nem igaz, hogy Né¢-
metorszag  inditott  hadat  Orosz-
orszag ¢s Franciaorszag ellen, ha-
nem forditva . . . igy fest a valosag-
ban Franciaorszdg szerepe, amely-
nek kormanya vilagga kiirtdlte,
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hogy ,gyliloletes és brutalis tama-
das 4ldozata” volt, ¢és amely erre
val6 hivatkozassal lazitotta fel sa-
jat népét ¢és az egész vilagot elle-
niink és szovetségeseink ellen.

Az orosz mozgositas  lefolyasat
az6ta maguk annak intéz6i mond-
tak el: Dobrorolski ¢és Suchomlinov
tabornokok. Az orosz hadsereg al-
talinos  mozgodsitdsa  julius  31-én
tortént  meg;  Németorszagban e
napon — délutan 1 orakor — csu-
pan a ,Zustand der drohender
Kriegsgefahr” mondatott ki és csak
augusztus 1-én délutan 5 orakor
rendelték el az altalanos mozgo-
sitast.

Dobrorolski ~ elmondja, hogy a
car, felelosségének tudatdban, nem
akarta a mozgositasi ukazt alairni
és ha akadt volna miniszter -

ugymond, — aki az orosz harci
készség  alapotarol hi  képet  tart
volna eléje, bizonnyara  vissza-

vonta volna a mozgodsitasi paran-
csot, de ilyen tanacsaddja nem
akadt. Suchomlinov  azt  vallotta,
hogy a car késébb mégis vissza-
vonta a mar alairt ukazt és azt
»hazudtak neki” (ipsissima verba),
hogy a visszavonas meg is tortént.
Sajnos, ez csak hazugsag volt, a
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mozgositast  végrehajtottdk  és  a
lavina megindult.

Lassuk most, hogyan viselkedtek
ezzel a mozgodsitdssal szemben a
francidk.

Ma mar nem lehet tagadni, hogy
a francia mozgositis augusztus 1-én
tortént meg, néhany oraval a német
mozgositds  elrendelése  elétt. Az
1892-iki  titkos  francia-orosz  szer-
z0dés  értelmében (227, oldal), a
mozgositds elrendelésével a harmas
szovetségnek kellett volna eldlj ar-
nia; ezt a stipulaciot Oroszorszag
megszegte, mert elfszor 6 mozgodsi-
tott; ugyancsak e titkos konvencié
szerint az orosz ¢és francia mozgd-
sitasnak ~ egyszerre  kellett  volna
megtorténnie; hogy mégis két nap
telt el a kettd kozott, ez azért tor-
tént, hogy a francia kormany el-

jatszhassa ,,a  megtamadtatas  ko-
médidjat”.

A francia kormany t. i. nem mert
haborut izenni Németorszagnak,
mert ezzel elveszthette volna
Anglia beavatkozasat, noha

Isvolsky mar aug. 2-4n azt siirgo-
nyozte Sazonoffnak, hogy ,a hatar-
villongasok lehetévé fogjak tenni a
francia  kormanynak, hogy , had-
tizenet nelkiil is megkezdhesse az
ellenségeskedést”. Mi tlinik ki
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ebbdl a slirgdnyb6l? Hogy a békés
Franciaorszag ,,hadiizenet nélkil”
is késziilt megtamadni Német-
orszagot!  Amde  kozben  Német-
orszag elkovette azt a hibat, hogy
nem tudvan  alakoskodni, german
Oszinteséggel megiizente a habort.
Ez a hadiizenet aztan Kkiting iri-
gyil szolgalt Franciaorszagnak,
hogy elhitesse majdnem az egész
vilaggal, hogy  ,brutdlis  tamadas
aldozata” lett. . .

Mellesleg megjegyzem, hogy egy
francia ir6, Dupin, szerint a francia
kormany azért nem merte a fran-
cia mozgodsitdst az orosszal egyido-
ben elrendelni, mert jalius 31-én
Jaurés még ¢élt. . . Mivel a haboru-
ellenes nagy befolyasu szocialista
vezért jalius 31-én megolték, aug.
1-én a mozgodsitas megtorténhetett.

Egyébként, hogy a habort orosz
és francia részrél mar elhatdrozott
dolog volt, mielétt a német kor-
many a mozgositasra még gondolt
volna, bizonyitja az a koriilmény,
hogy Sazonoff mar julius 29-én azt
telegrafalta  Isvolskynak, hogy a
,habor  elkeriilhetetlen” és  egy-
szersmind megkdszonte. hogy
Paléologue a francia kormany ne-
vében biztositotta Oroszorszagot.
,hogy teljesen szamithat Francia-
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orszag  tdmogatasara”;  julius  30-
31-én ¢jfélkor pedig a francia had-
iigyminiszter »emelt hangulatban”

jelentette az orosz katonai attasé-
nak Parisban, hogy a francia kor-
many szilardul el van tokélve a
haborura. . .

De hat a francia nép elbtt azt
kellett demonstralni, hogy a néme-
tek tamadtdk meg a védtelen Fran-
ciaorszagot, kiillonben nem  ment
volna  haboriba és nem tartott
volna ki ot hosszi esztendon ke-
resztl . . . Hidba: mar haromszaz
év el6tt megmondta Retz biboros.
»Semmi sem tesz nagyobb hatést
a népekre, mintha elhitetik velik,
hogy  mikor tamadnak,  voltakép
csak védekeznek”. Ezattal is igy
tortént.

Mozgositas . . . hadiizenet... el-
lenségeskedések  megkezdése .
mindezek a tények, barmily fon-
tosak is a haboris felelosség szem-
pontjabol, magukban véve még nem
volnanak  elegenddk  annak  meg-
allapitasara,  hogy  igenis  Orosz-
orszag ¢s Franciaorszdg akartdk a
habortit, ha a psychologiai tények
egész sorozata meg nem erdsitené
az entente blindsségét; olyan psy-
chologiai  tényezOk sorozata, ame-



18

lyek nem a kozponti hatalmak, ha-
nem volt ellenfeleink hiteles diplo-
maciai  okmdanytarabol  keriiltek ki
és amelyeket annak idején gondo-
san kihagytak vords, kék stb. kony-
veikbdl volt ellenfeleink.

Ezek a tények kétségtelenil mu-
tatjak, hogy Pasics kormanya épp
ugy akarta a haborat, mint Poin-
car¢ ¢és  mindennapi = munkatarsa,
Isvolsky. hogy mar évekkel ezeldtt
szamoltak a habord lehetdségével;
annak esélyeit gondosan mérlegel-
ték és megallapodtak abban, mint

fognak Ausztria-Magyarorszagon
osztozkodni és mint fogjak Német-
orszagot tonkretenni. . . Ami lord,

akkor sir E. Grey Kkétszini szere-
pét illeti, arr6l itt nem akarunk
beszélni, de az 6 habor(ls akaratat
is  bebizonyitva  latjuk...  Azért
emlitink csupan egyes allamférfia-
kat, mert a haboris feleldsséget
nem a népekre vonatkoztatjuk: egy
nép se akarta a haborut; sem a
francia, sem az orosz, stb.

Az jabban napfényre keriilt és
az entente vezetd koreibol  szar-
maz6 nyilatkozatok koziil csak né-
hany pregnans adatot akarok még
megemliteni allitasaim alatamasz-
tasara.
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A szerb haborus akaratnak leg-
nevezetesebb  dokumentuma az a
konyv, melyet Dr. M. Bogicsevics,
volt szerb kOvet irt a hdbori okai-
rol. Az els6 kiadas németil Zi-
richben, 1919-ben, a masodik 1925-
ben francidul jelent meg Parisban.

Ebben Bogicsevics elmondja,
hogy Pasics 1913. augusztusaban,
kozvetlenil a  szerb-bulgar habort
utan, Marienbadban, sz6 szerint ezt
mondta neki: ,,Bosznia és Herce-
govina  megszerzése  céljabol  mar
az els6 balkani habora alkalmaval
eurdpai haborura juttathattam
volna a dolgot; de mivel attol fél-
tem, hogy akkor Bulgariaval
szemben nagyobb engedményekre
lettink  volna  kényszeritve, el6bb
Macedoénia  birtokat — akartam  Szer-
bia szamara biztositani, hogy csak
azutan  térhessiink ra Bosznia ¢és
Hercegovina megszerzésére.”

Ugyanily  értelemben  nyilatkozott
Pasics Politis el6tt, aki az 1913-ki
bukaresti béketargyalason Gorog-
orszagot  képviselte, A szerzddés
alairasa utan a targyalasi terembdl
valo  tavozaskor  Pasics  Politisnek
vallat megveregetve, igy szolt: ,La
premicre manche est gagnée,
maintenant il  faut  préparer la
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seconde manche contre  I'Autri-
che.”*

Szerbia felelés allamférfiai azért
beszéltek igy, mert {913 utan —
joggal — Dbiztosnak tudtdk magukat
Oroszorszag tamogatasarol. Az els6
és fobliinds a habora felidézésében
tehat Szerbia volt; masodsorban a
felelGsség Oroszorszagot terheli.
Oroszorszag volt az, amely Szer-
biat  Ausztria-Magyarorszag és  igy
kozvetve  Németorszag ellen  {itd-
kartyaul hasznalta abban a jatsz-
maban, melyet Franciaorszaggal
egyiitt a harmas, illetve kettdés sz0-
vetség ellen jatszott. Az 1914-ki
vilaghabort kitorésére kozvetlen
impulzust az a silirgbny adott, a
melyet az orosz car 1914. julius
27-én  kildott az  akkori  szerb
tronorokosnek  és  amely igy  vég-
z6dott: ,,Oroszorszag Szerbiaval
szemben semmi esetre se marad
k6zombos”; de mar 1914. februar
2-ki  jelentésében, melyben  Péter-
varott a carnal tett latogatdsardl
szamolt be, maga Pasics irta, hogy
a car e szavakkal valt meg téle;

* LAz elsO jatszmat megnyertilk, most
elé kell késziteniink a masodikat Ausztria
ellen.”
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,,Szerbidért  mindent meg  fogunk
tenni”.

Oroszorszagnak és Francia-
orszagnak a habora felidézése ko-
ril  jatszott szerepét legteljesebben
az Isvolsky-féle diplomaciai levele-
z¢és vilagitia meg, melyet Stieve
Frigyes 1924-ben és 1925-ben  ki-
adott Ez az 1911-1914. ¢és 1914-
1917. éveket felolelé levelezés azo-
kat a jelentéseket foglalja maga-
ban, melyeket Isvolsky a kiilpoliti-
kai  helyzetrdl = kormanyanak  tett.
Mivel Isvolsky  Poincarénak  leg-
intimebb munkatarsa volt, féleg a
midta ez utdbbi koztarsasagi elnok
lett (1912. januar 14.), irdsai a
francia-orosz ~ viszony 0Osszes titkait
feltarjdk  és  nemcsak  Oroszorszag-
ra, hanem Franciaorszagra, sot
Anglidara nézve is erésen kompro-
mittalok.

1914.  tavaszan  Sazonoff  mar
biztosra veszi Anglia tdmogatasat
is egy orosz-német habora esetére.
Joggal, mert az angol kiradlynak
1914-ben  Parisban  tett latogatasa
alkalmaval megallapodtak, Poin-
caré ¢és Doumergue részvétele mel-
lett, az orosz, francia ¢és angol ten-
geri  haderd kooperacidjardl. Persze
se Isvolszky, se Poincaré stb. nem
szamoltak azzal, hogy akad majd
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orosz kormany, amely az orosz
titkos  levéltdrak  okmanyait  kozzé
fogja tenni ¢és hogy ekként le fog
hullni a lepel azokrol a cselszové-
sekr6l, melyeket francia, orosz ¢és
angol allamférfiak (lord Grey) az
europai béke ellen széttek.

Az Isvolsky-féle okmanyokbol
megallapithat, hogy az  eurdpai
habora  kockédja francia-orosz  rész-
6l mar 1912-ben el volt vetve.
Ebben az évben jelentette ki ma-
gat Franciaorszag szolidarisnak
Oroszorszag balkani aspiracioival.
,,Ha Oroszorszag haborat indit
Franciaorszag ugyanazt fogja ten-
ni, mert tudjuk, hogy ez Tgyben
Németorszag  Autszria mogott fog
allni”, mondja Poincaré Isvolsky-
nak. Egy szoval 1912. ota tudtdk a
Néva partjan, hogy biztosan szé-
mithatnak Franciaorszag segitsé-
gére, ha Oroszorszag elérkezettnek
latja majd az id6t, hogy Torok-
orszagnak  Europabol valo  kilizése
utan  attérjen focéljara: az  osztrak-
magyar monarchia szétrombola-
sara, A marokkdéi krizis alkalmaval
Oroszorszag désintéressement-j ét
hangoztatta, de amikor Orosz-
orszag panszlav  aspiracidinak meg-
valdsitasaba  fogott, Franciaorszag
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kijelentette, hogy e kérdés meg-
oldasanal 6 is érdekelve van.

Mikor 1912-ben elsé sulyos kon-
fliktusunk tamadt Szerbiaval,
Isvolsky — 1912. november 17-én
— ezt siirgbnydzte  kormanyénak:
,Poincaré szerint ebben az iigyben,
amelyben Oroszorszag a leginkabb
érdekelt fél, Oroszorszagot illeti a

kezdeményezés. Franciaorszagnak
csupan az a  kotelessége, hogy
minden  erejével  tamogassa.  Lé-
nyegileg — tette hozza Poincaré

— ez annyit jelent, hogy ha
Oroszorszag  haborat indit, ugyan-

azt fogja cselekedni Francia-
orszag is.”

Mig korabban, 1912. el6tt, Poin-
caré még arra figyelmeztette

Isvolskyt, hogy Franciaorszdg nem
szivesen venne részt olyan habora-
ban, amely idegen, illetve szerb
érdekeket szolgalna, 1912. decem-
ber 18-4n a volt orosz nagykovet
mar  Ordmujjongva  jelenti  korma-
nyanak: ,,Az utols6 napokban mar
nem kellett az ellen a felfogds ellen
harcolnom, hogy Franciaorszag
nem szivesen elegyednék haboruba
egy mas nép miatt, hanem inkabb
az ellen az aggodalom ellen, hogy
mi  oroszok  esetleg tulsagosan
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passzivek lesziink egy iigyben, a
mely az egész entente helyzetét ¢&s
prestigét érinti.”

Millerand 1ur, aki akkor hadiigy-
miniszter ~ volt,  szemrehanyast s
tett az orosz kormanynak, hogy
miért habozik elsaiil lesujtani.
»Mi — UGgymond - készen allunk
és Onoknek is készen kell allni ok.”
Mikor wutobb siirgony érkezett Pé-
tervarrdl, hogy  Oroszorszag nem

hajlandé mozgodsitani Ausztria-
Magyarorszdg  ellen, Isvolsky ezt
sirgdbnyozte vissza: ,,Ez a hir a

francia kormany kebelében a leg-
nagyobb konsternaciot keltette!”

fme, ez volt Franciaorszdg béke-
szeretete!

Franciaorszag, illetve Poincaré
kormanya  még  harciasabb  volt,
mint a car korménya . . .

Kétségteleniill ~ megallapithatd  az.
hogy mar 1912-ben Franciaorszag
plein  pouvoir-t adott Oroszorszag-
nak arra az esetre, ha a balkani
komplikaciok eurdpai  haborura ve-
zetnének.  Oroszorszag tudta, hogy
minden  koriilmények — kozott  sza-
mithat  Franciaorszagra. Hogy  pe-
dig a haborut Oroszorszaggal
egyiitt ~minden  részletében  kidol-
gozhassak, a  békeszeretdé  Georges
Louist visszahivattak és helyébe
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Delcassét, Németorszag notorius
ellenségét  neveztette ki  Poincaré
pétervari nagykovetnek.

Fontos datum a habora eldkészi-
tésében az a latogatas, amelyet
Poincaré¢  1914. juliusdban a cari
udvarnal  tett  Pétervaron. = Ekkor
pecsételték meg lnneplésen a  vi-
laghaborura  valo  eltokéltségiiket a
francia és orosz kormanyok. A car
és a Poincaré részérdl elhangzott
szonoklatok ¢és a kotott titkos meg-
allapodasok — amelyek csak most
keriiltek  napfényre  —  vildgosan
mutatjak, hogy e kritikus napok-
ban, noha az osztrak-magyar ulti-
matum még at se volt nyujtva -
Poincaré harciassagra tiizelte
orosz szOvetségeseit, ahelyett, hogy
mérsékletre  intette volna  Oket, —
amint ezt allitotta és maig s
allitja.

E  tekintetben  Isvolsky  adatait
megerdsiti  és  kiegésziti  Poincaré
egy bels6  bardtjanak, Paléologue
francia nagykovetnek néhany fon-
tos  kijelentése. (La  Russie des
Tsars c. nagyszeru konyvében).

Paléologue elszolasai is  kinosan
kompromittalok Poincaréra nézve,
aki azt allitotta, hogy pétervari
tartobzkodasa alatt senki se gondolt
a habort lehetdségére . . . Valdban,
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a volt koztarsasdgi elnok szava-
hihetdségébe vetett hitnek meg kell
inognia, ha Paléologue konyvében
elolvassuk, hogy mi tortént 1914,
julius  22-én a Poincaré tiszteletére
adott  diszebéden. A  montenegroi
kiraly ~két leanya: Anasztizia és
Milica is ott voltak és igy szoltak
a nagykovethez: ,Titkos taviratot
kaptunk atyanktol: e ho végén ki
fog torni a habora . . . Igen, tor-
ténelmi  napokat  ¢éllink! Holnap
csapatszemle lesz. A zenekar a
Marche Lorraine-indulét fogja
jatszani. ... Latja ezt a bonbon-
niere-t, amit mindig = magammal
szoktam  hordani? lotharingiai  fold
van benne; nézze a  diszasztalt,
boganccsal van diszitve; nem akar-
tam, hogy mas virdg is legyen .

A bogancsok Lotharingiabol valok,
az én kertemben néttek, azokbdl a
magokbol, amelyeket onnan hoztam
magammal, , . Milica, mondd meg
a nagykovet tUrnak, mit jelent rank
nézve ez a nap, mikozben a cart
fogom fogadni.” — . Az ebéd alatt
balra lok Anasztazia nagyherceg-
n6t6l, aki  folytatja  ditirambusait:
s . . A habora ki fog torni.

Ausztriabdl  semmi  sem fog meg-
maradni . , . Ondk majd visszahodit-
jak Elzasz-Lotharingiat. . . Serege-
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ink Berlinben fognak taldlkozni.
Németorszag meg lesz semmi-
sitve . ..”

Ezek a szavak mutatjadk, milyen
hangulat uralkodott Oroszorszag-
ban. Jalius 23-an Krasznoje-
Szeloban nagy  csapatszemle  volt,
amelyen a gyalogsag a  Marche
Lorraine és a Marche de Sambre
et Meuse hangjai mellett vonult el
Poincaré és a car elott.

Julius 22-én tehat Miklos, Mon-
tenegro kiralya, mar Dbiztosra vette
a haborut, noha akkor még a Szer-
bidhoz intézett ultimatumnak hire-
hamva se volt. Julius 23-an Poin-
caré bucsutosztot mondott, amely-
nek veégso akkordjai harciasan
csendiiltek: . Mindkét orszagnak
ugyanaz az idealjuk van az er6ben,
a becsiiletben ¢és méltosagban valod
békérél.” Paléologue ezt irta: ,,Al
utols6  szavak, melyeknek hangoz-
tatdsara igazan szikség volt, tom-
boldé  tetszés viharat idézték  eld.

Miklos nagyherceg, Anasztazia
nagyhercegné,  Mihajlovics = Mihaly
nagyherceg langold pillantasokat

vetettek felém.”

Igazan sziikség volt! Latni fog-
juk, miért. . .

A car félénk természetii ember
volt ¢és mint mondtuk, vonakodott
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is a mozgobsitasi parancsot alairni,
ot kellett tehat batoritani, Még egy
év mulva, 1915, aug. 26-4n is azt
mondta a car a nala kovetségben
levd Jean Cruppinak; ,,Mindig
emlékemben vannak azok az er6-
teljes szavak, melyeket a koztarsa-
sag elndke mondott abban a pilla-
natban, amikor  Oroszorszagot el-
hagyta,”

Volt id6, mikor Sazonoff is inga-
dozott ¢és akkor megint Poincaré
volt az, aki az orosz kiliigyminisz-
tert  erdteljes ,,munkaval”  harcra
buzditotta.

Akitdl ezt a dolgot megtudjuk,
az ugyancsak Poincaré kebel-
baratja: Paléologue.

Igen, a francia nagykovet el-
mondja (La  Russie des Tsars),
hogy amikor Oroszorszag habozott,
vajjon  beleavatkozzék-e a  Szerbia
és Ausztria kozotti viszalyba, amely
a  vildghdborura  volt  vezetendo,
akkor Poincaré Paléologue-hoz
ment és bevallotta neki, hogy az
orosz kiliigyminiszter hajlik a bé-
kés megoldds felée ¢és gy szolt
hozza: ,Sazonoff  ingadozik, fel
kell 6t raznunk!”

Fel kell 6t raznunk! Hat ha
olyan békeszeretd lett volna Poin-
caré Ur, amint azt magarol és kor-
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manyar6l allitja, akkor Oriilnie kel-
lett volna, hogy Oroszorszag vo-
nakodik olyan héaboraba keveredni,
amely Franciaorszag kozbelépését
fogija maga utdn vonni. . . De
Poincaré akarta a haborat és még
harciasabb volt, mint az orosz Kkiil-
tigyminiszter! . . .'

Paléologue azt is beszéli, hogy
a habora kitdrése utan eljott hozza
Witte, volt orosz miniszterelnok ¢és
olyanokat  mondott  neki, amiket
Poincaré urnak kellett volna el-
mondania, ha nem akarta volna a
habortt...

Witte t. i eldadta, hogy Orosz-
orszagnak elég nagy a teriilete ¢és
elég sok a népe és kar volt beavat-
koznia a habortba egy kdzismerten
turbulens nép érdekében, amelynek
kirdlyai  tudvalevéleg  vagy  meg-
gyilkolva vagy szamiizetésben hal-

tak meg . . . Witte azt is felemli-
tette, ,,hogy a cart ebbe a haboruba
tandcsadoi fontdk be . . . és hogy

nincs  Oroszorszagban komoly em-
ber, aki kotelezettséget érezne
Szerbia  ellen... A  szerbeket at
kellett volna engedni megérdemelt
biintetésiiknek.”

Hogy Oroszorszagban Poincaré a
kozeli  haborti  el6késziileteit  be-
sz¢élte meg, bizonyitja Buchanan-
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nak, az angol nagykdvetnek 1914,
julius  26-r6l kelt siirgbnye (No. 60),
amely persze kimaradt a hivatalos
angol kék konyvbol, E siirgonyben
,»az europai  békének ¢és az erdk
egyenstlyanak fenntartasarol van
sz6 Europat, de féleg a Keletet il-
letéleg.” A  silirgdny legfontosabb
pontja ,a két orszag szovetségi ko-
telezettségének  linnepies  megpecsé-
telese” volt. Mindez — ismételjik
— a szerb ultimdtum  Aatnyujtasa
elott tortént.

Mondjunk még tobbet? Mar egy
augusztus  5-én kiildott  siirgdnyé-
ben Isvolsky felemliti, hogy
Doumergue  Elzasz-Lotharingia  visz-
szacsatolasat  jeldlte meg elétte
Franciaorszag kivansagaként. "
Az  artatlanul  tortént = megtamad-
tatas harmadnapjan tehat mar
idegen zsakmanyra gondol.
1914.  oktober 13-iki  siirgbnyében
ezt irja  Isvolsky: ,Franciaorszag
focélja — és e tekintetben szoli-
daris szovetségeseivel — a német
birodalom megsemmisitése és
Poroszorszag  katonai  és  politikai
hatalmanak  megtorése.” ime, igy
festettek a valosagban azok a cé-
lok, amelyekért az entente — a jog.
az igazsag, a civilizacid nevében -
harcolt! De ez legalabb mar 1914.
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oktoberében volt. Azonban Isvolsky
egy masik jelentésébdl az tinik ki,

hogy elétte Doumergue — akkori
kiilliigyminiszter — [913-ban tar-
tott megbeszélésekre hivatkozik,

amelyek az akkori francia nagy-
kovet, Delcassé és az orosz kiiliigy-
miniszter kozott lefolytak és ame-
lyekben megallapodtak Francia-
orszag ¢és  Oroszorszag  hadicéljait
illetéleg . . .

Tehat mar 1913-ban.

Ez igen fontos szempont. A ha-
boris célok ilyen szabatos meg-
allapitaisa — a béke legszebb nap-
jaiban — igen fontos bizonyiték a
mellett, hogy az entente igenis ké-
sziilt a haborGra; mig a kozponti
hatalmak soha semmiféle program-
mot nem dolgoztak ki ilyen eshe-
toségre. Mit is  akarhatott volna
Ausztria-Magyarorszag és Német-
orszag? E két hatalom érdeke a
status quo fenntartasa volt; ennek
megbolygatasa  csak  volt  ellen-
feleink  érdekének felelt meg. Ok

mind akartak valamit: Szerbia
Boszniat és  Hercegovinat, Francia-
orszag Elszasz-Lutharingiat, Ang-

lia a német flotta fejlédésének
megakadalyozasat, stb.

A német  tronorokds  leghjabb
konyvében, melyet a haboras fe-
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lelosségrol, foleg a Stieve-féle pub-
likaciokra  tamaszkodva  irt,  igen
helyesen  nagy  jelentdséget  tulaj-
donit a haborus céloknak. Ezek vi-
lagosan mutatjak, hogy az entente
onvédelmi  héboruja  valoban nagy-
szabasu  hoditdé  hadjarat, hatalmas
és  koncentralt tamadas volt az
europai egyensuly, a fennallo alla-
pot ellen, ,Elképzelhetetlen — ir-
ja a trondrokds, — hogy akadjon
jozan ember, aki haborat produkal,
anélkiil hogy eldzetesen  meggon-
dolta volna, mit akar a habora
révén elérni. De hidba keresnénk
olyan nagy allamférfitol szarmazo,
német  uralkod6tdl — okmanyt  vagy
kijelentést,  amelyben, a  habort
elott, ilyenféle gondolat kifejezés-
re jutott volna. Viszont azonban
egész sereg okmany van, amely azt
bizonyitja, hogy orosz és francia

allamférfiak megallapodtak arra
nézve, hogy eurdpai konfliktus ese-
tén mit akarnak elérni orszagaik
szamara,”

Izvolsky fentebb citalt jelentése
azt bizonyitja, hogy mar egy évvel
a serajevoi merénylet elott Fran-
ciaorszag és  Oroszorszag megalla-
podtak haboris céljaikban, ami azt
mutatja, hogy eldkészitették, kivan-
tak és tlrelmetlenil vartdk a ked-
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vezé alkalmat. Igen, ,az aki béke
idején targyal azokrdol a  célokrol,
amelyek kozel félszazadon 4t po-
litikajanak iranyat megszabtak,
legalabb is gyanlissa teszi magat,
hogy hén kivanta ezt a haborut”.

. Ok kivantak, mert céljaik el-
érését vartak téle, de mi nemcsak
hogy nem akartuk, hanem féltiink
téle, mert, ime! azt vesztettik al-
tala — amit elvesztettiink .. .

En, bevallom, bizonyos szenve-
dellyel foglalkozom ezzel a kér-
déssel. Mert 1Ugyszolvan a szemem

elétt  zajlott le — Svajcban - az
az irtézatosan gonosz ¢és  hazug
propaganda, amely taplalta €s

élesztette a  haboris  hangulatot
hosszii  esztend6kon at  és  amely-
nek az wvolt a célja, hogy meg-
nyerje a vilag kozvéleményét a
haboris  feleldsség  elvén  felepiild
., biintetd” békékre. A haboris fele-
I6sségnek azt a tanat, amelyet az
entente hivatalosan vallott és még
ma is vall, le kell rombolnunk; el6-
szOr azért mert nem igaz, masod-
szor azért, mert a békeszerzodések
revizioja  csak  ugy  kovetkezhetik
be, ha ez a kérdés a mi javunkra
tisztazodott.
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E kérdés tisztazasa nélkil igazi
béke nem is lehet, mert a haboras
felelosségnek a kozponti  hatalmak-
ra valo atharitasa olyan hazugsag,
amely megmételyezi a nemzetkozi
viszonylatokat. Volt ellenfeleink
népei kozott ma is az a felfogas
uralkodik, hogy a habord borzal-
mait mi okoztuk, de ha jol visel-
jik  magunkat, szamithatunk majd
blinbocsanatukra. A multkor is ol-
vastam egy cikket Osusky parisi
cseh  kovettél (Revue de Geneve),
ahol az foglaltatik, hogy a haborut
rablasi vagybol idéztik fel, szem-
ben a ,csehszlovdk nemzet” sza-
badsagharcaval, stb.  Francia, an-
gol, amerikai lapok ¢és folyoiratok
még ma is lutte de défense-kent
emlitik az 1914-18 habor(t, noha
mar az a tabor is nd, foleg Ameri-
kaban, amely a mi nézeteinket
vallja.

Az entente haboris bilindsségének
legfobb bizonyitéka o béke is, ame-
lyet a legyOzditekre diktaltak. Azt
készitették el6, azt akartak, amit
Versaillesben, Trianonban, stb.
megcsinaltak.

Az egész nemzetkozi frazeolo-
gian ¢érzik a habori keletkezésérol
propagalt alaphazugsag, ki kell te-
hat onnan kiisz6bolni, mert e nélkiil
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— hiaba kotnek locarnoi egyezmé-
nyeket — igazi, tartds megértést a
kiilonb6z6  nemzetek  kozott  1étre-
hozni lehetetlen.



