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ELOSZO

Nézetem  szerint  birtokpolitikai  reformterveink  eddig
azért nem sikeriiltek, mert keletkezésilkben ¢és lebonyoli-
tasukban a politikai szempontoknak jutott vezetd szerep.
Ezdk szabtdk meg, hogy meddig Iehet elmenni & nagy-
birtok  lebontasaban és a  kisgazdasagok  alakitasaban.
Sulyos tévedés ez, amelynek nagy része van  birtok-
rendszeriink  eltorzuldsaiban. Hogy a  foldkérdés  poli-
tikumma valt, annak az az oka, hogy nem nyul-
tunk  hozza  mindaddig, amig a  politikai fesziiltség
kényszeritdé erével fel nem Iépett. Csak természetes, hogy
ilyen légkdrben a gazdasagi és szocialis megfontolasok,
valamint a  szakszerliségi  szempontok  hattérbe  szorul-
nak. Mar pedig az allam teriiletét alkotdé foldbirtok any-
nyira mindannyiunk ko6zés kincse, hogy ha ezen a téren
bizonyos reformra van sziikség, annak megvalositisaban
csak a mnemzeti ¢és koOzosségi érdek lehet az irdnyado.
Ha a  helyzet elfogulatlan  megitélése  alapjan  két-
ségteleniil  megallapitottuk, hogy az  orszdg telepiilési,
gazdasagi és szocialis viszonyait figyelembe véve birtok-
rendszeriinkben hibak és aranytalansdgok = mutatkoznak
és a (k6z érdekében bizonyos valtoztatdsra van sziikség,
akikor part-, csoport-, vagy egyéni érdekeknek tobbé nem
szabad szohoz jutniok. Az egyéni aldozat, vagy lemondas
— akar nagybirtokosokrél van sz6, akiknek foldjik egy-
részétdl meg kell valniok, akar egyszeri foldmives em-
berekrél, akik elesnek a foldhdzjuttatastol —  bizonyara
fajdalmas lesz, de nem szabad, hogy befolydsolja a jol
atgondolt reformot és annak végrehajtasat.

Minél nagyobb az aranytalansag, annal keményebb
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miivelet  sziikséges a  helyes arany  megteremtéséhez.
A foldkérdés évszazados elhanyagolasanak  nalunk olyan
sulyosak a kovetkezményei, hogy nagyon jol és szak-
szerlien elOkészitett, mélyrehato foldreform teremthet
csak  kedvezObb helyzetet. Eddig nem meriilt fel olyan
mozzanat, amely azt megmutatna, hogy e sorok irdjanak
munkdiban  kifejtett  alldspont  reviziora szorul. S6t az
utobbi  években az egymast kovetd intézSkedésekbdl olyan
hatarozott  fejlédés  korvonalai  bontakoznak ki, amelyek
igazolni latszanak a multban kolcsondsen  vitatott  prog-
ressziv  irdny  jogosultsagat. A  pillanatnyi = megtorpands
ne tévesszen meg senkit. Habortban éliink, amikor a
nemzet anyagi, erkdlcsi ¢és szellemi erdit elébbre valod
feladatok kotik le. A mai idok nagy reformalkotasokra
nem alkalmasak. Meggy6z6désem azonban, hogy a fold-
kérdést tobbé nem lehet levenni a napirendrdl, s6t mel-
lékvaganyra sem lehet terelni. Nagyon rossz szolgélatot
tenne a nemzetnek, ha akadna olyan kormanyférfi, aki
ezt megkisérelné. Hissziikk, hogy ilyen nem akad és a
magyar  foldbirtokviszonyok  komoly  rendezésére  politikai
kényszer nélkiil is sor ikeriil.

A nagy reformokat alaposan el6 kell késziteni. Ennefk
elmulasztasa a  foldkérdésben  killonosen  sulyos  bajokat
okozna. Az Ujabb  birtokpolitikai  jogszabalyok  végrehaj-
tdsa soran szerzett kedvezbtlen tapasztalatok is nagyrészt
az elOkészités hianyanak a kovetikezményei. A  politikai
nyomasra eldrancigalt reformok fdleg azért nem szoktak
sikerlilni, mert nincs 1d0 elékészitésiikre. Kar, hogy eb-
b6l a szempoaiitbol az utobbi évek kihasznalatlanul telték
el. Még sok mindent potolni lehetne, hiszen a vilaghabora
alatt, mint emlitettéin, nagyobb  aranya  birtokpolitikai
tevékenységrol amugy sem lehet sz6. Minél elébb elfogu-
latlan szakszeriséggel meg kellene allapitani, hogy a he-
lyenként rendelkezésre allo  foldteriiletet a  kiilonb6zd  té-
nyezok figyelembevételével milyen modon lehet a legcél-
szeriibben  felhasznalni. Ennek alapjan ki kellene dol-
gozni a  végrehajtds  tervezetét, gondoskodni kellene a
sziikséges  szakszemélyzet  kiképzésérél  és  utdnpotlasarol
tovabba meg kellene teremteni azt a szervezetet, amely
elvégezné egyrészt a  foldreform lebonyolitasat, masrészt
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alkalmas volna a sohasem sziineteld birtokpolitikai tevé-
kenység folytatasara is.

Ezeket a  kérdéseket a  szakirodalom  elhanyagolta.
Pedig legalabb  olyan  fontosak, mint a  foldreformrol
folytatott sokesztendés vita, amely hasznos és sziikséges
volt, de sok mindent tisztdzatlanul hagyott. Mivel a ma-
gyar foldkérdés helyes megoldasara — mint kivil allo
is — szinte személyes felelGsséget érzek, bizonyos aggo-
dalommal gondolok arra, hogy ennek a magyarsagra
nézve életfontossagh reformnak a végrehajtasa kelld elo-
készités és megfeleld szervezet hidnyaban megint hely-
telen iranyba sodrodik, s az eredmény ismét siralmas
lesz. Ez az aggddas késztet arra, hogy — mielott még
nem kés6 — felhivjam a figyelmet a siirgés tennivalokra.



A F(")LDREFOR"M YEQREHAJTASANAK
ELOKESZITESE.

Az elsd vilaghdbora utan fOleg a keleti ¢és délkelet-
europai  allamokban  végrehajtott  foldreformok  ko6zds  vo-
nasa volt, hogy mintegy 20,000.000 katasztralis holdat
a forradalmak lazaban ¢és sokszor féktelen nemzetiségi
gyuldlet hatdsa alatt nagy  gyorsasaggal osztottak  ki.
Ezeknek az ¢6ridsi  aranyt reformoknak az  elékészitésére,
kell6 anyagi ¢és pénzligyi megalapozasara nem volt id6,
millionyi foldmiives csaldd egyszerlien beleiilt a neki 4t-
adott — sokszor rovid uton lefoglalt — birtokba és lako-
haz, gazdasagi ¢épiiletek, felszerelés, forgdtoke és gazda-
sagi tudas nélkil fogott hozzd a gazdalkodashoz. Ezek
a foldreformok legalabb egy évtizedig tartd bukdacsolas
utdn kezdtek csak valamennyire konszolidalédni, a kez-
deti hibak kovetkezményeit, fOleg a tervszeriiség hianyat
azonban még maig is sinylik.

A  maésodik vilaghabord utan a foldkérdés minden bi-
zonnyal megint elotérbe keriil, bar a jelek azt mutatjak,
hogy mds formaban, mint negyed szdzaddal ezel6tt. Ma
mar sokkal kevesebb a nagybirtok és sokkal tobb a ta-
pasztalat, ami Ovatossagra, de résziben mas elvek alkal-
mazasara is késztet. Sok esetben masok a feladatok is.
A foldtulajdon  megoszlasanak  jelent6sége  mellett  elo-
térbe nyomult a termelési tényez0, amely a birtok helyett
az Uzem fontossagat hangsiulyozza. Ma még alig Iehet
kovetkezményeiben  kelléen lemérni azt az Oridsi  valto-
zast, amely a kozosségi elv mind er6teljesebb érvényesii-
lésében  jelentkezik. Ennek  feltétleniil  tovabbi  kihatasai
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lesznek a magantulajdon — talan elsGsorban a foldtulaj-
don — intézményére. A kozOsséget inkabb érdekli a ter-
melt javak mennyisége ¢€s mindsége ¢€s az azokban vald
részesedés kérdése, mint a tulajdon. A vilagpiac a régi
formaban aligha ¢éled fel, a nemzetkézi verseny helyébe
talin az egymassal szoros politikai ¢és gazdasagi egyiitt-
miikodésben ¢él6 nemzetek csoportjainak versenye 1€p, ami
lényegében valtoztatia meg a nemzeti gazdasagok szerke-
zetét és  magatartasat. Ennek  megfeleléen  bizonyara a
foldkérdés is mas alakban jelentkezik majd ¢és mas ko-
vetkezményekkel 1€p fel, mint a multban.

Magyarorszag sem vonhatja ki magat ennek a fejlo-
désnek a kovetkezményei alol. Ezt ma kiilonds nyoma-
tékkal ¢éppen azok hangoztatjadk, akik hallani sem akar-
nak a jelenlegi birtokviszonyok  megbontasarol.  Tetsze-
tds érveik moOgott azonban tavolrél sem kozosségi  érde-
kek rejtéznek. Az 10j id6k nem kedveznek ugyan az esz-
telen fOldosztasnak, de még kevésbbé a kevesek tulajdo-
naban  oOridsi  teriiletek  megtartdsat  biztositd  rendszernek.
Mindketté a mualté, mert mindegyik kozosségellenes. En-
nek a két végletnek iskolapéldaja volt az els6¢ vilaghaborut
megelézé  liberalis  irdnynak a  foldkérdésben  tanusitott
merev  elutasitd6 magatartdsa — nemcsak nalunk, hanem
masutt is, — majd az ezt kovetdleg végrehajtott mecha-
nikus  foldreformok, amikor a nagybirtok szétdarabolasa
szinte oOncélla valt. Az eurdpai népek 1) iranyt fejlodése
egészen mas megoldasokat kovetel.

Minden jel arra mutat, hogy a jov0 gazdasagi rend-
szernek  alapvonasa a  tervszeriiség lesz. A foldkérdést
sem lehet majd a régi modon kezelni. A tervszeriiséggel
aligha férne 0Ossze idénként kisebb-nagyobb foldosztoga-
tas rendezése pusztan a foldéhség csillapitisara, a falusi
lakossag  tiirelmetlenségének  levezetésére, s fbleg  azért,
hogy a megmaradt latifundiumokat bizonyos ideig megint
haboritatlanul lehessen élvezni. A  foldbirtok szerves al-
kotéeleme a nemzetgazdasagnak, amellett az allami Iét
alapja, tehat joval tobb egyszeri termé eszkoznél. Meg-
kiilonboztetett jelentésége fokozott mértékben kotelez
arra, hogy a vele kapcsolatos reformok teljes Osszhang-
ban alljanak orszdgunk féltett érdekeivel és a nemzetgaz-
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dasag fejlodésével. Képtelenség volna tehat a  foldbirtok-
viszonyok rendezésénél csupan két eleimbdl: a foldteriilet-
b6l iés a népességbdl kiindulni, figyelmen kivil hagyva
egyéb  fontos tényezoket. Irtézatos hibak  szarmazhatnak
abbol, ha a foldbirtokpolitika mennyiségi alapon, mintegy
osztasi  miuvelettel akarnd  megoldani  feladatat.  Ahhoz,
hogy hol, kinek, mennyi foldet és milyen formaban jut-
tasson, s miképpen szervezze meg az Uj Tlizemek terme-
lését, figyelemmel kell lenni az orszag kiilkereskedelmi
iranyara, az iparpolitikdra stb., vagyis szorosan bele kell
illeszkednie abba az atfogd gazdasagi tervbe, amely az
elkovetkez6 id6kben megszabja az orszag gazdasagi fej-
16dését.

Ebb6l  kovetkezik, hogy a foldbirtok-reformot a jovo-
ben nem szabad akcio-szerlien, a nagy egészbol kisza-
kitva, mint valami Oncéli miveletet, végrehajtani. Nem
a mindendron valé fOldosztdson van a hangsuly, hanem
olyan kozallapotok létrehozésan, amelyben népilink
anyagi, szellemi és erkolesi erdit a legnagyobb mértékben
ki tudja fejteni, s amely egyensulyt ¢és Dbiztonsagot te-
remt a tarsadalomban. Ilyen reformot nem Ilehet Otlet-
szerlien, alapos  elOkészités nélkiill  végrehajtani.  Miel6tt
tehat dontenénk a zsido kézbdl felszabaduld nagy terii-
letek, vagy a habord utin a fOldreform retortajaba ke-
rild  ingatlanok  felhasznalasar6l, alapos mérlegelés  tar-
gvava kellene tenni azokat a kiilonb6z6 tényezdket, ame-
lyeiknek a foldreform megoldasara befolyasuk Van. Eb-
ben a kérdésben alapos tijékozodasra van sziikkség; nem
lehet csak statisztikai adatok alapjan eldonteni, hogy a
birtokviszonyoknak  hol, milyen @ mérvii  szabalyozasa a
legcélravezetobb, még kevésbbé alkothatunk tiszta iképet
arrol, hogy egyidejiileg milyen mas intézkedéseket kell
tenni a foldreform okozta Aatmeneti nehézségek lekiizdé-
sére.

1. Minden falu vagy varos az id0k folyaméan szerves
fejlodéssel alakult azza, ami. Lehetnek benne gocok, el-
valtozasok, lehetnek szervi hibak, mint ahogy legtdbb
esetben vannak is, aki azonban hozzad akar nyulni, annak
sziikséges, hogy az egész szervezetet, tehat nemcsak a
beteg részeket, jol ismerje. A  foldbirtok-politikusnak is,
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aki a beteg birtokviszonyokat akarja megjavitani, tudnia
kell, hogy beavatkozdsa milyen hatast wvalt ki a tobbi
szerv mitkodésében ¢és egyidejiileg meg kell tennie a sziik-
séges intézkedéseket az esetleges karos kisérd jelenségek
megeldzésére.

Mindenek  eldtt alapos  tajékozottsagot  kell  szereznie
az illetd helység telepiilési viszonyairol. Ezek ismerete
azért is fontos, mert a nagyobb birtokok felosztasa eset-
leg Ilényegesen megvaltoztatia a kozség telepiilési képét.
Kivanatos, hogy a valtozas, amely ezattal nem természe-
tes folyamat, hanem mesterséges beavatkozds eredménye
lesz, Osszhangban legyen a meglevével. Ne akarjunk min-
den 4ron ujat alkotni ott, ahol a réginek tovabbfejlesz-
tésével ugyanolyan eredményt, vagy jobbat érhetiink el
Ne akarjunk falutelepiilést ott, ahol a sok tekintetben &lO-
ny0sebb  tanyarendszer jol bevalt és  tovabbfejlesztésének
megvannak a természetes feltételei. Viszont ne erdsza-
koljuk a tanyatelepiilést olyan vidéken, ahol nem isme-
rik, idegen a népnek és a feltételek is hianyoznak hozza.
Ezt azért kell hangstlyozni, mert nalunk a szakemberek
kornében  egészen  érthetetlenil nem — annyira  objektiv
szempontok  szerint, mint inkdbb érzelmi alapon itélik
meg a falut és a tanyat. Vannak, akik csak a tanyara ¢és
akik csak a falura eskiisznek. A mi viszonyaink kozott
mind a kettének megvan a létjogosultsaga, mindkét tele-
plilési forma fejlodésképes és helyenként nem nehéz eldon-
teni, hogy a felhasznalasra keriilé birtokokon tanya, falu,
vagy vegyes telepiilési rendszer alkalmazasa célszeriibb-e.
A tavolsag, ut, vasut, piac, iskola, ovoda, a lakossag haj-
lama jatszik foként szerepet a kérdés eldontésénél. A vég-
telen alfoldi tanyavilag egyhangusiagdt semmi esetre sern
art egy-egy tomoriilés (de nem szegény-telep) 1étesitésé-
vel enyhiteni. Ez még elénydés is a komyezd tanyakra,
kiilonosen  akkor, ha killonb6zé  egészségiligyi, tarsadalmi
¢s kultarintézmények is tartoznak hozza. Sok helyen mar
meg is van a természetes mag (tanyakozpont), ezeket kell
a  foldreform  végrehajtdsa  sordn  elsésorban  tovabbfej-
leszteni és életképessé tenni.

2. A foldbirtokreform alapja a fold, illetéleg az a te-
rilet, amelyre a reform kiterjed. A  Dbirtokviszonyok ala-
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pos ¢és részletes ismerete nélkiil meg sem lehet moccanni.
A régi gyakorlat altaldban nem volt nagyon igényes a
birtokmegosztassal ~ kapcsolatos ~ finomabb  arnyalati  kér-
dések  irant, megelégedett az  igénybevehet6  nagybirtok

teriiletének  megallapitasaval és annak alapjan — mecha-
nikus modon — osztott ki lehetéleg minél tobb ember-
nek egy-egy darab foldet. igy minden bizonnyal gyors
— ¢és megfeleld légkorben — radikalis munkat Iehet vé-

gezni, de szamtalan példa van ra, hogy az ilyen eljaras
eredménye inkabb visszariasztd, mint kielégit6. Nem ele-
gend6 ismerni csupan az adott  birtokviszonyok = szdm-
szeri adatait, a torpe-, kis-, ko&zép- és nagybirtok aranyat.
Sokkal biztosabb tampontot nyeriink, ha a kérdést idoébeli
fejlodésében is figyelemre méltatjuk, ha megismerjik az
okolkat, amelyek a birtokviszonyok ilyen, vagy amolyan
eltolodasat eléidézték. Aki mesterséges beavatkozassal
uj birtokarany  eldallitdsara  torekszik, annak nagyon is
tanulsdgos, ha tudja, hogy az adott birtokviszonyok
milyen tényezdik befolyasara alakultak ki. Hiszen nem
lehet eléggé hangsulyozni, hogy a foldreform, vagyis a
birtokmegoszlas tobbé-ikevésbbé erészakos megvaltozta-
tasa nem Oncél, hanem a valamilyen okbol megszakitott,
vagy helytelen irdnyba tévedt természetes fejlodés  elo-
mozditasdra  iranyulé  torekvés. Nem  szolgal kozérdeket
az olyan reform, amely messzire elébe szalad a termé-
szetes  fejlodésnek, vagy olyan allapotot teremt, amely
erdszakolt ¢€s természetes tUton soha sem allt volna eld.
(Példaul olyan egyének foldszerzésének elomozditasa,
akik a maguk emberségébdl soha sem lennének Dbirtoko-
sok vagy foldbérlok, ¢és nem is feltétleniil kivanatos, hogy
azok legyenek.)

A birtokviszonyok behatd vizsgalata sok olyan tényre
derit vilagossagot, amelyet érdemes mérlegelni a reform
végrehajtasa  sordn. A birtokelaprozodas okai  rendszerint
mindeniitt ugyanazok (a népesség gyors szaporodasa, az
0rokosodési  rendszer, a terjeszkedés akadalyai), bar ezek
a tényezOk kiilonbozo korlilményék kozott nem egyforma
modon  és  mértékben hatnak. Kiilonosen figyelmet érde-
melnek azok a gyakran karos szokasok (példaul egyke),
amellyel a nép a birtokelaprézodas ellen védekezik. Ezek
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esetleg a  birtokpolitikat  kiilonleges  eszkdzok — alkalma-
zasara késztetik. Nem kozombds tudni a  kisebb-nagyobb
birtokok keletkéz estének okait sem. Gondolok itt elsésor-
ban a kordbban végzett parcellazasokra, foldreformokra,
ezek  kedvez6, vagy kedvezétlen eredményére. Nagyon
sokat mondanak a kiosztott, vagy parcellazott foldek bir-
tokosainak  fluktuacidjara, s  altaldban a  birtokmozga-
lomra vonatkozé adatok, de csak akkor, ha azt is tud-
juk, mi okozta a valtozast, miért nem marad meg a bir-
tok a foldszerz6 kézén, vagy mi az oka némelyek gyara-
podasanak. Nemcsak a lakossag (egyének, rétegek), jo,
vagy rossz tulajdonsagair6l lehet igy tudomast szerezni,
hanem esetleg olyan kedvezd, vagy kedvezbtlen kiils6 té-
nyezOkrol is, amelyek erdsitése, illetve kikiiszobolése a bir-
tokreform  sikerét is nagymértékben befolyasolhatja. Hany
esetben tehetetlen a legszorgalmasabb, legtorekvobb ember
is bizonyos tényekkel ¢és hatasokkal szemben. Vannak
vidékek, ahol a talaj elszikesedik, vagy ellaposodik, s ez
ellen a szegény emberek sajat erejiikb6l nem tudjak fel-
venni a kiizdelmeit. A kataszteri osztalyozas elavult; a
gazdaik a talaj mindségében Dbeallott hanyatlas kovetkez-
tében aranytalanul magas kozterhet viselnék.  Evrél-évre
visszatéro természeti csapasok, kedvezbtlen hitelviszo-
nyok, esetleg wuzsorasok garazdalkoddsa és ki tudna el-
sorolni a  kedvezdtlen koriilmények  sokasagat, amelyek
— a lakossag hibgjan kivil — a fold mobilizaciojara, a
foldmiives nép eladoésodasara és  elkoldusodasara  vezet-
nek. Erdekesek és figyelemre méltbak azok az adatok is,
amelyek azt mutatjdk, hogy a kozség lakosai mdas hata-
rokban mekkora foldet (bérletet) szereztek, vagy sajat
hataraikban mekkora az idegen kozségbeliek térfoglalasa.
Némelyik kozség, vagy varos lakosai a hetedik varme-
gyébe is elmennék foldet venni vagy bérelni és mar na-
gyobb teriiletet szereztek igy, mint amekkora az anya-
kozség hatdra; mas helységek népe viszont azt a foldet
sem tudja megtartani, amely Orokségként szallt rea. EIl6-
ny0s, vagy elonytelen koriilmények ilyen esetekben is
szerepet jatszhatnak, mégis inkabb az ¢élelmesség, a val-
lalkoz6  szellem, takarékossag és szorgalom egyfelél, a
restség,  koltekez0  hajlam  és  gyamoltalansdg  masfeldl
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az ok, tehat olyan tulajdonsagok, amelyek a foldreform
végrehajtasanal sulyosan esnek latba.

Nagyon fontos a haszonbérleti (részesbérleti) viszonyok
ismerete is. Amint majd latjuk, a haszonbérletre igen je-
lentés szerep var a magyar foldbirtokpolitikaban, — érté-
kesek ¢és figyelemreméltoak tehat azok a tapasztalatok,
amelyeket helyenként a bérlet kiillonb6zé formdival sze-
reztek. Néhol mar mikodnek  foldbérld  szovetkezetek,
vagy  szOvetkezetileg  szervezett  haszonbérleti  csoportok,
az ezekkel elért eredmények hasznos utmutatdsul szol-
galnak a birtokpolitika helyi (s gyakran tavoli) céljainak
megvalositasanal.

A foldreform soran kivalo lehetdség kindlkozik a ta-
gositasra  (foldbirtokrendezésre) is.  Magyarorszagon  tobb
ezer kozség gazdatarsadalma sinyli a tagositaitlansag rop-
pant hatranyait, kozottiik sok olyan kozség is, ahol a
birtokpolitikdnak bdven lesz tennivaldja. Soha vissza nem
tér6 alkalom ez a foldbirtokrendezés megvaldsitasara. Ta-
gositas  és  foldbirtokreform  Osszhangban  végrehajtva:  1é-
nyegesen fokozna mindkét mivelet hatdsfokat és  megte-
remtené az illetd kozségek egészséges fejlodésének alap-
feltételeit. A birtokreform el6készitése sorain tehat a szik-
séghez képest a tagositast is feltédeniil szamiba kell venni.
Ahol tagositatlan a hatar, ott a nagyobb birtokok feloszta-
sdhoz enélikil hozza sem szabadna kezdeni. A tagositassal
kombinalt  foldbirtokreform  sok  helyen  helyrehozna az
1920-as reform hibait is azzal, hogy lehetdséget nytljtana
az ¢életképtelen parcellabirtokok egyesitésére.

3.  Felesleges  hangstlyozni,  mennyire  nélkiilozhetet-
len a foldreformhoz a népességi viszonyok igen alapos
ismerete. A foldigényl6k szama  Onmagaban nem  ele-
gend6. Magyarorszagon — de azt hiszem masutt is, ahol
a paraszt még nem idegenedett el a foldtdl — mindenki
igényel foldet, so6t olyanok is, akiknek nem sok kdozik
van a gazdalkodashoz. A jelentkezOk szamabol tehat nem
lehet kiindulni. A lakossdg tarsadalmi Osszetétele az elso
tampont, amely megmutatia — legalabb is nagy vona-
sokban — az érdekelt néprétegek jelentOségét és ardnyat.
Ez, a Dbirtokviszonyokkal 0Osszehasonlitva, nalunk altala-
ban a gazdasidgi cseléd, a fOldmiivel6 napszdmos és torpe-
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birtokosok  nagy  talsulyat  domboritja ki. Az  agrar-
szegénység itt még mindig olyan oOridsi tomegeikben él,
hogy nem sok falunk, vagy varosunk Ilehet, ahol a f6ld-
nélkiili, vagy  kevésfoldi  parasztsag  jatszi  konnyedség-
gel ne tudnd folvenni a legnagyobb Ilatifundiumokat is
anélkiil, hogy egy-egy csalad talsagosan megterhelné ma-
gat folddel. Ilyen koriilmények kozott bizony rendkiviil
kényes ¢és haladatlan s talan a fOldreform legnehezebb
feladata a  foldhoz  (haszonbérlethez)  juttatandok  kiva-
lasztasa. De errdl késobb lesz szo.

A foldnélkiili lakossag tarsadalmi rétegzédése és  va-
gyoni helyzete kiinduldsi pontnak tekinthetd, mert hiszen
a foldreform azért van, hogy a fold népe kedvezObb szo-
cidlis viszonyok koz¢é keriiljon és minél t6bb foldmiveld
proletairbol ~ 6nallo  kisbirtokos  lehessen.  Persze  figyelni
kell arra, hogy a foldreform ne okozzon visszaesést azok
sorsiban, akik foldhoz nem juthatnak. Oriasi felel6sség-
r6l van itt sz6, roppant koriltekintésre ¢és egyidejileg a
kiilonb6zdé  intézkedéseknek egész sorara lesz esetleg sziik-
ség, hogy a foldreform sulyosabb bonyodalmakat ne
okozzon. Eppen azért az elOkészités soran a lakossag
szocialis  Osszetételén  tilmendleg mdas  koriilményekre  is
tekintettel kell lenni.

A magyar foldmivel6 népnek  altalaban  megvannak
mindazok a tulajdonsigai, amelyek a jo6 gazdat meghata-
rozzak. Nem ismerek olyan nagyobb vidéket az orszag-
ban, amelyrél azt Iehetne mondani, hogy ott haszontalan
¢s hitvany nép lakik, amely nem érdemli meg a foldet.
Egész kozségekrol is — azt hiszem — csak ritkan lehet
ilyet allitani. Kozségenként mégis igen Iényeges kiilonbsé-
gek adodhatnak. Gyakran két egymassal szomszédos, azo*
nos korilmények kozott €16 falu is olykor egészen mas ké-
pet mutat, s mar a kiilsejében is elarulja, hogy az egyi-
ket dolgos, rendszeretd, vallalkoz6 szellemii nép lalkja,
a masikban pedig hanyag, rendetlen ¢és sajat sorsa irant
is  kozonyds nép tengddik. A  foldbirtokpolitika nem
hunyhat szemet az ilyen kiilsoségek folott. A kiilsdségek
azonban gyakran csalnak ¢és a latszat mogott esetleg
olyan tények huzédnak meg, amelyek nagyon Ilényege-
sek. Ilyen példdul a népszaporodds kérdése. Nem ritka
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eset nalunk, hogy a rendezett, moddosnak latszo falvak-
ban az iskoldk {resek ¢és a munkascsaladok portdjan i;
alig egy-két gyermek Iézeng, mig a masik kozség utca-
poraban hemzseg a sok aprésag. Ma a csaladvédelem ko-
raban a. gyermekek szama 'dontden esik latba, habar a
tapasztalds szerint a sok gyermek ¢és a mindség nagyon
gyakran nincs  korreldcidiban  egymassal. Mar pedig a
foldhozjuttatisban a  mindség  mellGzhetetlen  tényezd  és
bizonyos hatarig még a gyermekkel szemben is elény-
ben kell részesiteni. Szerencsére Magyarorszagon a fenti
esetek inkdbb kivételek, a foldhozjuttatasra érdemes né-
pesség zoméneik propagativ ereje még nem tort meg, er-
kolesi  érzéke is ¢ép, s hibai is nagyrészt kiils6 hatasok
kovetkéz medrei.

A lakossag szocidlis  Osszetételének, erkolcsi magatar-
tasanak  és  csalddi  viszonyainak vizsgalata a  gyakorlati
foldbirtokpolitikusnak  is  sok  értékes  ismeretet  nyujt,
amelyek a helyi tervek elkészitésénél és a végrehajtasnal
hasznos  Utmutatast nyujtanak. Az  emberek  vallalkozo
szellomére, amely a gazdalkoddsban annyira fontos, kii-
16nb6z6  tényekbdl lehet kovetkeztetni. EbbSl a szempont-
bol érdemes példaul az elvandorlas  kérdését  vizsgalni.
Meglep6 kiilonbségeket talalunk a magyar falusi nép ko-
rében: sokszor egymashoz egészen kozel es6 falvak ko-
zil az egyikbol tomeges az elvandorlds varosba, kiil-
foldre, vagy mas vidékre munkasnak, telepesnek, a ma-
sik  falu  lakossdga  viszont  csOkdnyOsen — ragaszkodik
szilofodj ¢éhez, s legfeljebb, ha id6szaki munkara haj-
land6 elmenni, de végleg, vagy hosszabb idére soha.
A jasz példaul éaltaldban jo telepes nép, itt is akad azon-
ban olyan kozség, amelyb6l semmi igérettel sem Ilehetne
a leglkoldusabb embert sem el telepiilésre birni, pedig
helyben a terjeszkedésre mar nincs semmi lehetoség, a
falu tulzstfolt, szaz és szdz csalad 50—100 négyszogoles
talajviznek  kitett  portakon él.  Erdemes tovabba  kiku-
tatni, hogy az illetdé kozségbol a lakossag hova rajzott ki
¢s az elvandoroltak 1j hazajukban hogyan gyokereztek
meg, a kilfoldre val6 kivandorlds milyen eredmények-
kel és kovetkezményekkel jart stb. Nemcsak a szociolo-
gust érdekld kérdések ezek, hanem a gyakorlati birtok-
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politiikusnak  is  tanulsagosak. Természetesen tllzds volna
azt allitani, hogy kizarélag csak a mozgékony ¢és vallal-
kozo szellemii elemeikbdl lehetnek jo gazdak, még azt
sem merném mondani, hogy — f0ldhéz juttatds esetén
— konnyebben boldogulhatnak, mint a sziléfalujuk ha-
tarahoz  ragaszkodoik. S6t azokban a  kozségekben, ahol
a véarosba koltozésre nagy a hajlandosag, fokozott oOva-
tossag ajanlatos, mert az ilyen embereikben mar meg-
lazultak azok a szalak, amelyeik a foldhdéz ¢és a mez6-
gazdasdghoz kotik oOket és kevesebb a  biztositék arra,
hogy a wvaros felé kacsintgatok a nekik juttatott foldet
megbecsiilik. Egyébként a teleplild hajlamu nép  altala-
ban értékesebb, mert a megszokottol eltérd kornyezet-
hez wvalé nagyobb alkalmazkodd képességénél fogva ne-
hezebb koriilmények kozott is konnyebben boldogul.

Figyelmet ¢érdemel még szédmtalan jelenség, amely a
nép jellemére, képességére ¢és ¢élni akardsara élénk fényt
vet. Sokkal eredményesebbnek igérkezik a  birtokpolitikai
tevékenység ott, ahol a lakossdg maga is mindent elko-
vet, hogy boldoguljon ¢és elobbre jusson, ahol batran
szembeszall a mostoha koriilményekkel, s nem hagyja
elkedvetleniteni, letorni magat. Ebben a tekintetben is
nagy kiillonbséget talalunk nemcsak egyének, hanem al-
talanossagban egész kozségek kozott is. Meghatdé az az
onmegtagadassal, szinte emberfeletti er6feszitéssel és
nagy leleményességgel folytatott kiizdelem, amellyel soik
falu  lakosai  biztositani  igyekeznek:  megélhetésiiket és
gyarapodasukat. Ismerek nem egy falut, amely mosto-
habb viszonyok kozott is jobban ¢él és fejlodik, mint mas
természettél jobban megaldott ¢és anyagiakkal bdven el-
latott  kozség népe. Nagyon figyelemre méltdoak, mert
jellemzéek a  sablontdl eltérd kezdeményezéseik  gazdal-
kodasban, hdaziiparban, a termények feldolgozasaban  és
értékesitésében stb. Ahol a lakossdg példaul keviés fold-
jén  kertészkedéssel igyekszik jovedelmét fokozni, ez mar
biztatd jel ¢és valosziniibb, hogy a nagyobb darab foldet
is jobban kihasznalja majd, mint ahol hasonl6 koriilmé-
nyek kozott  kiilterjes gazdalkodassal  kinlodnak. A kii-
1onbségek okat néha megtaldljuk valamilyen karos szen-
vedélyben, illetéleg annak kovetkezményeiben, a  dolog-
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talansagra valé hajlamban, a munkaban val6 valogatas-
ban, az erén felili .koltekezésben stb. Az eladésodas, a fi-
zetési készség is olyan kérdések, amelyek nem lehet-
nek kozombosek a gyakorlati birtokpolitikus elétt sem.

A kozosségek  helyes megitélése nehezebb, mint az
egyes emberé. Rendszerint nagyon sulyos okok jatszhat-
nak ott kozre, ahol egy-egy kozség népének jelleme meg-
romlott, vagy életereje aldhanyatlott. A nyomorusag néha
annyira felorli az erkdlcsi er6t még a nélkiilozéshez szo-
kott parasztsagban is, hogy olykor jellemétdl tavol allo
blindzésre is hajlamossad teszi. A galiciai zsidosag példaul
Eszakkelet-Magyarorszagon helyenként annyira megron-
totta a fold népét, hogy akadnak kozségek, ahol par pen-
g6ért hamis eskiit lehet vasarolni. Az okozok kikiiszobo-
lésével, megfeleld tarsadalmi ¢€s erkolesi neveléssel sokat
lehet az ilyen bajokon segiteni. A kedvezdtlen jelenségek
mindenesetre  Ovatossagra figyelmeztetnek, bar nem okvet-
leniil sziikséges, hogy emiatt nagyobb kozosségek, vagy
annak egyes csoportjai kizarassanak a  foldhozjuttatasbol.
A nép jo-, vagy rossz tulajdonsagainak, valamint az ezek-
b6l eredd jelenségeknek az ismerete azonban nagyon hasz-
nos tampontot nyQjt az eszkdzok, modok és  formak
helyes megvalasztasahoz.

4. A foldbirtok-reform sordn altalaban kevés  figye-
lemre szoktdk méltatni a természeti viszonyokat. Pedig
az éghajlat, csapadék, az elemi csapasok gyakorisaga,
valamint a talaj mindsége hatirozza meg a termelést,
azt, hogy milyen novényeket Ilehet a legsikeresebben ter-
melni. Ma mar megbizhatd ismereteink vannak az or-
szdg szinte valamennyi vidékének természeti  viszonyai-
r6l, ezeket a foldkérdés rendezése soran stlyos hiba
volna  figyelmen kiviil hagyni. Kiilondsen a talajviszo-
nyok ismerete nagyon fontos, enélkill egyszerlien Iehetet-
len helyes megoldasra jutni. A talaj mindsége nagyon
sokféle elembdl tevédik Ossze, ezeket csak szakszerii ta-
lajvizsgalattal lehet meghatarozni. A gazdat sok éves ta-
pasztalatok utan is  varatlan és  kellemetlen meglepeté-
sek érhetik, amelyek ellen a talaj Osszetételének ismerete
mellett esetleg kellden védekezhetett volna. Csak egy pél-
dat emlitek. Nalunk igen nagy terlileteken a talaj er6-
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sen hajlamos a szikesedésre. Az elmult évtizedek alatt
tobb szazezer holdon tort fel a szik, ahol azelétt nyoma
sem volt és ezer ¢és ezer gazdanak az elszegényedését
okozta. Pedig a talaj elszikesedése ellen Ilehet védekezni,
vagy legalabb is megvan a bevalt moédja kedvezdtlen ha-
tasanak ellensulyozdsdra. Minden esetre eldnyds a gazda-
nak, ha tudja, hogy fodjenek talaja szikesedésre hajlik
és igy felkésziilhet a védekezésre. A gyakorlati foldbirtok-
politikus nem  nélkillozheti a talajtérképet, amely mar
az orszdg jelentékeny résziére elkésziilt; ezt masutt is el
kell késziteni, kiilonosen, ahol a birtokviszonyok atrende-
zésére sor keriil.

5. Nem gy6zom eléggé hangsulyozni, hogy a helyesen
értelmezett  foldreform  sokkal  tobb nagyobb  birtokok

mechanikus felaprézasanal. Az egymassal Osszefiiggd
feladatok  parhuzamos ¢és szerves megoldasara kell  tore-
kedni. Majdnem minden k&zségben vannak évtizedek

ota huzodd, soOt évszazados tennivalok. Most itt a kitino
alkalom a kérdéseknek atfogd terv keretiében vald ren-
dezésére. Ez  jelent6s koltségmegtakaritassal jar, amellett
az eredmény is sokkal jobb, mintha a feladatokhoz egy-
masra valdo tekintet nélkiil, esetleg hosszabb idékdzokben
kiilon-kiilon  fogunk hozzd. A nagyobb birtokok felhasz-
naldsa és  a tagositds  Osszekapcsolasanak ~ mar emlitett
célszerliségén kivil a miivelési agak esetleges megvaltoz-
tatasat is szamitasba kell venni. A mivelési 4agak meg-
oszlasat illetden orszagosan sem allunk valami fényesen,
niémely — igen nagy teriiletekre kiterjedd — vidékeken
pedig egyenesen kialtdé aranytalansagok, avultsagok és
visszassagok  mutatkoznak. Az  Alfoldre példaul jellemzd
az erd6k hianya ¢és a rossz legeloik tultengése. A sok ér-
téktelen legeld mellett ezen a hatalmas térségen az allat-
tenyésztés sokkal silanyabb ¢és az  allatdllomany szam-
belileg is kisebb, mint mas orszagrészekben, ahol joval
kevesebb a legel6. Erddsiteni kell, még pedig elsésorban
a nagyrészt termiéketlen legeldteriiletek rovasara. Jovdje
a réti kultiranak van kiilonosen az Ontozéssel kapcsolat-
ban. Anélkiil, hogy ennek a nagyfontossdgi  kérdésnek
a részletezésébe mennék, csak fel akarom hivni a figyel-
met, hogy mind az orszdgos, mind a helyi fo6ldreform
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tervek  elkészitésénél a legelGteriiletek  észszeriibb  haszno-
sitasara nemcsak gondolni kell, de egyenesen kivanatos,
hogy a megoldas atfogd, organikus terv keretében tortén-
jék. Nem szabad elkdvetni azt a hibat, hogy felosszak
a nagybirtokodat és csalk amikor mar befejezett tények
elétt allunk, jut esziinkbe, hogy egyéb fontos feladato-
kat figyelmen kiviil hagytunk ¢és ezzel megnehezitettik
azok észszerli rendezését.

6. Magyarorszagon sok szazezer holdra ragnak a ter-
miékelilen ¢és még tobbre a csokkent termoképességii
(szik, homok} teriiletek. A szakemberek szerint ezeknek
a teriileteknek nagyrészét tobb-kevesebb (koltséggel meg
16het javitani. A talajjavitds nalunk inkabb munka, mint
tokebefektetést igényel, ami azért kedvez6, mert munka-
erével jobbam el vagyunk latva, mint tékével. Az anyagi
aldozat semmi esetre se riasszon Vissza, mert mar nem
tartozunk a ritka népességli orszagok kozé, kolonizacios
lehet6ségeink nincsenek, sét a  kilfoldon ¢€l6 magyarsag
hazatelepitésével foglalkozunk, sziikség van tehdt minden
talpalatnyi  foldre, amit a termelés szolgalataba  allitha-
tunk. A talajjavitdas ezért inkdbb a kozeli, mint a tavoli
jové  problémaja. A  foldreform  végrehajtdsa soran  sok
esetiben felmeriil bizonyos tertiletek melioracidjanak
szilkségessége. Meg kellene tehat fontolni, hogy a fold-
kérdés rendezésével parhuzamosan, ahol csak mod van
red, a terméketlen talajok megjavitaisa is — koOzds terv
keretében — programba vétessék.

7. A most dulé vilaghabord utan eldrelathatolag igen
nagy aranyu kozmunkakat kell majd egyrészt az elhasz-
nalt javak potlasara, masrészt a felmeriildé 1j szikségletek
kielégitésére inditani. Az  atmenetileg fenyeget6  munka-
nélkiiliség lekiizdése érdekében is sziikség lesz erre. Na-
gyon fontos, hogy a kozmunkapolitika 0Osszhangban le-
gyen majd a birtokpolitikaval. A kézmunkaprogram = ki-
dolgozdsanal ugyanis a  fOoldreform  tamasztotta  kdvetel-
ményekre is  feltétleniil tekintettel kell lenni. Mindenki
nem juthat f6ldhéz, aki kimarad, annak legalabb mun-
kaja legyen. A bdséges ¢és jol fizetett munkaalkalom némi
karpotlast nyujt és enyhiti a keserliséget. Uj falvak és
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telepeik 1étesitése, tanyakdzpontok kiépitése rengeteg
kézmunkaval jar egylitt. Elképzelhetetlennek tartom,
hogy még egyszer olyan foldreformot merjiink végrehaj-
tani, amely a vele kapcsolatban felmeriildé sokfléie sziik-
ségletre inem lesz tekintettel. Képtelenség volna megint
ugy foldet osztani, hogy az uj telepek, 1j kisgazdasagok
szdzai ¢és ezrei utak hidnydban hozzaférhetetlenek legye-
nek, hogy egyidejileg ne épiiljenck iskolak, o&vodak és
egyéb kozépiiletek. A  foldreform tehat rengeteg munka-
alkalmat teremt, csupan arra kell torekedni, hogy ezek
a munkak valoban a foldreform lebonyolitasaval parhu-
zamosan ¢és Osszhangban végeztessenek el. Nagy mérték-
ben fokoznd az 10 gazdasagok hozamat ¢és  jovedel-
mezOségét a  csatornazas, amely kiilonosen az  Alfoldon
annyira szikséges, vizgazdalkodas alapjat teremtené meg,
ami nélkil ezen a vidéken a belterjes gazdalkodasra valo
attérést aligha lehet megvaldsitani. Bizonyos, hogy a jol
megszervezett  kdzmunkapolitika a  foldreform  hatdsfokat
is lényegesen emelné.

8. A foldreform igen komoly beavatkozas az érintett
vidék jol, vagy rosszul kialakult gazdasagi és tarsadalmi
¢letébe. Nemcsak a helyi tarsadalom Osszetételét valtoz-
tatja meg, hanem a munkaviszonyok megszokott rendjét
is. Feltétleniil lesznek olyanok is, akik kiszorulnak rlégi
munkahelytikrél és mas foglalkozéasra kényszeriilnek.
A fold munkat ado és eltartd képességének a reform jo
végrehajtasa esetén nem szabad csokkennie, sOt kisiizemi
gazdalkodas mellett feltétleniil emelkedésre lehet  szami-
tani. Mas lesz azonban a munkaalkalmak megoszlasa.
Akik f6ldhéz jutnak, jobban ki tudjdk haszndlni munka-
erejilket, mint azeldtt. Viszont azok, akik a felosztott
birtokokon dolgoztak, de foldet nem kaptak, részben vagy
egészben elveszitik addigi munkahelyeiket. Ez ellen a
veszély ellen a mechanikus foldreform ugy védekezik,
hogy Ilehet6leg mindenkinek juttat némi foldet. Hogy ez
a moéd  helytelen ¢és elobb-utobb joval nagyobb baj oko-
z6java valik, mint amelyet megel6zni akart, ezt a magunk
példdjan  tanulmanyozhatjuk. Tagadhatatlanul ~ kényes  és
tamadhatd  pontja ez  minden  foldreformnak,  bizonyos
korokben elészeretettel tamadjak is.  Annyi kétségtelen.
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hogy nem lehet napirendre térni felette. Megengedhetet-
len, hogy akik elesnek a f6ldt6l, s emiatt amugy is elé-
gedetlenek, még megélhetésilkben is rosszabbul jarjanak.
Mindent el kell tehat kovetni, hogy ha mar foldet nem
kaphatnak, elegendd és jol fizetett —munkaval karpotol-
hassak  magukat. A mar emlitett kozmunkdk  mellett
oriasi  fontossaga van az iparosodasnak. Ugyanazt kell
mondanom, mint fent a koézmunkakkal kapcsolatban: az
iparpolitikat ~ Osszhangba  kell hozni a  birtokpolitikaval.
Az ipar sokat hangoztatott decentralizacigjanal legyenek
tekintettel a  foldbirtokreform  tdmasztotta  sziikségletekre
is, A mezbgazdasagi ipar fejlodésének nalunk szinte kor-
latlan  lehetdségei vannak, ezt a  foldbirtokpolitika soran
ki kell aknazni. Mar a reformterv kidolgozasanal vegyik
szamitasba, hogy hol, milyen mez6gazdasagi ipar meg-
teremtésével, vagy mar meglévd ipari lizemek fejlesztésé-
vel lehetne a foldreform atmeneti szocidlis visszahatdsat
kivédeni és egyuttal az 1) kisegzisztencidk boldogulasat is
elémozditani. A mezbgazdasagbol kiszorult t6kék, a sok
helyen mar meglévd, részben, vagy egészben kiakndzat-
lan  természeti erOforrasok (gaz, melegviz) felhasznalasa-
val nemcsak sok munkaalkalmat tudnanak teremteni, de
oriasi hasznara volnanak a mezOgazdasagi termelés ligyé-
nek is.

9. Koztudomas szerint az orszag lakastermelése nem
tart Iépést a népesség szaporodasaval, ennek kovetkezté-
ben — kevés kivétellel —  mindeniitt kisebb-nagyobb
lakasinség allt eld. A lakaskérdés a mezOgazdasagi népes-
ség korében mas modon jelentkezik, mint a  varosban.
Itt a bérlakdsok is kielégitik a sziikségletet (bar az ujabb
szocialis fejlédés a varosi munkas részére is sajat kertes
csaladi  hazak  épitése felé halad), a  foldmivescsalad
azonban altaldban nem érzi jol magat bérelt lakasban
¢s minden vagya, hogy sajat otthonhoz jusson. Erre a
maga erejéb6l egy ¢élet megfeszitett munkdjaval is csak
ritikdn  képes, kiillonésen ha a csaladban sok a gyemnek.
A szocialpolitikanak alig van el6bbrevalo feladata, mint
megkdnnyiteni, hogy a  szegénysorsi  foldmiivesemberek
kedvezo feltételek mellett megfeleldé kertes csaladi hazat
szerezhessenek. Ebben a  kérdésben nincs  véleményelté-
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rés. Kiilonboz6 lakasépitési  akciok folynak, ezeket azon'
ban nemcsak Iényegesen bdviteni, hanem egymassal Ossz-
hangba is kellene hozni. Van itt ezzel kapcsolatban egy
tovabbi kovetelmény is. A falusi lakaskérdés szoros kap-
csolatban van a fOldkérdéssel. A hazhely- ¢és a foldhoz-
juttatasi  tevékenység gyakran egy pontban taldlkozik —
bar legtobbszor kiilonb6zé idében. Ez még kisebb hiba,
mintha ez a kétféle tevékenység egymasra nincsen tekin-
tettel. Igy tortént a huszas években, amikor egészen
masutt épiiltek lakotelepek, mint ahol a foldeket kiosz-
tottdk.  Ennek az  eljardsnak  siralmas = kdvetkezményei
arra  figyelmeztetnek, hogy a hazhelyrendezést (a csaladi
otthonok  ¢épitését) a  foldreformmal  Osszehangba  kell
hozni. A  fOldreform végrehajtasdndl nagy konnyebbséget
jelent, ha a foldhozjuttatasbol  kimaradtak  legalabb  egy
500—600 o-oles hazhelyet kaphatnak abban a remény-
ben, hogy a csaladi otthonukat rovid idon belil kedvez-
ményes kolcsonnel felépithetik.

Egyébként a  hazhely-kiosztassal  alkalmazkodni  kel-
lene a foldhozjuttatashoz. Magatol  értetédik, hogy ahol
a szantofold van, annak a kozelében, vagy azon kell lenni
a lakéhaznak (tanyanak) is. Nehéz ennek a kovetelmény-
nek eleget tenni, ha a két mivelet (a foldreform ¢és a
hazhelykiosztds) nem egyidében, vagy legaldbb is nem
egy  Osszefiiggd terv  keretében torténik. A foldmiives-
ember, ha munkas-sorban ¢l is, ragaszkodik sziil6fold-
jéhez és ott szeretne maganak egy kis hazat épiteni.
Eltelepiilni legfeljebb akkor hajlandé, ha olyan nagysagu
foldet  (bérletet) szerezhet, amely megszabaditia 06t és
csaladjat a  bérmunkatdl ¢és a maga gazdijava  teszi
Tapasztalasbol ~ merem  allitani, hogy a  munkas-telepités
Magyarorszagon ma mar kevés sikerre szamithat. Még a
sommasok is, akik pedig évenként 6—8 honapot idegen-
ben toltenek, 4altaldban csak akkor hajlandok attelepiilni,
ha megélhetésiikhoz  sziikséges foldhoz  juthatnak. Idény-
munkasok tomeges Aattelepitése azokra a vidékekre, ahol
rendszeresen  dolgozni  szoktak, bizonyara csak  jambor
ohajtds marad, mert a mezdkovesdi, a hevesi ¢és jaszsagi
sommas inkabb kinlodik otthon, gyakran 50—100 o-0les
portajan — nem ritkdn t6bb csaladdal egyiitt — mint
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atkoltozzék akar 600 wo-Oles hazhelyen épiilt szép, kényel-
mes otthonba, ha nem kap hozza foldet. Ha tehat a
hazhely kiosztas, illetve a lakasépitési tevékenység nem
lesz  Osszhangban a  birtokpolitikaval, megint megismét-
16dik, hogy  szegénytelepek  keletkeznek  olyan  helyen,
ahol a lakossag megreked, mert nincs lehetdsége az
onallosodasra, vagy esetleg olyan tavolsagra kap foldet,
hogy nem lesz benne koszonet. A szegénytelepek attele-
pitését késobb mnéhol talan meg lehet valositani, ez azon-
ban mar nehézkes és bonyolult miivelet; az 1920-as f6ld-
reform ilyenfajta  «alkotdsai» kozil még egyetlen eset-
ben sem sikeriilt.

10. A  fentvazolt kérdések egyrésze szerves  kap-
csolatban van a foldkérdéssel, a masik részének figye-
lembevétele nélkiil viszont lehetetlen helyesen eldonteni,
hogy  valamely  kozségben  (varosban) a  foldreformot
miképpen lehet a legcélszerlibben ¢és legkisebb megraz-
kodtatassal — végrehajtani. Madas szoval az  organikus  fold-
reform-tervek  elkészitéséhez a birtokmegoszlas és a  tar-
sadalmi rétegez6dés adatai mellett sziikséges egyéb, tavo-
labb all6 tényezOk ismerete is. Ezekrdl a gyakorlati f6ld-
birtokpolitikusnak  pontos  tajékozottsaga kell hogy legyen.
Sét a fentick nem 1is meritik ki teljesen a szambaveendd
szempontok sorat. Mar az el6készités alkalmaval tudo-
mast kell szereznie a piaci viszonyokrdl, ezen a téren a
tovabbi  fejlédés  lehetdségérdl; a  szovetkezeti  kérdésrol,
amelynek az 0 kisegzisztenciak gazdasagi megszervezé-
sén¢l kiilondsen nagy jelent6sége van; a helyi mezdgaz-
dalkodas  altalanos  helyzetérdl, fejlettségérél, vagy elma-
radottsaganak  okairol; a  felekezeti  viszonyokrol — (kiilo-
nosen eltelepités, vagy hozzatelepités esetén); a kulturdlis
allapotokrol  és  sziikségletekrdl, ami azért fontos, mert
a foldhoz  juttatottak  (férfiak, noék, gyermekek) tarsa-
dalmi  nevelése, szakképzése ¢€és  mivelddésének  helyes
iranyt  fejlesztése a reform sikerének egyik {6 feltétele;
az  egészségligyi  viszonyokrol és  kivanalmakrol  (orvos,
baba, zoldkeresztes  szolgalat, egészséghaz, fiirdd, nap-
kozi  otthon stb.); a kozigazgatasi sziikségletekrol (foleg
kiilsé telep, tanyakézpont létesitése esetén); a helyi tar-
sadalom részérdl varhatd tamogatasrol stb.
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A kozallapotok és sziikségletek ilyen széleskorli meg-
ismerése két célt szolgal. Egyrészr6l a rendelkezésre 4allo,
vagy  igénybevehetd  birtokok  felhasznalasaval  kapcsola-
tos tervek, vagyis a foldreformterv elkészitését, masrész-
6l azoknak az egyéb tennivaloknak a  megallapitasat,
amelyeket a  foldreformmal parhuzamosan, vagy legalabb
is Osszhangban kivanatos elvégezni. Ilyenek a mar tar-
gyalt tagositds, talajjavitas, vizszabdlyozéds, ipari iizemek
létesitése, hazhelyrendezés ¢és kertes csaladi  hazak  épi-
tése, uthalézat megfeleld kibdvitése, a termelés, a termé-
nyek értékesitése, az egészségiigy, a miuvelddés ¢és a koz-
igazgatasi  szolgalat érdekében teenddé intézkedések. Mar
az eloz6kben ramutattam arra, hogy a foldreform sok
problémat vet fel, kiilonbozd sziikségleteket tdmaszt és
helyes végrehajtasa az  intézkedések egész sorat vonja
maga utan. Mindent egyszerre ¢és  egyidében elvégezni
természetesen nem  lehet.  Vannak  feladatok, amelyek
azonnal esedékesek ¢és vannak olyanok, amelyeket foko-
zatosan is meg lehet wvalositani. A tagositast és hazhely-
rendezést  parhuzamosan kell lebonyolitani, az  uthalozat
kiépitését és a  kozmunkakat is  ajanlatos  egyidejiileg
meginditani, a kilonbozé egészségiligyi, miivelddési intéz-
mények létesitése sem varathat sokaig magara. Még ke-
vésbé a termelés és értékesités megszervezése. Sok helyen
a felszabadulo munkaerék foglalkoztatasa érdekében
ipari lizemek alapitasa is a siirgds feladatok sordba tar-
tozik. A talajjavitds és vizgazdalkodas feltételeinek meg-
teremtése — kivéve a Dbelvizek szabalyozéasara sziikséges
csatornak megépitését — mar fokozatosan torténhetik.

Persze egészen mas volna a helyzet, ha mar mind
orszagos, mind helyi viszonylatban atfogd terveink vol-
nanak, amelyek keretében a fOldreform is stlydnak meg-
felelo6 helyet foglalhatna el. Ezekbdl kitiinnék, hogy a
foldreformnak igy merdben mas értelme és  jelentdsége
van, mint egyoldalil beallitdas mellett. A problémak is,
mint a targyak, egyoldali megvilagitaisban mindig na-
gyobbaknak  latszanak, mint amilyenek a  valosagban.
A jelen esetben mesterséges hatasfokozasra ugyan nincs
szikség, mert a  foldkérdés nalunk —  aranyainkhoz
képest — tényleg oOriasi jelentdségli, de mégis helyesebb
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volna a nagy egész keretében szemlélni és sulyat igy le-
mérni. Ne kutassuk, miért keriilt ez a kérdés a politika
reflektorfényébe, miért lett és lesz kiilonosen a habort
utdn  megoldando feladataink  kozéppontjaban. Tudoma-
sul kell venniink, hogy cselekvéseinket mas téren is hozza
kell majd idomitanunk. Ezért nem lehet eléggé hang-
sulyozni, hogy semmi d4ldozatot ¢és faradsdgot ne kimél-
jiink a foldreform minél alaposabb elokészitésétol.
A foldreformhoz nemcsak fold, ember, anyag ¢és pénz
kell, hanem atfogd ¢és a mellékkoriilményekre is kiter-
jedo részletes helyi tervekbol Osszeallitott 0rszagos
munkaterv is sziikséges. Att6l alighanem elkéstiink, hogy
a  foldreform  végrehajtasat minden  kdzségre, vagy vi-
dékre szo0lo tervek kidolgozasa elézze meg. Ez volna a
tokéletesebb eljaras. Az id6 azonban siirget, s igy szeré-
nyebb megoldassal is be kell érniink. Legalabb azt tegyiik
meg, hogy azokon a helyeken inditsuk el az eldkészitd
munkat, ahol a foldreform végrehajtdsa a helyi gazda-
sagi ¢és  tarsadalmi  viszonyokban eldrelathatban  szamot-
tevd valtozast 1idéz majd eld. Sajnos, nemcsak az idénk
kevés, de alkalmas szakembereink 'sincsenek  elegendd
szamban. Mindez azonban nem ment fel az alél a kote-
lesség el6l, hogy mindent elkdvessink az 1) magyar {o6ld-
reform végrehajtasahoz sziikséges elémunkalatok mi-
el6bbi megszervezésére.



A FELHASZNALASI TERV

Az el6z6 fejezetben ismertettiik azokat a tényezdket,
amelyeket a  foldreform  végrehajtasanal  figyelembe  kell
venni. Ezeknek a tényezOknek meérlegelése alapjan lehet
csak helyesen eldonteni, hogy konkrét esetekben milyen
megoldast  valasszunk a rendelkezésiinkre  all6  ingatlanok
felhasznalasat  illetéleg. A felhasznalas  részleteit  kiilon
tervben kell kidolgozni.

A felhasznalasi terv a reform lebonyolitdsanak alapja.
Annyi ilyen tervet kell késziteni, ahany egységben tor-
ténik a reform végrehajtasa. A terv néha csak egy bir-
tokra vagy Dbirtokrészre terjed ki, maskor tobb kisebb-
nagyobb ingatlant magaban foglal, aszerint, hogy ezek
bizonyos teriiletre kiterjeddleg  Osszefiiggd egységet alkot-
nak-e vagy sem. Egy kozség hatdraban felhasznalasra
keriil6 ingatlanokra célszerli egy tervet kidolgozni, ugy-
szintén akkor is, ha az ingatlanok tOobb, egymassal Ossze-
fliggd kozség teriiletén fekiisznek. Nagyobb birtokok von-
zasi korébe néha a szomszédos kozségek egész sora tar-
tozik, lakosaik ide jarnak dolgozni és természetesen elsé-
sorban ezekbdl akarnak foldhéz jutni. Ha az ilyen birtok
kozelében mas kisebb ingatlanok is igénybe vétetnek, a
lebonyolitas  szempontjabdl  egyszerlibb és  eidnyodsebb, ha
ezeknek az ingatlanoknak a felhaszndlasa egy terv kere-
tében torténik. Ez persze csak altaldnos iranyelv, a fold-
reform végrehajtasa nem tlir sablonszeriséget és  eseten-
ként — a kiillonboz6 szempontok mérlegelése alapjan —
kell a felhasznalasi tervet elkésziteni. De mindig szem
elott tartva a tavolabbi Osszefliggéseket is, mert nem sza-
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bad megfeledkezni, hogy a helyi tervek a nagy egész
részei. A helyesen  végrehajtott foldreform nem  enged
meg kiilonallo akciokat.

A felhasznalasi tervben le kell rogziteni a kovetke-
zoOket.

1. A tervnek tartalmaznia kell, hogy a juttatds milyen
mértékben  torténik  haszonbérlet és  tulajdon  alakjaban.
Ez nem csupan célszerliségi, hanem elvi kérdés is, annak
tehat, aki a felhasznalasi tervet késziti, tudnia kell a
hivatalos allaspontot. Az els¢ vilaghabori utan az volt a
felfogas, hogy tulajdont kell adni, a jelenlegi iranyzat
inkdbb a  haszonbérletnek  kedvez.  Mindkettének  vannak
elébnyei ¢és hatranyai, ezekkel most nem kivanok foglal-
kozni. Nézetem szerint keriilni kell akar az egyik, akar
a masik megoldas kizarolagossagat. Meégpedig nem csu-
pan orszagos, hanem helyi viszonylatban is. Iradnyelviként
lehetne megszabni, hogy tulajdoni juttatdisban —  proba-
id6 nélkiil — csak az részesiilhet, aki az ingatlan vétel-
aranak  legaldbb  egynegyedét-egyharmadat  elére  lefizeti.
Aki ennyit aldoz, az meggondolja a dolgot és — mar az
anyagi kockazat miatt is — inkdbb torekszik arra, hogy
kotelezettségeinek  eleget tegyen. A foldhozjuttatasra  ki-
szemeltek koziil tehat azokat, akik ennek a feltételnek
megfelelnek, minden tovabbi nélkiil azonnal tulajdonhoz
lehet segiteni. Bizonyara akad majd néhany kozség, ahol
. tulajdoni megoldds lesz altalanos. Telepiteni is csak
tulajdoni alapon szabad. Ezért, mint majd latjuk, a tele-
pestdl némi vagyoni er6t meg kell kovetelni. Ahol a nem-
zeti érdek van veszélyben, olt szintén csaik tulajdoni jut-
tatasr6l  lehet sz6. Célszeri tulajdonul juttatni a  haz-
helyet, a kozlegelot ¢és a kozbirtokossagi erddt, valamint
az ipari iizemeket (pl. szeszgyarat), ha ezekre szovetke-
zetet alakitanak; minden esetben az ingdsagot is (él6 ¢és
holt felszerelést).

Egyébként a haszonbérlet — atmenetileg —  célsze-
ribbnek  latszik.  Hangsulyozom, hogy c¢sak  atmenetileg,
mert a haszonbérlet nem cél, hanem eszkoz a tulajdon
megszerzésére ¢és a foldhozjuttatassal jard kockazat csok-
kentésére. A legalaposabb kivalasztds mellett is Kkeriilhet-
nek be selejtes, 06nallo gazdalkodasra alkalmatlan ele-
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mek, ezek a haszonbérlet évei alatt kiselejtezddnek. Ma-
gyarorszagon nagyon sok az olyan szegény ember, aki
egy fillér eldleget sem tud fizetni, akinek sok gyerekén
kiviil egyebe alig van, foldhozjuttatdsra viszont érdemes-
nek latszik; ezeket a haszonbérlet valamely modjan le-
het csak kisvallalkozova tenni, illetéleg a  vallalkozas
haszndban részesiteni. Ha bevalik ¢és sikeriil egy kis t6-
két is gyljtenie, tulajdonhoz juthat. Nézetem szerint in-
kabb az elébbi feltétel a  fontos, tékegylijtésre ma
is csak olcsd Dbérlet mellett, kedvezd termésesztendokben
€s jo értékesitési viszonyok kozott van  lehetdség, sok
apr6 gyerekkel még igy is nehezen, a csaladot "ért kiilon-
b6z csapasokrol nem is beszélve. Ezért a megfelelonek
bizonyult kisbérl6t nem szabad eliitni a tulajdontdl, ha
rajta  kiviilallo  okokbol nem tudott annyit megtakaritani,
amennyi altaldban a  tulajdoni  szerzéshez  megkivantatik.
Sok kisbérlonek elébb az ¢l6 és holt felszelést kell letor-
lesztenie ¢és a forgotokét megkoplalnia, méltanyos tehat,
hogy sokgyermekes kisbérlok  valamivel kedvezdbb  fize-
tési feltételek mellett szerezhessenek tulajdont.

Némely  helyen a  részesbérlet  alkalmazasat  igen
ajanljak — foleg a legszegényebb emberek foldhozjutta-
tasara. Ilyen esetben a bérl6 nem eldre meghatarozott
Osszegli vagy mennyis€gii haszonbért fizet, hanem a fold
bruttd6 hozamanak bizonyos hanyadat engedi at a bérbe-
adonak, a termelés kockazatdban tehat a fold tulajdo-
nosa is osztozik. Ez a korilmény arra készteti a bérbe-
adot, hogy tor6djon a bérl6 gazdalkodasaval, t6le telhe-
tdleg tamogassa, hogy minél jobb terméseredményt érjen
el. A részes Dbérlet tehat alkalmas rendszernek latszik
arra, hogy vékonypénzii foldmiivesek is 0©nallo  vallalko-
zova legyenek ¢és fokozatosan megszerezzék a teljes On-
allosaghoz  sziikséges anyagi eszkdzoket. Viszont tag te-
ret nyit a szegényember szinte korlatlan kizsdkmanyola-
sanak is, amint ez nalunk — kiilonésen a parasztbirto-
kokon  alakult felesbérletekkel  kapcsolatban nem  ritka
jelenség. Mégis népszeri a foldmiveld lakossag korében,
aminek részben az a magyarazata, hogy a részesbérl6t
szinte lehetetlen tokéletesen ellendrizni. Moralis  okokbol
tehat a részes bérlet nem kifogastalan rendszer, mert ki-
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sértésbe ejt ¢és alkalmat nyajt a bérbeadd megkarosita-
sara (aki ez ellen a haszonbéruzsora-szamba mend ré-
szesedés  biztositasaval védekezik), azért a  foldbirtokpoli-
tika soran lehetéleg mellézni kell. Egyszerien nincs ra
szilkség, mert azokat az elonyoket, amelyeket a részesbér-
letnek tulajdonitanak, a .f6ldhdz juttatottak megszervezése
¢s iranyitdsa esetén sokkal jobban el lehet érni. Kar volt
tehat a részesbérlet intézményét az 1940 évi IV. torvény-
cikkben a birtokpolitika eszkdzei kozé iktatni.

2. A felhasznalasi tervben kell kijelolni a hazhelyek-
nek szant terliletet, megallapitani a  kiosztandd6  hazhe-
lyek szamat és nagysagat. Az 1920-as  hazhelyrendezés
tapasztalatai ~ arra  intenek, hogy  tartézkodjunk  minden
igény azonnali kielégitését6l. Hazhelyet rendszerint olya-
nok is igényelni szoktak, akik beldthatd ideig nem is gon-
dolnak az uj telek beépitésére, de azért kell nekik, amig
megnd a még pendelyben jar6 gyerek, ha masra nem
krumplifdldnek. Az els6 vildghdbort utdn nagy  boke-
zllen kiosztott, de annal sziikkebbre szabott negyedmillio-
nyi hézhely egyharmada még ma is beépitetlen, gyakran
nem is mivelik, viszont annal tobbet Uzérkednek vele.
Az 1 hazhelyrendezésnél csak a siirgds sziikségletet kel-
lene kielégiteni. Ahol csak lehet, jeloltessék ki azonban
bizonyos tartalékteriilet, ezt kapja egyelére a  kozség
vagy a kozjoléti szovetkezet Kkifejezetten azzal a rendel-
tetéssel, hogy megszabott feltételek mellett koteles abbol
bizonyos nagysagu  hazhelyeket elsdsorban a  redszoruld
szegény embereknek juttatni (esetleg kész csaladi hazzal
egyiitt). Kozben a tartalékteriiletet a legszegényebb la-
kossagnak  kertészkedésre  lehetne  bérbeadni vagy azon
nagyobb  fogyasztopiac  (varos) mellett kertészetet beren-
dezni. Mennyivel konnyebben és  olcsobban  tudna  pél-
daul az Orszagos Nép- ¢és Csaladvédelmi Alap épitkezni,
ha a kozel 100.000 beépitetlen hazhely ma tartalékterii-
letként rendelkezésre all!

A nagyobb birtokokhoz gyakran jelentékeny legeldte-
rileiek  tartoznak, ezekb6l rendszerint kozlegeloket —szok-
tak létesiteni. Az Alfoldon ma a legel6 a kisember allat-
tartasanak  alapja, ezért ragaszkodnak minden darab le-
geldtertilethez. A szantofoldi  takarmanytermelés  elenyé-
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sz6, sajnaljak hozza a foldet. Ezen a téren gydkeres val-
toztatdsra van szikség. Nagyon megfontolandé, hogy a
foldreform soran megmaradjunk-e a régi gyakorlat mel-
lett vagy az 1j kisexisztenciak Aalattartdsanak mas, bizto-
sabb  alapot teremtsiink. A  kozlegelé  sokszor inkabb
illizio, az 4llat az ¢év legnagyobb részén csak sétal és
¢hezik rajta. Oriasi teriilletek igy hasznot alig hajtanak,
a gazdakat pedig valdsaggal kényszeritik a  kiilterjes
allattartasra. Az alfoldi népnek ezt a téves legeldkultu-
szat, amelynek kétségteleniill Osi gyokere van, ma azonban
a fejlodés kerékkotéje ¢és az alfoldi  allatdllomany meg-
dobbenté  elmaradottsaganak  egyik f6  oka, fokozatosan
uj iranyba kell terelni; hangstlyozom, hogy fokozatosan,
mert a feltételeket elobb meg kell hozza teremteni. A
foldreform kivalé alkalom a jobb rendszer bevezetésére;
szantofoldi  takarmanytermeléssel és  rétkultiraval a  lege-
I6k szerepét vissza lehet szoritani, kiilonésen ott, ahol a
vizgazdalkodds  feltételei ~megvannak. A  legeléket pedig
erdositeni kell; a legrosszabb mindségli talajokon is disz-
lenek bizonyos fanemek, csak ki kell kisérletezni. Hogy
az eredmény nem marad el, erre mar Magyarorszagon is
vannak minden kétséget kizard példak.*

Fontos kérdes, hogy mi legyen az erdével.
Természetesen senkisem gondol az erdok felpar-
cellazasara, a legindividualisabb magyar is belatja
ennek a  hatranyait, viszont erddbirtokossag  tulajdona-
ban — kell6 ellen6rzés mellett — az erdok szakszerli ke-

zelése hatranyt nem szenved. Erre nagyon sok példat
lehetne felhozni. Nagy hiba volna, ha az a félmilli6 hold
erdd, amely a zsidosagé volt, kivétetnék a foldreform ko-
rébdl. Az erdok haszna olyan jelentékeny, hogy att6l a
kisembereket eliitni nem volna szocidlis cselekedet. An-
nal kevésbé, mert sok helyen mezOgazdasagi teriilet nin-
csen vagy alig van, csupan erdo.

A szOlot és gyiimolcsost, ha kisebb teriiletrdl van szo,
ajanlatosabb egy megfeleld kézbe juttatni, mint feldara-
bolni.  Nagyobb  szO6lok és  gylimolesosok  felhasznalasa
azonban fokozott koriiltekintést €s megfontolast igényel.

* L. Tuzson Janos: A magyar Alfold, 1941.
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Minden esetben érvényes receptet nem lehet adni. SzO6l6-
¢s gylimolcstermeld vidéken, ahol a lakossag hozzaértd
¢s a kisemberek is jol gondozzak szodléskertjeiket, az
egyéni juttatds sem jelent nagyobb kockazatot, természe-
tesen kelld ellenérzés mellett. A meglévé berendezések és
eszk6zok  kozos  hasznalata  csupan  szervezés  kérdése.
Egyébként  atmenetileg  nagyobb szOl6iizemeket célsze-
rlibb részes miivelés mellett tovabbra is fentartani.

A nagyobb birtokokhoz néha kiilonboz6 ipari ilizemek
tartoznak, amelyek nyersanyagaikat olykor nemcsak az
illetd6  gazdasagbol, hanem az egész kornyékrél nyerik.
Az ipari tlizemekkel kapcsolatban is altaldban az a nézet,
hogy nem valok kisembereknek, ezért eddig az volt a
szokds, hogy az ilyen iizemek mellett kisebb-nagyobb
kozépbirtokot hagytak meg. Ezuattal is olyan el6itélettel
allunk szemben, amelynek nincs komoly alapja. Mas or-
szdgokban malmok, cukorgydrak — hogy kisebb iizeme-
ket ne 1is emlitsck — vannak a parasztsdg kezén szovet-
kezeti formaban. A cseh megszallas aldl is sok szeszgyar,
tobb malom ¢és kisebb konzerviizemek, aszaldk keriiltek
vissza, amelyek  korabban a  felosztott  nagylizemekhez
tartoztak, most pedig a foldhozjutottak  szovetkezeteinek
kezelésében  vannak ¢és  kifogastalanul =~ miikddnek.  Sok
elbnye van annak, ha a fold, amely a nyersanyagot termi
¢s az lzem, amelyik azt feldolgozza, egy kézben wvan.
Ezért az ipari lizemeket ne szakitsuk el a foldreform cél-
jaira felhasznalt teriiletektdl; parasztsigunk ma mar leg-
tobb helyen teljesen tisztdban van az ilyen feldolgozo te-
lepek jelentdségével és kész azokat atvenni. Kiilonben az
uj  kisexisztencidk  gazdalkodasa csak  valamilyen szerve-
zett (szovetkezeti) keretben képzelheté el, ezek a szerve-
zetek pedig tobbnyire alkalmasak az ipari {lizemek keze-
lésére is, s6t a termelés fejlesztése és a jovedelmezdség
fokozasa érdekében maguknak kellene — ha nem volna-
nak — ilyen {izemeket Iétesiteni. A Foldhivatal tehat ne
tekintse = majd  ballasztnak az  ipari  iizemeket, hiszen
oriasi elonyt ¢és fél sikert jelentenek, ne igyekezzék kii-
l6nboz6  erdltetett megoldasokkal kikapcsolni és a  foldre-
form anyagatdl elkiiloniteni. A legtermészetesebb, ha a
mezOgazdasaggal kapcsolatos ipari iizemek a szovetkeze-
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tileg szervezett kisemberek (a foldhozjutottak és egyéb
érdekeltek) tulajdonaba keriilnek.

Sok  gondot okoz a majorépiiletek felhasznalasanak
kérdése. Az ¢épliletleltarban  kétségteleniill nagy toke fek-
szik, amelyet Iehetdleg ovni kell a megsemmisiiléstdl. A
legegyszeriibb, de nem mindég a legjobb megoldas: a
majorok kortil kozépbirtokok alakitasa. Két-harom,
vagy még tobbezer holdra méretezett ~major rengeteg
gazdasagi épiletével ¢és egy-egy luxusszdmba mend kas-
télyaval a kozépbirtokos nem tud mit kezdeni. Rendsze-
rint megfizetni sem tudja, de nem is akarja, mert nagy
részének hasznalati  értéke nulla. Legfeljebb bontasi ér-
tékben veheti at, ezzel azonban a szandékolt célt: az
épiilettéke  megmentését nem  értiik el  Altaldban  helyte-
len az ¢épiileteket elvonni a birtokpolitikai célra felhasz-
nalt foldektl. Kiilonosen akkor, ha a juttatott foldek az
uj kisbirtokosok  (bérldk) lakohelyétél messze fekiisznek.
Ilyenkor a major nélkiilozhetetlen ¢és Oridsi hiba azt le-
kapcsolni, mint még utébb is tobb esetben tortént. Sza-
mos peldat lehetne emliteni, hogy a cselédlakasokat ¢és
gazdasagi épiileteket — csekély atalakitdssal —  milyen
kitinden fel tudjak hasznalni a f6ldhéz juttatottak is. A
majorra sokszor azért is sziikség van, mert a kornyék
természetes ~ gocpontja, amely a  legalkalmasabb  arra,
hogy azon — ha egyéb lakott helyek tavol vannak — qj
telepiilés  jojjon létre. A leendd telepet mar a felhaszna-
lasi tervbe fel kell venni, helyét kijelolni, hogy a régi
¢piiletek fokozatos lebontasaval az 1 telep épitését terv-
szerlien lehessen megkezdeni. A régi épiletek kozott eset-
leg altad olyan, amelyik hosszabb ideig hasznalhaté koz-
célra vagy kozos célra. Ideiglenes kozséghaza, iskola
(sok majorban van, csak bdéviteni kell), jegyz6i, tanitoi
lakas  akarhany majorbol  kikeriil, leventeotthonnak, kul-

tarhaznak, apaallat-istallonak, ko6zraktarnak, szovetke-
zeti  helyiségeknek stb. — némi atalakitassal alkalmassa
tehet6 — épiiletek is rendszerint akadnak, ami kiilondsen

telepités esetén, mnagy elony. Meg kell tehat gondolni,
hogy észszerli-e a majort mas célra elvonni. Még legne-
hezebb a terjedelmes kastélyok megfeleldé  hasznositasa.
Erre is megvan azonban a lehetdség. A koriilményeknek
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és sziikségleteknek ~ megfeleléen felhasznalhatok  volna-
nak: egészségiigyi intézmények, népfdiskolak, tanyai in-
ternatusok, idiilok stb. céljaira. Természetesen ehhez ha-
tékony  egyiittmiikodés  kellene  azokkal a  hatosdgokkal
¢s szervekkel, amelyek ezeknek az épiileteknek felhasz-
nalasaban érdekeltek.

3. Részben elvi, részben gyakorlati kérdés, hogy az
igénybevett  nagyobb  ingatlanokbdl  alakittassanak-e =~ ko-
zépbirtokok s ha igen, milyen mértékben. Kozismertek
azok a szempontok, amelyeket a  koOzépbirtok mellett
szoktak felhozni. Ezek egy részének inkabb patriarchalis
tarsadalmi  viszonyok kozott volt  jelentOsége; a  paraszt-
sdg  polgarosodasanak  és  szovetkezeti  szervezettségének
aranyaban  csokken a  kozépbirtokos  tarsadalmi  szerepe
is. Ez azonban sohasem halvanyodik el teljesen, feltéve,
hogy megvan benne a rugalmassag a valtozé koriilmé-
nyekhez  valé6  alkalmazkodasra.  Er6sen  vitathatdo, hogy
ezidOszerint megvan-e. Még inkabb kérdés, hogy az 1j ko-
zépbirtokosokban mennyire lesz meg. Ha szigori anyagi
¢s erkolesi feltételeiket szabunk a torpe- és  kisbirtokok
juttatasahoz, még sokkal szigoribb mértékkel kell
mérni a  kozépbirtokra  palyazokat. Egy-egy  kozépbirtok
20—50 vagy még tobb 0Onallo kisbirtok teriilletével ér fel,
ennyi csaladot it el a megérdemelt foldhozjutastol, fel-
tétleniil meg kell tehat kivanni, hogy az 1) kozépbirtokos
valogatott ember legyen a javabol is. A vagyon, a toke-
er6 nem szolgalhat f6 feltételiil; akinek pénze van, még
egyaltalan nem biztos, hogy ¢érdemes egy kozépbirtokra.
Ezt most nyomatékosan kell hangstlyozni, mert a pénz-
boség, a Dbiztos tokebefektetés szempontja nagyon megno-
velte a foldbirtok wutdni keresletet olyan elemek korében
is, akiknek nagyon kevés kozik van a mezdgazdasaghoz.
Nem lehet elismerni jogcimnek a régen megszakadt Kkap-
csolatokat sem. Szamitani kell arra, hogy a zsid6 birto-
kok  felhasznalasa soran jelentkeznek majd ilyen  igé-
nyek. A legtobb zsiddo birtok azel6tt magyar nemesi csa-
ladok  tulajdondban  volt, ezek leszarmazdi  koziil mint
hirlik — egyesek vérmes reményeket tapldlnak, sét talan
jogot is formalnak volt csaladi Dbirtokaik «visszaszerzé-
sére». Barmennyire igaz is az, hogy voltak olyan nemesi
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csaladok, amelyek sajat hibajukon kiviil vesztették el Osi
birtokaikat, hanyan volnanak koziilok abban a  helyzet-
ben, hogy ezt a valamennyire elfogadhaté jogcimet iga-
zolni tudnak? Milyen Dbonyolult ¢s hosszadalmas eljarés
volna sziikséges annak megallapitasara, hogy ki az ak-
kori  korilmények —  mondjuk: a liberalis gazdasagi
rend — ¢és ki sajat konnyelmiiségének az 4ldozata. Valo-
szinli, hogy legtobb esetben mindkét tényezd - szerepet
jatszott.  Alig  hihetd, hogy akadjon parlament, amely
ilyen ingatag jogcimet merjen statualni ¢€s meginditson
egy lavinat, amely a zsid6 birtokok felhasznalasat bizto-
san  mellékvaganyra  sodornd.  Mert  csak  természetes,
hogy ha a mnemesi csaladok jogot formalhatndnak volt
birtokaik visszaigénylésére, akkor ezt a jogot attél a sok-
ezer kisgazdatdol sem lehetne megtagadni, akik aztdn sok-
kal kevésbé sajat konnyelmiiségiik és pazarlo életmodjuk
kovetkeztében  vesztették el  birtokaikat, mint a  saska-
¢hségli  keleti zsidosdg kizsakmanyoldsanak lettek az 4l-
dozataiva. A felvidéki  foldbirtokreform  revizidja  soran
is Oriasi nehézségekbe iitkozott az ilyen jogcimek elbira-
lasa és  akik  résztvettek ebben a  munkaban, tud-
jak  csak, hogy mennyi visszatetszést keltett egy-egy
korabbi  birtokoscsalad ~ tobbé-kevésbé vitathato igényé-
nek teljesitése, pedig itt egészen ujkeletli, alig egy-két év-
tizedes iigyekrdl volt sz6. A zsid6 birtokokkal kapcsolat-
ban a régi tulajdonosok esetleges igényének még a gon-
dolatat is vissza kell utasitani, ezeket az ingatlanokat
tejles mértékben birtokpolitikai célra: a magyar foldmi-
veld lakossag megerdsitésére kell forditani. Nagyon rossz
szolgalatot tesz a koznek, aki a foldtdl tobbnyire messze
elszakadt nemesi  csalddok  tagjaiban  teljesithetetlen  re-
ményeket ébreszt, a fold népét pedig egész feleslegesen
¢s oktalanul nyugtalanitja.

A kozépbirtokok  alakitdsdnak  targyi és  célszertiségi
szempontjai — a foldreform koriiltekintd ¢és szerves vég-
rehajtdsa  esetén — er0sen hattérbe szorulnak. Viszont
minél egyoldalibb szerepre szorul a  végrehajtdé szerv,
minél inkdbb magéira hagyjdk, annal er6sebb a kényszer
kényesebb  helyzeteknek  kozépbirtokok — Iétesitésével  valod
athidaldsara. Rendszerint ez a legkényelmesebb megoldas
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a majorépiiletek felhasznaldsara, vagy ha a nagy tavol-
sag miatt telepiteni kellene, de nincs ra fedezet, a gazda-
sagi  cselédek  koltségesebb  foldhozjuttatasara vagy egyéb
munkaalkalmak  teremtésére  hidnyzanak az  eszkozok, ha
a végrehajtd szerv nem akarja vagy nem tudja vallalni az
aldozatot €s a faradsagot a kisemberek termelésének
megszervezésére ¢€s a termelés megfeleld szinvonaldnak
fentartasat  legalabb a  kozépbirtokon  kivanja  biztositani,
ha igy remél olyan vezetdt a {oldhdzjuttatottak részére,
aki ellatja az iranyitds ¢és gondozds munkajat s egyuttal
sajat példdjaval is buzditdlag hat. A telepesek, kisbérlok

s egyéb foldhozjuttatasban részesitettek gazdalkodasa-
nak megszervezésére ma mar egyéb — jol bevalt — meg-
olddsokat ismeriink, az ¢épiiletek célszeri ¢és gazdasagos
kihasznalasara sem okvetleniil szilkséges a kozépbirtok,
ezért csak egészen kivételes esetekben létesitsiink kozép-
birtokot kizarélag olyan egyének részére, akik  valoban
hivatottak erre a szerepre és személylikben — eddigi mi-
kodésiik alapjan — megvan a biztositék arra, hogy min-

den téren jo példaval jarnak majd eldl.

4. A felhasznalasi tervben kell leszdgezni, hogy a
rendelkezésre  allé teriilet teljes egészében a  helybeliek-
nek jusson vagy abbol mas kozségek lakéi is részesedje-
nek. Sok esetben a fold oly kevés, hogy sz6 sem lehet
kivil ~ lakok  foldhozjuttatasarol.  Altaldban ~ Magyarorsza-
gon az a helyzet, hogy még a kifejezetten nagybirtok-
vidéken is csak nagyon kevés olyan kozség van, amely
onmagaban vagy a kozvetlen szomszédsaggal egylitt ne
tudna — minden kiilondsebb megerdltetés nélkil — at-
venni az ottani nagybirtokokat. A  vandormunkasok al-
kalmazdsa vakuumra mutat ugyan, ez azonban gyakran
csak latszat, mert hiszen koéztudomast, hogy az uradal-
mak gyakran akkor is hozatnak mas vidékrél idénymun-
kasokat, ha helyben vagy a kozvetlen kornyéken ele-
gendé0 munkdskéz van, de valamilyen okbol nem akarjak
igénybe venni. Nem ritka eset tovabba, hogy mar a né-
hany holdas  torpebirtokosok sem  mennek  bérmunkara,
noha kis gazdasdgukban tavolrol sem tudjak  csaladjuk
munkaerejét  kellden  kihasznalni. Ennek nem mindig a
restség az oka, hanem lehet a rossz viszony is, amelyben
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a helybeli wuradalommal vannak. Azért kell nagyon ala-
pos helyi tadjékozottsag ahhoz, hogy a felhasznalasi ter-
vet jol és a valosagos helyzet minden szambajové ténye-
z0jének figyelembevételével lehessen elkésziteni.

A magyar paraszt rettenetesen félt€keny a hatar fold-
jére.  Mindenkiben betolakodot lat, aki mas  vidékrdl,
gyakran a szomszéd koOzségbdl is szemet mer vetni a falu
hataranak  valamely darabjara, amelyet egy kicsit mindig
a magaénak is tart, bar tulajdonilag semmi koze hozza.
A kozépkori agraralkotmany annyira beleidegzddott,
hogy emléke a vérében, lelkében ma is eleven erdvel ¢él.
Tudok esetet, hogy a falu minden szobajohetd lakosa
annyi foldet kapott, amennyit kért, ennek ellenére Kkije-
lentették, hogy a fennmaradt parszaz holdon sem tlirnek
idegenb6l  jott  telepeseket.  Inkabb  beleegyeztek  abba,
hogy a ki nem osztott foldet kozépbirtokos kapja, mert
igy remélik, hogy valamikor ez a teriilet is az O kezikre
keriil. Persze a végrehajté szerv nem Itélheti meg egy
falu szemszogéb6l a kérdést, neki egyetemesebb szem-
pontokra  kell tekintettel lennie, a helybelick 6nzésétol
tehat nem vezettetheti magat. Ez természetesen nem je-
lenti, hogy a tartalékteriilet gondolatat el kell vetni. A
helyi koriilmények mondjak meg, ajanlatos-e vala-
milyen  formaban  tartalékteriiletet = hagyni. Ahol  mar
nincs tobb nagyobb birtok, a népesség szaporodasa erd-
teljes, talajjavitasra  alkalmas teriiletek  sincsenek, iparte-
lepek Iétesitésére hidnyoznak a feltételek stb., ott nagyon
megfontolandd ez a kérdés.

Magyarorszag kiilonbozo vidékeinek mezdgazdasagi
népstirlisége  kozott igen nagy  killombségek  vannak. A
természetes  szaporodds, a belsé vandorlds, a  birtokvi-
szonyok kiillombozésége ¢és sok gazdasagi tényez0 okozza
az eltéréseket. A szakirodalom béven foglalkozott ezzel a
kérdéssel s igy ismeretesek azok az érdekek, amelyek az
agrarnépstiriiség helyenkénti kiegyenlitéséhez fliz6dnek.
Erre szolgdl a telepités. Kevés orszdg van Eurdpaban,
ahol a bels6 telepités olyan fontos lenne, mint nalunk. A
foldreform soran tehdt nagy figyelmet kell forditani a
foldbirtok és  népességmegoszlas terén  mutatkozd  arany-
talansagok lehetd kiegyenlitésére.



40

A telepités feltételei ma mar nagyjaban a kozvéle-
mény elott is ismertek, ugy hogy ezzel most nem foglal-
kozunk. Az wutobbi évek tapasztalatai alapjan azonban va-
lamire fel kell hivni a figyelmet. A telepités fogalméhoz
nem feltétleniil tartozik hozza, hogy a telepesek tavoli vi-
dekek, esetleg egy masik orszagrész lakosai legyenek. A
vérfelfrissités hasznos és kivanatos, de nem a legfonto-
sabb szempont, kivéve bizonyos eseteket, amikor a tele-
pités  kifejezett célja mas orszagrészek elsdrangli ember-
anyaganak atiiltetése és meggyoOkereztetése. Egykével
fertozott vidékekre példaul az atlagnal kiilonb, valogatott
telepeseket szabad csak hozni, lakjanak bar az orszag
legtavolabbi  részein. Egyébként mindenek eldtt arr6l a
tajrol  vegyilkk a telepeseket, ahol a birtok fekszik. Nyu-
gatmagyarorszagra, vagy Dél-Dunantulra nem okvetle-
niil a Tiszantulrol kell telepiteni, ha van kozelebb, fOleg
ha wvan ahhoz a t4jhoz szokott megfelelé6 emberanyag.
Fejér megye még leginkabb alkalmas az alfoldi ember-
nek. Itt szivesen vasarolnak, bérelnek f6ldet a Duna-
Tisza kozér6l szarmazd gazddk. A Kisalfold is nagyon
megfelel a tiszavidékieknek, de azért meg kell fontolni a
dolgot, mert a Kisalfoldon, féleg a helyenként talnépese-
dett Csallokozben szapora, igen szorgalmas ¢és fejlett me-
zO0gazdasaghh kultiraji nép lakik, amely sok helyen nem
tud terjeszkedni és 6rommel rajzik ki, ha teheti.

A dombozati viszonyok mellett a talaj Osszetételére is
tekintettel kell lenni. Még a homokvidéki ember inkabb
megszokja a jomindségli kotott talajokat, de a feketefold
lakoja  elobb-utobb  biztosan megszokik a homokrol. Hi-
szen tagadhatatlan van rda példa, hogy hosszu évek soran
a sikvidéki ember is megszokja a lankds-dombos tdjat,
de sohasem ¢érzi magat annyira otthonosan, mint aki
ilyen helyen sziiletett. Ez hosszi ideig meglatszik a mun-
kajan és eredményein is. Az 1) kornyezethez vald alkal-
mazkodas nehéz testi-lelki kiizdelemmel jar. Az ilyen fo-
kozott tamogatdsra ¢és gondozasra szorul. Ezért jobb, ha
a telepes hasonld vidékr6l wvald. Elsésorban a  kozeli
szomszédsdgbol  meritsiink, még ha Aarnyalati kiilonbséget
kellene is tenni a mindség rovasara. Kiilonosen kisebb
birtokokra ne hozzunk nagyon tavoli, mas jellegi vidék-
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r6l valo telepeseket, mert az ilyen gyenge Ilélekszamu te-
lepek az idegen  kornyezetben nehezebben  boldogulnak
¢s gondozdsuk is koltségesebb. Szabaly legyen, hogy a
telepesek  lakohelyétdl eltér6 vidéken csak erds telepeket
1étesitsiink.

Magyarorszagon a telepitésnek sokkal inkabb a fold,
mint az ember hianya, vagy alkalmatlansaga szab kor-
latot. Még legkevésbbé a tiszavidéki ember telepiill szive-
sen mas tajra, bar most mar nem ragaszkodik annyira
szil6foldjéhez, vagy a kornyékéhez, mint néhany évtized-
del ezelott. A Hajda, Szabolcs ¢és Szatmar megyeiek, va-
lamint a jaszok és a Heves megyeiek altalaban hajlandok
barhova telepiilni, ha 06nalld6 gazdak lehetnek. Erre azon-
ban csak kevés csaladnak van reménye. Nagyon radikalis
foldreform kellene ahhoz, hogy jelentésebb tomegek at-
telepitésére meg legyen a lehetdség. A zsidobirtokok és az
1940. IV. t. c. alapjan igénybevehetd ingatlanok inkéabb
helybeli torpebirtokok kiegészitésére és kisebbaranyu,
helyi jellegii telepitésekre nyujtanak modot.

Telepesnek  tobbnyire olyan ember alkalmas, aki mar
bebizonyitotta, hogy az atlagon feliili erdfeszitésre képes.
Az  ilyeneknek  rendszerint van egy kis  vagyonkajuk,
lakohazuk ¢és némi foldjik is. Az eltelepiilének ezeket az
ingatlanokat vagy el kell adnia, vagy valamelyik csalad-
tagjanak adja at. Az elébbi eset a gyakoribb, mert a tele-
pesnek pénzre van sziiksége, ezért ingatlanai értékesité-
sére kényszeriil. Ha valamely falubol sokan késziilnek el-
koltozni, ezeknek az ingatlanoknak az értékesitése gyak-
ran nehézségbe itkozik, vagy a telepesek  kénytelenek
azokon kényszeraron tuladni. A lakohazakat wugyan tobb-
nyire szegény emberek veszik meg, a foldek azonban
konnyen  jobbmodu — gazdak  kezére  keriilhetnek,  holott
esetleg tobben lennének foldre jobban reaszoruld, de vé-
konypénzli  csaladok is. Mindenképpen  kivanatos tehat,
hogy a Iebonyolité szerv kozbelépjen ¢€s az eltelepiilok
ingatlanait atvegye megfelelé felhasznalas végett. Az at-
vett ingatlanok vételardt a telepesnek jovairja vagy a
sziikséghez képest egy részét készpénzben kifizeti, hogy
a telepes ¢l6 és holt leltarat kiegészithesse ¢és legyen némi
forgotokéje is. A kellden kijavitott vagy atalakitott lako-
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hazakat és kis-birtokokat pedig olyan helybeli kisembe-
reknek juttatja, akik arra leginkdbb redszorulnak és ér-
demesek. Ezzel az aprolékos és gyakran sok faradsagba
keriil6 mivelettel Iényegesen fokozni Ilehet a  birtokpoli-
tikai tevékenység hatasfokat.

5. Az uj foldbirtokreform kivalo alkalom ¢s talan az
egyetlen lehetéség az elsO0 vilaghdbordt utdn  elkovetett
foldosztas némely sulyos hibajanak  helyrehozatalara. Az
egy-kétholdas,  koznyelven  proletarfoldeknek  csufolt  par-
cellak nagy sokasdga sorakozik egymds mellett azokban a
kozségekben, ahol ezt a gyaszos emlékezeti foldreformot
annak idején végrehajtottak. Nagyon valoészini, hogy ez-
uttal is igen sokan kapnak foldet olyanok, akiknek ko-
rabbi  kiosztott  birtokuk van, mert hiszen elsGsorban
ezeket kell a foldreform soran felerésiteni. Ahol na-
gyobbaranyu foldhozjuttatasra nyilik lehetoség, az
1920-as  kiosztasb6l ajanlatos volna tabula rasat csinalni
¢s az 1) juttatdsokkal egy kalap ald vonni a tobbnyire
¢letképtelen  parcellakat.  Tagositds esetén ez a  kérdés
magatél rendezddik, viszont nem mindeniitt van sziikség
tagositasra, igy az Alfoldon, ahol pedig a husz év eldtti
foldosztas hibai a legkirivobbak; itt a fentemlitett atren-
dezést feltétlenil meg kellene oldani, annyi elénye volna
magan- ¢és kozszempontbol egyardnt. Mivel azonban sza-
molni  lehet azzal, hogy akadnanak olyanok, akik nem
hajlandok juttatott parcellaikrol onként lemondani,
illetve  azokat cserébe atengedni, torvényes intézkedésre
volna sziikség, ami ebben az esetben anndl konnyebb
volna, mert sokan ezeknek az ingatlanoknak a vételarat
még nem fizették ki, s6t jelentds hatralékban vannak,
igy tulajdonképpen — ujabb jogszabaly nélkil is — ki-
mozdithatok volnanak. Aki most megint f6ldhéz jut, bi-
zonyara szivesen lemond korabbi  kiosztasi  ingatlanardl,
ha nagyobb darab foldet egy tagban kaphat. Az igy fel-
szabadult  teriileteket a  szomszédos  parcelldk  megna-
gyobbitasara lehetne felhasznalni, ezzel mesterségesen is
meggyorsithatnok azt a tobb helyen mar régen megin-
dult természetes folyamatot, amely ezeknek az apré fol-
deknek  kisebb-nagyobb mérvii  egyesitésére  vezetett.  Bi-
zonyara a nemjuttatds utjan  szerzett  torpebirtokokat s
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be Ilehet vonni helyenként ebbe a miveletbe, kiilondsen
akkor, ha az illetdk a cserével jol jarnak. Jelentds aldoza-
tot is megéme, ha az elrontott hatarokat igy valameny-
nyire reparalhatnak.

6. A felhasznalasi tervezet gerince a kiosztandd (tu-
lajdoni, bérleti) kisbirtokok tertiletének megallapitasa.
Ez a legfontosabb ¢és legkényesebb része a foldreform-
nak. Az éaltalanos iranyelveket mar a torvényben le kell
fektetni, a végrehajtas feladata aztan, hogy ezeket az el-
veket a  kiilonb6zé  koriilményeknek  megfeleléen  alkal-
mazza. Nem vitds ma mar, hogy a fold talzott elaprézéasa
termelési és szocidlis szempontbol egyforman karos: egy-
felol a  terméseredmények  hanyatlasara, masfelél  az
agrarproletar-allapot  rogzitésére vezet. A  néhany  holdas
torpegazda, ha nincs reménye a felemelkedésre, a legbi-
zonytalanabb  exisztencia,  félbenmaradt elem, aki mar
nem tartozik a munkassighoz, de még nem tartozik
a gazdaréteghez sem. Ha nagy tomeget alkot és a terjesz-
kedésre nincs lehetsége, akkor kozilok csak  kevésnek
sikeriil ~ felkiizdenie = magat 06nalldo  birtokossa.  Legtdbbje
félmunkas-félbirtokos marad, foldjéb6él megélni nem tud,
bérmunkara viszont nem szivesen megy; foldje arra ke-
vés, hogy eltartsa, de arra elég, hogy visszatartsa mas,
red esetleg kedvezObb elhatarozastol. Akinek a mezdgaz-
dasag nem tud megélhetést nyUjtani, masfelé probalko-
zik. Az ipar a mezégazdasagi rétegb6l meriti munka-
erosziikségletét; mindig igy volt ez, kar volna ellene ha-
dakozni. A gazdanak nem szabad rossz szemmel néznie
az ipar fejlodését, kovetkezésképpen azt a természetes fo-
lyamatot sem, amely a mezdgazdasagi munkassag egy ré-
szének az ipari foglalkozdsok fel¢ irdnyuld aramlasdban
jelentkezik. Ameddig ez a sziikségletnek megfeleld keretek
kozott mozog, nem lehet hibaztatni és nem szabad aka-
dalyozni. A  birtoktalan mezOgazdasagi munkas konnyeb-
ben réaszanja magat arra, hogy az iparban keressen bol-
dogulast, mint akinek mar néhany holdja van és az a re-
mény taplalja, hogy Onallo kisgazdava lehet. Tisztaban
kell lenniink azzal, hogy nagyon kevés a foldink ahhoz,
hogy minden foldmiiveld 0nallé kisbirtokra tehessen szert.
Ha igy van, akkor hiba volna sokkal tobb embert {6ldhdz
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rogziteni, mint amennyi a foldmiivelés korében boldo-
gulni tud. Némi tartalékra sziikség van, de nagy, gyo-
kértelen agrarproletartdmegekre nincs. Az életképtelen
torpebirtokok nyaklonélkiili osztogatasa foldszegény
viszonyaink kozott bevalthatatlan reményt ébresztene
sok emberben, f6ldhéz kotné ugyan, de nem lenne koszo-
net benne, mint altalaban a fiélbenmaradt egziisztencidk-
ban. Puszta Onamitdas az a felfogas, hogy azért kell némi
foldei adni minél t6bb embernek, mert igy megtarthato
lesz a mezOgazdasagban, nem igyekszik a varosba ¢és
jobban ellenall a  felforgatd6  mozgalmaknak. Ideig-oraig
talan, amig tart a remény a felemelkedésre, vagy amig
meg nem unja a tobbnyire hidbavald varakozast. Hiszen
kétségtelen, hogy a  mezOgazdasagi termelés  fejlodése,
kiilonosen a kerti kultirara valo attérés a mezdgazdasag
tarsadalmi  struktirajat is  megjavitja ~majd, ebben re-
ménykediink, kiillonben igazdn kilatastalan lenne a sorsa
annak a roppant félproletar tdmegnek, amely mezdgazda-
sagi népességiink jo részét alkotja. A foldreformnak ebbdl
kell a javat Onallosdghoz segiteni ¢és csak megfeleld
koriilmények  kozott  szabad  megint  aprébb  parcellakat
juttatni. A tapasztalds ugyanis azt mutatja, hogy a torpe-
birtokos egy 1id6 mualva kifarad a reménytelen kiizde-
lemben ¢és ha csak teheti, elobb-utobb otthagyja a mez6-
gazdasdgot. A fenti célt tehat tartosan nem lehet vele
elérni. Az 4daz kiizdelem a felemelkedésért, amig tart,
gyakran  koéros  allapotokat  teremt.  Valdsagos  verseny-
futds folyik minden hold f6ldért, ami piacra keriil, vagy
minden hold megiiriilt bérletéit, a foldarak és  haszon-
bérek olyan magasra szoknek, hogy azokat a foldbol
kigazdalkodni nem lehet. Sajnos, ezek az allapotok elég
gyakoriak  Magyarorszagon, mert a mezégazdasagi lakos-
saghoz képest a fold kevés és kevés lesz a foldreform
utin is. A nagyobb  birtokok tulsigos  szétdarabolasa,
vagyis minél tobb embernek némi fold juttatdsa  tehat
csak a pillanatnyi éhséget csillapitana, ami lehet politi-
kai cél ott, ahol a jozan megoldas tul sokaig halasztodik,
de hogy szocidlis kovetkezményei karosak lesznek, az
bizonyos.

Ezek altalanos szempontok  és iranyelvek, alkalma
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zasuk  helyenként  végtelen  valtozatossagot — mutat. It
nincs  sablon, amellyel dolgozni lehetne, mindeniitt a
helyi viszonyokhoz kell alkalmazlkodni. Aki a felhaszna-
lasi  tervezetet kidolgozza, annak nemcsak teljes attekin-
tése kell, hogy legyen arr6l a vidékrol, de ismernie kell
az Osszes tényezoket, amelyek a foldreform lebonyolitasara
befolyassal vannak. FEzek jelent6ségét egyenként és 0Ossz-
hatasukban  mérlegelve  kell  hatdroznia.  Persze  ahhoz,
hogy egyaltalan  értelme legyen az ilyen  koriiltekintd
munkanak, bizonyos feltételek teljestilése mell6zhetet-
len. Gondolok itt elsdsorban azokra a gazdasagi jelento-
ségli  létesitményekre, amelyeket az el6z6 fejezetben az
organikus  birtokpolitika  el6készitésének  targyalasanal — va-
zoltam. Az utkérdés példdul nagy befolyassal van az Uj
kistizemek  boldogulasira,  kovetkezéskép  valamely  terii-
let felosztdsara is. Egy-egy Ut megépitésével esetleg meg-
nyilik a Dbelterjes gazdalkodds lehetOsége, aranylag tehat
kisebb teriilet is elegendd6 lesz egy csalad eltartisara.
Ugyanilyen szerepe Iehet a vizszabalyozdsnak is. Ha a
végrehajto  szerv tudja, hogy helyben vagy a kornyéken
ipartelep Iétesiil, amely a lakossag nagy részének 4allandd
vagy id6északi foglalkozast nyujt, bizonyos mezdgazda-
sagi terményeik feldolgozasaval biztos értékesitési lehetd-
séget teremt, ezenkivil a fogyasztopiacot is Iényegesen
kibéviti  (ilyen példaul a Tiszafoldvaron ¢épités alatt allo
CIKTA gyar, ahol 3000 munkas fog dolgozni), akkor na-
gyobbszamu  kertgazdasag, tehat teriiletileg  kisebb  iize-
mek Iétesitésével is ugyanazt a gazdasagi ¢és szocidlis célt
lehet elérni, mint kevésbbé (kedvezd viszonyok  kozolt
15—20 holdas gazdasagokkal. Még lehetne folytatni a fel-
sorolast, hiszen a talajjavitds, csatornazas, gaz ¢és meleg-
vizel6forduldss mint a talaj termé és foglalkoztatoképes-
ségét, kihasznalhatésagat s  jovedelmezdségét fokozo  té-
nyezOk szerepét az 1j kisbirtokok teriiletének megalla-
pitasanal alig lehet mell6zni.



A FOLDREFORM RESZESEINEK A KIVALASZTASA.

A felhasznalasi tervezet kidolgozasa, mint emlitettiik,
elsdsorban a  helyi sziikséglet figyelembevételével  torté-
nik. A helyi szikségletet pedig a foldnélkiiliek, illetve
foldjeik  kiegészitésére  szorulok  szdma  hatdrozza  meg.
Sziikséglet alatt természetesen nem az igényeket értjik,
ez a kettd ugyanis legtdbbszor nem azonos. A felhaszna-
lasi terv elkészitésénél az igényeknek nem szabad kiilo-
nosebb  jelent6séget tulajdonitani, mert az organikus re-
form helyett konnyen a nyaklo nélkiili foldosztds utjara
tévediink. A felhasznalasi tervezet ugyan nem tartalmaz-
hatja egyenként a juttatdsokat, err6l a jelentkezOk egyéni
elbirdlasa alapjan  kiilon kiosztasi jegyzék késziil, mégis
annak, aki a felhasznaldsa tervezetet kidolgozza, a jelent-
kez6k tomegében mar meg kell latnia a szambajohetd
realis sziikséglet mértékét.

Ismételten hangsulyozni szeretném, hogy csak a jogos
szikséglet és nem az igények figyelembevételérél lehet
sz6. Sajnos Magyarorszagon az a helyzet, hogy a jogos
sziikséglet is joval nagyobb, mint amit egyaltalan ki tu-
dunk elégiteni. Semmiesetre sem szabad tehat odajut-
nunk, hogy a foldet igényelni Iehessen. A foldtulajdonrol
kialakult jogi felfogds ugyan nem valtozhatatlan, ezt ¢ép-
pen napjainkban alig kell kiilénosebben bizonyitani, de
az is kétségtelen, hogy amig a magantulajdon alapjan
allunk, a foldigényt nem lehet elismerni. Sem egyesék-
nek, sem bizonyos tarsadalmi rétegeknek. Ha kimondjuk,
hogy a fold a parasztsagé, vagy mdas szoval azé, aki meg-
miveli, ebbdl logikusan kovetkezik, hogy mindenkit kell
részesiteni benne, aki foldmiiveléssel foglalkozik. A  jel-
szavakat a nép — jozan eszének megfeleloen — értelem-
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szerien fogja fel és ha azt mondjak neki, hogy a foldet
annak kell adni, aki megdolgozza, akkor azt szd szerint
is veszi és becsapottnak érzi magat, ha késébb arra ébred,
hogy csak egyesek kapnak beldle, masok nem. Mar pedig
a legradikalisabb politikai foldosztok, akik a jelszavakat
népszertsiteni szoktak, sem gondolhatjak komolyan,
hogy minden gazdasdgi cselédet, napszamost stb. foldhoz
lehet juttatni. Az ilyen jelszavak teljesithetetlen vagya-
kat ébresztenek a tomegekben és rendkivill megnehezitik
barmilyen  foldreform  végrehajtasat,  hacsaknem  azt a
felel6tlenség  irdnyitja. Népilink  szerencsére jozan  gondol-
kodasu ¢és mérlegeli a jelszavakat is (minden oka megvan
rd), meglepd azonban, hogy ha {6ldr6l van sz6, mintha
elveszitené  jozansagat, valosaggal megmamorosodik ¢és a
legnagyobb  képtelenségeknek is  bed6l.  Szazszor  csalo-
dott mar a foldosztasban, de mindig hisz benne. A leg-
nagyobb  igazsagtalansdgnak tartja, ha nem kap fOldet,
amikor a szomszéd kap, vagy kevesebbet ikap annal. Ma-
gam is tobb izben tapasztaltain, hogy semmiféle érv eldtt
nem hajlik meg, ha arr6l van szo, hogy kiimarad a fold-
hozjuttatasbol. Azt tartana  helyesnek, hogy mindenkinek
legalabb egy hold, vagy ha ennyire nem telik, egy fél
hold jusson. Teljesen hidegen hagyjadk az abszurdumig
vitt  foldosztdas karos kovetkezményei, amikor arrdl van
sz6, hogy kaphat-e foldet vagy sem. Ez a magatartasa
nem valami romantikus foldimadatbol fakad, hanem egy-
szerien abbol a ténybdl, hogy a fold megélhetésének, de
szocidlis felemelkedésének is az alapja, ezért torekszik
minden erejével arra, hogy legalabb egy darabkat bizto-
sitson  bel6le maganak. Csak az tudhatja, aki koziilik
val6, hogy mit érez, amikor latja, ,szétosztédik a hatar*
¢s 6 hoppon marad. Masnak taldn visszatetsz6 az a ha-
tartalan, sokszor gyiloletig fokozodo  féltékenység, amely-
lyel a parasztsagon kiviil allok foldszerzését kiséri, pedig
ez nagyon természetes ¢érzés. Teljesen igaza van a fold-
reform-ellenes  propagandanak abban, hogy a  foldmiive-
sék kozott is vannak, akik nem akarjdk a foldosztast;
akik  kimaradnak a  foldhozjuttatdsbol, természetesen  in-
kabb a nagybirtok fenntartasa mellett szavaznak, még
ha egyébként megélhetésik a mezdgazdasdgom belil biz-
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tositott is. Akiknek pedig nem Dbiztositott, természetesen
még  kevésbbé lelkesednek a  foldreformért, noha  sok
esetben  nagybirtokrendszer amellett is majdnem  koldus-
sorsban  tengddnek.  Ezeker az  érdekellentéteket  lehet
cstirni-csavarni  és igy azok hol a reakcidnak kedveznek,
hol a fOldreform {igyét viszik vakvaganyra. Pedig megvan
a kibontakozas lehetosége, ha a foldreform nem elszige-
telt akcid, hanem egy atfogd orszagos gazdasagi és szo-
cialis terv keretében valosul meg.

A foldhozjuttatandok  kivalasztasdnak  nehézsége  azon-
ban minden korilmények kozott ~megmarad. A foldre-
form legkényesebb és leghaladatlanabb feladata ez ott,
ahol a fold kevés a foldmiiveld lakossdghoz viszonyitva.
Ezért fokozott koriiltekintéssel kell eljarni  a  kivalasztas
szempontjainak  megallapitdsanal és  kivanatos, hogy ch-
hez a miivelethez kell6 el6készités utan fogjunk hozza.

Az el6készitéshez tartozik az érdekelt lakossag kelld
tdjékoztatdsa. Erre altaldban nem  szoktunk gondot for-
ditani, pedig jelentdsége nagyobb, mint gondolnok. Né-
plinkben semmi sem kelt nagyobb érdeklédést, mint a
,»foldosztas“  hire.  Ilyenkor mindenki megtelik remény-
séggel, még ha elébb akarhanyszor csalédott is mar és
nagy varakozdas ili meg a lelkeket. A kiilonboz6, rend-
szerint téves értesiilések ¢és mendemondaik egész 1égidja
kél szarnyra, mindenkinek van valami ,biztos" hire, min-
denki még szinesebbé igyekszik azt tenni s nagy, mesés
légvaraik épiilnek igy az emberek képzeletében, amelyek-
nek legtobbszor nagyon csekély a valé alapjuk. Hiszen
ez Onmagdban még nem baj, bar a kidbrandulas gyakran
nyomot hagy a lelkekben, a foldmiivel6 nép nagy vara-
kozasdnak azonban rendszerint vannak vamszeddéi. Min-
dig akadnak Ilelkiismeretien emberek, akik a nép tajéko-
zatlansagabol  valamilyen  (politikai  vagy  anyagi) hasz-
not akarnak huzni s ez sajnos gyakran sikeriil is. Még
pedig anndl inkdbb, minél nagyobb a tajékozatlansag.
Sok kisembert karositottak igy meg a szélhamosok, amit
el lelhetett volna keriilni a lakossag kelld felvilagosita-
séval.

Ezen a téren gyakran akaratlanul hibat kovetnek el
a hatosagok is. A kozségi eloljarosagok sokszor maguk is



50

tajékozatlanok, ennek kovetkeztében az érdeklddoket nem
tudjak megfeleléen felvilagositani. A lakossag igy a Kkii-
16nb6z6  hirforrasokra van wutalva. Hivatalosan akkor sze-
rez elsdizben tudomast, hogy valami késziil, amikor ki-
dobaljak, hogy a foldiért jelentkezni Iehet a kozséghazan.
Most mar fele sem tréfa a dolognak ¢és megindul a jelent-
kez6k aradata a kozséghaza felé. Természetesen mindenki
njegyez« foldet, hiszen senki sem tudja pontosan, ki kap-
hat, ki nem. A hatdésag mit tehet egyebet, kénytelen az
egész falut Osszeirni, egy-egy nagyobb kozségiben hetekig
dolgozik a fél kozséghaza, amig a hatalmas 0Osszeird6 ivek
sokféle rovatat kitdltik. Az emberek ideig-Ordig mcgayu-
gosznak, hogy megtették az els6 1épést régi vagyuk tel-
jesiilése  felé.  Vasarnaponként ki-kijarnak a  hatarba  és
kinézik azt a darab foldet, amelyet maguknak szeretné-
nek; egymas kozott talan meg is allapodnak az uradal-
mak felosztasaban.

Nem mese ez, hanem valosag. Amit Illyés Gyula meg-
irt a Kora tavaszban 1918 &szEérél, sok helyen megismét-
16dott az elmult években is. A nép csak azt hallotta, hogy
foldreform lesz, kozelebbit alig tudott réla. Ujsagot nem
mindenki olvas, radiot még kevesebben hallgatnak.
A sajtoban megjelent cikkeik sem mindig alkalmasak a
helyes  tajékoztatasra. Ahany jsag, annyiféleképpen  4l-
litta be a dolgot. A kiilonb6zé nyilatkozatok is gyakran
csak a homalyt erbsitik; a képviselo foldreformrél beszél,
néhany nap mulva hivatalos nyilatkozatot olvas az em-
ber, hogy nem fOldreform lesz, hanem csak foldbirtok-
politika; egy idoben vidéki utjaimon tobben  fordultak
hozzdm, hogy mondjam meg, mi a foldreform ¢és mi a
foldhirtékpolitika s hogy X. wuradalmat felosztjak-e, ha
csak  foldbirtokpolitika lesz. A  kerettérvények tomor — ki-
vonatos ismertetése, amely a lapokban meg szokott je-
lenni, a falusi embernek keveset mond. Pedig sokat sze-
retne tudni, hiszen talan sorsanak forduldjarol van szo6.
Sokat, gyakran a kelleténél is tobbet megtud aztin a va-
lasztasok  alkalmaval, néha egy-egy képvisel6i beszamo-
l6n; mas kérdés persze, hogy ezekbol a tobbnyire ,,csak
igéretekébdl mi valosul meg, mi nem.

Nem nehéz belatni, hogy olyan létiinkbe vagod nagy
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kérdésiben, mint a foldreform, nem szabad az érdekelt
lakossagot tajékozatlanul hagyni, vagy ami talan még a
tajékozatlansagnal is  rosszabbra kortesek, a szélhamosok
vagy a képzelet szabadjara engedni. A félreértések elike-
riiliése  végett szeretném hangstlyozni, hogy nem propa-
gandara  gondolok, hanem felvilagositasra. A  kettd nem
zarja ki egymast, eszkozei ¢és modszerei azonban n°m
ugyanazok s ezért nem kivanatos Oket Osszekeverni. A he-
lyesen alkalmazott tajékoztatds egyszersmind nagyon jo
propaganda is lehet, megforditva azonban nem merném
ezt éallitani. Utalok a GOmbos-féle telepitési  térvényre,
amelyet nagy propaganda el6zott meg és  kovetett, ez
azonban felvilagositasra teljesen alkalmatlan volt.  Propa-
gandara  természetesen  sziikség van, a  tdmegszervezés
korszakdban ezt nem lehet nélkiilozni, ez azonban nem
teszi feleslegess¢é a  felvilagositds munkajat, amely nem
népszerlisiteni akar, hanem részleteiben ismertetni ¢és meg-
magyarazni bizonyos kezdeményezéseket, intézkedéseket
stb. Természetesen kivanatos, hogy a kettdé Osszhangban
legyen ¢és a propaganda ne mondjon vagy igérjen tobbet,
mint amit meg lehet valoésitani. Mas szoval ne hirdessiik
a nagybirtok alkonyat, (ha mas helyen meg oOva intjik a
népei  attol, hogy a  nagybirtok  megsziinését  varja.
A foldmiiveld6 ember ugyanis abban a nem mindig kel-
lemes helyzetben van, hogy az ilyen ellentmondasokat
kénnyen tudja ellen6rizni ¢és megtorténhetik, hogy nem-
csak a propaganddban nem hisz tobbé, hanem meginog
a hite a hivatalos kozlés komolysagéban is.

A foldreform végrehajtasa soran meg kell szervezni az
érdeskelt lakossag helyes és idOszeri tajékoztatdsat. Ez
nem meriilhet ki egyszeri jogszabalyismertetésben, kiva-
natos, hogy a kiilonbozé rendelkezéseket kell6 magyara-
zattal kisérjiik. Nem kotetnyi jogszabalymagyarazatra
gondolok, terjedelmes, hossza 1ére eresztett ismertetéseikre
nincs sziikkség, inkabb pontokba szedett tudnivalokat kell
kozolni. A foldmiveld népet elsdsorban az érdekli, hogy
ki mit varhat ¢s milyen feltételekkel. Ezért a tajékozta-
tasnak  fOleg a  birtokok igénybevételére, felhasznalasara,
a foldhozjuttatas lehetOségére és modozataira kell kiter-
jednie. Kiilondsen a fOldszerzés személyi feltételeinek is-
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mertetése  fontos, ez sok felesleges talalgatastol  kiméli
meg az ¢érdekelteket és esetleg mar sok embert visszatart
a céltalan jelentkezéstdl. Fel kell hivni a figyelmét arra,
hogy kozbenjarékat ne vegyen igénybe, kiilonbozé  igé-
reteknek ne doljon be és felesleges kiadast ne okozzon
maganak  azzal, hogy  kiilonb6zd, tobbnyire  szélhamos
kozvetitoket dijaz abban a reményben, hogy igy kony-
nyebben nagyobb darab vagy jobb mindségli foldhéz  jut-
hat. Részletesen tajékoztatni (kell az érdekélt lakossagot
a juttatasban részesiil6 kotelezettségeirdl, még pedig nem-
csak anyagi, hanem az Uj kisexisztenciak szer-
vezésével és  iranyitasdval  kapcsolatos  kotelezettségekrol
is. Ezeket jo, ha mar ¢ldire tudja, mielott a foldhozjutta-
tds kérdése elddlt. A minden kozségre érvényes daltalanos
tajékoztatas mellett gondoskodni kell a helybeli lehetdsé-
gek megismertetésérol is. A foldreform kelld eldkészitése
esettn mar a helyi korilményekre tekintettel lehet a
sziikséges  tdjékoztatast ~megadni, amely aztdn  részlete-
sebbé valik a felhasznalasi tervezet elkészitésével. Ne
legyein titok, hogy mekkora teriilet ¢és mely birtok mind
felhasznalasara keriil sor; legtobb esetben egyaltalan nem
elény, ha ez utobb deriil iki, mint elébb. Felesleges vara-
kozasnak és jelentkezéseknek vehetjik elejét, ha a lakos-
sdg tudja, hogy mire szadmithat és a rendelkezésre allo
teriilet felhasznaldsa milyen médon torténik.

A lakossag tervszerli tajékoztatasara a kozlés minden
eszkozét igénybe kell venni. A lakossdg kezén forgd Ila-
pokban f6leg az altalanos ismertetéseket lelhet adni, eze-
ket minden lap lehozza, ha nincs bennikk (nem is szabad,
hogy legyen) politikum. Kivanatos, hogy id6nként a radid
is kivegye részét a felvildgositd mimikabol. A sajtoban 1és
a radioban van helye a foldreform elvi alapkérdéseit tar-
gyald cikkeknek ¢és eldadasoknak is, itt kell tobbek kozott
felhivni a figyelmet arra, hogy a fOldre senki jogot nem
formalhat, hogy mindenki f6ldhéz nem juthat, hogy a
fold talzott elaprozasa, vagyis az életképtelen tdrpebirto-
kok tomeges alakitdsa sem szocialis, sem gazdasagi szem-
pontbol nem kivanatos stb. Magatdl értetddik, hogy a
helyi  hatésagoknak kelléen tajékozottaknak kell lennidik,
hogy a  részletkérdésokben  érdeklddoknek — kello  felvila-
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gositast tudjanak adni. Olyan vidéken, ahol nagyobb te-
riletek  felhasznalasar6l van sz0, tanacsos egy-egy szak-
embert megbizni a birtokiigyekkel, aki az érdekelteiknek
rendelkezésére all és a kozségi jegyz6t is tehermentesiti.
Egyébként a foldreformrol kapcsolatos tudnivalokrol
nyomtatott  tajékoztatokat kell késziteni, azt a  kozség-
hazan, gazda- és  munkaskorokben — kifiiggeszteni,  hogy
barki barmikor tajékozodhassék. Ha a kiilonbozé  (vetd-
mag, termelési stb.) akciokrél a kozonség plakatok tjan
szerezhet ma mar tudomast, a sokkal nagyobb jelent6-
ségli foldireform sem nélkiilozheti a kozlésnek ezt a mod-
jat. Ne higyjiik azt, hogy ez rosszabb, mint a dobszo ut-
jan vald kozzététel. A kidobolds oOnmagidban — sok példa
van 14 — rengeteg félreértésre ¢és téves értesiilésekre ad
alkalmat. Nem lehet eléggé hibaztatni példaul, ha kido-
boljak, hogy foldhozjuttatasra lehet jelentkezni. Ezt né-
plink felhivasnak tekinti és a kelleténél sokkal messzebb-
mend kovetkeztetést von le beléle. A dobsz6 nem alkal-
mas arra, hogy a lakossagot a foldreformmal kapcsola-
tos ¢és kozelrdl érdeklé tudnivalokrol —tajékoztassa. Nem
helyezkedhetiink arra a helytelen ¢és az ¢életben alaposan
megbukott allaspontra sem, hogy ami a hivatalos lapban
vagy az ujsagokban megjelent, arrdl a legtavolabbi zug-
ban ¢él6 szegény ember is koteles tudomast szerezni €s
ha nem teszi, magara vessen, ha abboli kara szarmazik.
A nyomtatott ¢és mindenki 1észérél hozzaférhetd tajékoz-
tatokat le kell vinni a legkisebb faluba és a legfélreesébb
gazdakorokbe vagy tanyai iskoldkba is, esetleg nemcsak
plakatok, hanem rOplapok alakjdban, hogy az érdekl6dd
magaval  vihesse és  otthon nyugodtan  attanulmanyoz-
hassa. Sokkal kevesebb lesz igy a hatosagokat feleslegesen
zaklatd  kérdez6skodés, jobban elejét lehet venni a téves
értesiilésekbdl eredd mendemondaknak, félreértéseiknek,
az ezekbdl hasznot huzd szélhamosok tevékenységiéinek.
De Ilényegesen megkonnyiti a  foldhozjuttatandok  kiva-
lasztasara hivatott kodzegek munkajat is. A lakossag eld-
zetes  tajékozottsdga mar Onmagaban  bizonyos  szelekciot
eredményez, a reménytelen eseteik egy része a jelentke-
z¢ésinél lemarad, ezen kivil sokan — ha jelentkeznek is —
szamolnak azzal, hogy a juttatdas feltételeit ismerve, fi-
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gyelmen kivill maradnak. Mindenesetre joval kevesebben
lesznek, akik  rovidebb-hosszabb  ideig  alaptalan  remé-
nyeket taplalnak, erre kiilonb6z6 terveket épitenek, s ta-
lan  olyan alkalmakat szalasztanak el, amelyek kedvezdébb
elhelyezkedést vagy boldogulast igérnek. Bizonyara keve-
sebb lesz a remény, de a végén, amikor ugyis minden ki-
deriil, kevesebb lesz a csalodas ¢és kevésbbé tomény az
clégedetlenség is, mert ennek egy része 1d6tkozben elpa-
rolog. Ha igaz is, hogy az ember inkabb elviseli a csalo-
dast, mint a reménytelenséget, a tapasztalds azt mutatja,
hogy a foldreform esetében, ahol tomegekrdl van sz0,
nem tanacsos a tulzott varakozast elevenen tartani, mert
koénnyen tévutra sodorja a végrehajtas munkajat.

A foldnélkiili és kevésfoldi elemek viszonylag nagy
szama arra  kényszerit, hogy egyrészt a  foldhozjuttatas
szigori feltételekhez kottessék, masrészt a kivalasztas na-
gyon alapos legyen, hogy lehetdség szerint a legkiilombbelk
foldszerzését segitsik eld. Az 1920. ¢évi foldreform bizo-
nyos sorrendet allapitott meg, ez azonban nem okvetle-
nlil sziikséges, noha kétségtelen, hogy a kijeldld szerv
munkajat Iényegesen megkonnyiti. Viszont a sorrend he-
lyes megallapitaisa nagyon nehéz, merev alkalmazasa pe-
dig konnyen igazsagtalansdgra vezet. Sorrend helyett cél-
szeriibb bizonyos irdnyelveket szabni ¢és ezek alapjan el-
biralni azokat a szempontokat, amelyeket a kivalasztas-
nal kovetendonek tartunk. Ez a rendszer ugyan nagyobb
munkat 16 a kijelolé szervre, kezét azonban kevésbbé
koti meg ¢és sokkal rugalmasabb, mint a sorrendi kategd-
ridkhoz vald alkalmazkodas és csak igy Ilehet megkozeli-
teni (de tokéletesen elérni sohasem) azt a célt, hogy a
magyar fold a legjobb kezekbe keriiljon.

Melyek azok a szempontok, amelyeket a f6ldhozjut-
tatandok kivalasztasanal iranyadonak kell tekinteni?

1. A foldreform céljabol kovetkezik, hogy azokat kell
foldszerzési  torekvéseikben  tamogatnunk, akik a  mez6-
gazdasdgi  népességhez  tartoznak,  vagyis  hivatasszerlien
foglalkoznak  foldmiiveléssel ¢és els6sorban nem a  fold-
jaradékbol vagy a vallalkozoi nyereségbdl akarnak meg-
¢lni, hanem  megélhetésiiket a  munkabérigényre  alapit-
jak. Csak egész kivételesen szabad tehat a foldreform
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soran olyan maganszemélyeket  juttatasban részesiteni,
akitk ugyan mez0gazdasagi foglalkozast {iznek, de nem
fizikai munkasok. Még kevésbbé Ilehet sz6 mas foglalko-
zasuak részesitésérdl, kiilondsen ha a foldet pusztan toke-
befektetésnek  tekintik  vagy annak  jovedelmébdl —amugy
is tisztes nyugdijukat akarjdk megpotolni. Falusi  kisipa-
rosok, fOleg a sokgyermekesek, ha sajat hibajukon kiviil
nincs elég munkijuk és keresetikb6l nem tudnak meg-
élni, 1inkdbb kerti muvelésre és némi allattartasra alkal-
mas foldet kaphatnak. Egyébként a mez6gazdasagi mun-
kasok kiilonb6z6 csoportjai egy tekintet ald esnek; mint
csoportot, egyiket sem szabad a masikkal szemben el6ny-
ben részesiteni. A  kisbirtok nem jelenithet dJnmagaban
sem elényt, sem hatranyt, amint err6l késébb még bo-
vebben lesz sz6. A kubikusok is ma mar félig mezdégazda-
sagi munkasok, méltanytalan volna tehat Oket a foldlhoz-
juttatasbol kirekeszteni.

Kiilon kell szolni a jogi személyek (testiiletek, intéz-
mények)  foldhozjuttatasanak  kérdésér6l.  Ennek  kevésbbé
gyakorlati, mint elvi jelentdsége van, a torvényhozasra
tartozik  tehat, hogy jogi személyek, koziiletek, erkolcsi
testilletek kaphatnak-e foldet vagy sem. Mas helyen mar
emlitettem, hogy kozségeknek, varosoknak ajanlatos haz-
helyeknek alkalmas ingatlant tartalékfoldként juttatni  ki-
fejezetten azzal a rendeltetéssel, hogy a felmeriilé szik-
séglethez képest hazhelyek céljara kotelesek azt felhasz-
nalni. Ma mar bizonydra senki sem gondol anra, hogy
kozségek mezbgazdasagi ingatlant kapjanak, kivéve talan
a kozlegelot, bar célszerlibb ezt is, ¢éppen Ugy mint az
erdot, kozbirtokossdgok kezére adni. Az utdbbi idében
tobb  wvallalati  nyugdijpénztar és  biztositdintézet  kapott
engedélyt nagyobb  mezOgazdasagi  ingatlanok  vasarlasara.
Ennek az a magyarazata, hogy  birtokpolitikink  sok
(anyagi, szervezési stb.) nehézséggel kiizd ¢és részben tor-
vényeink hidnyossaga folytin nem tud megbirkézni a rea
rott feladatokkal; kénytelen kompromisszumokkal dol-
gozni, a kényesebb, nehezebb megoldasok eldl kitérni és
a konnyebben jarhat6é utat valasztani, még ha az a bir-
tokpolitika céljaval ellentétes iranyba visz is. Ezt az abu-
ziist feltétlenil meg kell szilintetni, s6t arra kell torekedni,
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hogy a wvallalatok, biztositok kezére keriilt ingatlanok mi-
nél eldbb birtokpolitikdi célra vétessenek igénybe. Az egy-
hazak foldhozjuttatasat is nagyon meg kell gondolni. Né-
zetem szerint az egyhazaknak nem céljuk, hogy gazdal-
kodjanak és mem okvetleniil sziikséges, hogy foldbirtoko-
sok: legyenek. A hiveik lelki gondozasanak nem valik ja-
vara, ha a lelkipasztor gazdasaganak vezetéslével bajlo-
dik, ez a tevékenysége nehezen egyeztethetd Ossze ma-
gasztos hivatasaval és elvonja tarsadalmi vezetdiszerepétol
is. Ma mar nem a pap dolga, hogy a mezdgazdalkodasban
példat mutasson. Altaldban az a tapasztalds, hogy nem
szeretik azt a lelkészt, aki kozben gazda is. A lelkészek,
tanitok,  kéantorok  megélhetését  masképpen kel  biztosi-
tani, nem  foldbirtokkal, ez ma mar anachronizmusként
hat.

2.  Hébortban ¢éliink, ilyenkor a  frontharcosok, ha
foldmiivelok, elvarjak, hogy az allam foldhoz  segitse
Oket. Mi is, illetékes nyilatkozatok szerint, azért akaszt-
juk egyelore szogre a foldreform igyét, hogy Dbevarjuk
a  frontkatondk  hazatérését, mert méltanytalannak  tarta-
nak, ha az orszdg védelmezdinek tavollétében osztanank
fel az igénybevehetd birtokokat. ime egy kategoria, amely
sorrendben  minden egyebet megeléz. Az allam  erkoélesi
kotelességének érzi, hogy az orszag fennmaradasaért vérzo
fiait juttassa elsOsorban foldhéz. Ez a kotelezettség tobb
mint igéret, a frontlharcosok ¢és ezek Ozvegyei, arvai tehat
szinte igényjogosultaknak tekinthetk, még akkor is, ha
a foldigényit a torvény el nem ismeri. Ebben az esetben
olyan kivétellel allunk szemben, amely kevés lehetéséget
nyujt a Ikijelolésinél egyébként kovetendd szempontok ér-,
vényesitésére. Akinek nincs foldje, vagy kevés a megél-
hetésre, mar igényjogosultnak  szamit, fliggetlenlil  attol,
hogyan 4ll egyébként anyagilag, ¢és mekkora csaladja van;
a kiilonben fontos ¢és szigorian mérlegelendd személyes
tulajdonsagok is  sokkal enyhébb  megitélésben  részesiil-
nek, ami érthetd 1is, hiszen a fronton szerzett érdemeknek
nagyobb a sulyuk, mint a polgari erényeknek. Mégis a
talnagy elnézés nem volna célravezetd. A  foldhozjutta-
tasndl semmi koriilmények kozott sem szabad szem  eldl
téveszteni, hogy csak olyan ember kapjon foldet, akirdl
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feltehetd, hogy azt meg is becsiili. Legyen bar wvalaki a
legvitézebb katona, de ha egyébként méltatlan a f6ldre,
semmiesetre sem  szabad  juttatasban  részesiteni;  kapjon
valami biztos megélhetést nyujtd jogositvanyt, altiszti stb.
allast, csak foldet ne, mert legnagyobb ¢és legfajobb az
a kar, amit legdragabb kincsiinkkel, a folddel kapcsolat-
ban okoznak. A felvidéki birtokrendezés sordn nyert ta-
pasztalatok megmutattadk, hogy pusztan a megszallas alatt
szerzett  érdemek  jutalmazasara  juttatott  birtokok  sok
esetben milyen rossz kezekbe keriiltek és mennyire nem
szolgaljadk azt a célt, amit a foldreformmal el akarunk
enni.

3. Ma olyan korban ¢éliink, amikor az egyén hattérbe
szorul a csaldddal szemben. A szocialis intézmények az
egész vildgon a csalad helyzetét igyekeznek megkonnyi-
teni, még pedig anndl nagyobb mértékben, minél népe-
sebb a csaldd. Ez a gondolat ma mar szinte uralkodova
lett a magyar szocialpolitikdban is és az allam minden
tevékenységét athatja. Magatol értetddik, ha a foldbartok-
politikdban is érvényesiil. Ez annyit jelent, hogy a fold-
hozjuttatdsnal  elsésorban a  sokgyermekes csaladok  jon-
nok figyelembe. A gyermekek szama tehat szelektiv té-
nyezd, ami ebben az esetben azért is helyes, mert nincsen
egyetlen foglalkozasi ag, ahol a csaldd munkaerejét, a
legkisebbtdl kezdve az oOregekig, olyan mértékben ki le-
hetne hasznalni, mint egy kis mez6gazdasadgi ilizemben.
A gyermekeik szama szerinti megitélést azonban nem sza-
bad thalzasba vinni és az elbiralasnak nem szabad pusz-
tan matematikai alapon torténni. Helytelen volna az az
eljaras, amely a csaladtagok szama alapjan  allapitana
meg a sorrendet. A sokgyermekesek kozott is igen alapos
kivalasztasra van sziikség. Egyaltalin nem bizonyos, hogy
mindig a legtobbgyermekes csaldd a legérdemesebb is.
S6t az a tapasztalas, hogy a sokgyermekesek kozt nem
ritka az egészen selejtes, erkolcsileg ziillott, értéktelen,
a foldhozjuttatasra tehdt teljesen alkalmatlan elem. Ezek
a  leghangosabbak, legkoOvetelodzébbek, — allanddo  latogatoi
a jegyz6i irodaiknak s igy jobban magukra tudjak vonni
a figyelmet, mint a szemérmesebb ember, amilyen alta-
ldban a magyar. Nem Iehet eléggé hibaztatni, ha az ilyen
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tolakodokat a  csaladvédelmi  gondolat helytelen értelme-
zésével vagy azért, hogy megszabaduljanak  zaklatasuk-
tol, szintén foldhéz juttatdsban részesitik, az esetleg ke-
vésbbé ¢élelmes ¢és nagycsaladi, de munkasabb és @ érté-
kesebb  emberekkel szemben. Ezt azért emlitem, mert
ilyen tévedések a multban elég gyakran adodtak és saj-
nalatos kovetkezményei egyebek kozt a  foldreformellenes
propagandanak is a legjobb anyagot szolgaltatjak. A  fol-
det nem  szabad felhasznalni  jotékonysag  gyakorlasara
¢s senki sem formalhat hozza jogot azért, mert sok gyer-
meke van. Szilikséges ezt hangstlyozni, mert a koztudat-
ban kezd elterjedni az a felfogas, hogy f6ldhoz csak sok-
gyermekes csaladok juthatnak.

Nem szeretném, ha félreértenének, csupan a helyes
elv esetleg helytelen alkalmazasa ellen szoélalok fel. Nem
vitas, hogy a sokgyermekes csalad draga kincs, ennek
védelmére ¢és tdmogatasara ma mar hatalmas intézmény
szolgal, amely {iigyel arra, hogy azok a foldmiives csala-
dok, amelyek ¢éppen a sok gyermek miatt vannak hatra-
nyosabb anyagi helyzetben ¢és nem rendelkeznék a {6ld
vagy Dbérletszerzéshez  sziikséges eszkozokkel, ne marad-
janak ki a f0ldhoz juttatasbol, feltéve, hogy egyébként ér-
demesek ra. A sok gyermek azonban nem lehet jogcim
¢s kiizdeni kell a talzasok ellen, amilyen az 1is, hogy
helyenként mar sérelemnek tekintik, ha kisebb csaladuak
is kapnak foldet. Kiilondsen szorgalmas, torekvé fiatalem-
bereket, kezdé hazasokat hiba volna kirekeszteni a fold-
hozjuttatasbol,  {hiszen az ilyeneknél inkabb  felteheto,
hogy  nagyobb  tanulékonysaguknal fogva a  haladasnak
a foldmivelés terén 1s inkabb hivei, mint az id6sebbek.
A gyermekdldas  korlatozdsanak  lehetségét  természetesen
nem lehet kikiiszobolni, bar — bizonyos korlatok kozott
— vannak eszkdzok az ellensulyozasara, mégis szamolni
kell a gyermekek szamanak csokkenésével. A  csaladvé-
delem gondolatinak minden vonalon kovetkezetes alkal-
mazasa azonban feltétlenil tobb  eredménnyel  kecsegtet,
mint bizonvos kategoéridk fenntartdsa. Még szociologiailag
képzett emberek is hajlandok elhinni azt a mesét, hogy
gazdasadgi cselédre tobbek kozt népesedéspolitikai  okok-
bol van sziikség. Pedig a  cselédallapot, mint foglalko-
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zas és a szaporodas koOzott semmi  Osszefliggés  nincs.
A gazdasagi cseléd nem azért szapora, mert ez a foglal-
kozasa, hanem mert életkériilményei annyira, kietlenek,
hogy semmi egyebet nem telhet, mint hogy szaporodik.
Ez  természetes allapot olyan rétegnél, amely annyira
el van zarva a kiilonb emberi ¢élet forrasaitol és annyira
ontudatlanul — szinte a tarsadalmon kivil — ¢él, mint
nalunk a gazdasagi cseléd. Kiilonben a gazdasagi cseléd
szaporasaga is csOkkendében van, kiilonosen ott, ahol némi
elmozdulas észlelheté az emberibb ¢élet felé. Ahhoz, hogy
a gazdasagi cseléd a népszaporodas szempontjabol hozza-
fizott  varakozasnak tovabbra is megfeleljen, a legride-
gebb cselédeiét fenntartdsara volna sziikség ¢és a gazda-
sagi cselédeikbol kiilon rezervaciot kellene alkotni. Vagy
pedig a csaladvédelem Dbevalt eszkozeit alkalmazni. Pilla-
natig sem lehet kétséges, hogy melyik megoldasrol Ilehet
csak  sz6. Intézményes  csalddvédelem  mellett  viszont
egyaltalan nincs sziikség a cselédallapot fenntartasira —
népszaporodasi okbdol. Ugyanazt a célt mas korilmények
kozott az annyi aggodalommal kisért foldhozjuttatds ese-
tén is el lehet érni. A kiilonbség csak annyi lesz, hogy
a tudattalan allapot, amilyen a gazdasagi cseléd szapora-
saga, tudatossa, tehdt bizonyos  mértékig  iranyithatova
valik. Ez persze nem annyira kényelmes, mert mellette
allando  éberségre, mas szoval intézményes népesedéspoli-
tikara van sziikség. Nekiink is ezen az uton kell halad-
nunk s ha igy lesz, bizalommal adhatjuk a foldet azok-
nak a valogatott fiatal parasztcsalddoknak a kezére is,
amelyeknél a sok gyermek egyelore csupan a jovo  igé-
rete.

4. Sokat vitatott kérdés, hogy a vagyon milyen megité-
lésben  részesiilion a  foldhozjuttatds  szempontjabol.  Alta-
laban az a felfogds uralkodik, hogy nagyobb bizalmat
lehet el6legezni annak, aki némi anyagiakkal rendelke-
zik, mint a teljesen vagyontalannak. Tagadhatatlanul igy
van — de nem minden feltétel nélkiil. A vagyonosak ko-
zOtt harom kategoriat kell megkiilonboztetni. Az egyiknek
még van vagyona (haza, foldje), ez azonban mar csak
roncsa a réginek, vagy allanddé fogyasban van; az ilyen
csaladok azon az uton vannak, hogy a birtokososztaly-
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bol lecstisznak esetleg a teljes nincstelenségbe. A masuk-
nak megvan a vagyona, vagyis tartja azt, amit Orokolt
vagy amit  feleségével  kapott,  hozzaszerezni  azonban
nem tudott. A harmadik csoportba azok tartoznak, akik-
nek mdr van valamije, akik tehat nem Orokléssel vagy ho-
zomannyal jutottak a vagyonhoz, hanem sajat munkajuk-
kal szerezték azt, illetdleg meglévé (6rokolt) kis vagyonu-
kat sikeriilt gyarapitaniok. Magatol értetddik, hogy a fold-
hozjuttatds szempontjabol ez az utobbi tipus a legrokon-
szenvesebb, mert legvalosziniibb, hogy a foldet megbecsiili
¢s kotelezettségeinek is eleget tesz. Ebbe a csoportba kell
sorozni a munkassorsbol  szorgalmukkal felemelkedé  kis-
bérloket, részes bérloket, akik a birtokpolitikdnak legjobb
alanyai. Viszont legkevésbbé bizalmat kelték az elsdnek
emlitett  csoportba  tartozok, akik  meglévé  vagyonukat
sem tudjdk  megtartani. A  foldhozjuttatasra  jelentkezok
kivalasztasanal tehat figyelemmel kell lenni a  vagyon
eredetére  és  szerzésének  koriilményeire. Természetesen
nem minden fenntartds nélkiil. Hiszen nagy igazsagta-
lansdg volna, ha egyszerlien azon a cimen iitnénk el va-
lakit a foldhozjuttatastol, mert foldjébol esetleg tobb iz-
ben kénytelen volt eladni vagy lakéhazat -elveszitette. Le-
hetnék nagyon nyomos enyhitd korilmények: sok gyer-
mek, betegség, allati jarvanyok, természeti csapasok (jég,
arviz, belviz stb.), kedvezdtlen hitelviszonyok (hossza le-
jaratd kolcson hianya, uzsora), amelyekkel szemben min-
den erdfeszités, lemondas, szorgalom hidbavalonak bizo-
nyult. Viszont a szerz6 csaladokndl legtobb esetiben a
gyermek  hianya teszi lehet6vé a  vagyongyljtést vagy
olyan kedvezd koriilmények, amelyekhez az illetd szor-
galménak ¢és takar okossdganak kevés koze van. Példaul
valaki  elény6s parcellazas vagy a  foldbirtokpolitika  Ut-
jan  jutott  foldhoéz, ugyancsak  koztamogatassal — lakohaz-
hoz, ezek az ingatlanok azonban tele vannak teherrel.
Héany embernél a vagyon csak latszat, az addssdg nem-
hogy fogyna, hanem gyarapodik! Nagyon alaposan mér-
legelni kell tehat a koriilményéket, amelyek a vagvon
apadasanal vagy gyarapodasandl szerepet jatszottak, mert
ezek a tényeket sokszor egészen mas megvilagitasba he-
lyezik, mint feliiletes megitélés mellett.
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Nem kozombds szempont, hogy valaki miként kezeli,
apolja, gondozza ingatlanat, joszagait. Itt mindenesetre fi-
gyelembe kell venni a parasztgazdilkodds szinvonaldnak
altalanos alacsony fokat, ezért csak viszonylagos értéke-
lésr6l lehet sz6. Ahol az atlag gyenge, ott nem Iohet olyan
mértékkel mérni, mint a jobb datlagndl. Amennyire meg
kell becsiilni és elényben kell részesiteni az atlagon feliil-
emelkedé kisembert, époly Ovatossdg ajanlatos az olya-
nok foldhozjuttatasanal, akik a helybeli atlagot sem iitik
meg. Ezekkel szemben a bizalmatlansag legalabb is indo-
kolt. Egyébként tekintettel kell lenni a magyar paraszt-
nak arra a sajatossagara, hogy inkabb extenziv gyarapo-
dasra, mint intenziv mivelésre torekszik. Sokkal inkabb
vagya: minél tobb holdat egymas mellé ragasztani, mint
a meglévét fejleszteni, magasabb szinvonalra emelni. Eh-
hez hianyzik a miveltsége, amely fékezné¢ foldéhségét.
Megtakaritasat  tehat legtobb  esetben  foldszerzésre  for-
ditja, noha a jozan gazdasagi megfontolas inkdbb egyéb
hasznos  beruhazast javasolna. Ezért a paraszt nalunk
rendszerint erején felil vasarol foldet, hacsak hozzad jut-
hat ¢és vagyonos kisgazdak is mindent elkovetnek, hogy
a foldreform utjan is tovabb  gyarapithassak  birtokukat.
Ezt meg lehet érteni, mert csak nagyobb darab foldet le-
het — kiilénésen ha tobb gyermek van — ugy folosztani,
hogy mindegyik rész ¢letképes kisgazdasag, tulajdonosa
pedig onallo kisbirtokos lehessen. A mi viszonyaink ko-
zOtt tehat a vagyoni cenzust nagyon rugalmasan kell ke-
zelni, ha el akarjuk keriilni a méltanytalansagot éppen a
fold leghivebb és legjobb munkasaival szemben.

5. Valamennyi tényezé kozott, amely a f0ld odaitélé-
sénél szamiba jon, legfontosabbak a személyi tulajdonsa-
gok. Hiaba van frontszolgalat, sok gyermek, némi vagyon,
amely a kisember boldogulasat valoszinlibbé teszi, ha az
illetd6  konnyelmti, hanyag, valamilyen kéaros szenvedély
rabja, vagy megbizhatatlan a koOzOsséggel szemben. Lehe-
tetlen foldet juttatni valakinek, akirél feltehetd, hogy nem
miveli meg rendesen, mert dologkeriild ¢életmodot folytat,
fizetési kotelezettségeinek nem szokott eleget tenni, erején
folil  koltekezik, takarékossag helyett szivesebben  csinal
adossagot, izgaga, békebonto, kotekedd  természete van
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és ugy ismerik, hogy koénnyen visszaél masok bizalmaval.
Széba sem johet, aki a magyar allam, a magyar nemzet
megbecsiilése ellen vét, aki hiitlen magatartdst tanusit,
aki nem megbizhat6 tagja a magyar kdzosségnek.

Hiszen ezek ma mar nagyrészt hivatalosan is elismert
feltételei a  foldhozjuttatasnak,  értékelésik  azonban  he-
lyemként nagyon kiilonb6z6: vagy nagyon szigoru, vagy
nagyon enyhe, ennek kovetkeztében helytelen eredményre
vezet. Az egész foldreformban talan a legnehezebb és leg-
kényesebb feladat az érdemesség megallapitasa, itt adodik
legtobb  alkalom igazsagtalansag elkovetésére. Az  elbira-
last emberek  végzik, akik  embertarsaik = megitélésénél,
még ha elfogulatlanok is, gyakran sulyos tévedéseket
szoktak elkovetni. Hat ha még elfogultak! Az emberi gyar-
lésag és hitvanysag tobbnyire akkor a legnagyobb, ha a
szomszédrol kell véleményt mondani. A falusi kozosség-
ben ¢l6 emberek ugyan jol ismerik egymast, de sokszor
tele vannak irigységgel, haraggal, sértédottséggel, olykor
gytlolettel egymas irant, ami természetesen itéletiikket meg-
bizhatatlannd teszi. Roppant nehéz dolga van annak a
szervnek, aki a helybelick véleményére utalva kénytelen
donteni arr6l, hogy ki érdemes, ki nem. A tévedés leg-
gyakoribb  forrasa, hogy lényegtelen  dolgoknak  olykor
talzott jelentdséget tulajdonitanak, a fontosakat pedig ala-
becsilik.  Konnyen — dologkeriilének  nyilvanitanak  valakit,
ha az nem hajland6 egyik-masik helyi hatalmassagnal
dologba allni, mert az goromban banik munkasaival, tal-
dolgoztatja oket, rosszul fizet stb. Ha az ilyen helyi po-
tentat aztan tagja a véleményezO Dbizottsagnak, jaj a kis-
embereiknek, de  killonosen  azoknak, akiikre  haragszik.
M¢ég gyakrabban vezet tévedésre a tekintélytisztelet kérdé-
sének  ferde értelmezése. Altalaban  tekintélytisztelének
azt  tartjadk, aki  alazatos, = meghunyaszkodo, ellenvéle-
ményt nem hallat és zokszd nélkil veszi tudomasul, ha
sérelem ¢éri. Az ilyennek sok mindent elnéznek ¢és hibai
ellenére is jO bizonyitvanyt allitanak ki réla. Az Onérzetes
embert nem szeretik, hamar rafogjak, hogy nagyszaju,
kotekedd, urgyilolé, kommunista hajlamt stb. Az ilyen
lehet aztan a  legdolgosabb, legtorekvébb,  csaladjanak
¢l6, becsiiletes ember, azt a ,hibajat“, hogy nem hagyja
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sz6 nélkil a magan esett sérelmet, nem tudjak neki meg-
bocsatani  és mell6zésben részesitik. Ha azutan osztalyos-
tarsai  elott még kiilonds megbecsiilésnek és  tekintélynek
is orvend, ha elismerik vezetonek, akkor kiilonosen gorbe
szemmel néznek r4, amibdl aztan egyéb bonyodalmak is
szarmazhatnak. A korlilményektdl  fiigg, hogy letorik-e
vagy okosan ,leszerelik“, nem ritkin éppen folddel. Hol
van az a szerv, amely konkrét esetekben mogé lat a tobb-
nyire elfogult emberek értékelését mozgatd rugdknak és
nem hagyja félrevezetni magat?

Vannak  bizonyos tények, amelyek némi  tampontot
nyUjtanak. Figyelembe szoktdk venni, hogy valaki biinte-
tett ¢éloeletli-e vagy nem. Akinek priusza van, még nem
feltétleniil érdemtelen ember. Verekedésért elitélhettek
valakit, aki kiilonben nem kotekedd természetii. A lopas
mar sulyosabb, bar ez sem mindig perdontd, a vagyon
ellen elkdvetett vétségeknek oly végtelen valtozata van,
az indolkok is annyira kiilonboz6k, hogy kiilondsen falun,
ahol az ilyen kilengéseket masként itélik meg, nem lehel
azokat  egyforman a  legszigoribb  erkdlecsi  mentékkel
mérni. A sikkasztas, de fOleg a csalds azonban feltétleniil
érdemtelenségi ok, mert sokkal inkabb kozosségellenes,
mintha valaki az wurasagi erdobdl kivag egy szal fat, hogy
didergd gyermekei melegedhessenek vagy szegényes ebéd-
jét  megfézhesse. Egyéb  koriilmények is jellemzbéek az
emberékre. Ha van ingatlan, a telekkonyv teherlapja is
sokat mond, de természetesen az adossagok keletkezésé-
nek okait is meg kell vizsgalna ¢és foleg a vele kapcsolatos
kotelezettségek  teljesitését. A  Hangya vagy a hitelszovet-
kezet iizletvezetéje gyakran értékesebb  felvilagositast  tud
nyujtani, mint egy egész véleményezo bizottsag.

Altaldban az emberek megitélésénél sokkal inkabb a
tényekre, az  érzékelhetd  valdsagra tamaszkodjunk, mint
véleményekre. Ha a latszat gyakran csal, az embereik ité-
letei még sodikkal gyakrabban megtévesztetek. Egy csalad-
nak a hazataja, kertje, fOldje tobbet és megbizhatobb
tampontot  szolgaltat az illet6 1ényeges tulajdonsagairol
akarhany egyéni véleménynél. Ezért lehet6leg a foldhoz-
juttatasra  jelentkezOk  kozvetlen megismerésére  kell  tore-
kedni. Nagyobb ¢és faradsdgosabb munka ez, mint a je-
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lentkez6k néhany vagyoni ¢és személy adatanak Osszeirasa.
De ha a szocialis gondozas szervei kiéplilnek — ¢és ez
mar jo Ttuton halad — akkor nem megoldhatatlan feladat,
amint erre késébb még reamutatunk. Tul vérmes remé-
nyeket azonban ne taplaljunk: a moddszert javitani Iehet,
de csak megkdzelitben is tokéletessé tenni soha. Bele kell
torédniink abba, hogy a legjobb igyekezettel is aranylag
silany eredményt ériink el: sok érdemtelen keriil be és
sok érdemes marad ki. Ezért a késébbi szelekcio lehetd-
ségét is nyitva kell tartani. Ne reméljik tehat azt, hogy
munkank  teljes  kozmegelégedettséget fog  kelteni.  Akik
nem jutnak foldhéz, mindig elégedetlenek maradinak és
sohasem ismerik el, hogy kevésbbé érdemesek, mini akik
foldhoz jutottak. Es az a sajnalatos, hogy sok esetben
igazuk lesz. A nagy valaszték mellett valdsziniibb ugyan,
hogy a jobb elemekre esik a valasztds, viszont nagy ne-
hézséget okoz, hogy arnyalati kiilonbségeikre is tekintet-
tel kellene lenni, ez pedig — a fent emlitett okoknal
fogva — majdnem Iehetetlen. Mar csak azért is, mert
a sokféle szempont mérlegelése mellett az 4arnyalatoknak
nagyon is vitathato értékikk és jelentéségik van. Es aki
ezekbe belebonyolodik, a végén teljesen elveszti  tajéko-
zo6dasat s tobb hibat kovet el, mint kiilonben elkdvetne.

6. A mindség, véleményem szerint, fontosabb mint a
vagyon. A  megkivant tulajdonsdgok eloszlasa  végteleniil
valtozatos ¢és egyaltalan nem lehet azt allitani, hogy fold-
mivel6 nérmdk egyik  csoportjdban  nagyobb = mértékben
van meg, mint a masikban. Bizonyos, hogy aki a nincste-
lenségbdl  sajat  erejéb6l  felemelkedik, arrdl  feltehetd,
hogy  szorgalmasabb, torekvobb, takarékosabb, mint aki
még semmit sem tudott szerezni. De mar ramutattunk
arra, hogy itt mdas tényezdk is szerepet jatszhatnak. Felii-
letesség  volna  kimondani, hogy a  tdrpebirtokosokban
tobb a jotulajdonsdg, mint a vagyontalan mezOgazdasagi
munkasokban. Ebb6él a megallapitasb6l még a gazdasagi
cselédeket sem venném ki. Altalaban azt tartjaik, hogy a
gazdasdgi cseléd a mezOgazdasagi népess€g mindségileg
leggyengébb  rétege. Ha leghitvanyabb az, aki mindent
eltir és mindenrél lomond, akkor ez a megallapitds nagy-
jéban helyes. A mi viszonyaink kozott azonban nem le-
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het ilyen abszolutumokkal dolgozni. A gazdasagi cselé-
dekben is ¢l a feltorekvés vagya s mihelyt érzi, hogy nem
reménytelen a  takarékoskodas, kuporgat ¢és ha teheti,
szerez valamit, legalabb egy kis hajlékot Oreg napjaira.
A cselédsors tagadhatatlanul nem joé neveld iskola az On-
allésagra ¢és nem alkalmas azoknak a tulajdonsdgoknak
a  kifejlesztésére, amelyek a  gazdalkodashoz  kellenek.
A szabadabb ¢élet levegdjében ezek a tulajdonsagok azon-
ban konnyebben kibontakozhatnak; a magyar nem szolga
nép, a cselédsors sem tudja Ilélekben szolgava alacsonyi-
tani és sok példa van rd, hogy hamar beletalalja magat
jobb helyzetébe.

Nagy hiba volna tehat, ha a fOldreform végrehajtasa
soran megkiilonboztetést tennénk egyik vagy masik nép-
réteg rovasara. A vagyon nem lehet kvalifikald tényezd,
csupan eszkdéz a foldreform egyik céljanak  megvalosita-
sara. Ez a cél a torpebirtokok kiegészitése ¢€s ilyen modon
uj Onalld kistizemek létesitése. A  torekvés helyes, csak
nem szabad egyoldalian értelmezni. A torpebirtokosok
kozott semmivel se legyen enyhébb a szelekcid, mint a
birtoktalan rétegek korében. De lehetéleg akkor se adjuk
fel azt az elvet, hogy életképes kisgazdasdgokat kell ala-
kitanunk, ha  foldnélkilick  foldhozjuttatasarol  van  szo.
Azt hiszem, revizio alda kell venni azt a nézetet, hogy a
nincstelenb6l nem  szabad egyszerre 0nalld  kisparasztot
teremteni. A 1épcsdzetes  felemelkedés  egyébként helyes
elvénél adott esetben erdsebbek Ilehetnek bizonyos cél-
szerliségi szempontoik, mint err6l késébb még bdvebben
lesz sz6. Bizonyos feltételek teljesiilése esetén  egy-két
lépcséfok atugrasa még elényds is lehet, kiilonésen olyan
tarsadalomban, ahol nagyon sokdig tartott az egyhelyben
topogas és hosszu évtizedek mulasztasait kell behozna.

A kivalasztds nehéz és sohasem  tokéletes munkajat
lényegesen megnyugtatobba teszi, hogy a f6ldhoz  (kis-
haszonbérlethez) jutottak megszervezése, mint majd lat-
juk,  tovabbi  szelekciora nyujt lehetdséget.  Telepitésnél
az alkalmatlannak bizonyult elemek utdlagos  kikiiszdbo-
lése kényesebb feladat, ezért a telepesanyag Osszevaloga-
tasanal kiilonosen szigora mértékkel kell menni. A tele-
pesnek ndlunk gyakran kiildetése is van, tudnia kell te-
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hat, hogy attelepitése tobb  egyszerii  foldhozjuttatasmal
Az ilyen szerepre csak atlagnal értelmesebb és intelligen-
sebb elemeik alkalmasak, akik vallaljdAk nem csupan a
foldet, hanem a kiildetést is. Kivanatos, hogy o6k is koc-
kaztassanak, ezért a telepitésbe Ilehet6leg némi sajat va-
gyoni erét is vigyenek bele, viszont kiilonleges szerepiik
vallalasaért  kiilon  elénydket és  konnyitéseket  érdemel-
nek.



A FOLDHOZJUTOTTAK SZERVEZESE ES
GONDOZASA.

A helyesen elgondolt és végrehajtott foldi reformnak
nem csupan a nagybirtokok felparcellazasa, illetdleg a
foldvagyon jobb megosztasa a célja, hanem egyuttal a
termelés  megjavitasara  és  széles  néprétegek  tarsadalmi
szhwonalanak emelésére is torekednie kell. Mas sidval
a foldosztds nem Oncél, hanem csupan eszkdéz egymassal
Osszefliggd gazdasagi, tarsadalmi, nemzetpolitikai stb. fel-
adatok megvalositasara.

Ebbol  kovetkezik, hogy a munka nem sziinik meg az
uj parcellak kitlizésével és a Dbirtokbahelyezéssel. Ez eddig
inkabb mechanikus tevékenység, a nehezebb r1ész, a szer-
vezés sokiranyu tennivaléi ezutan  kovetkeznek.  Aprolé-
kos, kiilonds szakértelmet igénybevevé munka ez, amely-
hez nyugodtabb id6ik kellenek, mint amindben a f6ldre-
formok szoktak megsziiletni, ezért legtdobbszor melldzik
és csak nagysokara, amikor a (hatranyos kdvetkezmények

mar mutatkoznak, indul meg — tobbnyire elkésett kap-
kodassal ¢és ehhez képest csekély vagy semmi eredmény-
nyel — a foldhozjutottak gazdasagi szervezése. Gondol-

junk a mi elsd vildghdboruit kovetd foldreformunkra: az
uj birtokosok, akik meg nem szoktek, ma is ott vannak,
ahol voltak, néhany hold csupasz, termderejében  kiélt
foldon kinlodnak, a tObbszori armérséklés ellenére is év-
tizedes vételarhatralékokkal kiiszkddnek, teljesen ma-
gukra hagyva Orok csufsagara a  foldreform  gondolata-
nak. Az Ujabb birtokpolitika mar tagadhatatlanul okult
a multon, de tavolrol sem a sziilkséges mértékben, ezért
vannak ma is szép szammal olyan esetek, amelyekkel
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igazan nem dicsekedhetiink. Foéleg hianyzik minden terv-
szeriség a  szervezési ~munkaban, ami torténik, inkabb
Otletszeri és nem egy hatarozott irany kovetésére vall.
Az embernek ma is az a benyomdasa, hogy a birtokpoli-
tika a  birtokbahelyezés  pillanataban  egyszerre  megtor-
pan, tovabbi Iépései tétovaik, az 1) kisbirtokosok ¢és bér-
Ik — néhany nagyobb teleptdl eltekintve — megkozeli-
tleg sem részesiilnek olyan gondozasban, amilyent az
a mnagy valtozds, ami ¢életikben bekdvetkezett, megkove-
telne.

Sajnalattal ~ tapasztalom, hogy  altalaban még  mindig
nem tulajdonitunk kell6 fontossagot a szervezési kérdé-
seknek ¢és hajlandok vagyunk a lehetd leglazabban ke-
zelni a foldreform részeseinek dolgat. Mértékadd helyrdl
hallottam, hogy néni kell talszervezni a foldreformot, nem
kell agyongyamolitani a f6ldhozjuttatottakat, ment a ma-
gyar ember nem szereti, ha iranyitjdk és dolgaiba be-
avatkoznak.  Jellemz6, hogy a  tulszervezéstdl  tartunk,
amikor Iépten-nyomon a szervezés hianyat érezzik. In-
kabb  rossz  szervezésrdl kellene beszélni, ami tényleg
konnyen talzasba visz ¢és olyan allapotot teremt, hogy thl-
szervez ¢€s mellett is a szervezetlenség tiinetei jelentkeznek.
igy van az, amikor sokan, egymastol fiiggetleniil, sot gyak-
ran egymassal szemben akarjak ugyanazt, példaul a né-
pet boldogitani. Kiilonésen ott szokott eléfordulni, ahol
szeretik a félmegoldasokat. Ez kényszerit arra, hogy tob-
ben ugyanegy iranyban dolgozzanak és ,részt“ vallalja-
nak a munkabol. A  dolog természetébdl  kovetkezik
azonban, hogy a sok félmegoldasbol sohasem lesz egész
megoldas, ellenben lesz zlirzavar, tllszervezés és a végén
rengeteg  joakarat, erdpocsékolds ¢és anyagi aldozat mel-
lett is igen sovany eredmény, s nem ritkdn hatarozott
ellenallas azok részérdl, akiket boldogitani akarnak.

Kétségteleniill a  magyar ember zarkdzott  természete
kevésbbé tiri a beavatkozast, ezt azonban tavolrdl sem
szabad koOzoOsségellenes magatartasnak  tekinteni, mint in-
kabb sok keserti tapasztalat beidegzodésének, a magara-
hagyottsag ¢és a kiviilr6l fenyegeté veszedelmek elleni 4al-
land6 védelmi allapot kovetkezményének. A rideg koriil-
mények kozott, amelyben a magyar paraszt ¢lt és résziben
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¢l ma is, nem fejlédhették ki olyan tulajdonsagok, ame-
lyeket mas népben annyira csodalunk. Sok példat Ilehetne
azonban felhozni annak bizonyitasara, hogy ez a rideg,
zart ¢életmdéd nem (megvaltozhatatlan, hogy a magyar pa-
rasztnak van érzéke a tarsulas Kkiilonboz6 formai irant,
felismeri és méltanyolja a szervezettség el6nyeit, csak a
talzott gyadmkoddst nem birja. A tapintatosan alkalmazott
iranyitas és vezetés azonban nem gyamkodas és nem sza-
bad, hogy azzd valjon. Azok a szegény, foldhozragadt em-
berek, akikbdl a kisbirtokosok és bérlok legtobbje kike-
ril, Onmagukban legtobbszor  egészen  tehetetlenek  és
¢vekig tartana, amig a maguk ¢és a kozgazdasag karan
szerzett  tapasztalatok utan valamennyire ldbra  allananak.
Azt hiszem, semilyen érdek sem kivanja, hogy az qj
foldszerzoik évekig bukdacsoljanak és sok koziilik kény-
telen legyen feladni a kiizdelmet, amikor ezt ellehet ke-
rilni.

Egészen mas lenne a helyzet, ha parasztsagunk mar
elébbre volna a gazdasdgi mivelédés ¢€s tarsadalma fej-
16dés utjan. Akkor lazabban lehetne fogni a gyeplét, mert
a Dboldogulas kiilonboz6  feltételei, amelyeket most kell
megteremteni,  nagyrészt adva  volnanak. igy  azonban
szinte mindent elolrdl kell kezdeni.

1. Kozismert foldmiveld6 népiink mezdgazdasagi mi-
veltségének  alacsony szinvonala és  elmaradottsaga. Tud-
juk, hogy nem annyira az O bline, mint a mult gazdasagi
politikdja¢, amely a foldmilivel6 paraszt szdmara nem te-
remtette meg a korszeri gazdalkodas feltételeit. A leg-
nagyobb igyekezettel is legalabb még egy évtizedig eltart,
amig létesiilnek azok az intézmények, amelyek az orszag
legfélrees6bb  falujadban €16 foldmtvelének is lehetové te-
szik a szakmiveltség megszerzését. Az 1 kisbirtokosok
¢s kisbédok még inkabb nélkiilozik a gazdasagi tudast,
mint a régi birtokos parasztok ¢és egészen Dbizonyos,
hogy (gazdalkodasuk tavolrél sem felel meg a kivanal-
maiknak, ha nem gondoskodunk, hogy az elemi szakisme-
reteket elsajatitsak és nem  ellendrizzilk gazdasagi tevé-
kenységilk fobb mozzanatait. A multban ez egyaltalan
nem toirtént meg és még ma is csak néhany nagyobb te-
lepen latunk ezen a téren bizonyos kezdeményezéseket.
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Altaldban a  foldhozjutottak  gazdasagi  tudasanak  fejlesz-
tésére és munkajuk iranyitdsara eddig tett intézkedések
tavolirol sem elegenddek, ennélfogva gazdalkodasuk sem
kielégit6. A  foldreformellenes propaganda nagyon koénnyl
helyzetiben van, csak rd4 kell mutatnia az ujabban kiosz-
tott foldek silany miivelésére, hogy meggydzze a kételke-
doéiket és visszariasszon a birtokpolitikai tevékenység fo-
kozasatol. Pedig nem egy példa van ra nalunk is, hogy
napszamosokbol,  gazdasagi  cselédekbdl, tehat a  legke-
vésbé tapasztalt elemekbdl lett kisgazdakkal ¢és kisbérlok-
kel is kitin6 eredményt lelhet elérni — gazdalkodasuk
megfeleld6 szervezésével ¢és iranyitasaval. Egyaltalan nem
kell minden foldhozjutott mogeé feliigyelot allitani, mint
egyeseik hiszik, ma mar vannak kikisérletezett és a gya-
korlatban  kitlinéen  bevalt szervezési modok, amelyekkel
minden tilzds nélkiil potolni lehet az Uj kisegzisztencidk
hianyz6 gazdasagi ismereteit. Még a mai haborus nehéz-
ségek kozott is alig jelentene kockazatot a  foidrefoirni,
ha egyidejilleg elegendd gondot forditanank a foldhdéz -
jutottak gazdasagi megszervezésére.

2. A foldreform sikerét nemcsak a  szakmiveltség
hianya szokta veszélyeztetni, hanem a gazdasagi felsze-
relés elégtelensége is. Foldmiiveld néplink nagyon sze-
gény anyagi javaikban, mar nem is emberi igénytelensége
mellett is  megtakaritasra alig van reménye, kiilondsen
ha nagy a csaladd. A foldhoz jutottak legnagyobb része
a torpebirtokosoktol és a foldnélkili mezdgazdasagi mun-
kasokbol keriil ki, tehdt olyan rétegékb6l, ahol a min-
dennapi 1ét nyomorusidgos feltételeinek biztositasa 1is ke-
gyetlen er6feszitésbe keriill. Kiviilélo alig tudja elképzelni,
milyen sok-sok esztendd6 lemondéasa, koplalasa kell ahhoz,
hogy egy szegény foldmlives ember — tobbnyire a 1ét-
minimumot sem  biztositd  keresetéb6l —  annyit  Gssze-
kuporgasson, amib6l egy tehenet vehet maganak. Pedig
egy tehén még esetleg meglévé néhadny hold foldjéhez is
kevés, még inkabb egy 10—15 holdas kisgazdasaghoz. Ha
kimondjuk, hogy ilyet csak az kaphat, aki a sziikséges
felszerelést (két 16, egy-két tehén, kocsi, ¢éke, borona stlb)
kii tudja mutatni, akkor Magyarorszagon csak nagyon ke-
vés 1) kisegzisztenciat lehet  teremteni, ezeket is  fOleg
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jobbmodu  kisgazdaik  gyermekeibdl és  gyermektelen  vagy
kiscsaladi  foldmiivesekb6l. A torpebirtokosok  népes  ré-
tege, foként a sokgyermekes csaladok alig juthatndk sze-
rephez, legfeljebb  olyképpen, hogy egy-két holdjukhoz
kapnak még egy-két holdat, tehat Ilényegében maradnak
azok, akik voltak, csupan a rosszul megmivelt holdak
szdma szaporodik. A kordbbi és uUjabb fOldreform a bi-
zonyiték ra, hogy igy van, de arra is, hogy nagyon rosz-
szul van igy. Elvégre a fold éppen olyan érték, ha 10—15
holdas kisgazdasdgihoz tartozik vagy néhany holdas tor-
pebirtokokban  fekszik. Legalabb is nem logikus, hogy
az Onall6 kisgazdasaghoz megkivanjuk a sziikséges ¢élo
és holt felszerelést, a torpebirtokok juttatdsanal viszont
nagy mértékben elnézéek vagyunk. Sok ezernyi azoknak
a kismbereknek a szama, akiknek a juttatott néhany
holdas birtokhoz vagy bérlethez sem joszaguk, sem egyéb
felszerelésilk nincs. De ha csak ezért kaptak kisebb terii-
letet, vajjon nem igaz-e, hogy a semmivel ¢épp oly kevéssé
tudjak az egy-két holdat megmivelni, mint a nagyobb
darabot. A veszteség, ami ezzel ¢éri a kozgazdasagot,
szintigy  megvan, csak tobb  kézenk6z6n  oszlik  meg.
Puszta Onamitas tehat, hogy azzal valamennyire is véd-
jik a kozérdeket, ha a nincstelenek tomege csupan torpe-
birtokot kap. A foldmiives tovabbra is megmarad prole-
tarnak, a fold pedig a bitangok harmincadjara keriil; a
szocialis helyzet tehat nem javul, viszont a termelés Oriasi
moért ékben romlik, ami aztan karosan hat vissza a szo-
cialis viszonyokra is.

Minden  foldreformnak  két  legveszedelmesebb  ellen-
sége: a gazdasagi tudas és a gazdasagi felszerelés hidnya
a  leghelytelenebb = megoldasoknak  valik  okozo6java, ha
mindjart a kezdetén nem Iépiink fel ellene. A legkényel-
mesebb eljaras az volna, amit némelyek nalunk is ajanl-
gatnak: csak annak adni foldet, aki jol ért hozza és kelld
anyagakkal is rendelkezik. nEbben az esetben Magyar-
orszagon azonnal meg kellene sziintetni a birtokpolitikai
tevékenységet. A  szakismeretekr6l nem szolva (ez a kis-
gazdatarsadalom nagy részében is hidnyzik), a torpebir-
tokosok hatalmas rétege annyira szegény anyagi javak-
ban, hogy sajat erejére tdmaszkodva csak nagyon keve-
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sen tudnak egy-egy  kisgazdasdg felszerelését  kiallitani.
Aligha vinné elébbre a foldreform igyét, ha az egy-két
holdjan  kinlodé kisember foldjéhez még egy-két holdat
ragasztunk, csak azért, hogy ha nincs is felszerelése,
mégis kapjon valamit. Legyiink tisztaban azzal, hogy aki
Magyarorszagon  foldet oszt, annak egyidejiileg  gondos-
kodnia kell a hianyzd szakértelem ¢és gazdasagi felszere-
Iés potlasarol is. Ez a kettd egyiitt kell hogy jarjon,
vagy mondjunk le a foldreformrol.

Miivel a foldreformrol ismert okokbol nem mondha-
tunk le, wvallalnunk kell az emlitett feltételek megterem-
tését. Nem megoldhatatlan feladatrol van szd, csak is-
merjik el egyszer az a tételt, hogy a foldreform nem
csak foldosztogatdsbol all. Sokkal inkdbb szervezési kér-
dés, mint altalaban gondoljak. A  foldhozjutottak ezreinek
csak megfeleléen szervezett keretekben lehet a  sikeres
gazdalkodas feltételeit biztositani.

A megoldas lényege a kovetkez6. A foldreform soran
igénybevett  ingatlanok  tervszeri  felhaszndlasaval — meg-
bizott szerv a foldhozjutottakbol a helyi koriilményekhez
alkalmazkodé és bizonyos autondémiaval rendelkezd  cso-
portokat  szervez. Ilyen  csoportok  Iétrejohetnek  tulajdo-
nul juttatott vagy kishaszonbérleti teriileten ¢és  telepités
esetén ¢éplien 1Ugy, mint helyi foldhozjuttatas mellett. Leg-
célszerlibb egyelére — hacsak a  foldtulajdon  juttatasat
kiilonleges  szempontok nem indokoljak —  kishaszonbér-
leti  csoportokat szervezni. A  bérlet birtokpolitikdi  el6-
nyei kozismertek, ezeket az 1940. évi IV. torvénycikk is
elismeri, amikor a foldhozjuttatast atmenetileg kishaszon-
bérletek  1étesitésével kivanja elémozditani. A  haszonbér-
leti  csoportok szervezése terén mar kitaposott nyomon
haladhatuink: az Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet  ko-
telékébe  tartozd  hitelszovetkezetek a  Magyar  Gazdaszo-
vetség  kezdeményezésére évtizedek oOta  foglalkoznak  ha-
szonbérleti  csoportok alakitdsaval. Az eredmény a koz-
pont nehézkessége ¢és a félmegolddsig mend  szervezés
mellett is igen figyelemreméltd s arra mutat, hogy a hi-
bak kikiiszobolésével és a terjeszkedés utjaban all6 aka-
dalyok  elharitasaval a  szovetkezeti  kishaszonbérlet  in-
tézménye olyan kivald eszkozévé valhatik a  birtokpoliti-
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kanak, hogy segitségével a kisiizemi rendszerre vald at-
térést minden nagyobb megrazkodtatas nélkil  végre le-
het  hajtani ¢és a foldmiiveld tarsadalom legszegényebb
elemei is konnylszerrel az 0nalld kisgazdalkoddék soraba
emelkedhetnek.

Az elnevezés a juttatds minemilsége szerint valtoznék.
Mivel leggyakoribb a kishaszonbérlet lesz, a tovabbiakban
foldbérlé csoportokrol beszéliink.

A foldbérld csoportok nem Onalld jogi személyek.
Legcélszertibb, ha ezek valamely, egy megyei torvény-
hatosdgnal nem nagyobb teriiletre tamaszkodd  szovetke-
zet  keretében alakulnak, mint annak bizonyos  Onkor-
manyzattal biré fliggelékei. Ezt a megoldast voltaképpen
a kényszer hozta Iétre, mert a foldbirtokosak annak ide-
jén  csak  cégbejegyzett  szovetkezettel  voltak  hajlandok
szerz6dést kotni, a cégbirésagok pedig oOnallo  foldborlo-
szovetkezet cégét addig vonakodtak bejegyezni, amig az
alapitok alairt bérleti szerzddéssel nem igazoltdk a szovet-
kezet 1étjogosultsagat. Egyaltalan nem fontos, hogy On-
allo foldbérloszovetkezetek alakuljanak, ezek szerepét,
mint majd latjuk, meglévé intézmények 1is be tudjak tol-
teni, a kivant célt velik is annyira, ha nem jobban, el
lehet érni.

A foldbérld csoport részesei (tagjai) mindazok, akik
kell6  kivalasztas  alapjan  foldhozjuttatasra  érdemeseknek

talaltatnak. A foldhozjuttatassal tehat automatikusan
mindenki a csoport tagjava valikk — kivéve természete-
sen a kozépbirtokok szerz6éit — de beleértve a tulajdoni

juttatasban  részesiilteket is.  Nagyon  fontosnak  tartom,
hogy aki a foldbirtokpolitikai tevékenység soran akar tu-
lajdoni, akdr haszonbérleti ingatlanhoz jut, beletartozzék
abba a szervezetbe, amely kilonboz6 kozos —feladatok
megvalositasara  hivatott s amely Orkddik azon, hogy a
foldreform céljat valoban sikeriiljon elérni. A  helyi vi-
szonyok ¢és célszeriiségi szempontok szabjdk meg a fold-
bérlé csoportok szamat. Egy-egy csoport a tagok szamat
¢s a hozzatartozé teriilet kiterjedését illetéleg re lelvén
nagyobb, mint aminek vezetését egy ember el tudja latni.
Kivanatos, hogy nagyobb sz616birtokokra, gylimolcso-
sokre ¢és kerti kisiizemekbdl all6 telepekre kiilon csopor-
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tok alakuljanak, mert ezek szdkszerli iranyitasat kiilon-
leges képzettségli szakemberire kell bizni. Egyébként a
csoportok szama ugyanazon szerv (kozjoléti  szovetkezeit,
hitelszovetkezet  stb.)  keretében  korlatlan  lehet,  hatart
csak a foldhozjuttatas lehetéségei szabnak.

A foldreform soran igénybevett ingatlanokat ezek terv-
szeri  felhasznalasdval = megbizott  intézmények  (legcélsze-
ribb, ha szovetkeze t6k) kapjak és adjak tovabb, ami azt
jelenti, hogy a juttatasban részesiilt csoporttagok a  sz0-
vetkezettel allanak jogviszonyban. Jogaikat ¢€s  kotelezett-
ségeiket az  illetékes  foldibirtokpolitikai  szerv — jovahagyta
kotelezvény  foglalja magédban, ennék betartasarol a  szo-
vetkezet igazgatésaga — a kishaszombérleti vezetd utjan
— gondoskodik. Természetesen a haszonbér, illetve a tor-
lesztési részletek 1is a szovetkezet pénztardba folynak be.
Bar a szovetkezet a felhasznalandé ingatlanokat haszon-
bérleti vagy adasvételi szerzOdéssel veszi at, 6 maga nem
alhaszonbérletkéiil, hanem birtokbahelyezési jegyzo-
konyvvel adja tovabb, vagyis a szovetkezeti haszonbérlet
tagjai nem alhaszonbérlok, hanem bérlethez juttatott szo-
vetkezeti  tagoknak  tekintendok. Ennek a  megkiilonbdz-
tetésnek jogi szempontbdl van jelentOsége, fbleg az ér-
demtelenné valt tag konnyebb eltavolitasait (a  hosszadal-
mas peres eljaras mell6zését) teszi lehetové.

A foldbérld csoport ¢lén vezetd all. Nagyrészt tole
figg a siker, ezért kivalasztdsara igen nagy gondot kell
forditani. A  vezetésre alkalmas személyi tulajdonsagokon
kiviil természetesen megfeleld szakképzettséggel és gyakor-
lattal is rendelkeznie kell. Kiilondsen fontos, hogy tudjon
az emberekkel banni, legyen érzéke a szervezéshez ¢és ne
hianyozzék beldle a kezdeményezOkészség sem. Teendbi
olyan  sokoldaluak, annyira nem  sablonszeriek, hogy
megfeleld képességek nélkill nem boldogul. Erre a sze-
repre tehat akarki nem alkalmas. A felosztandd nagy-
birtokok  gazdatisztjei  johetnének  elsésorban  figyelembe,
kozottik azonban aligha lesz ennek a munkakdrnek be-
toltésére hivatott ember kell6 szamban, sokan mas téren
helyezkednek el, ezért a kishaszonbérleti vezetdk képzé-
sérol, mint késobb majd redmutatunk, mas Uton-moédon
kell gondoskodni. A vezetd a szdvetkezet alkalmazottja,
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akinek szintén lehet esetleg az 4atlagnal nagyobb haszon-
bérletet juttatni mar csak azért is, hogy legyen egy gaz-
dasag, amely a tobbinek mintaul szolgdl. A vezetd6 a szik-
séghez képest tobb csoportot is vezethet, kivanatos azon-
ban, hogy azok egymastol ne nagy tavolsagira legyenek.

A foldbérlé6 csoport mikddését és a  szovetkezethez
val6 viszonyat kiilon szabalyzat hatdrozza meg. Ilyen sza-
balyzatot, amely nagyjaban a  legkiilonbozobb  koriilmé-
nyek kozott alkalmazhato, mintaul a filiggelékben koz-
link. Ebbol lathatdo, hogy a haszonbérleti csoport a szo-
vetkezeten beliil bizonyos onkormanyzatot gyakorol,
amely a korilményeknek megfeleléen Ilehet sziikkebb vagy
tagabb, csak az a fontos, hogy a jo eredmény kialakula-
sat elomozditsa. Az Onkorményzatra azért van sziikség,
mert a foldhozjutottak az irdnyitast 1igy kevésbhé érzik
nylignek, sO0t az egyittmiikodés fejlodésével fokozatosan
az Onigazgatasra térhetnek 4t s a szovetkezet maga puszta
keretté valhat. Az Onkormanyzatnak tehat, amely a f6ld-
hozjutott tagok korébol valasztott eloljarésag és a  cso-
port kozgyilése utjan fejti ki  mikodését, neveld hatasa
is van, fejleszti a kozoOsségi érzést ¢és fokozatosan ravezeti
a gyakran legszivesebben Onmaganak ¢él6 embereket a
koz0s feladatok onkéntes vallalasara. Mindenesetre
igyelni kell arra, hogy az Onkormanyzat ne csak papiron
legyen meg, mert neveld6 hatasa akkor nem érvényesiil-
het és a tagok is konnyen bizalmatlanna valnak.

A szovetkezeti foldibérld  csoportnak egészen  rendiki-
viili elényei vannak.

1. Nagy mértékben leegyszerGisiti a  birtokpolitikai  te-
vékenységet, mert annak szerepét a szovetkezet ott veszi
at, ahol az apromunka kezdédik, amelyet hivatalos szer-
vek csak nehézkesen tudnanak elvégezni. Az igénybevett
ingatlanokkal a hivatalos birtokpolitikai apparatusnak
nincs tobbé gondja, csupan ellendrzi, hogy a felhasznalas
a jovahagyott tervezetnek megfelelden torténjék ¢és a fold-
hozjutottak  jogainak  és  kotelezettségeinek  megallapitasa
az érvényben 1évo jogszabalyok értelmiében torténjék.

2. Lehetévé teszi a szakszerli gazdalkodast olyan kis-
embereiknek is, akik egyébként az elemi szakismereteket
1s nélkiilozik. A vezetd ott al mellettik, allandd tanacs-
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csal, felvilagositassal latja el Oket, gazdalkodasuk minden
mozzanatat figyelemmel kiséri ¢és ahol sziikséges, tevdle-
gesen is beavatkozik, hogy minden munka idejében és jol
legyen elvégezve. Ebben a rendszerben mindenki bizonyos
mértékig koteles tarsainak segitségéire lenni, ha tehat va-
laki sajat hibajan kivil nem tudja az esedékes munkékat
ellatni (pl. betegség esetén), a tobbiek kisegitik. Nagyobb
sz6loket, gyiimolcsosoket a régi megoldas mellett Ilehetet-
len volna kisembereknek juttatni az érték- ¢és termelés-
csokkenés majdnem  biztos  bekovetkezése  nélkill, ilyen
szervezet ¢€s irdnyitds mellett azonban alig van kockéazat,
s6t a nagylizemi létesitményeket (pincéiket, borhazakat,
hydraulikus préseket stb.) is kitinden fel Ilehet hasznalni.
A foldhozjutottak a szakember irdnyitdsa alatt fokozato-
san poétoljak a  hianyokat, megtanuljadk a  gyakorlatban
a helyes talajmiivelés, allattenyésztés stb. elemi szaba-
lyait, az id6k folyaman esetleg verseny alakul ki kozottiik,
amire 0Osztonozni is lehet Oket. A téli honapokban kii-
16nb6z6 tanfolyamokat szervez a szovetkezet, ezen a gaz-
dalkodas elméleti ismereteit sajatitjdk el, az asszonyok,
ledanyok pedig a haztartds, a csalad stb. kérdéseirdl nyer-
nek  kioktatast. A  legjobb eredménnyel gazdalkodok, a
legszebben rendben tartott gazdasagi udvarok, a legren-
desebb, legtisztabb  lakasok jutalmazasdval egy-egy Iépést
tehetiink elébbre a kivant cél felé. Azt mondhatna valaki,
hogy mindezt ilyen szervezetbe vald belekényszeirités €s
az iranyitds vallalasdnak kotelezové tétele nélkiill is el le-
hetne ¢érni. Az eddigi tapasztalatok ezt a felfogast nem
tamasztjak ald. Mert amig megalakulnak, ha egyaltalan
megalakulnak a  kiilonb6z6  Onkéntes  tarsulasok, amelyek
valami hasonlét akarnak, amig a foldhéz jutottak elhata-
rozzak, hogy meghallgatjdk a  szakelGadasokat, tanfolya-
mokat, vagy ha meghallgattak, kovessék is a jO tanacso-
kat, amig a kiilonb6zo hivatalos vagy tarsadalmi szervek,
érdekképviseletek utjdn leszivarog valami ¢és az tényleg
jobb  talajmiiveléssé, nagyobb terméssé, értékesebb  alla-
tokka valik, addig nagyon hossza id6 telik el ¢és az alatt
sok olyasmi torténik, amit jobb lett volna elkeriilni.
Ne irtozzunk attol a gondolattdl, hogy aki az allamtol
akkora jotéteményben részesiil, mint a foldhozjuttatas,
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azt a sajat érdekében is kotelezni lehessen a jo gazdalko-
dasira és ha erre sajatmagatol nem képes, koteles legyen
a sziikséges iranyitast vallalni. Ha pedig ezt az elvet el-
fogadjuk, miért ne valasszuk a tokéletesebb megoldast
€¢s az iranyitas, ellendrzés szétparcellazasa helyett egy
kézbe tegyik le a foldhoz jutottak gazdasagi megszerve-
zését. Ha néni folyik szét az irdnyitds, ha nem huszonot-
felol és  huszonotféleképpen akarjak a  foldhozjutottakat
boldogitani, mégis csak  valdszinibb a jo  eredmény,
mégha nem is volnanak r4 minden kétséget kizaré pél-
dak,

3. A szakszerli gazdalkodashoz kelld felszerelés sziik-
séges, amit sok esetben adni vagy potolni kell a {oldhoz-
juttatottnak. Szervezet nélkill ez nagyon kockdzatos ¢és az
eredmény kétséges. El lehet képzelni, hogy az allam ki-
16nb6z6 (allat, gép stb.) akcidikat kezdeményez az 1) kis-
bérlok tamogatdsara. Ingyen nem adhatja, ha pedig ellen-
szolgaltatast  kovetel, akkor a  vételarat a  juttatasban
részesiiltnek ki kell gazdalkodnia. Erre pedig csak akkor
képes, ha szakszerien dolgozik ¢és minél tobbet ki tud
hozni f6ldjébol. Eljutunk tehdt az eldbbi pont targyahoz:
aki a gazdasagi eszkozoket adja, annak kell ellendriznie
s ha sziikséges, iranyitania a tamogatott gazdalkodasat,
hogy az a fokozott kdvetelményeknek eleget tehessen.
Az allamnak voltak mar eddig is kilonb6zé akcidi, ezek-
b6l azt a tanulsagot Ilehet Ilevonni, hogy nem elég osak
adni, juttatni, nem elég a fedezetr6l gondoskodni, na-
gyon fontos a  juttatott javak helyes felhasznalasanak
ellenérzése is, mert enélkill gyakran rafizet az, aki ad és
nem ¢éri el a kivant eredményt az sem, akin segiteni aka-
runk. Kiilonosen, ha olyan, minden tekintetben elmara-
dott emberekrél van sz6, amilyenek a foldmiiveld mun-
kasok. A szovetkezeti foldbérlé csoport mellett a kocka-
zat a legkisebbre csokken, mert a tagok 4allandé érintke-
zésben vannak a vezetdvel, a szeme eldtt dolgoznak, az
pontosan tudja tehat, ki hogyan hasznalja ki gazdasagi
eszkOzeit, miként gondozza, takarmdnyozza  jOszagait s
ha wvalami rendetlenséget vagy hibat tapasztal, még idejé-
ben Dbeavatkozhatik. Ilyen rendszer mellett sokkal kisebb
a valoszinliség, hogy a kolcsonbdl szerzett allatok a nem
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megfelelé tartds vagy hasznalat miatt leromlanak, mint
egyébként, de kisebb a visszaélés lehetosége is.

Fel nem  becsiilheté elénye ennek a  rendszernek,
hogy a legszegényebb ¢és 0Onallésaghoz legkevésbé szokott
foldmiivesek  Onallositasaira is moddot nyujt.  Akik  egyéb-
ként néhany hold folddel sem tudndnak megbirkézni s
félbenmaradt  egzisztencidk  moddjara  tengddnének, mint
az 1920-as foldreform részesei, a szovetkezeti foldbérld
csoport keretében egészséges  kisbérlolkké valhatnak. Egy
kis anyagi erd, foként felszerelés jo, ha van, de ha nincs,
az sem nagy baj, mert kolcsont kaphat; a hidnyzo szak-
értelmet is potolja a  vezetd tanacsa, iranyitasa. Csak
bizonyos személyi tulajdonsdgok: megbizhatésag, szorga-
lom, tisztesség ¢és némi érzék a gazdalkodashoz nélkiiloz-
hetetlen. Ha ezek megvannak, nincs szilkség a fokozatos
felemelkedés  elméletének  nalunk  kiss¢  tulsagosan  ki-
hangsulyozott  alkalmazéasara.  Ennek  koszonhetjiik,  hogy
annyi itt az életképtelen torpebirtokos, akiknek legtobbje
talan sohasem tud azon a (bizonyos ,szocidlis 1épcsén”
feljebb  emelkedni, kevésbé a sajat ¢élhetetlensége, mint
egyéb lehetdéségeik hianya miatt. Taldn kényelmesebb a
tomegeket az elsd 1épcséfokra felsegiteni és itt magukra
hagyni, mint még egy lépcsével feljebb vinni, de hozza-
segiteni  Oket azokhoz az eszkozokhoz, amelyekkel ott
megkapaszkodhatnak.  Bizonyos  azonban, hogy ez az
utobbi  megoldas a tokéletesebb. Sokkal kisebb a kocka-
zata annak, hogy egy joraval6, de vagyontalan foldmiives-
csalad a  szovetkezeti  foldbérld  csoport  keretében egy-
szerre  10—15 holdas  kisbérlové 1ép el6, mintha ugyanaz
csupan néhany holdas torpebirtokot kap és  rahagyjuk,
hogy boldoguljon vele, ahogy tud. Ha pedig térédiink
vele, ugyanazzal a faradsaggal s talan egy kissé nagyobb
anyagi segitséggel miért ne teremtendk meg szadmaira —
félmegoldas helyett — az oOnallo 1ét feltételeit. Amennyi-
ben mégis  érdemtelennek  vagy  teljesen  tehetetlennek
bizonyulna az 6nalld6  gazdalkodasra, minden valdszini-
ség szerint a tOrpebirtokot sem érdemelné meg. Amig
azonban a foldbérl6 csoporton beliil ez hamar kitlinik és
az illetét konnyliszerrel el lehet tavolitani, szervezet nél-
kiil akar évtizedekig bitangolhatna a fOldet és senki sem
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venne roéla tudomast, amint az els6 foldreform ezer és
ezer esetében tortént.

4. Az ujabb  birtokpolitika, nagyon helyesen, els6sor-
ban a torpebirtokok  megfelelo  kiegészitésére  torekszik.
Ezzel kivaldo alkalom nyilik olyan teriileteknek ellenérzés
¢s iranyitds ala vonasara, amelyekkel eddig senkisem to-
rodott, s igy azok a rossz miivelés iskolapéldaivd és egy-
ben allanddo eszkdzeivé valtak a foldreformellenes irany-
zatnak. A tOrpebirtokokra, f6leg a hisz évvel ezel6tt ki-
osztott foldekre gondolok. Az 1) fOldszerzoket és kisbér-
Ioket tehat feltétleniil kotelezni kell arra, hogy meglévd
birtokaikat is éppen ugy alavessék az iranyitasnak, mint
ujszerzeményli  foldjeiket. Jelentés  teriiletek  keriilnének
igy a szovetkezeti csoportok tevékenységi korébe, ami
nem csekély munkatobbletet és  koltséget jelentene, de
megéme minden aldozatot, mert sok helyen, ha elkésve
is, valamennyire helyre lehetne hozni az els§ foldreform
hibait és a tobbnyire elhanyagolt vagy kizsarolt foldeket
fokozatosan megint a jobb termelés szolgalatdba lehetne
allitani.

5. Kozismert igazsag, hogy Dbelterjesebb termeléssel a
fold  foglalkoztatdo  és  eltartoképessége  ndvekszik,  tehat
kisebb teriileten megél egy csalad, mint rossz gazdalko-
das és [kiilterjes termelés mellett. A hitelszovetkezeti  {6ld-
bérlocsoportokkal szerzett tapasztalatok azt mutatjak,
hogy a szervezett kisbérlok gazdalkodasa Iényegesen fej-
lettebb és ennek kovetkeztében eredményesebb is, mint a
magukra hagyott kisgazdaké, s6t a kislizemek nyersho-
zama jelentésen meghaladja azt, ami volt ugyanazon a
teriileten  nagyiizemben. Mennyivel inkabb  lehet  szami-
tani kedvez6 eredményre a mai hitelszovetkezeti  {old-
bérldcsoportoknal  fejlettebb ~ szervezet  mellett! A jovo
egyik  feladata a  parasztgazdasagok — gépesitése.  Ehhez
nemcsak a kisiizemnek megfeleld gépek kellenek, hanem
célszem megoldds arra, hogyan lehet nagyobb és koltseé-
gesebb  gépeket  (traktorokat, = miltrdgyaszordkat,  magtisz-
tito  berendezéseket stb.) a kisgazdasagokban is  kihasz-
nalhatova tenni. Itt van a kormany millidrdos mezdgaz-
dasagfejlesztési  munkaterve, ennek  keretében a  kisiize-
mek gépesitése fontos helyet foglal; évente ezer ¢és ezer
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kiilonboz6 gép kihelyezésér6l van sz6. Nagy gond azon-
ban gépek koz0s hasznalatinak megoldasa. Nehéz olyan
szervezetet talalni, amely felelosséggel vallalni merné a
nagy ¢értéket jelentd gépek megfeleld kezelését, karban-
tartasat és kozOos hasznalatinak megszervezését. Ez nem
kérdés a  szovetkezeti  fOoldbérlécsoport  esetében, amely
egylttmiikodésen alapuld szervezet ¢és minden tagra ko-
telez6 fegyelem alatt all s abban a helyzetben van, hogy
a nagyobb teljesitményli gépeket is nemcsak igen jol ki-
tudja  haszndlni, hanem szakérto gépkezel6t alkalmazhat
¢s a gépek jo clhelyezésérdl is konnylszerrel gondosko-
dik. A parasztizemek gépesitése az ilyen ¢és ehhez ha-
sonldo szervezetek segitségével tud a legsikeresebben utat
torni. Felteheté tehat, hogy ennek nyomén a jobb és to-
kéletesebb  talajmiivelés  termésfokozé  hatasa sem  marad
el. Ez tovabbi lehetéséget nyujt ipari ¢és kereskedelmi no-
vények termelésére, ezek hulladéktermékei pedig a bel-
terjes  allattenyésztésre, ami viszont a szant6foldi takaor-
manytermelés nagyobbmérvii bevezetését vonja maga
utan. Ahol szakértelem, tervszeriiség ¢és megfeleld szerve-
zet van, ott a kislizem nagyra képes mind a hozamban,
mind a jovedelmezOdségben. A  gazdalkodd csalad tehat
kisebb darab f6ldon is jobb megélhetést tud maganak
biztositani. Nem k6zombos ez olyan orszagban, ahol a
term6foldnek mar nagyon sziikében vagyunk.

Kozségeink jorészében alig nyilik tér a birtokpolitikai
tevékenység szamara. Legfeljebb a  zsidotorvény alapjan
szabadulnak fel kisebb teriiletek, ezek azonban egy tore-
dékét ha kielégitik a jogos sziikségletnek. A  birtokpoli-
tikai szerv alig tud mit kezdeni ilyen esetben, mert lehe-
tetlen a jelentkezok kozott igazsagot szolgéltatni. Néhol
azonban, ha a f6ld belterjes kulturara alkalmas vagy al-
kalmassa  tehetd, érdemes apr6  konyhakert  gazdasago-
kat, esetleg szoloket, gyilimolcsosoket —létesiteni, ezaltal
sok csaldd, ha nem is teljes megélhetést, de komoly segit-
séget nyer haztartasi gondjainak enyhitésére, s6t kedve-
zO6bb esetben, szamottevd jovedelmet is. ime egy példa.
Az egyik népes hajdusdgi kozség hatirdban, kozvetleniil
a falu alatt teriil el egy 127 holdas — valamikor zsido
kézben 1év6 — Dbirtok, amely vagyonvaltsaig fejében ke-
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rilt az Aallamkincstar tulajdonaba. A  birtokon bérlé gaz-
dalkodott, aki alighogy miivelte, ami nem is csoda, mert
az egész terillet egyetlen homokdomb, a homok helyen-
ként még mozgasban van, illetve mozgéasba jott, mert a
sz016 nagy részét, amely egykor Kkitlinden diszlett rajta,
kivagtak. A  birtokkal kellett valamit kezdeni, mert szé-
gyene a kornyéknek. A falu lakossdga szemet vetett ra,
mert sehol a kozelben terjeszkedésre alkalmas teriilet, de
még  hazhelyeknek megfeleldo és  megszerezhetd  ingatlan
sincs, pedig a kozségben igen sok a foldéhes szegény em-
ber ¢és nagy a tulzsufoltsag. A birtok eladdé volt, mert a
kincstar szabadulni akart téle; akadt is volna ra vevd, a
kozség azonban hazhelyek céljara szerette volna  biztosi-
tani, igy szereztem rola tudomast s a helyszinen kiala-
kult terv  megvalésitasaira a  Hajdévarmegyei — Kozjoléti
Szovetkezet az ingatlant megvasarolta. A terv ugy szolt,
hogy 90 darab egyholdas hazhelyeket jeldlink ki, ezen-
kiviil minden egyes hazhelyhez a birtok mélyebb fekvési
¢s  kertészkedésre alkalmas részén 100—100 négyszogol
kerti foldet juttatunk. A parcellazds megtortént, az egy-
holdas hazhelyeket a szovetkezet — a keriileti kertészeti
feligyeld terve ¢és iranyitasa mellett — nemes gyiimolcs-
faval  beiiltette, ezenkiviil parholdas gylimdlcsfaiskolat is
létesitett (ilyen a messze korny€éken nincs) a szinte al-
landé kereslet kielégitésére. A  gondosan kivalasztott sok-
gyermekes csaladok mar birtokban vannak, kerti foldjei-
ket mar az els6 évben — igaz, allandé ellenérzés és ira-
nyitas mellett — igen jol megmivelték, ami kiilondsen
becses eredmény olyan helyen, ahol a kerti gazdalkodas
¢s a zoOldségfélek fogyasztisa altalaban nem szokads. A
gylimolcsos  telepeken, illetve hazhelyeken koztes miive-
lés folyik, a szovetkezet a jovében nagyobb mennyiségii
targyat hozat, hogy az igen jo természetl, de sovany ho-
mokon a koztes termelés eredménnyel legyen folytathato.
A juttatasban részesiilteik természetesen semmit sem kap-
nak ingyen, minden befektetést, amit a szovetkezet telje-
sit, aranylagosan meg kell fizetniok, még a telepfeliigyeld
illetményeit is. igy sem sulyos azonban az a teher, amit
viselniok kell. Most 0&sszel haszonbérleti csoport alakult a
juttatasban  részesiiltekbol,  gylimdlcstermelési, haztartasi
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tanfolyamok lesznek, iskola, napkdzi otthonos oOvoda s ké-
sObb gyiimolcstaroldo épitése van tervbevéve. A telep ot év
alatt épiil fel, az els6 20 lakohaz épitését a kozjoléti szo-
vetkezet mar meg is kezdte, ez ebben az évben be is feje-
zO0dik  melléképiiletekkel egyiitt. Minden intézkedés meg-
tortént tehat arra, hogy 5—6 ¢év mulva valamennyi csa-
ladnak, amelyik itt juttatdsban részesiilt, sajat  otthona
legyen egyholdas termd  gyilimdlcsdssel veteményes — kert-
tel, a gyimolcsosben esetleg szolovel, amelynek telepité-
sét a szovetkezet ugyancsak elOsegiti. Az egy-egy csalad-
nak jutott teriilet ugyan nem nagy, de olyan belterjes
kultira lesz rajta, hogy megfelelé gazdalkodas mellett,
amir6l a  szOvetkezet kezeskedik, kedvezd terméseszten-
dbkben szinte teljes megélhetést nytjt.

Ehhez hasonlot egyebiitt is lehet Iétesiteni, hiszen sok
helyen vannak az orszdgban alig termd, gyengén kihasz-
nalt  terliletek, amelyeket ¢érdemes  volna  megjavitani,
vagy  kiilonosebb  talajjavitdas  nélkill is sok  embernek
munkat és megélhetést biztositd, az orszag kozgazdasa-
ganak pedig nagy értéket jelentd kultira ala lehetne
vonni. Persze csupan foldeldarabolas, vagy, tessék-lassék
tamogatas Onmagaban nem elegendd. Rossz elgondolni, mi
lett volna akkor a fent emlitett parcellazasbol, ha az a 90
hajdimegyei csaldd a szokdsos norma szerint kap egy-két
holdat s aztan elkezd kilincselni a Faksz-nal a lakasépi-
tési  kolcsonért, a  kertészeti  feliigyeléségen — gylimdlcs-
faért, a gazdasagi feliigyeloségen haszonallatokért, a  hi-
telszovetkezetben egy kis kolesonért erre vagy arra a
célra ¢és még ki tudja hany helyen instancidzna, amig
végre  valahonnan  csurranna-cseppenne  valami. Legtob-
ben végkép elunndk a hosszi varakozast ¢és iiltetnének
krumplit, meg vetnének rozsot a  futbhomokba, amig
meg nem szoknének rola. Azért van szikkség egy szerve-
zetre, amely tervszerien dolgozik ¢és ad mindent, ami
szilkséges, de gondoskodik az iranyitasrél is, hogy meg-
lehessen kimélni az ilyen keserves sorstol azokat, akik-
r6l pedig azt hissziik, hogy a {f6ldhoéz jut tatdssal mar
boldogitottuk éket.

6. A  foldhozjutottak  legtobbje  sok  megprobaltatason
atment, a nehéz élettdl megfasult és a tarsadalommal, de
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osztalyostarsaival ~szemben is  bizalmatlanna valt ember.
Az ilyenre szoktdk mondani, hogy nem szivesen tarsul és
jobban érzi magat, ha nem avatkoznak 3 dolgaba ¢és On-
magaban, sO0t Onmaganak ¢élhet. Ha igy is van, még nem
ok arra, hogy tovabbra is magara hagyjuk, kiilondsen

¢letének  legnagyobb fordulopontjan, amikor  kiilondsen
raszorul a tamogatd kézre. Lélektanilag tehat a legalkal-
masabb  pillanat — hiszen a f{oldhozjuttatassal legszebb
alma wvalt wvalora —, hogy a tobbé-kevésbé -elidegenedett

embert visszavezessik a kozosségbe, ahonnan nem termé-
szeténél fogva tavolodott el, amint ezt a magyar emberrdl
sok tulzassal szoktdk mondani, hanem rossz sorsa, sok
csalodasa miatt vadult el kissé. A foldbérlé csoporton be-
liil megint magara taldl, lassan felismeri az egyiittmun-
kalkodas jelentoségét és értékét, rajon arra, hogy vannak
kozos feladataik, amelyet tervszerli és szervezett munka-
val célszeribb elvégezni, beldtja, hogy az irdnyitds hasz-
nara valik és érdemes arra hallgatni, aki tdbbet tud. Az
ilyen ember, ha aztan gazdasagilag meger6sodik, soha-
sem felejti el, hogy minek koOszonheti boldogulasat ¢és a
maga laban is keresi az Osszefogast azokkal, akikkel
egy uton halad. Nagy jelentésége van annak, hogy bizo-
nyos fegyelemhez szokik ¢és megtanulja, hogy olykor ala
kell rendelnie sajat érdekét a kozosség érdekeinek. A
szovetkezeti foldbérlé-csoportnak ez a neveld hatasa nem
kevésbé becses, mint a gazdasagi eredmények. Népiink
ugyanis sohasem részesiilt tarsadalmi nevelésben; annit (ki-
vilrél kapott, inkabb rontott, mint javitott rajta. Komoly
egyesileti életet nem ismer (a szervezkedésre alig volt
lehetdsége), érdekképviseletei  cs6dot  vallottak, a  politi-
kara  ezerszer rafizetett, a munkaadoval valdo viszonya
rendezetlen, minden ok megvolt tehat arra. hogy a koz0s-
ségellenes  tulajdonsagok  ijesztd  mértékben  kifejlédjenek
benne. Természetesen tulzas volna azt varni vagy hinni,
hogy az olyan, inkdbb gazdasagi irdnyu szervezet, mint
a foldhozjutottak tomoriilése, poétolhatja a  tarsadalmi  ne-
velést vagy jovateszi az Osszes hibakat. Jelentdségét még-
sem szabad aldbecsiilni, mert az emberek az anyagi bol-
dogulasért  nagy  Onmegtagadasra  képesek; a  vagyoni
elérejutas lehetésége ¢és kézzelfoghato jelei sokszor na-
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gyobb nevelé hatast gyakorolnak, mint az arrahivatott
intézmények. Ezeknek is konnyebb a dolguk, ha nem
koldusokkal, nem elkeseredett, meghasonlott, elfasult
emberekkel, hanem a nehéz munkaban is felfelé meno,
gyarapodo egzisztenciakkal kell foglalkozniuk.

A szovetkezeti  foldbérlo-csoportba  egyéni  kisgazda-
sagok tartoznak, minden tag a maga f0ldjén (bérletén)
gazdalkodik és azutdn bizonyos meghatarozott évi szol-
galtatdst  (haszonbért, torlesztést) tartozik fizetni. Kétség-
telenil az ilyen egyéni kisiizemek Iétesitése a foldreform
célja. A hozzivezetd Uuton azonban egyéb Aatmeneti meg-
oldasokra 1s sor Kkeriilhett Mint mindenben, a foldreform-
ban is alkalmazkodni kell az adott koriilményekhez,
amelyek végtelen valtozatossagot mutatnak még kis teri-
leten beliil is. Gyakran sziikséges lehet, hogy le kell térni
a megszokott utrol ¢és a célt kisebb-nagyobb keriil6vel
megkozeliteni.  Ilyen  kitérés a  foldreform  végrehajtasa
soran is elkeriilhetetlen lesz.

A zsidokézbdl  felszabaduld  birtokok  felhasznalasa a
jelenlegi  viszonyok kozott nagy gondot okoz. Ha mar
Oliinkbe hullanak a zsido birtokok, valami észszeriit kel-
lene wveliik kezdeni. Nem vitds, hogy ezeknek a foldmi-
vel6 nép kezére kell keriilniok, akkor is, ha a kisajatitast
nem  kizarolag  birtokpolitikai ~ érdekek  indokoltak,  oriil-
jink, hogy sokezer hold olyan teriilettel bdvithetjiik
foldmiiveld  népiink  «életteréty, amelyet csupan  birtok-
politikai ~ jogcimen  sohasem  szerezhettiink  volna  meg.
Ma azonban habori van, ez a nemzet anyagi, szellemi ¢&s
erkolcsi  er6it nagymértékben lekoti, hianyoznak tehat a
feltételek  akarcsak a  zsidobirtokokra  kiterjedd  foldre-
form jo végrehajtasahoz is. Ezenkivil a kozélelmezés ér-
dekei is bizonyos megfontolast javallanak. Altaldban nem
fogadhatjuk el azt a nézetet, hogy a kisiizemi rendszerre
valo attérés szikségszerien a termelés csokkenésére ve-
zet. Fentebb kifejtettiik, hogy pusztin a {6ldhozjuttatot-
tak célszeri megszervezésén ¢s gazdalkodasuk helyes ira-
nyitasan mulik a siker vagy Dbalsiker, ez utébbi alatt a
nyershozam  csokkenését értve. El kell azonban ismerni,



85

hogy amikor a férfilakossag szine-java katonai szolgala-
tot teljesit, a foldreform sikerének személyi feltételei is
hianyoznak, tovabba a jolkezelt nagylizemek megbolyga-
tasa, kisiizemekre bontds esetén a termelési agak aranya-
ban idézne el6 — hacsak atmenetileg is — olyan valto-
zast, amely a jelenben esetleg nem kivénatos. Ezért kii-
l6nb6z6 tervek meriiltek fel a nagyobb zsidobirtokok at-
meneti  hasznositasara. Leginkabb el6térben 4all az a meg-
oldds, hogy az 1Uj torvény alapjan az allam tulajdonaba
keriil6 és a 210.000/1942. szamt foldmivelésligyi minisz-
teri  rendelettel zargondnoki kezelésbe utalt ingatlanokat
egy ideig még a volt tulajdonosok hasznalndk abban az
esetben, ha a zargondnok nem maga gazdalkodik rajta
vagy haszonbérbe adni nem sikeriil. Az emlitett rendelet
inkdbb a  haszonbérbeadast  ajanlja, kimondja  azonban,
hogy «a haszonbérld6 személyének kivalasztasdban  kiilo-
nosen arra kell figyelmet forditani, hogy a haszonbérld
vagyoni  viszonyaindl és  személyi  koriilményeméi  fogva
alkalmas legyen a zarlati kezelés céljanak, kiilondsen a
vagyontargyak allaga fenntartasanak ¢és a termelés foly-
tonossaga biztositasanak megvalositasara. A rendelet
hangsulyozza még, hogy a haszonbérbeadas soran Ilehe-
téleg keriilni kell az ingatlanok tulsdgosan elaprozasat ¢és
a haszonbérlét figyelmeztetni kell, hogy a bérbeadas nem
biztosit jogcimet arra, hogy az ingatlanok f6ldbirtokpoli-
tikai célu felhasznalasa soran az ingatlant neki juttassak.
A lehetéség tehat megvan arra, hogy a =zarlati kezelésbe
vett  ingatlanokon  kishaszonbérletek is  keletkezzenek, a
rendeletben  foglalt feltételek azonban inkdabb az iizem-
egység fentartdsanak kedveznek. FErre mutat az a rendel-
kezés is, hogy a haszonbérld koteles az ilyen ingatlano-
kon alkalmazott gazdasagi cselédeket és munkasokat at-
venni. A felhasznalas atmeneti jellegére wvall, hogy a ha-
szonbérleti szerz6dés idotartama legfeljebb egy év lehet;
ennél hosszabb id6re haszonbérleti szerz6dés csak a fo6ld-
mivelésiigyi miniszter elézetes engedélyével kothetd.

Némely ingatlan felaprozdsa ellen —  hosszabb-rovi-
debb idére — egyéb szempontok is szélhatnak. Vannak
magas belterjesség, mintaszeriien kezelt nagyiizemek,

amelyek  megbontasa ~ — bizonyos, ma legtobbszor
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hianyzo feltételek teljesitése nélkil — a f6ld termderejé-
nek csokkenését vonna maga utan. Gondolok itt fdleg az
erésen kotott, szikesedésre hajlo vagy vizenyOs talajokra,
amelyeket csak mélymiveléssel, igen aprolékos, gondos
megmunkaldssal,  alagcsé-rendszer  vagy  komplikalt  csa-
tornahalézat  fenntartasaval lehet kelld  termderdben  tar-
tani; olykor erek, csatorndk zeg-zugos vonulata, a talaj-
min6ség gyakori kiillonbozdsége neheziti meg a kisgazda-
sagokra wvalo felosztast. Hiszen ezeket a nehézségeket is
le lehet kiizdeni megfeleld telepiilési rendszerrel, a javi-
tott nyomdsos  gazdalkodds  alkalmazéasaval, fegyelmezett
szovetkezeti  egyiittmiikddéssel. Az ilyen nehéz esetekben
mégis  ajanlatosabbnak latszik a  kislizemi  gazdalkodasra
val6 attérés nagyon gondos eldkészitése, szinte kikisérle-
tezése ¢és ennék érdekében egyelore a nagylizemi rend-
szer fentartasa.

Olyan megoldast kell tehat taldlni, amely a minta-
szerien  kezelt nagyiizemek  egységének  érintése  nélkiil
elérelépést jelent a birtokpolitikai cél megvalositasa felé,
amely megfelel mind a termelési, mind a szocidlis kove-
telményeknek. Ezt a kettés célt még atmeneti idoben sem
szabad szem el6l téveszteni. Voltaképpen a  foldreform
sikere is attol fiigg, hogy lehetséges-e a termelési ¢és szo-
cidlis érdeket (e kettd kiillonben nem ellentéte egymas-
nak) ko6zos nevezoére hozni.

Az ajanlott megoldas Iényege a kovetkezd: Az egy-
elére felosztasra nem keriild iizemeket arra alkalmas in-
tézmények (legcélszeriibb, ha kozjoléti szovetkezetek)
veszik 4t haszonbérleti kezelésbe. A haszonbérlok a valo-
gatott  gazdasagi  cselédekbdl és  allandd6  munkésokbol
(mint e birtokokhoz tartozé teriiletek egy részének véaro-
manyosaibol)  haszonbérleti  csoportot  alakitanak,  amely-
nek tagjai a szokdsos ~munkabéren (szegddmény, rész,
napszam  stb.) kivill bizonyos arany szerint megkapjak
az lizemi nyereséget is ¢és ezzel anyagi alapot teremtenck
késobbi  oOnallositasukhoz. A csoportok  tagjai  ezenfeliil
altalanos és gazdasagi iranyu kiképzésben is részesiilnek.

Az elsé ilyen csoport egy 2700 holdas birtokon mii-
kodik a  fliggelékben kozolt  szabalyzat  alapjan.  Hosszas
kisérletezésre nincs 1d6, hiszen ezt a konstrukciot most
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kellene alkalmazni a nagyobb  zsidobirtokok felhaszna-
lasa soran. Elényei az els6 pillanatra szembedtlok.

1. Mindenekel6tt feleslegessé teszi a  zargondnoki  ke-
zelést, amely kétségteleniil a legrosszabb megoldas volna.
Ezért a fent emlitett rendelet is a haszonbérbeadast ré-
szesiti elonyben. Hol van azonban ma annyi megbizhato
keresztyén  nagybérlo, amennyi a  tekintélyes szamu
zsidobirtok  bérbevételéhez  kellene.  Hiszen  azoknak a
nagybirtokosoknak is, akik elébb-utdbb akarva-akarat-
lan mégis kénytelenek lesznek zsid6 bérldiknek felmon-
dani, ¢éppen elég gondot okoz az utanpétlas kérdése. Nem
valészinli  tehat, hogy a zsid6 birtokok nagy kelendoség-
nek fognak Orvendeni, annal kevésbé, mert egy esztendei
bérletre aligha akad wvallalkozo. Ha mégis van ilyen, az a
legnagyobb mértékben rablogazdalkodast fog {zni és ter-
mészetesen  minden  beruhdzastol  tartozkodik. Ugyanezt
teszi a volt zsid6 tulajdonos is, ha egyelére 6 lesz a ha-
szonbérls. Evekig tarthat az atmeneti allapot, szamolni
kell tehat a zsid6 nagybirtokok leromlasaval, ami aztan
a terméshozam csokkenését is maga utdn vonja. A kisem-
berek, akik késébb ezeket a foldeket kapjak, minden-
esetre  rosszabbul jarnak majd, mintha ma 1éphetnének
birtokba. Pedig par év ota maris sok zsidobirtok (fdleg
sz016) keriilt a lejtore ¢és szemmel is meg lehet allapitani,
a szandékos elhanyagolas ¢és  rablogazdalkodas nyomait.
Az atmeneti id6 tehat gazdasagi szempontbél nem a leg-
jobb  kilatasokkal kecsegtetne. Még kevésbé volna ked-
vez0 politikailag, ha tovdbbra is zsidok gazdalkodnanak
a tolik elvett foldeken. A fenti konstrukcido elfogadasa
ezektol a  kovetkezményektol egycsapasra  megszabadi-
tana, hiszen a  kishaszonbérletekre = vagy  kisbirtokokra
valo felosztds eloddzasa szocidlis vonalon igy torést nem
okozna, mert ha egyelére nagyiizemi kezelésben ma-
radna is a birtok, annak hasznidt a rajta dolgozé munka-
sok latndk. A gazdalkodas leromlasatdol sem kellene tar-
tani, s6t hasznos beruhdzasoknak is megvolna az értelme,
mert mindez azoknak véalna javara, akiknek érdekében a
haszonbérlet 1étrejott.

2. Igen nagy elénye ennek a megoldasnak, hogy a
foldmiveld tarsadalom legszegényebb elemeinek modot
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nyujt a tokegylijtésre. A nyereségrészesedést ugy kell fel-
fogni, mint a csoporttagok atlagon felill végzett munka-
janak gyiimolcsét. A tagok wugyanis, kivéve azokat, akik
idékozben érdemtelenné valnak, mintegy a birtok véaro-
manyosainak  tekintenddk, akiknek érdeke, hogy a gaz-
dasag minél jobb eredményt érjen el, ezért atlagon feliili
szorgalommal és lelkiismeretességgel kell dolgozniok.
Ilyen  értelmezés mellett elenyészik az az  aggodalom,
hogy a tagok munkanélkiili jovedelemhez jutnak, s ez a
cselédek és munkdsok korében egyebiitt is hasonld kdve-
telésekre ad tapot.

3. A csoporttagok kozben felkésziilhetnek az Onallo-
sodasra. A fentebb példaként emlitett kozjoléti szovetke-
zeti csoport tagjai (gazdasagi cselédek, araték, somma-
sok) részére a szovetkezet olvasd helyiséget rendezett be,
ahova T1jsagok, folyodiratok jarnak, a tagok radiot hall-
gathatnak,  konyvtarabol  pedig  kiilonb6z6  hasznos  és
szorakoztatd6  olvasmanyokhoz  juthatnak. A  tagok  kis-
gyermekeinek  elhelyezésére  bolcséde  és  napkdzi-otthon
szolgal. A felndtt férfi csaladtagok a kozeli téli gazdasagi
iskolaban a téli hoénapok alatt kiilon gazdasagi tanfolya-
mon vesznek részt, az asszonyok ¢és leanyok a haztartas
vezetésében, a varrasban, a kiilonboz6 haziipari foglalko-
zasokban, a kiskertek miivelésében és a gyermekek gon-
dozasaban  kapnak  kiképzést. = Tervbevétetett egy  nép-
foiskolai tanfolyam szervezése 1is. Az olvasé helyiségében
népmivelési eldadasok lesznek vetitett képekkel és a ta-
gok lelki gondozasarol is gondoskodas torténik. A szo-
vetkezet arra torekszik, hogy a csoport tagjai fokozato-
san Uj emberekké alakuljanak at, lelkileg mintegy felsza-
baduljanak, hogy amikor eljon az Onallésodas idépontja,
konnyebben  beletalaljadk magukat az 0j életbe, tovabba
egymas  koOlcsonds  megsegitésére, vagyis a  szdvetkezeti
egylittmiikodésre kész egyedekké valjanak.

A félreértések elkeriilése végett nyomatékosan ra kell
mutatnom arra, hogy ennek a rendszernek semmi koze a
kollektiv  gazdasdghoz. Az 4tmenetileg igy hasznositandd
ingatlanok bérléje az igénybevett birtokok tervszeri fel-
hasznalasaval megbizott intézmény (szovetkezet), az
iizem munkasaibol alakult csoport tehat nem haszon-



&9

bérld, kovetkezéskép kozos  gazdalkodast sem  folytathat.
A csoporttagok elsGsorban az iizem alkalmazottai s mint
ilyenek  rendes  jarandosagot  kapnak, kockézatban  tehat
csak az lizemi eredmény mértékéig vesznek részt. A vesz-
teséget a bérbevevd viseli, ez az O jarandosagaikat egyal-
talin  nem  érinti.  Természetesen az ilizem  vezetésében
sincs beleszolasi joguk, a csoport-eloljarosag nem  Onkor-
manyzati  szerv, szerepe inkabb fegyelmi {igyekben wvan.
Felvetédhetik még a kockazat kérdése. Ezt, mint em-
litettiik, a bérbevevo intézménynek kell viselnie. Veszte-
ség akkor is Ilehetséges, ha a zargondnok vagy az Orsza-
gos Foldhitelintézet gazdalkodik. Tekintettel azonban
arra, hogy egyelére évekig nem kell értékesitési nehéz-
ségekt6l tartani és a haszonbérletek altaldban eldnyosek,
a kockazat veszélye -elenyészd, sO6t jO vezetés mellett je-
lentékeny haszonra lehet szamitani.

Nem gy6zom eleget hangsulyozni, hogy a foldbirtok-
politikit nem szabad egy kaptafara hizni és  sablon-
szerién intézni. A kiilonb6z6 korlilményekhez valo alkal-
mazkodason til azonban arra is torekedni kell, hogy
olyat alkossunk, amely id6talld6 és nem valik akadalyava
a jovo fejlodésnek. Kérdés, hogy mi lehet a jovo fejloédés
iranya, amelyet a  fOldreform soran tekintetbe kellene
venni? A kisiizem ¢és nagylizem kérdésér6l a kozelmult-
ban folyt vitdban a nagylizem hivei kozlil egyesek a
foldreformot ~ egyszerlien  idOszeriitlennek,  elavultnak  és
az  agrarfejléodés  varhaté  irdanyaval  ellentétben  allonak
mondottak.  Szerintik a  nagybirtok  felparcellazasa  ret-
rograd lépés, mert a jovO nem a kisiizemi, hanem a nagy-
iizemi termelésé. Hivatkoztak a mezOgazdasag  gépesité-
sére, amely nagylizemben sokkal tokéletesebben  valosit-
hat6 meg, ennek kovetkeztében a nemzetkozi versenyben
is a gépi erdvel, tehat olcsobban termelé nagyiizemek
alljak meg a helyliket. A vitdt nem akarom most feleleve-
niteni, az emlitett felfogassal konnyen szembehelyezhetd
érveket sem  akarom  felsorakoztatni. Mint  mindenben,
ebben is van azonban egy szemernyi igazsdg, amelyet ér-
demes megfontolni.
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Nem vitds, hogy a mezOgazdasag gépesitésére sziikség
van, ezel6l Magyarorszag sem zarkézhatik el. Tarthatat-
lan allapot, hogy nalunk a legnehezebb munkat: az ara-
tast még mindig kézzel végzik, szdzezernyi ember feles-
leges szenvedése, egészségének rontasa és életének meg-
roviditése ardn. A gép arra vald, hogy az ember munka-
jat  konnyebbé és a termelést olcsobba tegye. A foldmii-
vel6 embert is meg kell szabaditani a géppel helyettesit-
het6 kézi munkatél, ez mindenesetre sokkal szocialisabb
lesz, mint mesterségesen  fentartani olyan  munkarend-
szert, amelyben az ember hamarabb elhasznalodik, a
termelés pedig dragabb és  tokéletlenebb. Kozgazdasagunk
aranyos fejlédése mellett egyaltalan nem lesz  munkésfe-
lesleg a mezbgazdasdgban, az ember erejével folytatott
rablogazdalkodast tehat nemcsak meg lehet, hanem meg
is kell szlintetni. A mez6gazdasag gépesitése ma mar
kormanyprogram  nalunk is, a milliardos mezbgazdasig-
fejlesztési terv  keretében sokezer kisebb-nagyobb gép ke-
ril ez elkdvetkez6 években a termeld {izemekbe. Csupa
olyan gép, amelyeket a kisiizemek — kiilon is, vagy meg-
felelo6  Osszefogassal —  kitlinben hasznalhatnak. Ramutat-
tunk mar, hogy a foldreform részesei szervezett haszon-
bérleti (telepes) csoportok keretében szinte minden talaj-
mivel6 eszkdzt éppen olyan jol alkalmazni tudnak, mint
a nagylizemek. Valdoban dont6 érv  volna a  kislizemi
rendszer ellen, ha a parasztgazdasag nem volna alkalmas
a gépesitésre. Szerencsére ez nincsen igy.

A kisgazdasagok gépesitése jorészt szervezési  kérdés,
ennek célszerl megoldasaval a parasztgazda is élvezheti
mindazokat az elénydket, amelyek a nagylizem 0gyszol-
van egyetlen folényét jelentik. A  szdvetkezeti egylittmii-
kodés révén a termelés fontos mozzanataiban kikiiszobo-
l6dik az a hatrany, ami egyébként a kisiizemeket a na-
gyobb és tokéletesebb gépek alkalmazasiban gatolnd. Az
apr6 kis  birtoktestek  szétszortsagaban  jelentkezé  hatrany
azonban megmarad s nem tesz lehetdvé olyan nagystilii
mechanizalt termelést, mint amilyen példaul az amerikai
farmokon folyik s amilyent esetleg a hazai nagybirtoko-
kon is meg Iehet valositani. Ebbol kovetkeznék, hogy a
nagybirtokok  szétaprozasa ~a  mezOgazdasdg  messzemend
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gépesitésére  kevésbé alkalmas  allapotot  teremtene, amit
igyekeznek is kihangsulyozni a foldreform ellenségei.

Persze nem olyan so6tét a helyzet, mint amindnek fes-
tik. A kislizem mas termelési egység, mint a latifundium.
Jellegzetessége éppen abban van, hogy olyat termel, ami
kevésbé gépi er6t, mint inkdbb a személyes érdekeltség
kozvetlenségében gyokerez0 mindségi munkat, foleg kézi
munkat igényel. A kisiizemi termelés sokkal inkdbb a
kézi munkaerén alapul, nem csupan azért, mert a kis
méreteik mellett a nagy gépeik alkalmazisa nehezebb, ha-
nem az lzem szerkezete ¢és termelési irdnya miatt is.
Amig nagyiizemben a kiilsé termelési koron van a hang-
suly, vagyis a szantofoldi termények szolgaltatjdk a gaz-
dasag  jovedelmének  talnyomorészét még a  legbelterje-
sebb gazdalkodas mellett is, addig parasztgazdasagban a
belsd ilizemkor szerepe magasodik ki; nem a kalaszosok,
a cukorrépa, a gulyamarha, hanem a konyha- ¢és gylimdl-
csoskert, az allatnevelés, tej, tojastermelés stb. a legfon-
tosabb. A nagy szanto6foldi térségen szinte korlatlan a
gépi er6 alkalmazisa, lehet kozel 100%-ig mechanizalt
termelést folytatni, s6t csak ilyen modon lesz olcso és
versenyképes a termelés és jovedelmezd az ilizem az emel-
ked6 munkabérek ¢és ndvekvo szocidlis terhek mellett. A
parasztgazdasag  viszont éppen ellenkezdleg: akkor allja
meg legjobban a helyét, ha azokat a termelési agakat he-
lyezi el6térbe, amelyek annyira belterjesek, hogy géppel
nem, vagy csak igen korlatozott mértékben miivelhetok.
EbbOl az Osszehasonlitasb6l a két tlizem eltérd jellege s
egyszersmind a gépek alkalmazasanak  killonbozésége  is
¢lesen  kilitkdzik.  Tovabbi  kovetkezmény, hogy egészen
mas a termelés iranya az egyik, mint a masik tipusban.
Amig a nagylizem fejlddése inkabb a kiils6 termelési
korre korlatozoédik és a termelés minél teljesebb mecha-
nizalasa felé mutat, addig kisgazdasagban a belsd iizem-
kor tokéletesitése felel meg a természetes fejlodés kove-
telményének.

A termelési kordknek nemcsak egyes ilizemeken beliil
van jelentségiik, hanem azon tal is. Amikor kezdiink
nagytérségben gondolkodni, nem ko6zombos, hogy ezeken
belil a nemzetgazdasagok fejlédési foka — a kiilonbdzo
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természeti, népességi  stb. viszonyokat tekintve — mely
tizemkornek felel meg. Az eurdpai térségben a  kiils6
iizemkort a nagy orosz siksdg fogja képviselni, fiiggetle-
niil attél, hogy a termelés oOriasi gabonagyarakban fo-
lyik-e tovabbra 1is, vagy kisebb {lizemekben. A nagy nép-
striségli,  magaskultarajun, ipari  vagy  agrériparos  alla-
mok kozott Magyarorszag is ma mar sokkal inkabb a
belsd tlizemkorhoz all kozelebb, vagyis a ma még inkabb
szemtermeld Magyarorszag fejlodése a Kertmagyaror-
szdg felé mutat. Nem a btzaval all vagy bukik tehat az
orszag, mint egy-két évtizeddel ezelott felelés helyen is
hirdett¢tk még, mert — kiillondsen helyenként a buza sze-
repének  elismerése mellett — a magyar mez0gazdasag
csak erdsen belterjes termelés mellett allhatja meg a he-
lyét. Ebben az orszdgban nem mechnizalt latifundiu-
mokra, mas szoval nem gabonagyarakra, hanem zdldsé-
get, gylimolcsot, tejet, tojast sertés- ¢€s baromfihust ter-
meld ¢és ezek szOvetkezeti feldolgozdsara  berendezkedett
kisgazdasagokra,  tovabba  tenyészallatokat és  vetdmagva-
kat eldallitdé ilizemekre van sziikség. A mezOgazdasag gé-
pesitésének is ehhez a fejlédési iranyhoz kell alkalmaz-
kodnia. Kar tehat a nagylizem fogyasan sirankozni, nem
retrograd folyamat ez, hanem a fejlodés legtermészete-
sebb 1tja, amely a kiilterjes kiilsd6 termelési korbol a bel-
terjes belsé termelési korbe vezet. Csak igy lehet Iényege-
sen fokozni a term6fold s altalaban a mezGgazdasag fog-
lalkoztatd és eltartd képességét, igy juthatunk el agrar-
tarsadalmunk rétegzddésének egészségesebb alakulasa-
hoz.

Emlitettik, hogy a  kislizemek szovetkezeti egyiitt-
munkdlkodasa  mellett a nagylizem némely  kétségtelen
elényét is biztositani lehet. A kiilsé termelési korhéz tar-
toz6  teriiletek  (szantofoldek)  célszeri  elhelyezésével  és
csoportositasaval — nagyrészt  megsziintethetjik azt a  hat-
ranyt is, amely a kisiizemi term6foldek szétszortsagaban
jelentkezik.  Kétségteleniil elényosebb volna, ha a kiilsé
iizemkorhéz  tartozd  szantofoldek ugy  helyezkednének e,
hogy az egymas mellé esd tagokon egységes ¢és egynemi
termelést lehetne folytatni. Ehhez természetesen az kel-
lene, hogy a kisgazdasagok foldjei mar a kiosztaskor
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vagy tagositas alkalmaval tobb dilében jeloltessenek ki,
ami  voltaképpen visszatérést jelentene a régi nyomasos
rendszerhez. Ez Onmagaban nem volna baj, ha a terme-
Iés  érdekeit szolgdlna. A  multban sokmindent elpuszti-
tottunk, ami kiilénben hasznos ¢és célszeri volt s némi
valtoztatdissal a  modern  kdvetelményeknek is  jobban
megfelelne, mint amit helyébe iltettink. A  kdzépkori
agraralkotmany  szamos intézményét visszasirjuk, sét  fo-
kozatosan 10j életre  keltjik, miutan kesém tapasztalatok
aran  meggyozodtiink, hogy teljes megsziintetésik helyte-
len dolog volt. Gondoljunk a f6ld forgalmaval s 1jabban
hasznalataval kapcsolatos megkdotottségekre, a csaladi
gazdasdg intézményére s altaladban a  foldvagyon tulaj-
donjogara  vonatkozd  liberalis  jogfelfogds lényeges meg-
valtozasara; mi ez, ha nem visszakanyarodds a kdozépkori
agraralkotmany nem régen még megvetett ¢és kiirtott in-
tézményeihez? Miért utasitandink el a nyomasos rend-
szert, ha az javitott forméaban elénydsebb a kislizem mai
alakjanal? A nyomds ma sem idegen népiink el6tt, sok
helyen (fo6leg Erdélyben) még ¢l6 rendszer — sajnos in-
kabb a hibaival, mint elényeivel. Tagadhatatlanul nagy
elénye volna, hogy a vetésforgd szerint d{ilébe osztott
szantofoldeken lehetévé tenné a jelenleg csak nagyiizem-
ben alkalmazhaté  talajmiiveld6  gépek  haszndlatat,  Oriasi
mértékben  megkdnnyitené a  gépszovetkezetek  alakitasat
¢s munkajat, id6 és munkamegtakaritast Iehetne elémi a
hordasnal, cséplésnél, konnyebb volna a mezdrendori el-
lenérzés, a termények Orzése, a termelés iranyitasa. Az
egymas mellett fekvé egynemii termények az elsG atte-
kintésre megmutatnak, ki a jo, ki a hanyag gazda. Vol-
taképpen igy lehetne legkdnnyebben megvaldsitani, hogy
sok kisember egységes mindségli terményeket allitson eld,
hogy példaul a cukorépat ¢és kiilonb6zo  vetOémagvakat,
amelyek termelésének Magyarorszagon nagy jovéje  van,
ugyanolyan  eredménnyel és  mindségben  termelhesse a
kisgazdasag is, mint a nagyiizem. Hatranya ennek a
rendszernek, hogy a kisbirtokos foldje nem egy tagban
fekszik, hosszabb wutat kell tehdt a gazdanak megtennie,
amig a szétszort tagokat eléri. Ez a hatrany azonban el-
enyészik, ha a dulok, amelyekben ugyanazon gazdak
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foldjei  fekiisznek, egymas  szomszédsagaban  helyezked-
nek el ¢és megfeleléen kijelolt utakkal jol megkdzelithe-
tok. Tovabbi hatranynak lehetne még tekinteni, hogy ez
a rendszer er6sen Kkorlatozza a szabad gazdalkodas leheto-
ségiét, a benne résztvevd  gazdaknak  alkalmazkodniuk
kell a tobbség altal elfogadott vetésforgdhoz, tehat csak
messzemend  szOvetkezeti  egyiittmikodésre  valé  hajlando-
sag és kell6 fegyelem mellett valosithato meg. A régi nyo-
masos gazdalkodds mellett ez a kényszer megvolt, kar-
hoztattak is eléggé, mint a fejlodés akadalyat. Utobb ki-
tint azonban, hogy a tilnagy szabadsag termelési ziirza-
varra vezetett, amelyb6l sem a gazdanak, sem a kozgaz-
dasagnak nem lett haszna. A kotottség ezattal a fejlédést
szolgédlja és sokkal tobbet hasznal azzal, hogy a lemara-
dasra hajlamos termelOket reaszoritja, hogy a tobbiekkel
Iépést tartsanak, mint amilyen kart okoz az atlagbol ki-
emelkedd  torekvések  megbénitasaval; ezt a  kiilonben
kelld rugalmassag mellett el lehet kertilni.

Mégsem merném azt allitani, hogy most mar térjiink
at erre a rendszerre. Viszont helytelen volna akar el6ité-
letb6l, akar a nehézségektdl visszariadva teljesen elutasi-
tani. Olyan kérdés ez, amely megfontolast érdemel. A kis-
lizem ¢és nagylizem valamennyi elényének szintézise valo-
sul meg ebben a rendszerben a kiils6 és belsé termelési
kor teljes harmonidja mellett. Bevezetéséhez nagyszabasu
agrarreformot  kellene  végrehajtani,  alkalmazasa  azonban
még 1igy sem lehetne kizardlagos, mert tanyarendszerben
példaul  megvaldsithatatlan.  Annal konnyebben menne a
foldreform lebonyolitdsa soran és ott, ahol a hatar tago-
sitas el6tt all. Mindkét esetben nagy elénye volna, hogy a
kiilonb6zé mindségli  foldeket ardnyosabban lehetne meg-
osztani, mint egytagban valo kiosztas mellett. A  foldre-
form kiilonosen jo alkalom erre, mert az Uj birtokosokat
inkdbb rd lehet szoktatni a sziikséges egyiittmiikddésre.
Magyarorszagon mar van példa arra, hogy ezzel a rend-
szerrel igen jO eredményt lehet elérmi. A  mintaszeriinek
tekintett ~ mélykati  szovetkezeti  haszonbérlet 6000  hol-
don igy mikdédik. Minden tag részére a négyes forgonak
megfeleléen négy darabban osztottdk ki bérleti foldjét, az
egyenemii  termények tehat hatalmas tablakban  sorakoz-
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nak egymds mellett. A  kishaszonbérlék koénnyen meg-
szoktak, a gazdalkodas kotottségét egyéb nagy eldnyei
miatt nem tekintik nylignek és a foldek kiilonb6z6 mind-
sége miatt a tobb tagban wvald kiosztast igazsdgosabbnak
tartjak. Bizonyos, hogy a nyomasos rendszernek ez a ja-
vitott és a modern gazdilkodasra  alkalmazott alakja
fejlodést jelent és 1) lehetoségeket tar a kistizemi gazdal-
kodas elé.



A FOLDREFORM VEGREHAJTASANAK
SZERVEZETE.

Munkanknak talan a  leglényegesebb  pontjahoz  jutot-
tunk el: a szervezeti kérdéshez. Ennek nalunk azért van
kiilonds jelentdsége, mert eddig a legtobb keseri tapasz-
talatot a szerencsétleniil megvalasztott szervezettel, a ter-
vek tokéletlen végrehajtasaval szereztiik. Az utdébbi évek-
ben meginditott  birtokpolitikai  tevékenység sem  talalta
még meg azt a szervezési format és nem alakitotta ki azt
a szervezetet, amely a fOldreform feladataival meg tudna
birko6zni.

Eldzetesen ra kell mutatni néhany alapelvre, amelyet
a foldreform megszervezésénél nem szabadna szem eldl
téveszteni.

Az egyik a szervezet ¢s az lgyintézés decentraliza-
cibja. A  foldreform lebonyolitasa, kezdve annak eloké-
szitésétol a foldhozjutottak gondozasaig, szaz és szaz rész-
letmunkabol tevodik  Ossze, ezek legtobbjét, hogy ugy-
mondjam, «foldkozel»-ben lehet csak jol elintézni. Hol
van olyan kozponti szervezet, amely a sokféle részletkér-
désben szaz ¢és szaz kilométer tavolsagrol nyugodt lelki-
ismerettel mer donteni és amely az ezerszdm érkezd {igy-
iratok, beadvanyok tomegével meg tud kiizdeni? Az ilyen
kozpontositdas még  mamutszervezet mellett is  kioszba
fullad, jo Tigyintézésr6l sz6 sem lehet, az intézkedések
elkésve mennek ki, még ha a tisztviselodk megszakadnak
is a munkaba.

Kozpontositas mellett a  biirokraciat lehetetlen  kikap-
csolni, ami annyit jelent, hogy nincs felel6sség, mert min-
denki igyekszik azt atharitani. Decentralizacio mellett a
felelosség elvét konnyebb érvényesiteni. Feltétleniil gyor-
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sabba valik igy az lgyintézés, arr6l nem is szoOlva, hogy
a jozan ¢ész ellen is kevesebb merényletet fognak elko-
vetni. Gondoljunk az elsé vilaghdbord utan végrehajtott
foldreform  égbekidlté s talan soha jova nem  tehetd
hibaira, a valyoggdédrokben vagy ehhez hasonldo helye-
ken  kiosztott  hazhelyekre, a  nagybirtokok legrosszabb
mindségli  részeibol uttalan  tdvolsdgokban  kihasitott  sza-
lagfoldekre; elképzelhetd lett volna ilyen munka, ha van
felelosség?

Felelosség azonban nem  képzelheté el fiiggetlenség
nélkiil. Felelosséget csak azért lehet wvallalni, amit az em-
ber legjobb tudasa és lelkiismerete szerint tesz. Ehhez
pedig az sziikséges, hogy a felelés személy kelléen védve
legyen az illetéktelen kiils6 befolyasoktol, elokeld kijarok
zaklatasatol és  mindennemii  egyéni  érdek  kényszerétdl.
Meg kell neki adni a jogot, sOt tobbet: kotelességéve
kell tenni, hogy csak a kozérdeket tartsa szem elbtt
¢s  visszautasithasson minden befolyast, amely a  koz-
érdek  szolgalatatol el  akarja  tériteni. A foldreform
veégrehajtdsanal  kiilondsen résen kell 4llni, mert erkdlcsi,
politikai és nemzeti szempontbol egyarant nagy érdekek-
6l van sz6 és minden illetéktelen kedvezés széles réte-
gekben rombolo hatast valt ki.

A foldreform lebonyolitasit a fenti szempontok sze-
rint szervezett intézményre — nevezzilk Orszagos Fold-
hivatalnak — kellene bizni. Nem allitom, hogy ez az el-
nevezés a legjobb, mar csak azért sem, mert «hivataly s
igy mogotte konnyen a blirokraciat lehet sejteni. Mégis
talalobb, mint az  Orszagos  Telepitésiigyi  Igazgatosag,
amely a birtokpolitikai tevékenységnek csak egyik korét
jelzi ¢és sajatsdgosan éppen azt a korét, amely a legszi-
kebb, mert hiszen tudvalevd, hogy évenként atlag nem
tobb, mint egy telepités jon Ilétre. A jovOben ez persze
megvaltozhatik, de a telepités mindég csak egy részlete
marad a birtokpolitikdnak s igy célszeriibb volna Aaltala-
nosabb jelentésii elnevezésre torekedni.

A Foldhivatal (maradjunk meg emellett) hataskorébe
tartoznanak:

1. Javaslattétel jogszabalyalkotasra vagy modosi-
tasra. A gyakorlati végrehajtas soran tlinik ki, hogy a
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torvények és rendeletek mennyiben alkalmasak a kivant
cél megvalositasaira. A Foldhivatal tehat, mint a  birtok-
politikai tevékenység hordozoja, elsdsorban alkalmas
arra, hogy javaslatot tegyen a felmeriilt kérdések rende-
zésére.

2. A foldreform  elokészitésének  megszervezése. Az
els6 fejezetben kifejtettem, hogy a fOldreform megolda-
sanak  szakszerli elGkészitése mennyire fontos feladat és
azt milyen szempontok szerint kell elvégezni. Ez a
munka a Foldhivatalra var és legelsd tennivaldi kozé tar-

tozik. Mielébb lassunk tisztan, hogy — legalabb egye-
16re ott, ahol birtokpolitikai célra fold mar rendelkezésre
all — milyen probléméakkal allunk szemben ¢és mit kell

tenni, hogy a reform ne puszta foldosztas, hanem szerves
alkotéeleme legyen az illet6 vidék gazdasagi ¢és szocialis
fejlodésének.

3. A foldreform munkatervének kidolgozasa. Ez
lenne egyenlére a Foldhivatal egyik féfeladata. Az or-
szagos terv elkészitésével lehetne biztositani a birtokpoli-
tikai  tevékenység  rendszerességét ¢és  egyoOntetliségét. A
terv  feltételezi, hogy legyen olyan jogszabaly, amelyre
biztosan tamaszkodni lehet. Eddig a zsidobirtokok
igénybevételérél  szo0lo6  torvény az  egyetlen, amelynek
alapjan  valamennyire  hatarozott tervet lehet kidolgozni,
mert konnyen kiszdmithatd, hogy hol mekkora és mi-
lyen teriiletek allnak majd rendelkezésre. Az 1940 évi IV.
torvénycikk mar sokkal bonyolultabb ¢és kevésbé tiszta
attekintést nyajt a sok kivétel és kibuvé miatt. A habora
végén mindenesetre kivanatos volna a foldkérdés tiszta és
vilagos rendezése, a keretek végleges megallapitasa, mert
a termelésre nincs karosabb, mint az Orokds bizonytalan-
sag a kétévenként alkotott foldreformtorvények miatt,

Nagyon sajnalatos, hogy egyelére, le kell mondani
egy  véglegesének  tekinthetd  foldreform-terv  kidolgozésa-
6l s igy az a veszély fenyeget, hogy a habori utan
megint  kelld  elokészités nélkill és  tervszeritleniil  kell
majd ennek a nagy kérdésnek a megolddsdhoz fogni.
Szerencsére a  zsidobirtokok  megmenthetik a  helyzetet,
mert azalatt, amig a zsidokézbol felszabaduld ingatlanok
felhasznalasa tart, a foldreform még hatralévé részét s
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el6 lehet késziteni. A  Foldhivatalnak tehat most az
volna a legsiirgdsebb feladata, hogy elkészitse a zsidobir-
tokok felhasznalasainak  orszagos tervezetét. Ehhez azon-
ban sziikséges volna, hogy az el6készitd6 munkalatok ha-
ladéktalanul  meginduljanak, nehogy az egyes ingatlanok
felhasznalasi terveinek kidolgozasanal e munka els6 fe-
jezetében  ismertetett tényezOk  figyelmen kiviil maradja-
nak. A Foldhivatal azutan a helyi tervezetek alapjan 0sz-
szeallitana a lebonyolitas orszagos tervét és megtenné a
sziikséges intézkedéseket a végrehajtas Osszhangjanak
biztositasara.

4. A felhasznalasi  tervek  kidolgozdsa. A  foldreform
olyan, amilyen tervek alapjan az igénybevett ingatla-
nokat felhasznaljadk. A felhasznalasi terveket a  Fold-
hivatal torvényhatosagi szervei készitik el a helyszin és
a szomszédsdg  viszonyainak alapos  tanulmanyozasa  és
mérlegelése alapjan. A helyi keretb6l kiemelkedd ¢és f6-
leg telepitésre szambajové nagyobb ingatlanok felhaszna-
lasi  tervének  kidolgozasanal természetesen  tavolabbi  ér-
dekeknek is érvényt kell szerezni. Ez mar a Foldhivatal
kozpontjanak lenne a feladata, amely feliilbiralnd a fel-
hasznalasi  terveket és  azokat  egymassal  Osszhangba-
hozva adna ki végrehajtasra.

5. A foldhozjuttatasra  iranyuld  kijelolés  jovahagyasa.
A jelentkez6k megrostalasa a  felhasznalasi tervek lebo-
nyolitasaval — megbizott segédszervek feladata, a  kijeldlé-
seket azonban a  Foldhivatalnak  (tdrvényhatosagi  szerv-
nek)  kellene  jovahagyni. A  jovahagyas  természetesen
nemcsak a személyre, hanem a juttatds targyam is vo-
natkoznék.

6. A tagositds. Ez  voltaképpen szintén birtokpolitikai
mivelet s mint ramutattunk, legcélszeriibben a  foldre-
formmal  Osszhangban  lehetne  megvaldsitani. Tarthatat-
lan allapot, hogy a tagositds négy tarca iigykorébe tar-
tozik, ami  végnélkiili huzavonaval ¢és  idOpocsékolassal
jar. A foldbirtokrendezés oriasi  jelentGségli és nagysza-
basi munkajat feltétleniil egy kézbe kellene adni s erre
legalkalmasabb volna az a szerv, amely a foldbirtokpoli-
tikai lebonyolitast intési. [gy aztin Dbiztositani lehetne a
tagositds és a foldreform Osszhangjat. Minél kevesebb
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gazdaja van valamely T{igynek, annal jobb, olcsobb és
gyorsabb eredményt Ilehet elérmi. Még jobb, ha a rokon-
természetii  feladatok is egykézbe  Osszpontosulnak,  kiilo-
nosen ha annyira kozeli rokonok, mint a foldreform ¢és a
foldbirtokrendezés.

7. A Foldhivatal hataskorébe kellene wutalni a  fold-
reformmal  kapcsolatos  talajjavitasokat  is. Mindenesetre
elonydsebb volna, ha a talajjavitds kérdése orszagos ren-
dezés alda  kerilne s megérdemelné, hogy megfeleld
anyagi erével rendelkez6 kiilon intézmény  foglalkozzék
vele. Ameddig ez nincsen és a talajjavitdis mostohagyer-
mek marad, addig azokat a silirgds tennivalokat, amelyek
a  foldreform  végrehajtasatol  elvalaszthatatlanok,  kellene
a Foldhivatalra bizni.

8. A foldbirtok forgalmanak ellen6rzése ¢és irdnyitasa
természetszerileg  szintén a  Foldhivatal  iligykorébe — tar-
toznék. FEzzel lényegesen tehermentesiteni lehetne a szak-
minisztériumot s az gy szempontjabol is  elénydsebb
lenne, ha az a szerv intézkednék, amely a foldreform Ile-
bonyolitasat végzi. A foldforgalom ellendrzése ¢és az eld-
vasarlasok kifejezetten  birtokpolitikai miiveletek s igy a
Foldhivatal illetékessége el nem vitathatd. A  foldreform
maga olyan program, amelynek végrehajtdsa  bizonyos
ideig tart csupan, ezzel azonban egyaltalan nem ér véget
az allam birtokpolitikai tevékenysége. Amig a foldbirtok
fogalmat — a régi liberalis értelmezéssel szemben —
magasabb  szempontbol  {téljik meg, a foldbirtokpolitika-
rol le nem mondhatunk ¢és allandd ellendrzés alatt kell
tartanunk a foldpiacot. FErre a szerepre a Foldhivatal —
kell6 megszervezés esetén — nagyon alkalmassa tehetd,
arrol nem is szolva, hogy az elOovasarlasi jog gyakorlasa-
val megszerzendd ingatlanok felhasznalasdra amugy is 0
lenne hivatott.

9. A csalddi  gazdasagok  alapitasanak  engedélyezését
is legcélszeribben a Foldhivatal lathatna el. Ezen a téren
ugyan nincsen sok tennivald, mert foldmiiveld népiink
még nem baratkozott meg a csaladi birtok intézményével,
aminek oka nemcsak a tajékozatlansdg, hanem az a két-
ségtelen tény is, hogy nalunk hianyzanak még hozza a
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kedvez6 szocidlis és gazdasagi feltételek. Nem  kétséges
azonban, hogy jov6je van ennek az intézménynek és
nemcsak  koOzOsségi, de maganérdek is, hogy érdemes
foldmiiveld6  csaladok  birtokaikat  osztatlanul =~ megtarthas-
sak és azok kell6 védelemben részesiiljenek.

10. A  parcellaminimum  kérdésének rendezése  kozvet-
len kiiszobon all. Azt a legkisebb teriiletet, amelyet sem
¢lok  kozott, sem Orokosodés Utjan  tovabb  osztani nem
lehet, a dolog természeténél fogva helyi bizottsagoknak
keli ugyan megallapitani, fellebbezés esetén a  dontést
célszeri volna azonban a Foldhivatalra bizni, amely leg-
inkdbb  rendelkeznék  tapasztalt szakemberekkel az ilyen
ligyek elbiralasahoz.

11. Magatol értetddoleg a  Foldhivatal  hataskorébe
tartoznék még a foldreform alabb ismertetett segédszer-
veinek ellenérzése €s mitkodésiik iranyitasa is.

A Foldhivatal allandé intézmény lenne s nem olyan
mint a volt Foldbirtokrendez6 Birésag, amely a reform
végrehajtasa  utdan  rovidesen  besziintette = mukodését. A
foldbirtokpolitika  folyamatos tevékenység s jobb, ha az
a szerv intézi tovabb, amely az ardnyosabb birtokmeg-
oszlasra  iranyuldé  foldreformtervet  végrehajtotta. A ha-
taskorébe utalando fent emlitett feladatok organikus meg-
oldasara feltétleniill alkalmasabb lenne, mint a szakminisz-
térium, amelynek tehermentesitése volna éppen a  Fold-
hivatal szervezésének egyik célja.

A Foldhivatal élén az elndk allana, akit a foldreform
végrehajtasaig kormanybiztosi hatalommal, messzemend
onallosaggal és  felelosséggel kellene  felruhazni.  Mellette
az érdekelt tarcak képviseldibdl ¢€és az  agrarszervezetek
kikiildotteibol allo tanacsado testiilet szerveztetnék,
amelyet az elndk tetszés szerint Osszehivhatna és meg-
hallgathatna.  Legfobb  szerepe azonban a  birtokreform-
mal  Osszefiiggd feladatok szerves megoldasanak elémoz-
ditasaban, tovabba az évi munkaterv ¢és jelentés biralata-
ban meriilne ki.

A Foldhivatal  természetesen nem  kozpontosan  in-
tézné az ligyeket. A fOvarosbol idonként az orszag kii-
16nb6z6 részeibe kiszalasztott repiilo-kozegekkel foldre-
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formot lebonyolitani nem lehet. A  Foldhivatalnak  tehat
helyi szerveket kellene létesitenie; ahol sok a tennivald,
torvényhatosagonként, egyebiitt 2—3 torvényhatosagra
kiterjed6  hataskorrel. Ha  sokirdnya  munkajat jol  akarja
elvégezni, feltétlenil sziikkség lesz arra, hogy Iehetbleg
minden  torvényhatosagban legyen szerve. A  Foldhivatal
tevékenységének stlypontja ezeken a szerveken nyugod-
nék. A foldreform el6készitésétdl kezdve a lebonyolitas-
ban  résztvevd  intézmények  mikddésének  ellendrzéséig
mindent nekik kellene ellatni. Erre a szerepre tehat csak
egészen kivaldé emberek alkalmasak, akiknek a helyi is-
meretik mellett szintetikus szemléletikk, kell6 tudasuk és
gyakorlati érzékiik is van. Csak ilyen képességek birtoka-
ban lehet tdliik megfeleld javaslatokat ¢és  felhasznalasi
terveket varni. Kiilonésen a  foldreform  eldkészitéséhez,
illetéleg ~ legsiirgdsebben  a  zsidobirtok  felhasznalasdhoz
sziikséges organikus tervek elkészitése felelosségteljes
munka, ez alapos helyi tanulmanyozast igényel, nehezebb
esetekben = hosszadalmasabb  targyalasokat  kell  folytatni,
szakértOket meghallgatni, ami a  kozigazgatdssal ¢és a
helyi  szakhivatalokkal, die a tarsadalommal is allando
egylttmikodést tesz  szilkségessé. A  vezetOnek természe-
tesen megfelel6 szamt szak- és segédszemélyzetet kellene
rendelkezésre bocsajtani.

A Foldhivatal tehat a legnagyobb mértékben decent-
ralizaltan mikodnék. A  kdézpont tevékenysége inkabb az
ellendrzésre és az Osszhang megteremtésére  szoritkoznék.
A torvényhatosagi szervek és a kozpont kozott természe-
tesen allandd és szoros érintkezésnek kellene fennallani,
mégpedig egyrészt kozvetlen modon: a  kozpontban ha-
vonként  egyszer tartandd  megbeszélés  alakjaban, mas-
részt 1dénként a kozpontbol kiszalld  fotisztviselék  utjan,
akiknek f6leg az lenne a feladatuk, hogy -ellenstlyozzaik
a tulsdgosan egyoldali helyi érdekek érvényesiilését ¢és
biztositsdk a  végrehajtdas  egyOntetliségét (nem  sablonsze-
riségét!). Magatol értetddik, hogy a kozpontnak kell a
helyi javaslatokat és terveket Osszehangolni és az egyete-
mesebb  szempontoknak  érvényt szerezni. Ennek  érdekeé-
ben a helyi keretb6l kiemelked6 és féleg telepitésre
szambajove nagyobb ingatlanok felhasznalasi tervének
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elkészitéséhez ajanlatos, ha a kozpont direktivakat ad,
s6t esetleg a terv kidolgozasaban szakkdzege utjan koz-
vetleniil is résztvesz.

A Foldhivatal kozpontjdban a  birtokreform  lebonyo-
litaisaban  érdekelt  valamennyi  tarcanak  volna  egy-egy
szakeldadoja, aki kettds szerepet toltene be. Egyrészt
Osszekotoként  mikodnék, masrészt az  elndk  szakrefe-
rense volna bizonyos {igyekben. A  birtokpolitikai tevé-
kenység soran sziikség lesz utak  ¢épitésére, vizlevezetd
csatornakra, iskolakra, ovodakra, kutakra, orvosra,
allatorvosra, az egészségligyi szolgalat megszervezésére, er-
doésitésre, kataszteri  kiigazitasra, ipari iizemek stb. 1éte-
sitésére, mert — mnem lehet hangoztatni — a foldosztas
onmagadban alig tobb félmunkandl, ha egyidejileg nem
gondoskodunk az Uj helyzetben felmeriildé sokféle sziik-
séglet kelldo idében vald kielégitésérol. A miultban ez
hianyzott, elég baj szarmazott bel6le. Ezért az 1) foldre-
formmal péarhuzamosan, s6t annak szervezetébe beépitve
kell azt a kiilonleges szolgalatot megszervezni, amely el6-
késziti a feltétleniil sziikséges létesitmények ¢és  intézmé-
nyek megszervezését. Tarthatatlan ¢és a  foldreform  sike-
rét salyosan veszélyeztetd allapot volna, ha  biirokracia
utvesztdjében évekig tévelyegne egy-egy létfontossagu
bekotout, csatorna, iskola stb. megépitésének ligye. Lé-
nyegesen megkdnnyitené az ilyen kérdések  megoldasat,
ha a Foldhivatalban ott iilne az illetd tarcak szakrefe-
rense, aki megallapitana, hogy a  birtokpolitikai tevé-
kenység nyoman hol ¢és milyen mérvii sziikséglet meriilt
fel és mint Osszekotd, az lgyeket igyekeznék gyors és
eredményes elintézéshez segiteni. Nagy sz6 volna az, ha
ezeknek az {igyeknek végre gazddja lenne, aki nem en-
gedné, hogy elintézésiik a végtelenségig elhGzodjék. Ter-
mészetesen megfeleld nyomatékos belsé rendelkezés  kel-
lene ahhoz, hogy a kiilonboz0 tarcdk a foldreform soran
felmeriild  sziikségletek  kielégitését  vallaljadk  és  ehhez
megfelel6 kiilon fedezetrdl is gondoskodni kellene.

Fontos kérdéshez jutottunk el; miként torténjék a
felhasznalasi  tervek  végrehajtasa, mas szoval a  foldhoz
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(kishaszonbérlethez)  juttatdis és a  foldhozjutottak  ellen-
Orzése, iranyitasa, gondozasa. A legszebb terv is csak
akkor ér wvalamit, ha annak megvalositdsa jo kezekbe ke-
ril. Megint fontos szervezési kérdéssel allunk szemben:
el kell donteni, hogy a foldhozjuttatast maga a Foldhi-
vatal, mintegy hazi kezelésben végezze-e, vagy segédszer-
vek segitségével.

Az el6bbivel hamar végezhetiink. A Ilebonyolitdas rend-
kiviil  aprolékos, szertedgaz6 munkaja alol az  allami
szerveket  mentesiteni  kell. ~Olyan hatalmas  apparatusra
volna sziikkség, amellett annyira kisértene az elbiirokrati-
zalodas veszélye, hogy ettdl feltétleniili meg kell kimélni
a foldreform {igyét. Vannak mar tapasztalatok ezen a
téren (a régi porosz Ansiedlungskommis&iok és a Dara-
nyi féle telepitési szervezet a szazadforduld t4jan), ame-
lyek arra intenek, hogy ne hivatalnokok végezzék ezt a
munkat. Ebben a kérdésben alig van komoly vélemény-
eltérés, a magyar hivatalos 4&llaspont szerint is jobb, ha
a felhasznalasi tervek végrehajtasat és a technikai lebo-
nyolitdis munkéjat a hivatali szervezeten kiviilalld intéz-
mények latjak el.

Felvetddik még az a tovabbi kérdés, hogy a Foldhi-
vatal meglévé szervezetet bizzon-e meg ezzel a feladattal,
vagy sziikkség van Kkifejezetten erre a célra szolgaldo intéz-
mény létesitésére. Véleményem szerint felesleges volna Uj
vallalkozast ~ 1étrehivni, ha  vannak szervezetek, amelyek
alkalmasak vagy alkalmassd tehetdk a megbizas teljesi-
tésére.  Tekintettel arra, hogy a  foldbirtokok tervszer
felhasznalasa és a  foldhozjutottak  gazdalkodasanak  meg-
szervezése magas igényt tamaszt a lebonyolitd szervvel
szemben, érdemes kozelebbrél szemiigyre venni az ezen
a téren felmeriild kivanalmakat.

Sok szempontot lehet felhozni amellett, hogy magan-
gazdasdgi szerv vegye kezébe — természetesen a Foldhi-
vatal utasitasai szerint — a végrehajtds tennivaloit. Ma-
gatdl értetdddleg ebben az esetben nem lehet sz6 a ka-
pitalisztikus  elvek  szigoru  alkalmazasar6l, mert a cél
nem minél nagyobb nyereség elérése. A kereskedelmi tar-
sasag inkabb csak keret és arra szolgal, hogy az egysze-
ribb és gyorsabb iigyintézés, a mnagyobb mozgékonysag
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és rugalmassag, tehat a magangazdasagi szervezet el6-
nyei  érvényesiiljenek a  foldreform  lebonyolitasdban. A
kereskedelmi  tarsasag  kozvetlen  kapcsolatot tud  terem-
teni lgyfeleivel, ezek wvallalt kotelezettségeiket komolyab-
ban  veszik, mintha  hivatallal (az  allammal) allanak
szemben. A kereskedelmi  tarsasdgban  persze  mindig
megvan a hajlandésag, hogy az lizleti szempontokat he-
lyezze el6térbe ¢és a mérlegben minél nagyobb nyereséget
mutasson ki, ezért nem akarmilyen tarsasag felel meg
erre a célra. Sajnos hazai szovetkezeteink ¢és velik rokon
intézményeink sem  mindig mentesek a  kapitalisztikus
hajlamoktol, mégis talan a szOvetkezet az a  kereske-
delmi tarsasag, amely kelld ellendrzéssel a  foldreform
végrehajtasaban  redbizott  szerep  betdltésére alkalmassa
tehetd.

Természetesen egyetlen kozponti  intézet ezt a  fol-
adatot ellatni nem tudja, barmilyen mammut szervezet
legyen is. Eleve elhibazott és kudarcra karhoztatott meg-
oldas volna, ha valamely fOvarosi intézmény, amelynek
nincsen vidéki halozata, kapna megbizast. Az Orszagos
Foldhitelintézet, mint  ezidészerint a  birtokpolitika  le-
bonyolitd  szerve, egy szélesebb ikeretek kozt mozgd
birtokpolitikdi  tevékenység mellett még inkabb  képtelen
lesz feladatanak megfelelni. Ha a Foldhivatal mitkodésé-
nek decentralizacigja  mell6zhetetlen, még sokkal inkabb
érvényes ez az ezernyli aprd részletmunkabol allo  tech-
nikai lebonyolitas szervére.

Ismételten hangstlyoztam, hogy a fOldreform nem all-
hat puszta foldosztogatasbol, hanem ezen tal a teenddk
sokasaga meriill fel, amelyeket el kell végezni. A f6ldhoz-
jutottaknalk sok esetben hazat kell ¢épiteni, mint példaul
telepités esetén, de gyakran a helybeli foldszerzoknek is,
ha célszeribb a falubol wvalo kikoltozés a  felosztandd
birtokra, ahol 10j hazakat vagy tanyakat kell emelni. Aki-
nek sajat haza van, még nem biztos, hogy a gazdalko-
dashoz  sziikséges  melléképiiletek is  tartoznak  hozza,
ezekrdl tehat szintén gondoskodni kell. A foldhéz  jutot-
tak legtobbjének hianyzik a kelld ¢l6 ¢és holt felszerelése,
a vetdmag, a forgotdke, hianyzik az Onallo gazdalkodas-
ban vald jartassag. A kezdet tehdt csupa hidny, amit
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valamiképpen  podtolni  kell, mégpedig legtdbbjét  siirgo-
sen, szinte a foldhozjuttatdssal egyidoben, mert a ter-
mészetet nem lehet megtéveszteni, a fold ugy fizet, alhogy
bannak vele. Nincs mit tagadni: a foldreform  végre-
hajtasanak ez a végs6, nagyon fontos szakasza ezido-
szerint teljes mértékben rendezetlen. A telepitéseket  ki-
véve (ezek szamat azonban meg lelhet olvasni egyik ke-
zinkén) a  foldhozjutottakkal ~— keveset  tor6dnek,  meg-
kaptak a foldet, ¢éljenek, ahogy tudnak. Ezek a szegény
emberek aztdn, amint nagy boldogsaguk els6 kabulata-
bol magukhoz térnek, egyszerre raeszmélnek, hogy ez
sincs, az sincs, ami a gazdalkodashoz kellene. Szalad-
galnak  fiihoz-fdhoz, hogy a hianyokat valahogyan po-
toljak. Ha mar fold vasi (még ha bérlet is egyelore), ugy
illenék, hogy sajat haz is legyen, elkezdenek tehat kér-
vényezni a FAKSz-nal, wjabban meg az ONCSA-nal. Egy
tehén, legaldbb egy anyasertés, igaerd vagy néhany gaz-
dasagi eszlkdéz kellene, pénz azonban nincs hozza, vagy
nem elegendd, megint kérvényt adnak be, az egyik a
kozjoléti  szovetkezethez, a masik a  Foldhitelintézethez,
a harmadik a foldmivelésiigyi miniszterihez ¢és ki tudja
még hova, esetleg szerencsét probalnak a  hitelszovetke-
zetnél vagy valamelyik pénzintézetnél is. Ki tudna fel-
sorolni, hanyféle fordulnak ezek a szegény emberek, mi
mindennel  megprobalkoznak, hogy a  foldhozvalot meg-
szerezzék.  Mert  kezdetben mindegyik  boldogulni  akar,
mindegyikben megvan a torekvés, hogy tole telhetdleg
rendesen miivelje a foldet, csak amikor latja, hogy min-
den faradozasa hiabavalo, hogy a sok kérvényezésbdl
nem lesz se tanya, se joszag, se egyéb, vonul vissza csa-
lodottan s ,lesz, ahogy lesz“ modon megkezdédik a kin-
lodas. A szomszéd, a sogor, az uzsords, egyik-masik

kisgazda az 6 «tamaszaddjay, ezekbe  kapaszkodik,
ha nincs vetémag, ha szantani vagy hordani kell, ha egy
malacot  vagy  borjut  be akar  szerezni. Bizonyara

akad kozottik, aki nem adta fel a kiizdelmet ¢és egy Kkis
szerencsével iszonyatos nélkiilozések és  kiizdelmek  aran
fel vergdédik. A  tobbség azonban belefarad, 0Osszetorik,
kotelezettségeinek nem tud eleget tenni, foldje évrél évre
kevesebbet terem — s akar elveszik téle a foldet, akar
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a kezén hagyjak, a fOldreform dramaja beteljesiil. Azok-
nak volt igazuk, akik 6va intettek a f6ldosztastol.

Nem sotétenlatds, nem egyeseik tragédidja ez; altala-
nossagban igy volt s csekély valtozassal igy van ma is.
Nem titok ez azok el6tt, akik figyelik a foldmiveld nép
¢letét.  Meggy6z6désem, hogy  mindaddig igy  marad,
amig a fOldreform végrehajtasa terén észszeri allapotok
nem lesznek. Amig meg nem szinik a feladatok szét-
tagoltsdga, a szervezeti anarchia, amig az egyilk igy, a
masik amugy akarja a  foldhozjutottakat  boldogitani s
azok  szegények  legtdobbszor mégis magukra  hagyatva
kiiszkodnek. Amig nincs egy megfeleld szervezet, amely
a felhasznalasi tervezet végrehajtasatol, vagyis a foldhoz-
juttatandok  kivalasztasatol és a  parcellak  kiosztasatol
kezdve az 1) kisbirtokosok vagy bérlok megszervezésével
¢s gondozasdval jar6  teenddikig ~mindent egy kézben
egyesit és lehetévé teszi, hogy az Uj korilmények kozé
keriilt kisember szakszerli vezetés és irdnyitas alatt min-
den tamaszt egy helyr6l kapjon meg: egy helyre fizesse
a haszonbért, az épitési koltség torlesztését, a traktor
hasznalati  dijat, a vetémag-eldleget stb., mégpedig arra
a helyre, ahol egyszersmind gondoskodnak arr6l is, hogy
kotelezettségeinek eleget tudjon tenni, Oridsi elénye van
annak, ha a f6ldhéz jutott nem all egyediil, megszabadul
a  bizonytalansagtol ¢és nem kell szétforgacsolodnia, ha
egyetlen hitelezovel all szemben, még hozza olyan hite-
lezével, aki azon dolgozik, hogy az adds fizetdképes
legyen. Ezt kell megkeresni és ennek kezébe adni a fold-
reform lebonyolitasat.

Kereskedelmi szervezet, legalabb varmegyénkénti
tagozodas és a sokirany( feladatra valo alkalmassag: ezt
kivanjuk attol az intézménytdl, amely a Foldhivatal fel-
iigyelete alatt a  foldreform  végrehajtdsaval  kapcsolatban
reabizott teendOket végezné. Nem  sziikséges, hogy egy-
fajta  szervezet legyen. A magyar torvényhozds nagyon
helyesen szintén ezt az Allaspontot foglalta el, amikor
az Orszagos Foldhitelintézet mellett a  hitelszovetkezetek-
nek is szerepet kivant biztositani. A Foldhitelintézet csak
vidéki  halozattal tudna ennek a feladatnak megfelelni.
A koteléki  hitelszovetkezeteknek igen nagy eldnye, hogy



108

helyben  milkddnek, tehat egészen  kozvetlen  kapcsolat-
ban ¢és kozelségben vannak a foldhozjutottakkal ¢és iizlet-
koriiknél fogva kivaléan alkalmasak az 1 kisegziszten-
ciak  sziikségleteinek  kielégitésére.  Hatranyuk  viszont az
egyoldalisag, a helyi elfogultsig, nehezebben tudnak a
helyi szempontokon, bizonyos egyéni vagy klikk érde-
keken felillemelkedni, sokszor nincs meg a kelld at-
tekintésiik, s6t az érzékik sem a sok tekintetben Ujszerii
feladatok irant. A tapasztalas azt bizonyitja, hogy a iiritel-
szOovetkezeti kishaszonbérletek csak ott sikeriltek, ahol a
kisbérloik vezetését erélyes, tapasztalt, hozzaértd6 gyakorlati
ember vette kézbe. A  kozpontnak természetesen modja-
ban all a koteléki szovetkezeteket mind mukodésiikben,
mind személyi tekintetben befolyasolni, csak az a baj, hogy
a hitelszovetkezeti  foldbérlécsoportok  ligyét a  kozpontban
mostohagyermekként  kezelik, ezért belsé fejlodésrél alig
lehet beszélni. A hitelszovetkezeti halézatban rejlé eldnyo-
ket azonban érdemes volna felhasznidlni a  foldreform
végrehajtdsa soran — persze csaik bizonyos feltételek tel-
jesitése esetén. Egyaltalin meg kellene sziinni annak az
allapotnak, hogy a kiillonb6zo szervezetek, amelyek a fold-
reform lebonyolitasiba bekapcsolodnak, teljesen a  maguk
feje és elgondolasa szerint dolgozzanak. A Vitézi Szék, az
ONCSA, a Foldhitelintézet,* a Lebosz, a hitelszovetkezetek
stb. mind kiilonb6zé elvek szerint osztjdk a foldet, tele-
pitenek  és  alakitanak  kishaszonbérleleket. ~Még  nagyobb

*  EzidGszerint, mint mar emlitettik, az  Orszagos Foldhitel-
intézet a  foldbirtokpolitika végrehajto  szerve, amely — a kolozs-
vari  kirendeltséget és a nyiregyhazi feligyel6séget  leszamitva —
egyetlen  kozponti  szervezettel igyekszik megbitkozni a red  bizott
roppant  feladatokkal. Az intézet nyilvan ¢érzi a  koOzpontositds  hat-
ranyait,  kiilondsen ~a  foldhozjuttatottak  szervezése  és  gondozéasa
terén, erre vall a  Foldhozjuttatottak — Feliigyeloségének, mint  kiilon
osztalynak a felallitasa, amelynek az a feladata, hogy a kiosztott
ingatlanokbol foldhozjuttatottakat 0. n. gazdacsoportokba tomo-
ritse. A Feligyel6ség vezetSje mar ki is dolgozta a gazdacsoportok
szervezeti és miikodési  szabalyzatat. Az  elgondolas figyelemremélto,
érdemes kiprébalni. Fontos, hogy a foldbirtokpolitika ~ hivatalos
szerve tovabb ment egy Iépéssel a puszta fOoldosztason tul jelent-
kezé6  feladatok  megoldasa  felé. Erdekl6déssel — varjuk a  gazda-
csoportok  szervezését, mert az mar Onmagaban bizonyos eredmény
lenne.
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baj, hogy a juttatidsi feltételeik és az esetleges kedvez-
mények is kiillonbozéek, amit a nép nehezen ért meg.
A mar-mar fenyegetd  zlirzavar  egyszerre — megsziinne,
ha a foldreform Ilebonyolitasdval (megbizott szervezetek
egységes iranyelvek  szerint dolgoznanak. A  Foldhivatal
feladata lenne, hogy az érdekeit szervezetekkel egyet-
értésben  részletes szabalyzatot szerkesszen, amelynek be-
tartasa természetesen kotelez0 volna és azt a Foldhivatal
szigoruan ellendrizné.

Nincs  Magyarorszagon  egyetlen  szervezet, amely a
felhasznalasi tervek végrehajtasaval és a foldhoz jutottak
intenziv  gondozédsaval jar6 feladatok elvégzésére alkalma-
sabb lenne, tehat a fent emlitett harmas kdvetelménynek
jobban megfelelne, mint a kozjoléti szovetkezetek. Egé-
szen 1) intézmény ez, 1941 masodik felében alakultak
— harom kivételével — valamennyi torvényhatdsagban és
sok  megyei  varosban.  Létjogosultsagukat az  Orszagos
Nép- ¢és Csaladvédelmi Alap létesitésével kezdeményezett
Uj szocidlpolitikai irdny teremtette meg, amely szakitott
a helytelennek bizonyult inségakciok rendszerével ¢és a
megélhetésiikben  veszélyeztetett, foleg  sokgyermekes  csa-
ladok  életszinvonaldnak  tartds  emelését és  fokozatosan
az  Onallosaghoz  vald  segitését  tlzte ki feladataul.
A kozjoléti  szovetkezetek nem  segélyekkel, adomanyok-
kal dolgoznak, hanem olyan gazdasagi eszkozoket
nyljtanak a  readszorult és  érdemesnek  latsz6  csala-
doknak, amelyek megélhetésiik javitdisahoz és  szocialis
felemelkedésiikhoz  adott  helyzetikben a  legalkalmasab-
bak, de amelyeket ezek a maguk erejébdl megszerezni
nem tudnak. Nem  ingyenes  juttatasokrol  van  tchat
sz0, hanem a tdmogatasra szorulok koriilményei-
hez szabott feltételekkel nytjtott  kolcsondkrél, amelye-
kért az illetbknek meg kell doigozniok. Ezzel nem sor-
vasztjdk el az Ontevékenységet, s6t Osztonzik, mert a leg-
nyomorultabb ember is, ha még ¢életrevald, érdemesnek
latja a tovabbi kiizdelmet sajat boldogulasaért. A  tamo-
gatasnak ez a moddja sok reménytelenségbe siillyedt és
elfasult embernek visszaadja az ¢letkedvet, amint erre az
elmult egy esztendd alatt is szamos példat lattunk.

Sokszinii és rendkiviil széles terlileten mozgd tevé-
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kenység ez. Tengelyében eziddszerint a kertes csaladi
hazak ¢épitése all, mert a csaladvédelemnek az egészséges
sajat otthon az alapja. Népiink is erre torekszik elsdsor-
ban, azért kuporgat, kinlodik egész ¢életen at, hogy leg-
alabb egy kis viskot szerezzen Oreg napjaira. Ezt a torek-
vését konnyiti meg a Nép- és Csaladvédelmi Alap, amikor
emberi lakdshoz méltd csaladi hazhoz juttatja, hogy gyer-
mekeit sajat  otthonaban, egészséges kornyezetben nevel-
hesse fel. A haz azonban Onmagaban nem nyujt megélhe-
tést, bar az ¢életkedvre ¢és munkakészségre gyakorolt ked-
vez0 hatdsdit nem szabad lekicsinyelni. Kozvetlen hasznot
a hazhoz tartozo kert jelent; hogy ez legyen, arra foko-
zott gondot fordit az Alap lakasépitdé tevékenysége. Az
eddig szerzet tapasztalatok azt mutatjdk, hogy par szaz
négyszogoles jol kezelt kiskert hozama altaldban fedezi
a torlesztési részleteket. Ez mar komoly gazdasagi ered-
mény, pedig a sokgyermekes csaldd szocidlis felemelé-
sére irdnyuldé munka itt nem all meg. Az Alap nem kiilon
hazépitési  akciot foiytat, hanem  szervesen, Osszhangban
oldja meg a feladatokat. Gondoskodik tehat arrol, hogy
a joravalo, torekvd sokgyermekes csaladok a sajat otihon
mellett megfeleld termelési eszkozoket is  szerezhessenek,
ki milyent: foldet, (haszonbérletet), haszonallatokat, aru-
készletet, berendezéseket, ezeken kivill haziipart szervez,
hogy lekiizdje a téli munkanélkiiliség karos kovetkezmé-
nyeit stb. Ebbo6l lathato, hogy nem a pillanatnyi nyomor
vagy nélkiilozés enyhitésér6l van sz6, mint a multban,
hanem rendszeres ¢és tervszeri szocialis munkarél, amely
gyokerénél fogja meg a bajt és gydkeresen javit.

Nem vitas, hogy a kozigazgatdsi hatéosagok a maguk
nehézkes, biirokratikus  szervezetével nem  tudtak  volna
megbirkozni  ezekkel a  szokatlan  feladatokkal. = Mivel
azonban kozérdekli tevékenységr6l van sz6 ¢és az anyagi
eszkozoket is teljes egészében az allam bocsatja rendel-
kezésre, tovabba nem utolsd6 sorban az a cél, hogy a koz-
igazgatas szocialis tartalommal telitddjék, nemi lett volna
kivanatos a kozigazgatds teljes mellozése ¢és kikapcsoldsa
ebb6l a munkdbdl. Ezért olyan megoldast kellett keresni,
amely mindkét szempontot kielégiti. Vagyis biztositja a
kolesonmiiveletek lebonyolitasahoz szlikséges kereske-
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delmi  mozgékonysagot ¢és alkalmazkodast, a gyors és
blirokratizmustdl  mentes  ligyintézést; de  emellett nem
jelent elszakadast a kozigazgatastol sem és lelhetové teszi
annak tevékeny kozremunkalkodasat is. Igy jott létre a
kozjoléti  szovetkezetnek nevezett intézmény, amely volta-
képpen nem egyéb, mint a kozigazgatds szocidlis tevé-
kenységének egy része kereskedelmi formaba = Oltoztetve.
A szovetkezet itt puszta keret, amelynek tartalmat nem
az Onsegély, hanem a kozsegély, koztamogatas gyakor-
lasa ad. Ne gondoljunk azonban jotékonysagra, mert a
kozjoléti  szovetkezet  kihelyezései  nem  ellenszolgaltatas
nélkiili  juttatasok. A kolesondk  ugyan  kamatmentesek
¢s egyeébként is a kozgazdasagi életben szokasos feltéte-
lektél  eltéroek, a kolcsondket azonban vagy munkaval,
vagy természetben, vagy készpénzzel vissza kell fizetni.
Hiszen a kereskedelmi szervezet is részben azért kiva-
natos, hogy a tamogatasban részesitettek komolyan ve-
gyék kotelezettségeiket, ami igy tapasztalds szerint valo-
szinlibb, mintha a kolcsondket a  kozigazgatasi  hatdsag
nyujtja, amelytdl  éveken  keresztil = megszoktak,  hogy
amit kapnak, nem kell visszafizetni.

A kozjoléti szovetkezet — ¢€lén az alispannal vagy
polgarmesterrel, mint elnokkel — egészen idegenszeri ¢és
szokatlan konstrukcio. De szokatlan az a szerepkor s,
amit betdlt. A csaladi lakohazak épitése, a  kiilonbdzo
haszonallatok  juttatdsa, a  haziipar, a  kiskertek létesi-
tése istb. olyan miveletek, amelyeket kiilonb6z6  kor-
manyzati  szervek  és  intézmények, gyakran = egymastol
kiilonallo  akciok  keretében bonyolitanak le. A kozjoléti
szovetkezet az elsO kisérlet ezeknek a tevékenységi ko-
roknek tervszeri és organikus modon vald  egyesitésére
— eczidGszerint féleg a sokgyermekes csaladok  foleme-
lése  érdekében. Nem lehet vitatni, hogy elméletileg is
helyes az olyan megoldds, amely akciok helyett orga-
nikus munkara torekszik és egy kézbdl nyujtja azt, ami
eddig sok kézben forgacsolodott szét. Ez a rendszer azon-
ban még sokkal tdbbre képes. A  kozjoléti szovetkezet
azaltal, hogy a kozigazgatisba mintegy beagyazva dol-
gozik ¢és az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap egyéb
szerveivel is szimbiozisban ¢él, az anyagi javak juttatdsan
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tul  terjed0  szocialpolitikai  tevékenységbe kapcsolodik  Dbe.
Mint a lancszem lomodnak egymasba a kozjoléti szovet-
kezetbe tartozd ¢€s azon kivill esé feladatok egyetlen terv-
szerli programm megvalositdsara egyetlen nagy szervezet
keretében.  Oriasi  elénye ennek a  rendszernek, hagy
minden  eddigi  megoldasnal  tokéletesebben  tudja  el-
végezni a tamogatasban részesiiloik kivalasztdsat. A szo-
cidlis gondozdi szervezet rovidesen egészen a  jarasokig
kiépii, ami azt jelenti, hogy a szocidlis elokészitd tevé-
kenység és a gondozds nehéz munkaja kelléen kiképzett
¢s gyakorlott szakemberek kezébe lesz letéve. Mar késziil
a szocidlis kataszter, a lakossag szegényebb rétegeihez
tartozo valamennyi csaladrol nemsokara részletes
kornyezettanulmany all rendelkezésre, amelyen id6n-
ként a csalad koriilményeiben beallott valtozast is  at-
vezetik. A tamogatasban  részesitett  csaladok  allando
gondozas alatt allanak, ami nagy haladas a multhoz ké-
pest, amikor keveset torédtek azzal, hogy ha kozsegitség-
gel wvalaki kapott is valamit, azt jol vagy rosszul hasz-
nalja-e fel ¢és ha megint megakadt, nem volt senki, aki a
nehézségen atsegitse. Ezentul 4lland6 lesz a kapcsolat a
sokgyermekes csalad és a  szocialis  szervezet  kozott,
amely igy pontosan tajékozodhatik a tamogatasban
részesitett  helyzetérdl és a  sziikséghez képest tovabbi
segitségére lehet. Mert nem elég csak adni s aztin az
illetét  sorsara  hagyni; ez csak  félsegités, kiilonGsen
olyan embereknél, akik az élet igen alacsony szintjén ¢él-
nek ¢és most teszik meg az elsé 1épéseket, hogy sajat
labuikra alljanak. A tennivald ezen a téren olyan sok és
annyira aprolékos, hogy fizetett szervezettel gy6zim nem
lehet. A  tarsadalom  bekapcsolodasa  tehat  nélkiilozhetet-
len. Az Orszdgos Nép- ¢és Csaladvédelmi Alap helyi
munkakozosségei  most  vannak  alakuldban; ezek  nem
lesznek  kiilon egyesiiletek, hanem a helyi tarsadalombol
Osszefognak a  szocidlis munkdban vald6  kozremukodésre
kész személyek és szervezetek és a munkateriiletet egy-
mas kozt felosztva mindegyik meghatarozott feladat el-
végzését vallalja. Talan sikeriil igy megsziintetni azt az
anarchiat, amely a szocidlis célok szolgalatara  alakult
egyesiiletek  versengésében nyilvanul meg és  sikeril tar-
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talmat adni  egyébként életképes, de  alvo  szervezetek
mitkodésének.

Mindezt  sziikséges  volt  eldrebocsatani, miel6tt  ra-
mutatnék arra, hogy miért tartom a ‘'kozjoléti szovetkeze-
teket a velik egy gondolatbdl, egy testbél eredd 1és egy
cél megvaldsitasara hivatott szocialis szervezet segitségé-
vel alkalmasnak arra, hogy a fOldreform végrehajtasa-
ban  tevékenyen  kozremilkddjenek, s6t a  lebonyolitas
munkdjanak mintegy a hordozoiva valjanak. A  kozjoléti
szovetkezet ebbdl a  szempontbdl olyan elonyoket rejt
magaban, amelyekkel ezidészerint egyetlen hazai  intéz-
mény sem rendelkezik.

1. A kozjoléti  szovetkezetek  torvényhatosagonként —ala-
kultak meg, ezen kivil sok megyei varosban kiilon is
mikodnek. A Foldhivatal varmegyei szerveivel tehat koz-
vetlen  kapcsolatban  allhatndnak, 4lland6  lehetne  kozot-
tik az ¢érintkezés, ami nemcsak az ellen6rzést tenné kony-
nyebbé, hanem — kiilonosen kényesebb esetekben — a
kiilonleges  birtokpolitikai ~ szempontok  érvényesitését  is.
A Foldhivatal a szovetkezeteket bevonhatnd mar a fel-
hasznalasi tervek elOkészité —munkalataiba (ezen a téren
a szocialis szervezet kozvetlen tamogatast is nyujthatna),
ami azért volna elény, mert konnyebb a tervet annak
végrehajtani, aki a terv kidolgozasiban maga is kozre-
mikodott, vagy akar csak passzive is résztvett. A koz-
joléti  szovetkezet igazgatosagaban a varmegye viszonyait
ismerd férfiak, szakemberek {ilnek, kozottik volna helye
a Foldhivatal varmegyei exponensének is, aki igy a leg-
kozvetlenebb  befolyast gyakorolihiatna a  szovetkezet mi-
kodésére.

2. A kozjoléti  szovetkezet, mint kereskedelmi tarsasag
bilirokratizmustdl menten {zleti elevenséggel ¢és rugalmas-
saggal dolgozik, emellett a legszorosabb kapcsolatban all
a hatésagokkal, munkéjat az Orszagos Szocialis Feliigye-
16ség is allandd ellenérzés alatt tartja, ami biztositék arra,
hogy miikodlésében a  kozérdek szempontjai  érvényesiil-
jenek. A  foldreform végrehajtasa nagyon kényes —miive-
let, mert a koz- és maganérdeket kell ugy Osszeegyeztetni,
hogy egyik se szenvedjen sérelmet. Sajnos ez — legalabb
nalunk éppen a foldkérdés rendezésével kapcsolatban —
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ritkdn  sikeriil:  egyszer a  foldhdzjuttatottakkal — szemben
tulzott engedékenység ¢és nagylelkiiség, maskor a kelleté-
nél tobb magangazdasagi és lizleti szempont jut talstlyra.
Ennek az az oka, hogy nem sikeriilt eddig a megfeleld
szervezetet megtalalni, amelynek keretében a szocidlis ki-
mélet €s a magangazdasagi szigor ugy egyesiill, hogy az
allam se hozzon aranytalan 4aldozatot és a fo6ldhoz jut-
tatott is boldoguljon. A kozjoléti .szovetkezet rendelkezik
mindazokkal a kellékekkel, amelyek ennek a kettds cél-
nak az eléréséhez sziikségesek.

3. A siker titka abban van, hogy a kozjoléti szovetke-
zet széles skalan tud dolgozni ¢és a foldreform végrehaj-
tasaval, valamint a foldhozjutottalk sziikségleteinek kielé-
gitésével kapcsolatos rendkiviil sokféle részletfeladatot
tervszerien tudja megoldani. Megvan a szervezete a fold-
hozjuttatandok  minden  eddiginél alaposabb  ¢és  koriilte-
kintébb  kivalasztasara. Tevékenységi korébe tartozik csa-
ladi hazak, tanyak épitése, haszonallatok, gazdasagi fel-
szerelési  targyak  juttatdsa, amire a  foldhozjuttatasnal
igen sok esetben lesz sziikség. Ko6zO0s haszndlatra szolgald
nagvobb gépeket a szovetkezet keretében szervezett cso-
portok révén jol lehet hasznositani. A kozjoléti szovetke-
zetek nagy gondot forditanak a  haziipari tevékenység
megszervezésére, ezen a téren mar eddig is jelentés ered-
ményt érteik el ¢és értékes tapasztalatokat szereztek; a
foldhozjuttatottak  csaladtagjai  tehat a  szovetkezet  Utjan
téli foglalkozashoz jutnak és ellathatjak magukat hasznos
kozsziikségleti  cikkekkel, s6t esetleg még kiillon jovede-
lemre is szert tehetnek. A szovetkezet megszervezi a fold-
hozjutottak  gazdalkodasat, szakembert 4allit a  csoportok
¢lére, 1igy gondoskodik arrdl, hogy a korilményeikhez
képest a legjobb gazdasagi eredményt érhessék el. Az
Orszagos Nép- ¢és Csaladvédelmi Alap, vagyis ugyanaz a
szervezet, amelybe a kozjoléti szovetkezeteik is tartoznak,
fozotanfolyamokat  szervez, gondozdéi és  munkakozosségei
utjan a  foldmiveld csaladok haztartasanak jobba  tételé-
ben ¢és foleg a gyermeknevelés terén igyekszik kdozre-
miikddni.  Napkozi  otthonokat 1étesit, felszerel és azok
vezetésérdl  gondoskodik; ezek  épitésére és  fenntartasara
évenként hatalmas  Osszegeket  4ldoz. A {o6ldhdzjutottak
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gyermekei tehat, amig a sziléik kint a gazdasagban dol-
goznak, gondos feliigyelet alatt olyan nevelésben része-
siilnek, amit otthon rendszerint nem  kapnanak meg.
Mindez a sokiranyt, de szorosan egymasba fonodd tevé-
kenység egyetlen szervezet keretében folyik, nem kellene
tehat a foldhozjuttatottaknak mindenfelé kilinoselniok,
hogy a hianyt, amelyben kiilonosen eleinte szenvednek,
valahogy poétolni tudjak. Nagy elény, hogy ami sziiksé-
ges, egy kézbol kapjak és nem kell sok hitelezovel szem-
benallaniok; a kozjoléti szovetkezet viszont ugy allapitja
meg  kotelezettségeiket, hogy annak eleget is tudjanak
tenni, ami sok hitelez6 esetén lehetetlen. A hitelezOk alta-
laban keveset torédnek azzal, hogy az ad6s miként fizeti
vissza tartozasat; ezért adjak a kolcsont kello fedezet
mellett, amib6l sziikkség esetén  kovetelésiiket  kielégithe-
tik. A kozjoléti szovetkezet ettdl eltéréen egész Ujszerii
eljarast alkalmaz. Nem a targyi biztositékra fekteti a
sulyt, hanem a juttatdsban részesitett személyi tulajdon-
sagaira, fOleg szorgalmaira és  becsiiletességére. Ha ez
megvan — a kivalasztdsnal iigyel arra, hogy meglegyen
— mindent elkévet, hogy az addés ne csak tartozasat tudja
letorleszteni, hanem amellett boldoguljon is. Vagyis a hite-
lez6 ezuttal gondozdja, tamogatdja is, aki ott all a hata
megett, vezeti, iranyitja és ha sziikséges, tovabbi segitsé-
get nyujt neki. Az adoés és  hitelez6 viszonyanak csak
ilyen értelmezése mellett lehetséges a tarsadalom legszegé-
nyebb elemeit is félemelkedésiikhoz sziikséges eszkozok-
kel ellatni — a siker reményében. Csak ilyen megoldas
mellett — ¢és mivel nincs mas, egyedil a kozjoléti szo-
vetkezet, illetve a Nép- ¢és Csaladvédelmi Alap vallal-
kozhatok arra, hogy a foldhozjuttatdst olyan rétegekre
is kiterjessze, amelyekkel eddig a foldbirtokpolitika nem
tudott megbirkozni. Csak 1igy lehet elkeriilni, hogy megint
egy-két holdakat kelljen adni a nincsteleneknek abban a
biztos tudatban, hogy ezzel sem a kozosség, sem a fold-
hozjutott nem jar jol. A kozjoléti szovetkezet keretében
a foldreform lebonyolitasanak olyan formait lehet alkal-
mazni, amelyek félmegoldiasok helyett a legszegényebb
csaladok el6tt is megnyitjak az dnalldésodas utjat.

A kozjoléti szovetkezetek alig egy esztendei fennalla-
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suk alatt tolik telhetleg igyekeztek a foldmivelésiigyi
kormany  birtokpolitikdi  tevékenységében  résztvenni.  Sok
foldhozjutott népes csaladot ellattak a sziikséges ¢él6 ¢és
holt felszereléssel, hogy foldjeiket rendesen mivelni tud-
jak. Ez azonban a tapasztaldas szerint nem kielégitd meg-
oldds, mert mint kishaszonbérlék vagy foldszerz6k a Fold-
hitelintézettel allanak szemben, igy Oket a fenti értelem-
ben megszervezni ¢és iranyitani nem lehet. Ezért a koz-
joléti  szovetkezetek arra torekednek, (hogy maguk sze-
rezzenek meg  kisebb-nagyobb  birtokokat telepités,  kis-
haszonbérletek  alakitdsa  vagy  atmenetileg  masféle  fel-
hasznalas céljabol. Mintegy 20.000 hold van eddig a ke-
zikon, részint  tulajdon, részint haszonbérlet alakjaban.
Ezeken a birtokokon foleg kisérletek folynak a kiilon-
b6z6 — fentebb mar részben ismertetett — megoldasok
kiprobalasara. Eredményr6l még alig lehet beszélni, hi-
szen a legjobb esetben az els6 gazdasagi évnek most ko-
zelediink a vége felé, legtobb birtokot azonban csak az
idei tavasz vagy a nyar folyaman vettek at a szovetke-
zetek s az els0 gazdasagi év csak ezutan fog megindulni.
A haborts viszonyok miatt a nehézségek is rendkiviiliek,
ez azonban nem ok sem a bizalmatlansagra, sem a csiig-
gedésre. Csupa olyan megoldasrol van szo, amely nem
kockazatos ¢és az esetleges sikertelenség  kdvetkezménye
csak az lehet, hogy a kivalasztott emberek egy részét ki
kell cserélni.

A kozjoléti szovetkezetek még a foldreform lebonyo-
litasanak  jelenlegi ki nem elégitdé rendszere mellett is
hasznos szolgalatokat tehetnek. Bizonyos, hogy a szovet-
kezetek részérdl atvett foldek — még ha a legszegényebb
emberek /kapjak is —  kifogastalan megmiivelésben  ré-
szesiilnek, a kozgazdasagot tehat kar nem éri. De bizo-
nyos az is, hogy ezeken a teriileteken egészségtelen torpe-
birtokok nem keletkeznek és minden csalad akkora foldet
(bérletet)  kap, amely  munkaerejének  kihasznalasat  és
megélhetését biztositja. Mégis kivanatosabb volna, ha a
kozjoléti  szovetkezetek az  allam  birtokpolitikai  tevékeny-
ségébe nem incidentaliter vennének részt, hanem szerve-
sen tagolédndnak és mintegy a  végrehajtds  segédszer-
veivé  valnanak. Természetesen nem  kizardlagosan, mert
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hiszen e mellett egyébb feladataikat is el kellene latniok.
A kozjoléti  szovetkezetek  keretei  annyira  tagithatok,
hogy ennek a kettds szerepnek minden nehézség nélkiil
meg tudnanak felelni. Persze a  birtokpolitikai  reform
lebonyolitasaval kapcsolatos miveletekhez a Nép ¢és Csa-
ladvédelmi  Alaptél nyert forgotokét legfeljebb  annyiban
vélhetnék igénybe, amennyi a sokgyermekes, szegénysorsu
csaladok  tamogatasahoz  sziikséges; egyébként az  anyagi
eszkozoket a  Foldhivatalnak  kellene  rendelkezésre  bo-
csatania.



A SZEMELYZET KEPZESE.

Ko6ztudomast,  hogy  birtokpolitikdi ~ reformjainkat  ed-
dig a végrehajtds terén sem lehet mintaszerinek tekin-
teni A sok balsikernek személyi okai is vannak. Mond-
juk ki: a multban sem voltak és ma sincsenek erre a
feladatra  alkalmas és  kelléen  kiképzett  szakembereink
megkozelitleg  olyan  szamban, amire  szikség  volna.
Az el6zo fejezetekben lattuk, hogy milyen szé-
leslkorti  tajékozottsag  kell ahhoz, hogy wvalaki egy fel-
hasznalasi tervet jol végrehajtson. Hat még mennyi tu-
dasra, tapasztalatra, ratermettségre, ¢és  hivatasérzetre van
szikség a  felhasznalasi  tervezetek  elkészitéséhez  vagy
egy orszagra szo6l6 foldreformterv kidolgozasahoz.

Tarthatatlan  allapot, hogy a legéletbevagdbb reformot
kellden képzett szakszemélyzet nélkiill hajtsuk végre. Jol
tudom, hogy a foldreformot nem lehet 1gy megtanulni,
mint a cipOkészitést. Viszont nagyon sokat kell tudni an,
nak, aki vele akar az iroasztal mellett, akar a gyakorlat-
ban foglalkozik. A foldkérdésnek nagy irodalma van ¢és a
foldreformok az utdbbi évtizedekben fél Eurdpa arculatat
alakitottak at. De nem is kell csak kiilfoldre menni, hogy
ismereteiket, tudast ¢és tanulsdgot meritsink az elOttiink
allé munkéhoz.

A birtokpolitikai szakszemélyzet képzését intézmé-
nyesen ¢&s azonnal el kell kezdeni, hogy a habori végén
esedékes  foldreformot  megfelelé  szdma  képzett  szak-
emberrel lehessen meginditani. Hangsilyozom, hogy in-
tézményes képzésre kell torekedniink, mert a mai altalanos
elméleti  tdjékozottsagra  szoritkozé6  felvételi  vizsga  alig
tdbb a semminél. Képzésre a  birtokpolitikdi  szervezet
minden 4gazatdban az ott folyd munka természetének:
megfeleléen van sziikség.
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1. Magatol értetddik, (hogy a birtokpolitikai vezérkar
tagjaitol kell a legalaposabb tudast, tajékozottsagot, kelld
érzéket és tapasztalatot megkdvetelni. A vezérkarhoz tar-
toznak a  Foldhivatal  kozpontjdba  beosztott  osztalyveze-
tok, eléadok és ezek helyettesei, a Foldhivatal korzeti és
torvényhatosagi szerveinek vezetdi ¢és ezek (helyettesei. Ro-
viden mindazok, akik a foldreform elOkészitését, az or-
szagos munkaterv és a helyi felhasznalasi tervek kidol-
gozasat  felelés munkakorben intézik. Ezek  kivalasztasa-
nal a legszigoribb mértékkel kell mérni. Lehetdleg £6-
iskolai okleveliik legyen, bar ett6l egyébként kivald egyé-
neknél el lehet tekinteni. Nagy elényt jelent a gazdasagi
tudas és gyakorlat, az okleveles gazdaknal azonban, kii-
lonosen  akik nagybirtokon miikddtek, fokozott eldvigya-
zatossag ajanlatos, mert nalunk a gazdasagi akadémiak,
de az egyetemi fakultds is erdsen a nagylizemek tiszti-
kardnak  képzésére  vannak  berendezkedve; a  gyakorlati
gazdatisztek  pedig még  kevésbbé tudnak  beidegzettsé-
geiktél szabadulni. A  nagylizemeik megszinésével allasu-
kat vesztett gazdatisztek koziil csak a legszigoribb pro-
bat kiallt, atlagon feliilli egyéneket szabad a birtokpoli-
tikai vezérkarba engedni, mert ittt csak azoknak Ilehet
helytik, akik meggy6zddéssel (hisznek a foldreform sziik-
ségességében ¢és annak sikere érdekében semmi faradsag-
tol és aldozattdl nem riadnak vissza. Feltétleniil kivana-
tos, hogy a vezérkar tagjai kitlinGen fizetett emberek le-
gyenek, viszont modot kell teremteni arra, hogy az alkal-
matlannak  bizonyult elemektdl konnyli szerrel ¢és  gyor-
san meg lehessen szabadulni.

A Foldhivatal fogalmazasi karanak tisztvisel6i részére
a Miegyetem kozgazdasagi fakultdsan harom f€léves tan-
folyamot kell rendszeresiteni. A  tanfolyamra negyedéves
egyetemi hallgatokat és olyan okleveles embereket Ilehet
felvenni, akik  birtokpolitikai  téren  kivannak  miikddni.
Mivel intenziv képzés ¢és erre a hivatdsra iranyuld neve-
lés, féleg azonban a gyakorlat és szemindriumi munka
csak  nem  talnagyszamu  résztvevovel lehet eredményes,
mar a felvételnél bizonyos szelekciot keli érvényesiteni.
Akik a tanfolyamot elvégezték ¢és mind az elméleti, mind
a gyakorlati vizsgat sikerre] letették, a birtokpolitika
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végrehajto  szerveihez kerililnek kiilsé szolgalatra, s ha itt
is megalljak a helyiiket, juthatnak csak be a Foldhivatal
fogalmazasi karaba.

A tanfolyam elméleti ¢és gyakorlati iranyt. Az elméleti
targyak kozott az  agrarpolitika lenne a fotargy, kozép-
pontjdban a foldkérdéssel, mégpedig mind kiilfoldi, mind
belfoldi  vonatkozasban. Ezenkivill a szociologia, a tele-
pliléstorténet, a falu- és népismeret lennének a fontosabb
tantargyak. A tantervet pontos részletességgel mielobb ki
kell dolgozni, hogy az elsé szemeszter mar az 1 esztendd
elején megindulhasson. Az elméleti képzéssel egyidejlileg
a szeminariumi ¢és gyakorlati munkat is meg kell kezdeni.
Rendkiviil fontos, hogy a tanfolyam hallgatéi a hely-
szinen tanulmanyozhassdk, a birtokpolitikai és telepiilési
viszonyokat, az eddig végrehajtott  birtokreformok  ered-
ményeit. Mindegy, hogy az eredmények kedvezéek-e vagy
kedvezodtlenek. Legtobbje  kétségteleniil nem  szolgal  ko-
vetendd példaul, de hat jo azt is tudni, hogyan nem sza-
bad foldreformot csindlni. A  szeminariumi ¢és gyakorlati
munka keretében kell a hallgatokkal megismertetni, hogy
kiilonb6zé  koriilményeik  kozott milyen  birtokpolitikai  fel-
adatokkal allunk szemben és azok megoldasanal milyen
tényezOkre kell figyelemmel lenni. A  hallgatok termé-
szetesen maguk is résztvennének tanulmanyi célra szol-
galo  felhasznalasi  tervezetek  kidolgozasaban,  kishaszon-
bérleti  csoportok  szervezésében, a  foldhdz  juttatandok
kijelolésében stb., s6t szeminariumi dolgozatnak is ilyen
feladatokat kellene 6nalléan megoldaniok.

Birtokpolitikai munkakdrben eziddszerint mar sok
tisztviseld0 muikodik, akiket tOobb-kevesebb szerencsével va-
logattak  Ossze.  Legtobbje  egészen  tajékozatlanul  keriilt
munkahelyére s alig juthat egyelére olyan helyzetbe, hogy
a foldkérdésrél szintetikus szemléletre tehessen szert és a
kiilonbozé6  gyakorlati  megoldasokat  elsajatithassa. Kar,
hogy hat esztendd alatt, miodta a birtokpolitikdi tevékeny-
ség folyik, nem keriilt isor a szakszemélyzet intézményes
képzésére. A mulasztast a tovabbi balsikerek megelézése
végett mielobb poétolni kell. Mivel allasban levé emberekrol
van sz, akiket munkahelyiikon egyeléore nem lehet nél-
kiilozni, meg kellene elégedni valamivel rovidebb tanfo-
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lyammal, amelyet délutani orakban latogatnanak, esetleg
felvaltva, csoportokba osztva, hogy az iigyintézés hatranyt
ne szenvedjen. A vidéki gyakorlatokat is valtott csopor-
tokban végeznénk. A haboru alatt a birtokpolitikai tevé-
kenység csokkentett iitemben folyik, a tisztvisel6knek te-
hat inkabb lesz idejik a tanfolyam elvégzésére. A tanfo-
lyamot kovetd vizsgak sikeres letételét természetesen mar
birtokpolitikai munkakorben dolgozo tisztviseloktol is
meg kell kovetelni; aki nem felel meg, birtokpolitikai szol-
galatban nem maradhat.

A habor utdni  birtokreform  el6készitése  halasztast
nem tiré feladat. Erre a munkdra a birtokpolitikai szak-
személyzet legkivalobbjait, akik mar eddig is Dbizonyité-
kat szolgaltattak  ratermettségiiknek, azonnal ki kell kiil-
deni, hogy azon a vidéken, ahol jelentdésebb zsido tulaj-
donbdl felszabadulé ingatlanok teriilnek el, az organikus
megoldashoz sziikséges elétanulmanyozast elvégezhessék
¢s az igénybevett birtokok felhasznalasi tervét 1is kidol-
gozzak. Amig ezeknek az ingatlanoknak a felhasznalasa
tart, — ha nem késlekedink — minden bizonnyal sike-
ril képzet szakszemélyzetre iszert tenni ¢és a tovabbi mun-
kalatokat ezek kozremikddésével elvégezni.

2. Megfelelé képzésben kell részesiteni a birtokpolitikai
reform  végrehajtasaban  résztvevd  segédszervek  tisztvise-
16it és a foldhozjuttatottakbdl szervezett csoportok veze-
toit is. Mivel ezek kész felhasznalasi tervek lebonyolitasa-
val, a foldhoz juttatandok kivalasztasaval, szervezéssel ¢s
iranyitassal foglalkoznak, ahhoz képest féleg a gyakorlati
eljarasokra  kell o6ket kiképezni. A  foldkérdésrél  termé-
szetesen nekik is kelld tajékozottsaguk kell, hogy legyen.
Az ebbe a csoportba tartozd (kozegeik részére olyan vidé-
keken kellene tanfolyamokat rendezni, ahol a birtokpoli-
tikanak sok dolga lesz, tehat a helyszinen konkrét esetek
bemutatasaval lehetne  el6ttik a  lebonyolitdas  kiilonbozo
modjait szemléltetni.

3. A Dbirtokreform sikere nem csekély mértékben attdl
fiigg, hogy a legals6 fokon vannak-e olyan megbizhato,
kell6 nevelésben részesiilt ¢és megfelelden képzett embe-
rek, akik személyes magatartasukkal a  foldhozjuttatotta-
kat a kivant irdnyban tudjak vezetni. A csoportok ¢élén
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allo szakemberek erre Onmagukban nem képeseik. A kény-
szerit6  eszkdozok  alkalmazasanal  tobbnyire  célravezetdbb,
ha a juttatdisban részesiiltek kozott akad néhany értel-
mes, képzett ember, aki személyes példajaval hat, aki
mintaszerlien  gazdalkodik, akire a vezetd intézkedései-
nek  végrehajtasaban  €és  ellendrzésében  tamaszkodlhatik.
Az ilyen altiszti szerepre szintén nevelni és képezni kell
a személy szerint alkalmas embereiket. A Kalot Janosi
telepesképzé  népfdiskolaja, amely az Orszagos Nép ¢és
Csaladvédelmi Alap tdmogatasaval 1941 0Oszén nyilt meg,
erre  akar az els6 kisérlet lenni. Nagyon figyelemreméltd
kezdeményezés ez, csakhogy ilyet — tobbet — nem a
Kalotnak, hanem a birtokpolitika intéz6 szervének kel-
lene létesiteni, hogy mindeniitt, ahol a {6ldhéz juttaté Itak-
bol szervezett csoportok alakulnak, legyen azokban leg-
alabb néhany természetes  vezetOszerepre termett egyén,
aki maga is fold juttatdsban részesiilt, s akinek gazdasaga,
hazatéja, i¢letmodja példaul szolgalhat a tobbinek is.

Az Orszagos Nép ¢és Csaladvédelmi Alap két éve Iéte-
silt. Mar ebben az évben négy egyetem mellett 2 éves
tanfolyamok  kezdddnek, hogy a  kozigazgatasi tisztvise-
16knek, akilk szocidlis munkakorben —dolgoznak, valamint
a szocidlis szervezet utanpotlasanak alkalma legyen a
sziikséges elméleti és  gyakorlati ismeretek elsajatitasara.
Jovében sem alsobb, sem felsébb fokil szolgalatban senki
szocialis lgyékkel nem foglalkozhatik, aki az eldirt tan-
folyamok valamelyikét sikerrel el nem végezte. Vajjon
nincs-e itt az ideje, hogy legnagyobb értékiink: -a magyar
fold sorsardl, tobb, mint 20 esztendd6 keserves tapasz-
talatai utdn, az 10 magyar birtokpolitika hetedik eszten-
dejében csak olyanok donthessenek ¢és a foldreform vég-
rehajtasaban csak olyanok vehessenek részt, akik kétség-
telen bizonyitékat szolgaltattdk, hogy  birtokpolitikai  kér-
désekben alaposan tajékozottak, tehat a sziikséges tudas-
nak, gyakorlatnak és ratermettségnek birtokdban vannak?



TUDOMANYOS INTEZET, FOLY(’)!RAT, KONYVTAR,
ISKOLAI OKTATAS.

Nalunk a foldkérdést inkabb a partpolitika sajatitotta
ki, mint a partatlan tudomany. Akik vele foglalkoztak,
azokat vagy az egyik vagy a masik taborhoz tartozonak
tekintették ¢és eszerint bant velik a kritika is. A kozvéle-
mény is két ellentétes podlus (koriil csoportosult s kozottik
olyan mély a szakadék, hogy alig van Ilehetdség a kiegye-
zésre. A haboris viszonyokra tekintettel a két tabor most
labhoz tett fegyverrel wvarja a pillanatot, amikor megint
felveheti a kiizdelmet.

Az ellentétes felfogasok megiitkozését a  politikaban,
publicisztikaban  vagy szakirodalomban nem lehet hibaz-
tatni, mig az elvi sikon tisztességes eszkozokkel folyik.
Mégis sziikség volna a kettd kozott allo6 partatlan  fo-
rumra, amelynek az adna tekintélyt, hogy objektiv tu-
domanyossaggal foglalkoznék a foldkérdéssel és  kutatdsai-
nak eredményében mindkét fél megnyugodhatnék. Ennek
a szervinek volna a feladata, hogy tisztdzzon ma még erd-
sen vitatott kérdéseket, ami feltétleniil tompitana az el-
lentéteket, de legalabb is elejét venné a harc elfajuldsa-
nak.

Figgetlen  tudomdnyos  intézetre  gondolok,  amelynek
kifejezetten a  foldkérdéssel kapcsolatos  problémak  kuta-
tasa és feltardsa volna a feladata. Nincs vita abban, hogy
a foldkérdés a nemzet életében sorsdontd jelentdségi,
megérdemelne  tehat egy intézményt, amely tudomanyos
szinvonalon  foglalkoznék vele. Nagy szolgalatot tehetne
ez a birtokpolitikdnak is a nép ¢és fold viszonyabdl eredd
sokféle kérdés vizsgalataval ¢és az Osszefliggések megmu-
tatasaval. Mennyivel konnyebb helyzetben volna a  bir-
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tokpolitikai  tevékenység, mennyi hibat el Ilehetne Kkeriilni,
ha az 1920-as foldreform gazdasagi, szocialis és népese-
dési  hatasarol megbizhato  tudomanyos vizsgalatok ered-

ményei allananak  rendelkezésiinkre! Csak  éaltalanossag-
ban tudjuk, hogy az els6 vildghaborat kovetd foldreform
balul sikeriilt, részleteirdl azonban, — hogy kiilonboz6

korilmények  kozott milyen eredményék  mutatkoznak, a
kedvez6 és kedvezétlen hatasok milyen fokozatokban je-
lenteznek, mi volt benne a jo és a rossz, légidiként pedig
a szamszerli adatok tekintettben — teljesen tajékozatla-
nok vagyunk. Pedig mégis csak érdekelné a kozvéleményt,
de bizonyara a birtokpolitikai szerveket is, hogy mi lett a
sorsa annak a masfélmilli6 holdnak, amit akkor felosztot-
tak; hol tudtdk megtartani a foldet az eredeti juttatditok,
hol nem; mi az oka a valtozasnak, milyen mérvii az, kik
a foldszerz6k, milyen a kapott foldek allapota, a torlesztés
hogyan torténik stb. Vagy talan jobb ezeket nem tudni?
Uj foldreform elétt allunk, a struccmagatartis konnyen
megbosszulhatja magat. Kontarok kezében ezek az ada-
tok talan veszedelmesek ¢és félrevezetdek, tudoméanyos fel-
dolgozas ¢és bemutatds mellett azonban rendkiviil haszno-
sak ¢és sziikségesek. A hat esztendOvel ezel6tt megindult
birtokpolitikdi  tevékenység is nagyon nélkiiléozi a tudo-
many ellendrzését, nagyon hidnyzik egy fiiggetlen, targyi-
lagosan munkalkodé szerv, amely feldolgozna az eredmé-
nyeket ¢€s ramutatna a kedvezd ¢és kedvezdtlen jelensé-
gekre egyarant.

A foldreform ugyan mulé, a birtokpolitika azonban
alland6é,  folyamatos  tevékenység,  eredményeinek  megfi-
gyelése és kiértékelése tehat nem hataridéhoz kotott  fel-
adat. A  kutatdsok eredményeinek kozzétételéhez  sziikség
volna  folyoiratra,  amely  egyszersmind  kritikai  figye-
lemmel kisémé a  foldkérdés korill kialakult mozgalma-
kat, vitdkat s anyagot szolgaltatna a napi sajtonak is a
kozvélemény  helyes  t4jékoztatasdra.  Sajnos, nagyon ke-
veset tudunk a  kiilfoldi  foldreformokrol,  telepitésekrdl,
az a néhany cikk ¢és tanulmany, amely az elmult 20 év
alatt megjelent a magyar lapokban ¢és  folyoiratokban,
tobbnyire masod-harmadkézbdl ismertette az anyagot.
A kozonségnek talan még esetleg megfelel, de a szak-
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embereknek nem. A tudomanyos intézet feladata volna
a kilfoldi foldreformok és telepitések helyszini  tanulma-
nyozasa, az eredmények kozzététele, hogy azokbdl a hazai
szakember is tanulsdgot merithessen. Nagyon hidnyzik a
kiilfoldi joganyag ismerete 1is; a torvényeket és rendelete-
ket 0Ossze kellene gytjteni ¢és feldolgozni, hogy elsGsorban
hivatalos szerveink rendelkezésére alljanak.

Nagyon sajnalatos, hogy Magyarorszdgon nincs kdnyv-
tar, amelyben a foldkérdés hazai és nemzetkézi irodalma-
bol a fobb miiveket ¢és statisztikai kiadmanyokat meg
lehetne talalni. Aki tudomanyosan akar ezzel a kérdéssel
foglalkozni, végig jarhatja a fOvaros valamennyi konyv-
tarat, s csalodottan kell megallapitania, hogy gyakran ko-
zelesd eurdpai orszdgok foldreformjairol sincs sem  jogi,
sem statisztikai anyag, s6t még megbizhatd ismertetés
sem. A folydiratszemle hidnyos, lapszemle pedig egyaltala-
ban nincs. Ezt a hidnyt is a tudomanyos intézetnek kel-
letne poétolni, mégpedig amennyire csak lehetséges, visz-
szamenlleg is. De mindenesetre 0Ossze kellene allitani a
foldkérdés bibliografiajat, megjeldlvén, hogy mely miivek,
statisztikai kiadvanyok, torvényeik, rendeletek mely
konyvtarban, milyen szam alatt talalhatok.

Hat éve tart mar az T1jabb birtokpolitikai reform vég-
rehajtasa, de tudtommal e tanulmdny irdja az egyetlen,
akit a magyar allam kiilfoldre kiildott a birtokreform és
telepités tanulmanyozasara. Mint  jellemz6 érdekesség
emlitésre méltd, hogy ez az egy ember sem dolgozik a
birtokpolitika  keretében.) Az Orszagos Telepitésiigyi Igaz-
gatdosagnak nincs egyetlen tisztviseléje, aki mélyebb be-
tekintést  szerzett volna a  kiilfoldi  hasonld  természetii
munkaba ¢és a helyszinen megismerte volna, hogy milyen
elveik szerint, milyen eredménnyel folyik vagy folyt a
foldhozjuttatas.  Feltétlentil  sziikségesnek  tartom, hogy a
birtokpolitikai  szerv ~ kivalobb  tisztviselé6i a ma elérhetd
europai  orszagokban a helyszinen tanulmanyozzak a bir-
tokviszonyokat és a birtokpolitikai tevékenységet, — ille-
toleg, ha most ez sziinetel, — a kordbbinak az eredmé-
nyeit. Nem az utdnzds, hanem latokoriik tagitdsa végett,
hogy  benyomasokat szerezzenek, amelyekb6l  gondolatok,
Otletek sziiletnek. Erre a késobbi jovoben is gondolni kel-
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lene, hiszen a foldikérdés van olyan fontos, mint a maite-
matika vagy szépirodalom s megérdemelné a kiilfoldi ta-
nulmanyozast, kiilonésen = amikor a  foldbirtok  reformja
legfontosabb feladataink soraba Iépett.

Ha igy wvan, joggal Iehetne kérdezni: miért hidnyzik
a foldkérdés a hazai iskoldk tanrendjéb6l? Altalanos ta-
pasztalat, hogy a kozépiskoldk felsd osztilya tanuldéi mi-
lyen érdeklédést mutatnak a folddel kapcsolatos kérdések
irant. Még a leanyok is figyelemmel fordulnak a nép és
fold problémai felé, amint azt az Uj Iskola novendékei-
nek sorozatos kiallitasai bizonyitjdk. Ezt az érdeklddést,
amely talan T1jszerli, de Orvendetes, mert az ¢élettel valo
kapcsolatra wvall, nevelni és helyes irdnyba terelni: az is-
kolanak volna kotelessége. A tanitoképzokben, a teoldgia-
kon, a tanarképzékben, a gazdasagi iskolakban nem sza-
badna (hianyozni a foldkérdés ismertetésének. Elsésorban

azok legyenek tdjékozottak — mégpedig nem roplapokbol
¢s ujsagcikkekbdl, hanem gondosan Osszeallitott tankony-
vekbdl, — akik a folddel, meg az ifjusig és a nép oktata-

saval ¢és nevelésével foglalkoznak. Sokkal kisebb lesz
igy a foldkérdésben még ma is széles teriileteken terjengd
homaly ¢és kevesebb azoknak a szama, akiket félre Iehet
vezetni.



OSSZEFOGLALO JAVASLAT.

Az elobbi  fejezetekben  foglaltakat roviden — Osszefog-
lalva sziikségesnek tartom az alabbi intézkedéseket:

1. Késedelem nélkiill hozza kell fogni a vilaghaborit
kovetd  foldreform  elokészitéséhez és egyelére azokon a
vidékeken, ahol zsidok mez6- ¢és erdogazdasdgi ingatlanai-
rol szolo 1942 XV. torvénycikk alapjain jelentésebb terii-
letek allanak rendelkezésre, organikus terv keretében meg
kell Aallapitani, hogy az igénybevett ingatlanok felhaszna-
lasaval kapcsolatban miné egyéb Iétesitményekre ¢és mi-
veleteikre van  sziikség, amelyek egyrészt nélkiilozhetetle-
nek a foldhéz juttatandok boldogulasdhoz, masrészt eme-
lik a foldreform hatasfokai, illetdleg elejét veszik az eset-
leg atmenetileg jelentkez6 kedvezdtlen kiséré jelenségek-
nek. Ezzel a feladattal, amelyet ki kell szélesiteni, mihelyt
tudjuik, hogy az 1j foldreform a zsidobirtokon kiviil hol,
milyen egyéb ingatlanokra terjed maid ki, a legjobb szak-
embereket kell megbizni addig 1is, amig a birtokpolitiika
szervezete kiépll ¢és alkalmassd valik a mechanikus fold-
osztason tilmend feladatok ellatasara.

2. A Dirtokpolitika szervezetét a decentralizacio, a bii-
rokratizmustél mentesség és  személyes felelosség jegyé-
ben teljesen at kell alakitani és hataskoréi egyéb birtok-
politikai  természetli  ligyekre  (tagositds, csaladi  birtok,
parcella minimum stb.) is ki kell terjeszteni. A felhaszna-
lasi tervezetek lebonyolitdsat az erre a feladatra kivaloan
alkalmas  kozjoléti  szovetkezetekre ¢és  esetleg  hitelszovet-
kezeteikre kell bizni, amelyek egységes iranyelveik ¢és fel-
tételek szerint dolgoznanak ¢és egyszersmind ellatndk a
foldhoz  jutottak  szervezésével ¢€s  gondozasaval kapcsola-
tos tennivalokat is.
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3. Haladéktalanul meg kell oldani a  birtokpolitikai
szakszemélyzet elméleti és gyakorlati képzését. Mind a
birtokpolitikdi ~ vezérkarban, mind az alsoébb  fokozatban
csak olyanokat szabad alkalmazni, akik a sziikséges is-
mereteiket és  gyakorlatot az eldéirt tanfolyamok sikeres
elvégzésével megszerezték.

4. A birtokpolitikdi  kérdések  tudomanyos  vizsgalatira
és a Dbirtokpolitikai tevékenység eredményeinek feldolgo-
zasara, valamint a  kozvélemény  helyes  tajékoztatasara
tudomanyos intézetet kell létesiteni, amely folyoiratot ad
ki ¢és megteremti a foldkérdéssel kapcsolatos tudomanyos
munka  feltételeit (konyvtar, folydirat-, lapszemle). Gon-
dolkodni kell arrol, hogy a foldkérdés elméleti és gyakor-
lati munkédsai a kiilfoldi viszonyokat a helyszinen tanul-
manyozhassak. A foldkérdést végiill be kell iktatni a ko-
zépiskolak, a tandr- és tanitoképzok, a teologidk és gazda-
sagi iskolak tantervébe.

Az olvas6 Dbizonyara csodalkozik, hogy tobb, mint
hisz éve folyik Magyarorszagon a  birtokpolitikai  tevé-
kenység, ennek soran az allam 1.75 milli6 kat. hold f6ldet
osztott ki és rovidesen egy még nagyobb aranyu fold-
reform eldtt allunk, de még eddig nem késziltink fel kel-
I6en ¢és nem teremtettik meg azokat a feltételeket, ame-
lyek a sikeres munkahoz sziikségesek. Végzetesnek tarta-
nam, ha a vilaghabort befejezése, amikor a foldkérdés
megint egész sulyaval fog jelentkezni, késziiletleniil ta-
lalna benniinket és mar csak késon ébrednénk ra, hogy
nem tudunk megbirkéozni a reank varé feladatokkal. Hogy
ezt elkeriiljiik, tartottam sziikségesnek reamutatni a  hia-
nyokra és tennivalokra. Mindenkit kérek, aki illetékes és
aki tehet valamit, segitsen elharitani azt a veszedelmet,
amit még egy elrontott foldreform idézne a nemzetre.



FUGGELEK.

KISHASZONBERLETI SZABALYZAT.*
1. 4 kishaszonbérleti tagsag.

L§.

A kozjoléti  szovetkezet  foldbirtokpolitikai  tevékeny-
sége foként abban nyilvanul meg, hogy a szovetkezet a
rendelkezésére  allo  foldbirtokokon  kishaszonbérleteket — 1é-
tesit s ezeket arra érdemes ¢és alkalmas foldmiives-csala-
doknak juttatja.

Ez a szabalyzat arra wvald, hogy a kishaszonbérleti jut-
tatdsban részesitett, 0. n. kishaszonbérleti tagok jogait ¢és
kotelességeit, valamint e tagoknak a  szovetkezethez ¢és
egymashoz vald jogviszonyat szabalyozza.

2.§.

A szovetkezet a rendelkezésére allo birtoktesteken,
azok terjedelmétdl és egyéb adottsagaitol fiiggben, —
egyenkinti, vagy tarsas kishaszonbérleteket 1étesit.

Az egyenkinti kishaszonbérletek egymastol teljesen

*A  «Foldhéz  jutottak  szervezése és  gondozasay ciml  fejezet-
ben targyalt foldbérld csoport azonos a jelen szabalyzat «Kishaszon-
bérletén-vel. Ez a szabalyzat lényegében Edvi Illés Istvan  debre-
ceni  kozjoléti  szovetkezeti  igazgatd  tervezete alapjan a  kozjoléti
szovetkezetek részére késziilt.
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figgetlenek, mig a tarsas kishaszonbérleték  koteleikébe
tartozokat a létesitésiik alapjaul szolgalé birtoktest jelle-
gébol folyd ¢és valamennyiiiket egyarant érintd6 kozos kér-
dések  flzik  egymashoz.  Ennek  folyomanyaképpen az
egyenkinti  kisbérléknek csak a  szdvetkezettel szemben
vanak  kotelezettségeik, a tarsas kishaszonbérletékben le-
voknek egymassal szemben is.

3.§.

A kishaszonbérleti  juttatasira  jelentkezék  kérelmérdl
— az  Orszadgos Szocialis  Feliigyel6ség  jovahagyasatol
feltételezetten, —- a szOvetkezet igazgatésaga hataroz. Kis-
haszonbérleti tag csak az lehet, aki a kozjoléti szovetkezet-
nek is tagja.

Ha a kérelmezét az igazgatésag a  kishaszonbérleti
tagok soraba felvette, err6l &t annak kozlése mellett érte-
siti, hogy az egyenkinti vagy a tarsas kishaszonbérleteik
keretében  fogja-e  kishaszonbérlethez  juttatni;  kozli  to-
vabba a befizetend0 eljarasi és mérndki dijak holdan-
kénti 0sszegét és ennek befizetési hataridejét.

4.8.

A kishaszonbérleti tagok mindazokat az eldnyoket ¢éI-
vezik, amely éket a kozjoléti szovetkezet a termelés el6-
mozditasa ¢és a tagok boldogulasa érdekében nyhjt. A ta-
gok részt vehetnek a kishaszonbérlet kozgyllésén ¢€s szava-
zati jogot gyakorolhatnak. Viszont tartoznak a kishaszon-
bérleti  tagsaggal jaro  kotelezettségeiket pontosan teljesi-
teni, a szovetkezet, a kishaszonbérleti vezetd ¢s az eloljaro-
sag utasitasait kovetni, mind maguk, mind csalddtagjaik
a szOvetkezet altal rendezett altalanos ismeretterjesztd és
szakeldadasokon, valamint tanfolyamokon résztvenni,
minden erejiikkkel a termelés fokozdsdra ¢és a koOzOsségi
szellem fejlesztésére torekedni.
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5.8.
A szovetkezet, ha sziikségesnek latja, a kishaszonbér-
leti tagoktol haszonbérbiztositékot kovetelhet, amely

azonban a félévi haszonbér 6sszegét meg nem haladhatja.

6.§.

A kishaszonbérleti tagok sorabol dnként tortend  kile-
pésnek csak az igazgatdosag engedélyével van helye. Az
erre  vonatkozd kérelmet minden év  4prilis 1-ig irdsban
kell eldterjeszteni.

Onmagatél megsziinik a  kishaszonbérleti tagsig a tag
elhaldlozasaval. Az 0©rokosok vagy jogutédok a folyo év
gazdasdgi év végéig az elhalt tag jogainak ¢és kotelezettsé-
geinek Orokébe lépnek, a gazdasagi év végével azonban az
igazgatosag hatdroz a felett, hogy az elhalt bérletét az
O0rokosok vagy jogutodok kezében tovabbra is meghagyja,
vagy barki masnak juttatja.

Ugyancsak  Onmagatol  sziinik meg a  kishaszonbérleti
tagsdg, ha a haszonbérleti teriilet a tag tulajdonaba megy
at, valamint akkor is, ha a szOvetkezet a birtokon a kis-
haszonbérleti  tevékenységet barmely oknal fogva meg-
szlintetni kényszeriil.

7.§.

A szovetkezet r1észér6l a kishaszonbérleti tagsag a tag-
gal szemben érvényesithetd felmondds vagy kizaras T1tjan
sziintethetd meg.

A szovetkezet igazgatésiga a  kishaszonbérleti taggal
szemben a felmondas jogat gyakorolhatja, ha a tag nem
tartja be a kishaszonbérleti juttatds eldirt feltételeit, fize-
tési vagy barmely mas kotelezettségének hanyagul vagy
egyaltalan nem tesz eleget s altaldban minden olyan eset-
ben, amikor 4ltaldnos magatartasaval arr6l tesz  tanubi-
zonysagot, hogy a kishaszonbérleti tagsagra nem alkalmas
vagy nem érdemes.

A felmondasi hatirozat mindenkor csak a gazdasagi
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év végére szolhat, a folyd gazdasagi év végére csak akkor
érvényes, ha a hatarozatot az ¢év junius 30-a el6tt ko-
z01ték az érdekelttel.

A felmondasi hatarozatot az igazgatésag a kishaszon-
bérleti vezetd javaslatara hozza meg s azt irasban kozli a
kishaszonbérleti  taggal, akinek a kézbesitéstdl szamitott
15 nap alatt jogadban 4ll a hatarozat ellen az Orszagos
Szocidlis  Feliigyeléséghez  feliilvizsgalati  kérelemmel  for-
dulni.

Az Orszagos Szocialis Feliigyeloség dontése ellen to-
vabbi feliilvizsgalati kérelemnek nincs helye.

8.§.

Ha a tag olyan cselekményt kovet el, mely nemcsak a
kishaszonbérleti  tagsagnak felmondds utjan  torténé meg-
sziintetését teszi indokolttd, de bizonyosfoki megtorlast is
sziikségessé tesz, a taggal szemben kizarasnak van helye.

A kizaras alkalmazhato, ha a tag

a) a szovetkezet érdekei ellen izgat vagy cselekszik,

b) vét a nemzethiiség ellen,

¢) a kishaszonbérleti vezetdvel, a szovetkezet -ellenér-
zésre kirendelt kozegeivel, az Orszagos Szocialis Feliigye-
16ség kikiildotteivel szemben azok hivatali mikddése koz-
ben tiszteletlen magatartast tanusit,

d) tagtarsaival ~ szemben  Osszeférhetetlen, vagy  azok-
nak szandékosan kart okoz,

e) bunvadi  eljards  soran  jogerOsen  elitéltetett  vagy
blinvadi eljaras ala vonhat6 cselekményt kdvet el,

f) a neki juttatott kisbérletet az igazgatosag engedélye
nélkiill egészben vagy részben hasznalatra ~masnak en-
gedi at,

g) engedéllyel  torténd  atruhazas esetében az  atruha-
zassal lzérkedik s az atruhdzandd rész atengedése fejé-
ben lelépési dijat kovetel vagy fogad el.

A kizarast az igazgatdsdg kevésbé sulyos esetekben fel-
monddssal helyettesitheti.

A c¢)—f)—g) alatt felsorolt esetekben a kizaras felmon-
dassal nem helyettesithetd s kizaras alkalmazand6 az e)
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alatti esetben is akkor, ha tagtars karara elkovetett va-
gyon elleni biincselekményrdl van sz6.

A kizérast kimond6 hatirozat lehet azonnali hatalyu,
de szolhat a foly6 gazdasagi év végére is.

Azonnali hatalyu kizaras esetén a kishaszonbérleti tag
bérletét azonnal s minden kartéritési igény nélkill koteles
a szovetkezet rendelkezésére bocsatani. Az igazgatésag jo-
gosult a kizart tag haszonbérbiztositékat mind az azonnali
hataly, mind az év végére szoOlo kizards esetében a tar-
talékalap javara visszatartani.

A kizarasi inditvany felett a szovetkezet igazgatosaga
hataroz s a kizarast kimond6 hatarozat ellen a tag a kéz-
besitést kovetd 15 napon belil az Orszagos Szocidlis
Feliigyeloséghez  intézendd, de a  szOvetkezetnél  benyulj-
tand6 feliilvizsgalati kérelemmel ¢lhet. Az Orszagos Szo-
cialis  Feliigyel6ség dontése ellen tovabbi  feliilvizsgalati
kérelemnek nincs helye.

9.§.

A kishaszonbérleti tagok sorabol barmilyen cimen ki-
valo taggal, elhaldlozas esetében a tag Orokoseivel, illetve
jogutddaival el kell szamolni.

A végelszamolas  alkalmaval  pontosan  szamba  kell
venni a kivalé tagnak a kishaszonbérleti tagsagbol folyd
s a szovetkezettel szemben mutatkozo tartozasait és kove-
teléseit. Ha ezek egybevetésébdl a szovetkezetnek kdvete-
lése mutatkozik, azt a tag esetleges haszonbérbiztositéka-
bol kell kiegyenliteni. A tagon be nem hajthatd kdvetelést
a szovetkezet veszteségszamlajan kell leirni.

Az eltavozd tagot megilleti a kishaszonbérlet vagyona-
nak — az altala bérelt foldteriilet nagysaganak ¢s a kis-
haszonbérletben eltoltott idének aranyaban kiszamitott
— hanyada. A nem készpénzben levé vagyon aranyos ré-
szének ellenértékét a  kishaszonbérleti tartalékalapbol  kell
kifizetni.

A végelszamolast a kishaszonbérleti vezeté késziti el és
az igazgatdosag hagyja jova. Az elszamoldssal szemben az
érdekelt tag a szOvetkezetnél 8 napon Dbeliil benyujtandd
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s az Orszagos Szocialis Feliigyeloséghez intézendé felil-
vizsgalati kérelemmel élhet.

Az elszamolas befejeztekor a kivalt tagtél nyilatkozatot
kell venni arrol, hogy vele a végelszamolas rendben meg-
tortént s e nyilatkozatot a kishaszonbérlet szervezési ok-
manyaihoz kell csatolni.

1. A kishaszonbérlet megalakitasa.

10. §.

A kishaszonbérleti  célokra  szolgald  birtokokon  mind
az egyenkinti, mind a tarsas kis haszonbérletek keretébe
tartozd  bérleteket akként kell megalakitani, hogy azok
mindegyike a tag sajat birtokait is figyelembevéve, leheto-
leg 0nalld kisgazdasdgot alkosson s alkalmas legyen egy
foldmiives csalad eltartasara.

Elvileg csak a szantoteriileteket kell a  kishaszonbér-
leti tagok kozdtt szétosztani, mig a birtoknak azokat a
részeit, amelyeknek hasznositasa szétosztas nélkil célsze-
ribb, vagy szétosztasuk nem lehetséges, kozosen  kell
hasznalni.

Valamely  birtoknak  kishaszonbérletként  torténé  hasz-
nositasara tervet kell késziteni s azt jovahagyas végett az
Orszagos Szocidlis Feliigyeloséghez kell felterjeszteni. Ha
a terv tekintetében az Orszagos Szocidlis Feliigyeloség 30
napon belil nem nyilatkozik, azt jovahagyas bevarasa
nélkiil végre lehet hajtani.

A felhasznalasi tervnek tartalmaznia kell: a kishaszon-
bérleti gazdasagok szamat és nagysagat, megjeldlve, hogy
mely esetekben szolgal a kishaszonbéleti gazdasag a Kkis-
haszonbérleti  tag  sajat  birtokdnak  kiegészitéséiil;  azt,
hogy az egyes gazdasagok egy, vagy tobb tagban jeloltet-
tek ki; a kiosztandd hazhelyek szamat, nagysagat és elhe-
lyezését; telepités esetén a telep jellegét (tanya, falu, bo-
kor); a leendd telepesek szarmazasi helyét; a telepesek,
vagy a kishaszonbérletakhez  juttatanddo  helybelick  fog-
lalkozasat  (gazdasagi  cseléd, napszamos,  tOrpebirtokos);
azt, hogy ezek kozil hanynak kell lakohdzat és gazdasagi
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épiileteket épiteni; a megléve gazdasagi épiiletek és lako-
hazak  hasznositdsanak tervét; a  kishaszonbérleti  gazda-
sagok termelési iranyat (vetésforgd); a tervbevett eset-
leges létesitményeket  (kert, sz0l6, gylimolcsds); a  kis-
haszonbérlet  koltségelbiranyzatat  (itt fel kell sorolni az
épitendé  lakohdzak, gazdasagi épililetek, atalakitasok  sza-
mat ¢és koltségét; a hidnyzo és beszerzendd ¢él6- és holtfel-
szerelési targyak szamat és értékét, a beszerzendd vetd-
magvak koltségét, az esetleges beruhazasokat megnevezve
¢s érték szerint, a kishaszonbérlet igazgatidsaval jaro kolt-
ségeket, a vezetd alkalmaztatasdnak feltételeit stb.; az ut,
iskola, o6voda, piac stb. tekintetében felmeriilé sziikség-
leteket.

11.§.

A birtoknak terv  szerinti felosztdsait a  szdvetkezet
igazgatosaga jogositott foldmérével koteles elvégeztetni.

A felosztasrol vazrajzot és foldkonyvet kell készittetni,
s azoknak a foldmérési feliigyeldéség altal jovahagyott pél-
danyait a  kishaszonbélet  szervezési  okmanyaihoz  kell
csatolni.

Az egyes kisbérletek, nemkiilonben a kozosen haszna-
landé részeik  sarkpontjait  foldbeasott  hatarkdvekkel — kell
megjeldlni. A felosztassal felmeriilt Osszes koltségeket, —
beleértve a  hatarkdvek  beszerzésének és  elhelyezésének
koltségeit is — a kishaszonbérleti tagok bérletiik aranya-
ban koételesek megfizetni.

12.§.

A birtok felosztasra nem keriild részeinek hasznositasi
modjat  pontosan meg kell allapitani. Le kell rdgziteni,
hogy a kozosen hasznalando legel6b6l a felosztasi vazrajz
sorszamai  szerint megnevezend6 egyes kisbérleteket mi-
lyen mérvii legeltetési jog, a rétek, kaszalok kozos hasz-
nalata esetén milyen mérvii kaszalasi jog illeti meg.

Meg kell allapitani, hogy a birtokhoz tartozd tanya-
épiileteket miképpen kell hasznositani, tovabba, hogy a
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kiilonbozé  lakdépiileteket a  kisbérlok  milyen  szolgaltatas
ellenében vehetik igénybe, s a kiilonb6z6 lakdsokhoz mi-
lyen egyéb épiiletek vagy épiiletrészek tartoznak.

Szabalyozni kell az utak, ko6zos kutak, szérik
és vizfolyasok hasznalatanak és karbantartasanak
kérdését S altalaban minden, a birtok tartozékat
alkotd, s kozos hasznalatra szant [étesitmény hasznalata-
nak moédjat. Mindezeket a  kishaszonbérlet alakuld koz-
gytlésének jegyzokonyvébe fel kell venni.

13. §.

A kishaszonbérlok  altal fizetend0  haszonbért  akként
kell kiszamitani, hogy az magaba foglalja mind a kisbér-
leti teriiletre es6, mind a kozosen hasznalando teriiletek-
nek a kisbérlet teriilet¢thez ardnyositott része utdn esd
haszonbérosszegeket.

A haszonbérkivetésnek a kataszteri tiszta jovedelem az
alapja. Ha az ily modon torténd kivetés némely kisbérlet
tényleges  értékéhez  képest  aranytalansdgot mutatna, az
illetd kisbérlet haszonbérét aranyositani kell.

Akar a  kataszteri  tisztajovedelem  alapjén, akar a
szilkségesnek  mutatkoz6  ardnyositds  szerint  torténik a
kisbérletek  haszonbérének  megallapitasa, azok  végdssze-
gének pontosan az egész Dbirtok Osszhaszonbérét kell ki-
tennie.

14. §.

A haszonbér aranyos megosztasihoz hasonldoan kell az
egész birtok kozterheit a  kisbérletekre  kiszamitani, ki-
véve az ¢épiiletek utan kivetett addkat, melyeket azoknak
kell viselniok, akik az épiileteket hasznaljak.

Az éltalanos kereseti, valamint a jovedelem és vagyon-
adé6 minden kisbérlébnek egyéni terhe s azt az altaluk
adando Dbevallas alapjan az adohatosagok szerinti  kivetés
Osszegében a kisbérlok kozvetleniil kotelesek megfizetni.
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15. §.

A kishaszonbérleti tagok a kishaszonbérlet igazgatasa-
val felmeriild koltségek fedezésére 5%  kezelési  koltséget
tartoznak  fizetni, amelynek kiszamitasi alapja a haszon-
bér és ado egyiittes 0sszege.

A kezelési koltség a kishaszonbérletnek a szdvetkezet
altal  torténd  igazgatdsaval felmeriild kiadasok fedezésére
szolgal, annak terhére tehat sem az Orszagos Szocialis
Feliigyeloség, sem  egyéb  hatoésagok  feliilvizsgalati  és
egyeéb kiszallasi koltségeit nem lehet elszamolni.

16. §.

A kishaszonbérleti tagok vetéseit jégverés ellen, jo-
szagaikat, terményeiket ¢és egyéb  éghetdségeiket  tlizkar
ellen a szdvetkezet egylittesen biztositja. A  tlizbiztositasi
dij aranyos részét bérfizetés alkalmaval kell megfizetni.

A birtokhoz  tartozd6  tanyaépiileteket  tlizkar  ellen
ugyancsak a szovetkezet biztositja. Ennek dijat azok wvi-
selik, akik az épiileteket hasznaljak.

A kishaszonbérleti tagoknak juttatott joszagok elhullas
eestére sz0l6 biztositaisa a nem kishaszonbérleti szovetke-
zeti tagoknak juttatott joszagok biztositdsdval azonos mo-
don kozvetleniil a szovetkezet altal, tehat nem a kisha-
szonbérlet keretében torténik.

17.8§.

A kishaszonbérleti tagok a szovetkezet kivetése sze-
rint tartoznak megfizetni mindazokat az Osszegeket, ame-
lyek a kozgyilés hatirozata alapjan felfogadott gazda-
sagi cselédek jaranddsagaibol, apaallatok beszerzésének és
tartasanak, gazdasagi gépek  beszerzésének ¢és  karbantar-
tasanak, valamint egyéb beruhazasoknak koltségeibol
Oket aranyosan terhelik, tovabba a birtokot terhel6 kegy-
uri, iskolafenntartdsi és ehhez hasonld terhek aranylagos
részét is.
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18. §.

Ha a kishaszonbéleti tag barmely cimen fennallo fize-
tési  kotelezettségének a megadott hataridéig halasztas el-
nyerése nélkill nem tesz eleget, ajanlott levélben kell fel-
szolitani  kotelezettsége teljesitésére. Ha a felszolitds ered-
ménytelen marad, az igazgatdésdg a felmondas jogat érvé-
nyesitheti.

19. §.

A szovetkezet tulajdonaban 1évé ingatlanokon is —
kivéve a kozponti gazdasidgot, vagy mas kiilonleges célra
szant Dbirtokokat — kishaszonbérletet kell I1étesiteni, mégis
azzal a kiilonbséggel, hogy a befizetett haszonbért azoknal
a tagoknal, akik a kishaszonbérletbdl eredo kotelezettsé-
geiknek rendesen eleget tesznek, bizonyos id6 multdn —
a jelen szakasz (3) bekezdésében szabalyozott modon —
visszamenoleg torlesztésként kell elszamolni.

A szovetkezet tulajdondban 1évé ingatlanokon a ha-
szonbér Osszegét ugy kell megallapitani, hogy azzal a kis-
haszonbérleti tag — 30 évnél nem hosszabb id6 alatt —
a teljes juttatasi 4arat kifizethesse. Teljes juttatdsi ar alatt
azt az Osszeget kell érteni, amelyet a szdvetkezet az ingat-
lan vételaranak, valamint az adasvételi szerzddés megkd-
tésével, a parcellazassal kapcsolatos ¢és egyéb felmeriilt
koltségek, tovabbda a mindségi ardnyositas figyelembevé-
telével kamatok felszamitasa nélkiill megallapit és az Or-
szagos Szocialis feliigyeldség jovahagy.

Ha a kishaszonbérleti tag a torlesztésként megallapi-
tott, de 30 ¢évnél nem hosszabb id6 felének elteltéig fize-
tési kotelezettségének pontosan eleget tett, illetdleg a jut-
tatdasi ar felét — rendkiviili fizetések teljesitésével rovi-
debb id6 alatt — kifizette, s altalaban a tulajdoni jutta-
tasra  érdemesnek  mutatkozott, a  kishaszonbérleti  ingat-
lan tulajdonjoganak nevére valdo atirasat kérheti. Ha ez
megtortént, az addig Dbefizetett haszonbérosszegeket — tor-
lesztésként kell javara 1imi. Az ingatlanatruhazasi illeték
a juttatasban részesitettet terheli.

A kishaszonbérleti tag, aki érdemtelenné valt, s emiatt
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a szovetkezet kénytelen a tagsagtol megfosztani és neki
a bérletet felmondani, vagy aki a csoportbol oOnként kilép,
elveszti a bérelt ingatlan tulajdoni juttatasara valdo igé-
nyét. A kotelezettségei keretében az ingatlanhasznalat fe-
jében  teljesitett  befizetéseit  haszonbérnek  kell  tekinteni
és elszamolni.

20. §.

A kisbérleteket a  kishaszonbérlet alakuld  kozgytlése
alkalméaval kell a tagoknak 4tadni. Ez alkalommal rész-
letesen ismertetni kell el6ttik a kishaszonbérlet Osszes fel-
tételeit, tehat azt a haszonbérleti szerzédést 1is, amellyel
a szOvetkezet a birtokot bérbevette; ha a kishaszonbérlet
nem bérelt, hanem a szovetkezet tulajdonat alkotd birto-
kon [Iétesiilt, a kishaszonbérieti gazdalkoddsnak a szdvet-
kezet igazgatosaga altal megallapitott feltételeit, a kisha-
szonbérieti szabalyzatot, tovabba mindazon feltételeket,
amelyek az egyes Kkisbérletekre az emlitetteken felill kii-
16n-kiilon vonatkoznak, illetve azokkal kapcsolatosak.

Ez utobbiak egybefoglalasara a birtokbahelyezési
jegyzokonyv  szolgdl. Ebben fel kell tiintetni a juttatott
bérlet teriileti, mivelési 4agazati és kataszteri tisztajove-
delmi adatait, az érte fizetendd haszonbér Osszegét a koz-
terhek és a kishaszonbérletbol folyd mindennemii egyéb
fizetési  kotelezettség  teljesitésének  modjat  és  iddpontjat,
az esetleg megkivant haszonbérbiztositék  Osszegét, annak
befizetési modjat, a  felméréssel kapcsolatosan  felmertilt
koltségek elszamoléasat; fel kell sorolni tovabbd a rendel-
kezésre  bocsatott  tanyaépiileteket,  allapotuknak  feltlinte-
tésével, azok hasznalatanak ellenértékét s ennek Dbefize-
tési modjat; a  bérlet teriiletén taldlhaté  feliilépitménye-
ket és ¢l6 fakat, tovabba mindazon gazdalkodasi és egyéb
kikotéseket, amelyek a kisbérleteket egylittesen vagy kii-
16n-kiilon terhelik.

A Dbirtokbahelyezési  jegyzokonyvet két  azonos  pél-
danyban kell kiéllitani s azt mind a kishaszonbérleti ta-
goknak, mind a szovetkezet igazgatosaganak (cégszeriien)
ala kell imi. A jegyzOkonyv egy-egy példanyat a kis-
haszonbérieti  tagoknak kell atadni, egy tovabbi példa-
nyadt a kishaszonbérlet alakulé kozgylilésének jegyzOkony-
véhez kell csatolni.
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A kisbérl6 a  birtokbahelyezési  jegyzOkonyv  alairdsa-
val valik a kishaszonbérlet tagjava.

1. A kishaszonbérlet igazgatasa.
21. 8.

A kisbérlok vezetésére ¢€s iranyitasira s a kishaszon-
bérlet igazgatdsat feloleld teendok elvégzésére  kishaszon-
bérleti vezetot kell a kishaszonbérletek ¢lére allitani.

A tarsas  kishaszonbérletek  Osszetételik  kiilonbozésége
folytan nagy eltéréseket mutathatnak, ezért minden tar-
sas kishaszonbérletet kiillon vezetési egységnek kell tekin-
teni, s igazgatasanak teenddit a tobbitél elkiilonitve kell
ellatni. Ugyancsak kiillon vezetési egységként kell kezelni
az egyenkénti kishaszonbérletek 0sszességét is.

Egyazon kishaszonbérleti vezetét tobb vezetési egység
igazgatasi teendoivel is meg lehet bizni.

22.§.

A kishaszonbérleti vezet6t az Orszagos Szocialis Fel-
igyeldség  jovahagyasaval a  szovetkezet igazgatdosdga  al-
kalmazza.

A kishaszonbérleti vezetd dijazasat az igazgatosag alla-
pitia meg a vezetése ald tartozo kishaszonbérlet kezelési
koltségének terhére.

A kishaszonbérleti vezeté a teenddinek ellatasara vo-
natkozd utasitdsokat kozvetlenil a szovetkezet igazgatosa-
gatél kapja, s e mindségben kifejtett ténykedéseiért egye-
diil gz igazgatosagnak tartozik felel0sséggel.

23.8.

Ha a szovetkezet igazgatosaga sziikségesnek latja, ko-
telezheti a vezetdt, hogy a kishaszonbérlet tertiletén lak-
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jon. Ez esetben jogos igényeit kielégitd lakast kell a vezeti
rendelkezésére  bocsatani, amely  javadalmazasaba  besza-
mitando.

A vezetd is tagja lehet a kishaszonbérletnek, ha egyéb-
ként a  juttatds  alapszabalyszeri  feltételeinek  megfelel.
Kivételesen akkor is, ha alapszabalyszeri feltételek hijan
a vezetd kishaszonbérleti tagsagdhoz az Orszagos Szocia-
lis Feliigyeldség kifejezetten hozzajarul.

A kishaszonbérleti vezetot bérletével kapcsolatban
ugyanolyan  kotelezettségek  terhelik, mint barmely mas
kishaszonbérleti  tagot, bérleményéért ugyanolyan  Osszegl
haszonbért koteles fizetni, mintha azt barki mas kapta
volna.

Ha a kishaszonbérleti vezetdé egyidejileg tobb kisha-
szonbérletet vezet is, bérletet csak egy kishaszonbérletbol
kaphat.

A kishaszonbérleti vezetének lehetdleg segédkezet kell
nyujtani  ahhoz, hogy bérletét mintagazdasagga fejleszt-
hesse.

24. §.

A kisbérlok érdekeit a kishaszonbérlet belsé igazgata-
saban legalabb harom tagu eléljarosag képviseli.

Az  eldljarosag  tagjainak  kétharmadat egy — gazdasagi
évnyi iddtartamra a kishaszonbérlet kozgyiilése valasztja,
egyharmadat pedig a  kozjoléti  szovetkezet nevezi ki
Olyan kishaszonbérlet esetén, amikor a kisbérik részben
a Dbirtokhoz tartozd tanyaban, részben egyediill laknak, az
eloljarésag tagjait aranyosan a tanyaban ¢s az egyebiitt
lako kisbéribk koziil kell valasztani. Az eloljarosagnak a
kisbériok érdekeinek képviseletén kivil az a feladata, hogy
a kishaszonbérleti vezetdt kiilondsen a kisbériok ellendrzé-
sének  munkajaban tamogassa és a  kishaszonbérlet ira-
nyitasaban a vezetd utasitasai szerint kozremiikodjék.

Az eloljarésagnak joga, hogy a kishaszonbérleti veze-
tonek javaslatokat tegyen. Ha a kishaszonbérleti vezet6 a
javaslatokkal nem ért egyet, vagy sajat  hataskorében
azokr6l nem donthet, koteles azokat dontés végett hala-
déktalanul az igazgatosag elé terjeszteni.
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25.§.

A kishaszonbérleti vezetd akar az egész eloljarosagot,
akar annak egyes tagjait megbizhatia a vezetés korébe
es6 részletfeladatokkal, mint amilyen a kozdsen végzendd
munkakra val6 feliigyelet, kikiildetések, stb.

Az eldljarosdg tagjai dijazasban nem részesiilnek, de a
rajuk  bizott feladatkorben a  kishaszonbérleti vezet6é he-
lyetteseként kell Oket tekinteni, nekik tehat a kishaszon-
bérleti tagok engedelmeskedni tartoznak.

26. §.

A kishaszonbérlet  kozos  ligyeir6l a  kishaszonbérlet
kozgytlése hataroz.

A kozgytilést, amelyen minden kisbérlonek — bérlete
nagysagara valo tekintet nélkill, — egy szavazati joga
van, évenkint legalabb egyszer, az j gazdasagi év els6
negyedében 6ssze kell hivni.

A kozgyllést a kozjoléti szovetkezet igazgatdja hivja
Ossze, s azon & elnokol. A meghivast a legalkalmasabb mo-
don akként kell teljesiteni, hogy arr6l minden tag a koz-
gytlés elott legalabb 48 oOrdval biztos értesiilést szerezhes-
sen. A kozgyiilésre az Orszagos Szocialis FeliigyelGséget is
meg kell hivni.

A kozgyllés hatarozatait egyszerli szotobbséggel hozza,
szavazategyenl0ség esetén az elndk szava dont. A szava-
zas altalaban nyiltan torténik, de a jelenlevdk egyharma-
danak kérésére titkos szavazast kell elrendelni.

A kozgyllés  hatarozatképességéhez a  kishaszonbérleti
tagok  kétharmadanak  jelenléte  sziikséges.  Hatarozatkép-
telenség esetén 8 mnapon belil uj kozgytlést kell tartani,
amely a megjelentek szamara tekintet nélkiill hatarozat-
képes.

A kozgyllés lefolyasarol jegyzOkonyvet kell  felvenni
¢s 3 példanyban kell kiallitani; ebbdl egy példanyt a koz-
joléti  szovetkezetnek, egy masik példanyt az  Orszagos
Szocidlis Feliigyeléségnek 8 napon beliil meg kell kiildeni.
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27. .

A kozgyilés hataskorébe tartozik a  kishaszonbérletet
érint0 Osszes kozos jellegli ligyek megvitatdsa és az azok
feletti hatarozathozatal.

A kozgyllés hatarozza el a kishaszonbérletben sziiksé-
ges gazdasagi cselédek, keriilok, pasztorok stb. megfoga-
dasat, a legelérend megallapitasat, apaallatok, gazdasagi
gépek  beszerzését, hatdroz a  kishaszonbérlet tartozékat
alkoto, de a kishaszonbérletben nem hasznosithato
épiiletek, felesleges legeld stb. hasznositasarol &  altaldban
a kkbérlok 6sszességét érintd kozos tigyekrol.

28. 8.

A kozgytlés hatarozatait a kishaszonbérleti vezetd ko-
teles a szovetkezet igazgatosagdnak legkozelebbi {ilése elé
terjeszteni, s a hatarozatok csak az igazgatosag jovaha-
gyasa utan hajthatok végre.

Ha az igazgatosdg a jovahagyast megtagadja, a hata-
rozat felett az Orszagos Szocidlis Feliigyeléség dont. A
kozgytlés  altal  jovahagyott  hatarozatokat a  kishaszon-
bérleti vezetd hajtja végre.

IV. A4 kishaszonbérlet vagyonkezelése.
29.§.

A kishaszonbérlet voltaképpen a kozjoléti  szdvetkezet
keretében ennek tagjaibol, alakult kiilon csoport, amely-
nek  mikodésére  altaldban a  szOvetkezeti  alapszabalyok
rendelkezései iranyadok.

A kishaszonbérlet miikodéséhez sziikséges anyagi esz-
kozoket a szovetkezet a sziikséghez képest bocsatja ren-
delkezésre. A szOvetkezet iizlettervébe a  kishaszonbérlet
szikségleteit ~—  részletesen  kidolgozott  koltségeldirany-
zat alapjan — egy Osszegben fel kell venni. A kishaszon-
bérlet minden tdmogatast csak a szovetkezet utjan vehet
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igénybe. Kolcsont mashonnan, mint a szovetkezettdl nem
vehet fel.

A kishaszonbérleti tagok mindennemii kiilon  tdmoga-
tasa (pl. haszonallatjuttatdas) csak a kishaszonbérlet, mint
kiilon csoport keretében torténhetik.

30. §.

A kishaszonbérlet vagyona a kozds bevételekbol —szar-
mazd készpénzvagyonbol, a kozos tulajdont képezd €16 és
holt felszerelés és 1étesitmények értékéb6l és a  kishaszon-
bérleti tartalékalapbol tevédik Ossze.

A vagyon feletti rendelkezési jog kizardlag a kisha-
szonbérleti kozgyitilést illeti meg.

A vagyon készpénzbeli r1észét a szOvetkezet pénztara
kezeli s azt a kishaszonbérlet folyoszamlajan kell nyilvan-
tartani.

31 §.

A kozgyiilés hataroz arrol, hogy a kozos bevételekbdl
ered6, valamint az él0 és holt felszerelés és a 1étesitmé-
nyek esetleges értékesitésébol befolyd 0Osszegek ujabb be-
szerzések,  vagy  létesitmények  céljara  hasznaltassanak-e
fel, avagy a tartalékalaphoz csatolt assanak.

A tartalékalapot a  kezelési  koltség  maradvanyaibol
kell létesiteni akként, hogy a kezelési koltség ¢&vvégi ma-
radvanya a koOzjoléti szOvetkezet igazgatdosaganak  hataro-
zata szerint a kishaszonbérleti tartalékalap ¢és a szdvetke-
zetei koltségszamla kozott kell felosztani.

A tartalékalapot a kishaszonbérlet fennallasa alatt el-
vileg ‘érintetleniil kell hagyni. Kiilondsen indokolt eset-
ben a szovetkezet igazgatéosdga engedélyt adhat a tartalék-
alap részbeni felhasznalasara; azt a részét azonban, mely
a kezelési Kkoltségbdl és a visszatartott esetleges haszon-
bérbiztositékokbol  létesiilt,  minden  korilmények  kozott
érintetleniil kell hagyni.
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32.§.

Ha a vadaszati jog a birtok tartozékat alkotja, annak
értékesitésérol a kozgylilés hatdroz. Az  értékesitésbol be-
foly6  jovedelmet a  kishaszonbérlet kozds  bevételeként
kell kezelni.

V. A kishaszonbérlet szamadasa.
33. 8.

A kishaszonbérlet pénzforgalma a szovetkezet pénzta-
ran keresztil bonyolddik le, tehdt minden, a kishaszon-
bérletei illetd bevétel a szovetkezet pénztaraba folyik be, s
minden kifizetést is a szovetkezet pénztara végez.

A kishaszonbérleti bevételi és kiadasi tételeket a szovet-
kezet konyvelésége a kishaszonbérlet részére nyitott fo-
ly6szamlan tartja nyilvan, s azokat a szovetkezet konyve-
lésén kiviill a kishaszonbérleten beliil kiillon is el kell
konyvelni.

34. §.

A kishaszonbérleti konyvelés keretében vezetendd
pénztarkdnyvben a bevételi és kiaddsi tételeket azok ren-
deltetésének feltiintetésével kell bevezetni, s az egyes téte-
leket a tagok, illetve a kishaszonbérlet megfeleld szamlain
el kell kdnyvelni.

A pénztarkdnyv  alapjan  gyiijténaplot  kell  késziteni,
amelynek a gazdasidgi év végén Osszegezendd adatait a
kishaszonbérleti  fokonyvbe kell atvezetni. Ennek alapjan

szdmadast kell késziteni, melynek egyenlegét, — mely
egyben a kishaszonbérletnek a szovetkezetnél vezetett fo-
lyoszamlajanak egyenlege is, — a szovetkezet mérlegébe
kell beallitani.

35. §.

Minden  vezetési  egységként  szerepld  kishaszonbérlet
egyuttal szamadasi egység is, a kishaszonbérleti konyve-
lést tehat, amelyet a kishaszonbérleti vezeté lat el, nem az
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Osszes kishaszonbérletekre vonatkozodan egyiittesen, ha-
nem szamadasi egységenként kiilon-kiilon kell vezetni.

A kishaszonbérleti konyvelés a kishaszonbérleli vezetd
kotelessége, a  fOkonyvelést ¢és a szamadas elkészitését
azonban a szovetkezet kdnyveldje végzi el.

V1. A kishaszonbérlet felszamolasa.
36. 8.

Ha a szovetkezet a kishaszonbérleti tevékenységet bar-
mely oknal fogva megsziintetni kényszeriil, a kishaszon -
bérletet fel kell szamolni.

A kishaszonbérleti tagokkal a szovetkezet a 9. §. értel-
mében ejti meg a végelszamolast, a kishaszonbérlet felsza-
molasa tehat csak a kishaszonbérlet vagyonrészeinek fel-
szamolasara szoritkozik.

Legels6sorban pontosan meg kell allapitani a  kisha-
szonbérlet tartozasait, s azokat ki kell egyenliteni. A Kkis-
haszonbérlet kozos tulajdondban 1évé gazdasagi felszerelést
¢s létesitményeket értékesiteni kell. A kintlevoségeket be
kell hajtani, a be mnem hajthatokat le kell imi s ennek
megtorténte utan a  kishaszonbérlet immaron csak kész-
pénzben mutatkoz6 vagyonat, — a tartalékalappal egyiitt,
— a tagok kozatt fel kell osztani.

A felosztas az egyes tagok bérletének teriilete és a bér-
letben eltoltott id6  alapulvételével ardnyosan torténik. A
felszamolas  tényét a  felszdmolasi eljaras  befejezte  al-
kalmaval tartandd6 zar6  kozgyllésen jegyzokonyvbe  kell
foglalni s e jegyzokdnyvhoz kell csatolni a tagoknak a ra-
juk es6 vagyonrészesedés felvételét igazold nyugtait.

A zar6  kozgyilés  jegyzOkonyvét a  kishaszonbérlet
szervezesi okirataival, kozgylilési  jegyzokonyveivel és
konyvelési anyagaval egyiitt a szovetkezet irattardban kell
megorizni.
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Ezt a kishaszonbérleti szabalyzatot a..........ccceevevrverreerreenenn.
........... kozjoléti szovetkezet —.................... -ben, 19 . .
<) R ho ... . napjan tartott igazgatdsagi
iilésén a targysorozat ...................... pontjaként letargyalta
és elfogadta.

Kelt.oooiieeieeen -n., 19.¢vi...,,hdé,,n
jegyzOkonyvvezeto. elnok.
hitelesito. hitelesitd,
szam.
OSZF. 19...

Jovahagyom!
Kelt Budapest, 19 .. éVi..cccooevvevvieerieciieenne, ho ... n.

igyvezeto elnok.
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B.

SZOVETKEZETI GAZDASAG SZABALYZATA.*

/. A szévetkezeti haszonbérlet célja.

A szovetkezeti haszonbérlet célja:

1. a haszonbérleti csoport tagjai részére az iizemi
nyereségbdl az 6nallositashoz anyagi alapot teremteni;

2. a haszonbérleti csoport tagjait kulturalis és gazda-
sagi iranyt oktatassal ¢és foleg szOvetkezeti neveléssel az
Onallositasra el6késziteni;

3. a kozjoléti szovetkezetet juttatasra ¢és  feldolgozasra
alkalmas  nyersanyaggal (kender, gyapju, vetdbmag stb.),
tovabba haszonallatokkal (féleg tehén, sertés, birka) el-
latni;

4. az iizem belterjességét &s termoképességét fenntar-
tani, s6t fokozni, hogy a kozélelmezés altal tamasztott ko-
vetelményeknek ~ minél  nagyobb  mértékben  megfelelhes-
sen.

/1. A szovetkezeti haszonbérlet szervezete.

A szdvetkezeti haszonbérlet a kozjoléti szovetkezet ke-
retében, mint annak kiilonleges rendeltetésit iizeme  all
fenn.

Az tlizem kiilon koltségvetéssel dolgozik. Az iizem vite-

* Ezt a Szabalyzatot a Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei Kozjo-
léti  Szovetkezet  felsGszaszbereki 2700  holdas  haszonbérleti  gazda-
sdga részére készitettem. A  szabalyzatot a szOvetkezet igazgatdsaga
elfogadta s a haszonbérleti csoport ennek alapjan miikodik 1942.
aprilis 1 ota.
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Iéhez  sziikséges forgdtOkét a  szokasos kezelési  koltség
mellett a kozjoléti szovetkezet bocsatja rendelkezésre €s
a sziikséghez képest utalvanyozza. A forgétoke Osszegét a
szovetkezet koltségvetésébe kell beallitani.

Az {lizemi beruhazasokhoz sziikséges Osszeget is a koz-
joléti szovetkezet hitelezi és koltségvetésébe felveszi.

A szovetkezeti haszonbérleti gazdasag kiilon  konyve-
lést vezet. Az iizeni évi eredményét és vagyoni allapotat a
szovetkezet ~mérlegében, valamint nyereség- és  veszteség
szdmlajan az alapszabaly 38. §-a értelmében kiilon kell
kimutatni.

Az lizem tisztviseloit ¢és személyzetét a  szovetkezet
igazgatdosaga alkalmazza az Orszagos Szocialis Feliigyelo-
ség hozzajarulasaval.

A Dberuhdzasokat ¢és beszerzéseket — kisebb felszerelési
targyak Dbeszerzésétl eltekintve — a szovetkezet csak az
Orszagos  Szocialis  Feliigyel6ség  elozetes  jovahagyasaval
végezhet.

A szovetkezet igazgatésaga az lizem vezetdségének al-
land6  feliigyeletére és  ellendrzésére  hozzaértd  tagjaibol
szakbizottsdgot alakit. A szakbizottsdg dolgozza ki éven-
ként az lzemtervet, amelyhez azonban a  szovetkezet
igazgatosaganak ¢és az Orszagos Szocidlis Feliigyeloségnek
a hozzédjaruldsa sziikséges. A szakbizottsdg tagjai e miko-
désiik soran felmeriilt kltségek megtéritését kérhetik.

A haszonbérleti csoport tagjai sajat koriikbdl eloljaro-
sdgot  valasztanak, mégpedig négy tagot a majorokban
lako, két tagot a jaszalsoszentgyorgyi és két tagot az uj-
szaszi csoporttagolt sorabol. A valasztas egyszerli szotobb-
séggel  torténik, szavazategyenlOség esetén a  szovetkezet
igazgatdésaga dont. A szOvetkezet igazgatésaganak  joga
van négy tagot kijeldlni az eloljarésagba, mégpedig Kkettot
a csoportnak a majorokban laké tagjai, egyet a jaszalso-
szentgyoOrgyi és egyet az Ujszaszi tagok koziil.

Az eldljarosag feladata:

1. elémozditani a szovetkezet torekvéseit a haszonbér-
leti csoport tagjainak nevelése, oktatasa ¢és altaldban Onal-
l6sagra valo elokészitése terén;

2. kozremiikddni a  fegyelem  fentartasaban  és  fe-
gyelmi iigyekben véleményt nyilvanitani;
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3. a szovetkezet igazgatdésaganak kivansagara bizonyos
esetekben feliigyeleti és ellendrzési teenddket ellatni.

A csoport eloljarosaganak az ilizem vezetésébe ¢é-s ira-
nyitasaba beleszdlasi joga nincsen.

II1. Az tizemi nyereség felhasznalasa.

Az lzem szervezésével ¢és fenntartasaval kapcsolatos
minden kiadas, tovabba a haszonbérleti csoport tagjai-
nak  kulturdlis és gazdasidgi felemelése érdekében  fel-
meriilt minden koltség, valamint az 1942 4prilis 1-én el-
bocsatandd  gazdasagi cselédek részére a gazdasagban el-
toltott  szolgalati id6 ¢és az ellatatlan gyermekek szama-
nak  figyelembevételével  megallapitandd  végkielégités az
iizem terhére esik. A  haszonbérleti szerz0dés megkoté-
sével kapcsolatos kiadasok az els¢ iizleti ¢év eredményét
terhelik.

Az {lizem mérlegében kimutatott tiszta nyereség teljes
egészében a haszonbérleti csoport tagjait illeti a kovet-
kezd megszoritasokkal:

1. A tiszta nyereség 20%-at minden évben veszteségi
tartalick  képzésére kell forditani. Erre az Osszegre a
haszonbérleti  csoportnak a  haszonbérlet  lejarta  (meg-
sziinése)  elott  kilépd  tagjai  igényt nem  tarthatnak.
A haszonbérlet lejartaval  (megsziinésével) a  veszteségi
tartalék is a haszonbérleti csoport tagjait illeti. A szovet-
kezet igazgatosdga a  veszteségi tartalékbol a  kordbban
kilépett tagokat is részesitheti.

2. A haszonbérleti csoport tagjai az {izem tiszta nye-
reségének évenként csak egy részét kapjak kézhez. Ezt
az Osszeget tetszés szerint hasznalhatjadk fel. A  haszon-
részesedésbol évenként kifizethetdé Osszeget — az  Orsza-
gos Szocialis Feliigyeloséggel egyetértésben — a szdvet-
kezet igazgatésaga éallapitia meg. Ez az 0Osszeg azonban
nem haladhatja meg az évi nyereség 20%-4at.

3. A nyereség tobbi részét a  haszonbérleti csoport
tagjai a  haszonbérlet lejartakor (megsziinésekor) kapjak
meg.

Az évrdl évre tartalékolt nyereséget értékalloan és
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gylimdlcs6zéen  kell  elhelyezni, mégpedig elsésorban a
gazdasdg ¢€l6 és holt felszerelésének  megvaltasara, to-
vabba az lizem haszonallat-allomanyanak fejlesztésére
¢s  sertéshizlalasi  tevékenységének  fokozasara. Arra  kell
torekedni, hogy mihelyt Ilehetséges, az lizemi nyereség
szolgéltassa a forgotokét is ¢és ilyen modon az ilizem On-
magat finanszirozza.

IV. A4 haszonbérleti csoport tagjainak jogai
és kotelessegei.

A kozjoléti  szovetkezeten  belil a  felsészaszbereki
gazdasagra kiterjeddleg kiilon haszonbérleti csoportot
kell alakitani. A csoportnak az lelhet tagja, akit az igaz-
gatosag ilyennek elfogad ¢és ehhez az Orszagos Szocilis
Feliigyeloség hozzdjarult. A  csoport tagja csak szdvet-
kezeti tag lehet.

A csoport tagjanak egyszersmind a gazdasag alkal-
mazottjdnak  vagy  munkdsdnak kell lennie. A  csoport
tagjait a  felsOszaszbereki  gazdasagnak a  haszonbérleti
szerz6dés  megkotésekor  szolgalataban  allé  éves  szegdd-
menyesei, valamint jaszalsoszentgyorgyi és Ujszaszi
munkasai (aratoi, honapszadmosai, napszamosai) koziil
foleg a sokgyermekes csaladok korébol kell kivalasztani.
Az 1942 aprilis 1-én kilépd gazdasagi cselédek helyébe,
ha Jaszalsoszentgyorgyon és  Ujszaszon a  kovetelmények-
nek megfeleld jelentkez6 nem akad, mas vidékrél is lehet
tagokat elfogadni.

A csoport tagjainak szama 150. Az id6kdzben Onként
kilép6, wvagy kizart tagok helyébe 1) tagokat kell fel-
venni.

A gazdasaggal  kotott  munkavallaloi  szerzddés — On-
magaban nem Dbiztosit jogot a haszonbérleti csoport tag-
sagara. A  gazdasagnak tehat lehetnek allando  alkalma-
zottai  (iparosok stb.), akik nem tagjai a haszonbérleti
csoportnak.

A csoport tagjai kotelesek:

1. egész munkaerejiket (a sziikkséghez képest csalad-
tagjaikét is) a szokasos helyi (vagy  hatosagilag  meg-
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allapitott) munkabér (napszam, szegddmény, aratorész
stb.) ellenében a  szovetkezeti gazdasag  rendelkezésére
bocsatani.

2. A rajuk Dbizott munkat az atlag-munkasét meg-
halad6  szorgalommal ¢és lelkiismeretességgel legjobb  tu-
dasuk szerint kifogastalanul elvégezni, a gazdasdg veze-
téinek utasitasait hiven kovetni, s mint a gazdasag ered-
ményében részes szOvetkezeti tagok, kotelesek az {izem
érdekein 6rkodni;

3. mind maguk, mind csaladtagjaik a  szOvetkezet
kiilonb6z6 kezdeményezéseiben (el6éadéasokon, tanfolya-
mokon stb.) résztvenni ¢s tOlik telhetéen arra torekedni,
hogy minél tok életesebben  felkésziilhessenek arra az
idore, amikor 6nalldéalkka valhatnak.

Amennyiben a csoport valamely  tagjanak  maga-
tartaisa a  szOvetkezeti  alapszabalyok 9. §-anak 1—3.
pontja ala esik, vagy a fenti 1—3. pontokba foglalt
kotelezettségeket a tag nem teljesitenie ¢és a szdvetkezet
igazgatésaga azt latna, hogy a taggal az 1. 2. pontjdban
kifejezett célt elérmi nem sikeriil, az igazgatésag a tagot
a csoporteldl jarosag véleményének meghallgatasaval
csoporttagsagatol megfoszthatja, sOt sulyosabb esetek-
ben a gazdasag szolgalatabol is elbocsathatja. Ilyenkor
az eloljarésag  véleményének figyelembevételével az igaz-
gatésdg dont, hogy az elbocsatott tagot milyen mérték-
ben részesiti az lizemi nyereségben.

A haszonbérleti csoport tagjai a kovetkezd elonydket
¢élvezik:

a) latogathatjak és hasznalhatjak a résziikre be-
rendezett olvasd helyiségét, igénybe vehetik a konyvtart,
résztvehetnek  az  ismeretterjeszt0  eléadasokon  és  tan-
folyamokon, gyermekeik a napkozi otthonban ¢és bolcso-
dében elhelyezést kapnak, egészségligyi gondozasban
(anya- és csecsemdvédelem) részesiilnek;

b) a majorokban laké tagok (gazdasagi cselédek) a
teli honapokban 6 napi szabadsagot ¢lveznek; a szabad-
sdgon lévé tagot ez alatt valamelyik tarstag koteles helyet-
tesiteni;

c¢) az lzem tiszta nyereségében részesednek az alabbi
megosztas szerint:
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aa) Az évi nyereség legfeljebb 20%-anak megfeleld
Osszeget minden évben, lehetbleg karacsonykor készpénz-
ben megkapjak. Az egyes csaladokra es0 Osszeg kiszadmi-
tasa oly moddon torténik, hogy valamennyi csaladhoz tar-
tozd Osszes csaladtagok (férj, feleség, a csaladban ¢é16 0Osz-
szes gyermekek korkiilonbség nélkill, a katonai szolgala-
tot teljesitd, de még sajat hdaztartdssal nem rendelkezd
gyermekeket is idaszamitva, tovabba ugyanabban a haz-
tartasban  él6  egyéb csaladtagok) szamaval elosztjuk az
évi tiszta nyereség 20%-at és az igy nyert héanyadost az
egyes csaladokhoz tartoz6 csaladtagok szdmaval megszo-
rozzuk.

bb) A nyereség tobbi részét a haszonbérlet lejarta
(megsziinése) alkalmaval kell kiosztani. A kiosztandd 0Osz-
szeg a haszonbérleti id0 alatt gylimolcsdzdleg tartalékolt
iizemi nyereségbdl ¢és a veszteségi tartalék maradvanyabol
all. Az igy nyert Osszeg 50 % -at a csoport tagjai kozt
egyenlé  ardnyban, 40%-4t a  gyermekszdm = aranydban
kell felosztani, 10%-at pedig kiilon jutalomként a legpél-
dasabb  magatartasu, legszorgalmasabb ¢és minden tekin-
tetben legkivalobb csaladok jutalmazasara kell forditani.

A gyermekekre esd 40%  felosztasanak  kiszdmitasanal
a kovetkezOképpen kell eljarni. Csak az egy ¢évnél iddsebb,
de 21. ¢életévét be nem toltdtt gyermekek johetnek figye-
lembe. A tag haztartdsan kivill €16 gyermekek esetében a
szovetkezet igazgatdosaga a koriilmények mérlegelése alap-

jan  — a csoportelél jarésag véleményének meghallgatasa-
val — dont, hogy a tavollévé csaladtagok mennyiben ve-
hetok tekintetbe. A  katonai szolgalatot teljesitdé gyerme-
kek — a katonai szolgalat tartama alatt — részesedésre

jogosult csaladtagnak szamitanak. A keleti fronton szol-
galatot  teljesitd, vagy teljesitett, illetdleg a karpataljai,
vagy  délvidéki  harcokban  résztvett  csaladtagok  korra
valo tekintet nélkiil kétszeres beszamitas ala esnek.

A szovetkezet igazgatdsaga  évrOl-évre  megdallapitia a
részesedésre  jogosult csalddtagok szdmat. Ezeket  Ossze-
gezi ¢és a csoporttagok szamaval megszorozza. Az igy
nyert szammal elosztja a nyereség 40 %-at kitevd Osszeget,
a kapott hanyadost pedig megszorozza az egy csaladra
es6 és a haszonbérlet tartamara kiszamitott, részesedésre
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jogosult csaladtagok szamaval. Az igy nyert O&sszeg adja
egy-egy csaladon belil a gyermekek utan jaré haszonré-
szesedés Osszeget.

Példa: A csoport tagjainak szdma 150. A Dbérleti id6
végén feloszthatd nyereség 750.000 P.

A nyereség 50%-a, vagyis 375.000 P 150 egyenld
részre oszlik, ebbdl tehat Kiss Janos nevli csoporttag 2500
P-t kap.

Tegyik fel, hogy Kiss Janos csaladjaban a részesedésre
jogosult csaladtagok szama 1942-ben 5, 1943-ban 6, 1944-
ben 7, 1945-ben 7, 1946-ban 6, 1947-ben 5, vagyis 0Ossze-
sen 36 egységet kapunk a bérlet iddtartama alatt. A tobbi
csoporttagok  csaladjanal is  hasonloképpen  szamitva, te-
gyik fel, hogy az 1igy nyert szamok Osszegezése utan
4655-t kapunk. A Dbérleti id6 végén kiszamitott nyereség
40%-a  300.000 P, ezt 4655-el osztva, hanyadosként
64.3-at kapunk. Ezt Kiss Janos esetében 36-al megszo-
rozva 2214.8 P 0Osszeghez jutunk, amely Kiss Janos csa-
ladjaban a gyermekekre esé haszonrészesedést jelenti.

A kivald tagok jutalmazéasara 10 %, példankban 75.000
P marad. Ha Kiss Janos a kivald tagok kozé szamit, eset-
leg kap még 1.500 P kiilon jutalmat.

Osszegezve  tehat: Kiss Janos  nyereségrészesedés  ci-
mén kap:

a nyereség 50%-abol 2.500.— P-t
a gyermekekre esé 40%-bol 2.214.88
kiilon jutalomként 1.500.—
Osszesen: 6.214.88 P.

A nyereségrészesedés egy részét természetben (haszon-
¢s igasallat, gazdasagi felszerelés, vetOmag stb. alakjaban)
is ki lehet adni.

d) A szovetkezet azokat a csoporttagokat, akik a bér-
leti id6 tartama alatt a kivanalmaknak megfeleltek, igyek-
szik  0ndllo  kishaszonbérlethez, vagy tulajdonhoz segiteni
annak az Osszegnek a felhasznalasaval, amelyhez nyere-
ségrészesedésként jutottak.
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A csoporttagsag addig tart, ameddig az 1941 oktober
1-én  kotott  haszonbérleti  szerzddés,  vagyis  legkésobb
1947 szeptember 30-ig. Amennyiben a szdvetkezet a ha-
szonbérleti  szerzOdést megujitja, az igazgatésag egyolda-
lhan hataroz abban a tekintetben, hogy a csoporttagok
kozil kinek a tagsagat hosszabbitja meg, illetbleg egészen
Uj haszonbérleti csoportot kivan-e megszervezni.
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