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Egy pér szot el6zményiil.

Mikor néhany erdélyi kivandorlott: Ciurcu, Saca-
san ¢s tarsai 1885-ben Romadnidban kiadtdk volt azt
az Orokre szégyenletes proklamacziot, a melyben min-
ket erdélyi romanokat hiitlenségre, a kozrend felfor-
gatasara, valosdgos ladzadasra hivtak fel, B r a t i a n Jon
akkori roman miniszterelnok, az illetoket Romania
teriiletérdl nyomban kiutasitotta, a romdn képviseld-
hazban pedig ezen emlékezetes szavakat intézte az Ot
meginterpelldlé Cogalniceanhoz:

,Ha az erdélyi romanoknak a magyarokkal elin-
tézni valdik vannak, intézzék el iligyeiket sajat hazédjuk
foldjén, ne ¢ljenek vissza Romania vendégjogaval, ne
okozzanak nekiink nehézségeket, ne tegyék ki Roma-
nidt komplikaczioknak, a melyek a szabad romén ki-
ralysagot veszélybe sodorhatjak.”

Es Ciurcu ur, tarsaival egyetemben, akkor is a mi
neviinkben 1épett fel; a mi bajainkat ott a szabad
Romaéania  teriiletén  elviselhetetleneknek  talaltak,  ko-
vetkezOleg jonak lattdk, minket arra Dbiztatni, hogy
kirdlyunk, hazank ¢és alkotmanyunk ellen fegyvert emel-
jink s bajainkat fegyver és durva erdszak 1tjan or-
vosoljuk.
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Senki sem kérte fel Ciurcut ¢és tarsait arra, hogy
minket, a kik kirdlyunkhoz, hazankhoz, intézményeink-
hez huséggel viseltetiink, oly durva modon kompromit-
taljanak ¢és senki FErdélyb6l nem mozditotta még ujjat
sem a proklamdczidora, mely ezer meg ezer példany-
ban nyomult be hatdrainkon, a miivelt Europaba.

Es a mig Bratian Jon éllott a roman kirdly ko-
rondja mellett els¢ tandcsosként, addig valdoban ugy
latszott, hogy Romania felfogta hivatasat és sajat lgyei
utan lat.

1888-ban Bratian Jon hatalmat a vad, a nyers
erd alkotmanyellenes uton ¢és modon megtérte. A me-
morandum szerint keleten ,a czivilizaczid és rend Orei
gyanant” szerepld6 romanok botokkal, vasvillakkal, 16-
fegyverekkel felkésziilve, behatoltak a képviselohazba,
a teremOrt lel6tték, a kormanyt, a parlamentet szét-
kergették; bezuztdk a kiraly ablakait; a czivilizaczio
0s a rend emberei az orosz czar nevében foldet kove-
telve, szétszakitottdk sajat alkotmdnyukat, mint haszon-
talan papirt, a melynek csak addig van értéke, a mig
az 0-konzervativek korméanyozzék a szabad Roméaniat.

Megfélemlitették a  torvényhozast, a  kormanyt,
a kiralyt, Bratian Jonra gyilkos revolvert siitottek el,
békeiddben, tisztdn partszempontbol és atvették a  kor-
manyt azok, Catargiu ¢s tarsai, a kik ezen alkotmény-
tiprasokat végrehajtottdk ¢és a kik Romdnidban a ha-
talmat most is birtokoljak térvénytelen tton.

Es azota, a mi6ta Bratian Jon a szabadelviiek
vezére elhagyta miniszteri székét, Romadnia gyiilhelye
lett sok kétes exisztenczianak, veszedelmes aramlatok-
nak. Minden burjan kiczikazott és szépen diszeleg.
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Az egymast kovetd gyenge korményok nem mer-
tek ellenallani annak a sovinisztikus, vagy jobban
mondva irredenta aramlatnak, a melyet Bratian Jon
megtort volt ¢és nem allottak ellent azért sem, mert
szerettek minket kompromittalni; olyan szinben fel-
tiintetni, mintha mi, erdélyi romdnok, Osszes piispo-
keinkkel, intelligencziankkal az orosz érdekeket haj-
hasz6 roméniai kormanyok rendelkezésére allanank.

Megalakitottak a  ligat; kiadtdk a  memorandu-
mot, dolgoznak szoval a mi neviinkben, kompromit-
talnak lépten nyomon Europa el6tt, magyar polgartar-
saink eldtt, hogy elvagjak visszavonuldsi utainkat s
hogy mi egészen abban az oroszos korben mozogjunk,
mi gordg katholikusok ¢és egy 0nalldé mas hazanak
fiiggetlen polgarai, a kikre nézve semmi sem oly un-
dort keltd, mint az a jaték, a melyet Catargiu ¢és tarsai
a roman elemmel iz a szlavizmus érdekében.

Mi erre a mozgalomra felhatalmazast nem adtunk
senkinek. Sem arra senkit fel nem batoritottunk. Sem
plspokeink, sem a roman birtokossag, sem egyaltala-
ban a roman nép Erdélyben nincs 0Osszekottetésben
sem a ligaval, sem a memorandum irdival, terjesztdi-
vel és vallom, hogy az erdélyi romansag megddbbenés-
sel vette azt a memorandumot nem csak azért, mert
arra  senkinek mandatumot nem adott, hanem azért
is, mert abban kirdlyar6l idegeniil, tiszteletleniil em-
lékeznek meg, pilispokeinket meggyaldzzdk, alkotma-
nyos, szabad intézményeinket kicsinylik ¢és hazudoznak
allapotokrol és viszonyokrol, a melyek egyaltalan nem
léteztek és nem léteznek.

Nekiink itt a magyar allam f6ldén, a kik jo ro-



manok, de jo6 hazafiak ¢és huiséges alattvalok vagyunk
¢s akarunk maradni, tiltakoznunk kell az ily ragal-
mak, visszaélések ellen; isten és ember el6tt ki kell
nyilvanitanunk, hogy ezen hiitlenséget szito elemekkel
semmiféle 0Osszekottetéseink nincsenek. Magyar és  ro-
man kozott lehetnek félreértések, talan strlédasok vagy
kellemetlenkedések, hiszen ilyenek ti kozottetek is van-
nak, a kik ma oroszos, holnap német, azutdn ismét roman
iranyban haladtok; de azok rednk tartoznak. Kiegyen-
litjiik vagy elsimitjuk azokat mi itthon; el6ttiink semmi
ut nincs elzarva, gylilésezhetiink, beszélhetlink, irha-
tunk, mert sajtonk szabad; beliigyeinket tehat ki nem
adjuk sem Europanak, annal kevésbbé ti nektek bu-
karesti ifjak, hogy azokat elintézzétek. Nekiink van
nemzeti  part-komiténk (N.-Szebenben), van parlamen-
tiink, koronank, kormanyunk; vannak politikusaink, a
kik soha sem folyamodtak segélyért Romadania ifjaihoz.
Es ez a megdobbenés az erdélyi romansagnal —ki-
fejezésre 'is taldlt. — A n.-szebeni roman valasztasi
komité kikérdezése utan Diakonovics Kornél a ,,Rom.
Revue”-ben kijelentette, hogy a memorandum ir6i sze-
rencsétleniil csinaltdk meg azt az iratot. Az adatok
nem valok, az 0Osszecsoportositott tények szerencsétleniil
vannak 0Osszedllitva, latszik, hogy a memorandum ké-
szitdi ,,oly egyénektdl kaptak informaczidkat, a kik
innen vandoroltak ki Romanidba s a kik elfogulatlanul
nem nyilatkozhatnak allapotainkrol.”

Maga a Tribuna is (65. szam) beismeri a memo-
randum adatainak pontatlansdgit. De mint a ki egy
erkolcstelen, hazaaruld politikanak all a  zsoldjaban,
azt a tanacsot adja nekiink, hogy mi a memorandum
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hazudozasat illetdleg , taktikabol”  hallgatni  tarto-
zunk. Ez nem moral; ez a moral csak a Tribun a ko-
reiben iranyad6. Nem hallgatunk el sem taktikdbol,
sem semmiféle mas szempontb6l. Nem! mert hazudo-
zasokkal nem engedjiik, hogy minket erdélyi roméno-
kat bemocskoljanak. Nem akarunk Europdban hazu-
dozasok 4aran jutni kétes értékii eredményekhez. Mi
romanok itt nem vagyunk maffia, erkolcstelen titkos
tarsasdg, a melynek tagjai sajat kihagasaikra, biineikre
nézve szolidaritast, Orok némasagot fogadnak. Hat ez
volna a szabad-akarat nyilvanitds? Vaknak, némanak,
csendes butasdgot szinlelonek kell-e lenniink  azért,
mert valakinek a taktikéja igy koveteli?

A memorandumot tehat Magyarorszagon, a  tri-
bunistakat kivéve, minden roman elitéli; elitéljiik azért,
mert  igylinket  kompromittdlja,  helyzetlinket,  tarsa-
dalmi érintkezéseinket megneheziti.

Ezt az ismételt megszégyenitést, hazafisdgunk és
hiiségiink ezen ismételt megsértését visszautasitjuk.

Ennyit el6zményiil. Mint romdn és mint a magyar
allam polgara szoljak most a bukaresti roman ifjusdghoz
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Testvérek, szomszédok! Mi erdélyi romanok vet-
tik és elolvastuk a memorandumot, a melyet ti, Europa
legifjabb egyetemének polgarai, tobb nemzet nyelvén
kozrebocsatottatok, hogy ismertté tegyetek egy ano-
mali at, a mely komoly figyelmére érdemes mind-
azoknak, a kik kontinensiink szoczialis haladdsa irant
érdeklddnek.  Szerintetek egy konfliktusrdol  van
sz0, mely az osztrak-magyar monarchia kebelében a
roman kulturdlis irdny, mely emberiességében és sza-
badelviiségében egészen modern ¢€s a magyar kulturto-
rekvés kozott tamadt, mely szerintetek az eurdpai ter-
mészetre, vérmérsékletre egészen idegen lefolyasu. Es
felszolaltok azért, mert féltek, ne hogy ezen konflik-
tusbol esetleg oly bonyodalmak tdmadjanak, melyeknek
sulyos, nagy horderejli kovetkezményeit ma  belatni
sem lehet.

Mi, magyarorszagi romanok, szerfelett tudunk Or-
vendeni annak, hogy fliggetlenségtek, 4allami Onallo-
sagtok alig tizenharmadik esztendejében mar annyira
meger6sodtetek, kozigazgatastokat, igazsag-, tan-, had-,
ipar- ¢s kereskedelmi iigyeiteket annyira rendeztétek,
tarsadalmi  problémaitokat annyira megoldottatok, nyel-
veteket, irodalmotokat annyira gazdagitottatok, viszo-
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nyaitokat idegen 4llamokkal annyira rendeztétek; szoval
ti otthon minden téren annyira kemény ldbon alltok,
hogy ratok nézve nem maradt mdas hatra, mint bele-
elegyedni egy veletek szomszédos, ratok nézve idegen,
de baratsagos nagy a4allam beliigyeibe, annak egyes bel-
ligyi kérdéseit tisztazni akarvan. Es ezen Oromiink annal
nagyobb, mert mint latszik, ti testvéreinket mar bol-
dogoknak  tudjatok  Beszarabidban, Bukovindban, Ma-
czedonidban, Epirusban stb.; hogy mar rajottetek arra,
miszerint az orosz, osztrak, gordég ¢és torok uralom
egyenként vetélkedik a roman 4&spirdcziok tamogata-
saban, egyedil a magyar uralom az, mely a roman
elemet végpusztulassal fenyegeti.

Mi senki részérdl, bar roman legyen 6, el nem
ismerjik a jogot, hogy beliigyeinkbe avatkozzék. Anndl
kevésbé ismerjik el részetekrdl, a kik egykor a ma-
gyar allam fényében siitkéreztetek s a kik mai kul-
taratok  fundamentumait t6link  birjatok. Madasnak in-
kabb, de nektek semmi 4ron nem engedhetiink jogot
kultarank, intézményeink ¢€s  allapotaink  elbiralasara,
mert szenvedélyeitek, elfogultsagtok nemcsak vakkd tesz
minden irdnt a mi magyar, de kultirdtok sem oly
fejlett, hogy a magyar dallam szabadelvli intézményeit
valoban felfogjatok ¢€s megismerjétek. Mi a ti beliigyei-
tekbe nem avatkozunk; tizenharom ¢év  Ota, miota
onallé fiiggetlen allam vagytok, ezen fiiggetlenség-
tekét mindig respektaltuk. De ti nem tesztek hason-
loképpen, s ez azt a gondolatot ¢érleli meg benniink,
hogy fiatalsagtok miatt még nem vagytok teljesen
tisztdban a tartozd kotelességgel mas oOnallo  allamok-
kal szemben. Bar {innepélyesen tiltakozunk az ilyen
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meggondolatlan és hivatlan beavatkozas ellen, elfogad-
juk a tényt; szembeszallunk vele, mert hissziik, hogy
a kozjo, éppen a romansag érdekében torténik, ha a
helyzetet megvilagitijuk s az eurdpai kozvéleményt, * a
valodi tényallast illetdleg kelléen informaljuk.

Mindenesetre mi is  sziikségesnek ¢és  fontosnak
talaljuk, hogy mindazok, a kik a jelenkor tarsadalmi
kérdéseit biralni, ¢és elemezni vannak hivatva, kelld
aprolékossaggal és  részletességgel ismerkedjenek meg
mindazzal, a mi ezen mivelt kontinensen torténik ¢és
sulyt fektetiink erre azért, mert ezen hivatottak ily
uton megtudjdk, hogy ti a masok rendezett szénaja
forgatasahoz fogtok, mikor otthon igen sok rendezni
valétok volna s hogy ti keleten a magatok irdnti ko-
telességgel sem vagytok egészen tisztdban, nemhogy
az europai érdekeknek kellden szolgalni, s a béke ido-
nek rendkiviil hasznossagat felfogni tudnatok. igy ki
lesz deritve s a vildg megtudja, hogy tizenhdrom éves
fliggetlenség utdn, huszonotéves alkotmanynyal, még fej-
letlen intézményekkel, éppen kezdetleges kulturatokkal
nincs jogotokban megbirdlni minket, a kik ezer éves
alkotménynyal birunk ¢és a kik sok meg sok szazad
ota allunk a magyarok oldalan az eurdpai czivilizaczio,
a szabad eszmék és alkotmanyossag szolgélataban.

A mi igylink igazsagat nem féltjilk semmitél és
senkitél. A mig ti ezen eldttetek ismeretlen, vagy 4l-
talatok  félreismert kérdést a  mécsesnek  homalyos,
bizonytalan vilagaval vilagitjatok be, ¢én a napnak a
vilagaval fogok dolgozni, mely az alakot a maga teljé-
ben mutatja be. Nem akarunk mi sem egyebet, mint
tisztdzni egy helyzetet, a mely eddig eldttetek is ho-
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malyban volt. Es e munkank igen konnyli lesz. Szin-
térre hozzuk a tényeket ¢és azok beszélni fognak, a
magyarazatot megadja hozzd maga az it€l6 bird, a
kozonség. Nyomrul-nyomra fogjuk kisérni a ti  emlék-
iratotokat ¢és nyilatkozni fogunk tisztan és vildgosan.
Nem fogunk szénoki fogasokhoz folyamodni, hogy fen-
tartsunk oly allitasokat, a melyek nem felelnének meg
a tényeknek, az igazsagnak.

Es a mi legfobb e kérdésben, mi sajat roman
kutforrasainkat fogjuk felhasznalni, nehogy az a vad
¢rhessen benniinket, hogy elfogult magyar kutfék utén
indultunk, mint a hogy indultatok ti tisztin roman
elfogult kutforrdsok utdn, a melyek czélzatosan, az
igazsag elferditésére torekedtek.

Es tesszik ezt azért, mert azt akarjuk, hogy
vildgossag legyen; a mivelt egyének, biztosak vagyunk
benne, érdekkel ¢és rokonszenvvel fogadjak a wvalodi
érdekeltek, az erdélyi roméansdg részér6l jovO emez
Oszinte, nyilt ¢&és 1igaz megvilagitasat a dolgoknak és
allapotoknak.

Mi inkabb szamithatunk bizalomra és  hitelre, a
kik benne ¢link az allapotokban, mint ti ott tavol
téliink, a kik rosszakarati egyénektdl veszitek infor-
maczioitokat. Ezen egyének innen gy(ldlettel sziviik-
ben tavoztak el; gyulolettel sajat véreikkel szemben.
Ezért gyalazza a memorandum roman papsdgunkat
1s kimélet nélkiil.
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Tisztdba kell jonni egy kérdéssel, a mely a me-
morandumban fel van vetve s a mely elfoglal minket
egész lénylinkben; elfogulttd ¢és vakkd tesz a torténe-
lem eddigi eredményeivel szemben.

Ezaromdnnéprdémai ésdacziai eredetlisége.

A memorandumban  Osszekétitek a roman nép
torténetét a rémaiak torténetével. A rémaiak décziai
torténetét  folytatjdtok a roman nép torténetében; a
kett6 tehat voltaképpen egy; a romaiak déacziai uralma
a memorandum szerint sehol sem végzddik, hanem
folytonossagot nyer a romanok uralmaban.

Es ez a roman birtoklas mesés Gton, nagy eld-
szeretettel van fentartva. Azsiai népek jottek-mentek,
de a roman nép, elvonuldsuk utdn, mindig birtokos
marad Daéczidban. A go6thok, a hunok, az avarok uralma
mind semmi, a roman nép mindig csak itt van FEr-
délyben s illetéleg Daczidban s itt kapnak minket
allitélag a magyarok is a 9-ik szazad végszakaban.

A roménok torténetét elkezditek 106-ban Krisz-
tds utdn ¢€s kimondjatok, hogy ez a fold a mienk,
mert 106-ban a rdémaiaké volt s mert azéta 4allanddan
mi birjuk.

Es er6sen dicsekedtek a roman nép latinsdgaval
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romai eredetliségével, a mely minket keleten els6 néppé
tesz tisztdn azon egyszeri okndl fogva, mert allitolag
romai utdédok vagyunk.

Ugy vagyunk mi ezzel a romai eredetiiséggel,
mint Afrika négerei az utazok szines iivegdarabjaival.
A haszontalan, ¢értéktelen portékat mindenek  felett
becsiilik s a ki birja, az felette boldog. Dolyfossé, hi-
valkodova teszi az a semmiség a négert, mert szeméchez
illesztvén  zoldnek, veresnek, vagy sarganak latja a
vilagot. Ez a csalddas pedig felette kedves,

Ti ott a roman kirdlysagban biiszkén veritek
melleteket és kialtjatok Eurdpanak, hogy ti r 6 m a 1 a k
vagytok.

A franczidban, az olaszban, a spanyolban Gssze-
sen sincs annyi dolyf, mint a mennyi van a memo-

De Eurdopanak nem alltok eld azzal, hogy miként
teljesitettétek a dicsé Osok iranti kotelességteket. Mert
hisz tisztult fogalmak szerint, a dics6 szarmazds nem
csak jogokat, de kotelességeket is r6 az utédok val-
laira. Es hogyan teljesitettétek és teljesititek ti a dicsd
romaiak iranti kotelességteket?

Miben nyilvanul nalatok a latinsag, hogy szolgal-
tatok ti eddig a latinsagot?

Mindig gytloltétek azt! Ti ott a Balkdnban és
a roman fejedelemségekben szldvokka, gorogokke let-
tetek; levetettétek  ruhaitokat, eldobtatok  nyelveteket,
az Os0k romai vallasat —megtagadtatok; megszakitot-
tatok Komaval, a mivelt nyugottal, a latinsdg meleg
fészkével minden Osszekottetést, eldobtatok a romaiak
betiit ¢és bevettétek a cyrilleket s illetéleg glagolito-
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kat; lelketek, szivetek, eszetek, nyelvetek szlavva ¢és
goroggé lett és nem maradt- abban semmi rémai.

Es szégyen, ezerszer szégyen! a ,roman” (romai)
nevet bemocskoltaitok a  rabszolgasag értelmével;, a
rabot, jobbagyat ,r u m a n”’-nak neveztétek el a dicsd
romai 6sok nagyobb dicsditésére! (Conv. Lit. 1887. 10.1.)

Es hogy teljesitittk ti ma ott a szabad Roma-
nidban a latinsdg irdnti  kotelességteket? Belefulladtok
a szldvizmus érdekkorében. Vallastok a szlav  vilagé,
gorcsosen ragaszkodtok e miatt a szldvsdg babonai-
hoz, a moszkvai, kiewi oroszok 4&ltal importalt szlav
képekhez; nem tudtok kibontakozni, mert nem akar-
tok, a szlavsdg hagyomanyaibdl; egyhdzatok a szabad
¢s flggetlen Romania egyhdza még ma sem ment
Konstantindpoly beavatkozasaitél (Bisericd si scoald VIIL.
évf. 1-5. az;) e téren semmi érintkezési pontotok
nincs a mivelt FEurdpaval. Elmentek zardndokolni
Moszkvaba, Kiewbe ¢és megbénitjatok lelkeiteket a
szlavsagnak ratok, a romai utddokra annyira vesze-
delmes ostobasagaival.

Mit is mondott csak Maioifescu Titus:

LKulturank mai iranydban legfébb biin a hazug-
sag. Hazugsdg az Aaspirdcziokban, hazugsdg a politika-
ban, a koltészetben, a nyelvtanban ¢és a kozszellem
minden nyilvdnuldsaiban.” (Critice 327. 1.) Aztdn ,mi-
veltség nélkiil még ellehet egy nép, de hamis kultd-
raval bukdsra tor.”

Es mit mond ti rolatok, szeme fényei a romén
népnek?

,lfjusagunk egy része az irodalmi maculatura ter-
melésével, a masik annak elolvaséasaval tolti idejét.”
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»Romai eredetliséggel ,Mihaiu viteazul, Stefan
cel mare”-féle kialtasokkal ne akarjuk eltakarni lelki
szegénységiinket és ostobasagainkat.” (ii. 0. 385, 430.1.)

Es ki volt valjon az a férfi, a ki ily hangon me-
részelt beszélni  veletek, ott a roman kirdlysagban?
Maiorescu Titust is mi adtuk nektek ostor gyanant,
hogy felrdzzon abbdol a lethargiabol, 'a melyben siny-
lettetek. Most a bukaresti egyetemen épen nektek
tart el6adasokat, &am kérdjétek meg tdle, mert napon-
kint talalkoztok vele, mi inditotta Ot ezen Kkeseri
igazsagok elmondasara? Es ti ezen igazmondasai da-
czara, miniszterré tettétek, harmadizben is; igaz, hogy
akkor Romania nem allott a  Catargiu-féle orosz
klikk  szolgalatdban, hanem a miivelt nyugot felé
hajlott reformjaiban ¢és a kozszellem mas nyilvanula-
saiban.

Mire tehat annyit dicsekedni azzal a rémai ere-
detliséggel, a melyet ti most is Iépten-nyomon meg-
tagadtok? Miért takarjaitok ti  be meztelen tagjai-
tokat azzal az rességgel, a mely a meztelenséget
még feltinObbé teszi? Miért nem akartok inkdbb ko-
moly munka 4altal, modern intézményekkel tényleg
szolgalni a latinsagnak, az eurdpai kultardnak? Adja-
tok inkdbb egy darab foldet annak a romdniai utod-
nak ¢és az ¢érette Orok idOkre lemond a szarmazas
csillog6 szines tivegeirdl.

Ki fogom mutatni, hogy mi itt a magyar allam
teriiletén, a magyar nemzet oldala mellett hivebben
szolgaltuk a latinsagot, mint ti ott a szabad Roma-
nidban, ¢és hogy a latinsdg eszméjét, nem adta nekiink
sem szlav, sem a gordg, hanem a magyar. A latinos
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iranyban vald6 milkddésre nem buzditott minket sem
a szlav, sem a gordg, hanem a magyar, valaminthogy
a magyar szabaditotta fel nyelviinket is a szlav ¢és
gordég rabsagbol; a magyar allitott fel nekiink nyom-
dakat, azok a magyarok, a kikrdl itt azt allitjatok,
hogy vad azsiai nép, mely Eurdpa keretébe be nem illik.

A roman nép dacziai eredetliségének elméletét
magyar historikusok inditottak meg. Anonymus
Béla kiraly névtelen jegyzdjének hatra hagyott mun-
kajanak honfoglaldsi leirdsain nyugszik az egész el-
mélet. (Endlicher Ist. Laszl6: Anonymi Belae regis
notarii de gestis hungarorum liber, 138-145. 1.) utana
magyarok inditottdk meg a latin szadrmazast is. Miron
Costin ¢és a roman fejedelemségek kronikasai (1630-
1690) koril magyar kutforrdsokat hasznaltak munka-
ikhoz ¢és Sinkay Gyorgy, a ki a roman dicziai és latin
eredetliséget  torvénybe igtatta, magyar kutfék utan
okoskodott ¢és irta meg Cronikajat, a mult szazad
végeén, a mely a roman historikusok szentirasa lett

Tehat magyarok inditottdk meg ezen leszdrma-
zdsi elméletet. Es nem a magyarok inditottdk meg a
balkani eredetliséget. A balkani eredetliséget a néme-
tek hoztdk forgalomba a mult szazad utols6é tizedei-
ben; a németek tettek tovabbi kutatasokat ¢és tar-
tottdk fenn ezt az elméletet. Thunmann Janos (Un-
tersuchungen {tiber die Geschichte der Ostl. europdischen
Volker. 1774.) mar kételkedni kezdett; a kételybdl
hit lett, a mely tobbé meg nem donthetd. (Sulzer Tr.
Jozsef: Geschichte des transalpinischen Daciens, Bécs
1781. 1. k. 101-114. §. — Lasd Engelt is: Geschichte
der Moldau um Walachei Halle. 1804.) A roman nyelv,
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torténelem tanisdgai szerint, a nyelv ¢és a nép bal-
kani szarmazas.

A roman torténészek Osszekutattak eddig a  vi-
lag konyvtarait, a gordg irokat fenekestiil felforgat-
tdk, de nem kaptak egyetlen emléket sem, a mely a
dacziai eredetliség mellett szolana. A roman nyelv
alakulasi proczesszusa ismeretes, minden egyes tOrvé-
nyét ¢és szavat ismerjik, minden szonak eredete tiszta
mar eldttink ¢és a nyelvben sem kapunk egyetlen
emléket sem, a mely dacziai eredetiséglinket doku-
mentéalhatna.

Igaz, hogy Trajan elfoglalta Dacziat; igaz, hogy
itt rémai uralom volt, de a harmadik szdzad végével
Erdélyben megsziinnek a romai emlékek és egyetlen
kédarab nem mutatja tobbé nekiink, hogy ez a fold
a romanok kezében lett volna. A nyelvnek egyetlen
szava sem hozhato fel a dacziai eredetliség mellett.
Vijjon lehetséges-e, hogy FErdély, Daczia romdn népe,
tobb mint hatszdz éven at ugy ¢éljen itt, hogy egyet-
len ¢életjelt ne adjon magar6l, egyetlen sz6t ne kol-
csondzzon at az ittt lako gothoktol, a hunnok s mas
atvonuld népek nyelvébol?

A romédn nép a torténelem tanisdga szerint a
Balkanban tlinik fel. Gordg irok munkdiban balkéni
emlékekre akadunk. Legels6 kézzel foghatd nyelvem-
I¢kiink: ,,Torna, Torna fratre!” (580 koril K. u.), éppen
balkdni eseményre vonatkozik (Theofilactus Simoeata-
nal). Procopius bizanczi Irénal (De aedificiis), Justinian
idejébdl, dunamelléki roméan helység nevekre akadunk.
A nyelv maga a szdmnevekre s artikulusra balkéani
hagyomanyokkal, befolyasokkal bir. Ez kétségtelen.
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Es miutin a kétszer kettd igazsagaval ki van
deritve, hogy mindez igaz, véjjon most, mikor a tu-
domany eredményei elott minden nép meghajlik, sza-
bad-e nekiink cso6konydsen ragaszkodni mesékhez, ha-
zugsagokhoz, tisztdn taktikdbol ¢és politikai  okokbodl;
tisztan azért, hogy mi a magyarokkal szemben e fold
birtokat kimutathassuk?

Mutassatok  106-t6] nekem egyetlen lapot Erdély
torténetébdl, a mely e foldre nézve a roman  tulaj-
donjogot, uralmat ¢és  roman  kultirdt  bizonyithatna
és én orok némasagot Igérek! Mutassatok ti, a kik
azt  allitjatok, hogy  Erdélynek  birtoka roman  volt,
egyetlen  torvényt, egyetlen fejedelmet, pénzdarabot,
egyetlen 0Onallo fegyvertényt, a mely a roman uralmat
a roman torvénykezést, a roman  torvényhozast  bizo-
nyithatnd ¢és akkor gydztetek! Mihdly vajdanak erdélyi

szereplését ide ne szamitsatok, mert az a ti fejedel-
metek volt, tehat nem erdélyi sziilott; hivatkozzatok
a mi roman uralmunkra, a kik erdélyiek vagyunk s

a kikrdl azt allitjatok, hogy birtuk Erdélyt, mint sa-
jat  orszdgunkat! Ti megakartatok hamisitni a  torté-
nelmet e tekintetben a, Hurul-féle kronikaval, de ezen
kréonikanak hamis, voltat maga a roman tudds vilag
mondotta  ki. (Saulescu  Gyorgy: Cronica lui Hum.
1856. — Urechea Al Schite de ist. lit. rom. 55. 1.)
Es miért ragaszkodunk mi épen Erdélyhez? Miért
koveteljik ~ mi, hogy  mert  Erdély romai birtok volt,
roman birtok legyen? A romaiak utdn birtdk gothok,
hunnok, avarok, magyarok ¢és mégis roman  birtok
volna 6?7 Miért nem koveteljik magunknak inkdbb a
felvilagot, mert hisz a romaiak a félvilagot birtak?
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Miért nem kérlink mi Europatol inkdbb egy nemzet-
kozi bizottsagot, a mely eld6tt jussainkat, mint romai
birtokokra, a  félvildgra kimutassuk? Oriilt gondolat
106 évi Aallapotokra hivatkozni. FEuropa 0Osszes alla-
mai csak nagy késére kezdtek azutan alakulni; egyes
népek, nemzetek fegyverrel foglaltdk el ¢és kerekitették
ki hataraikat, allamokat alkottak és a fegyverjog jo-
gan tényleg hatalmukban vették ¢és birjdk. Csak Er-
dély volna a romanoké azon a czimen, mert 106-ban
romai birtok volt?

En ¢és velem egyiitt a jozan romansag taktikabol
a helyt szdrmazasra nem adunk semmit. Mi elfogadjuk
a kutatd tudomany eredményeit s ez a tudomdny azt
allapitotta meg, hogy a roman néptdl a romai elemet
megtagadni nem lehet, de sem a nyelv, sem a nép
nem dacziai eredetii, hanem balkani.

Es ez mit von le a roman nép becsiiletébsl?
Semmit, épenséggel semmit. Az azonban mar erdsen jelle-
mezhet minket, hogy van egy rogeszménk, a melyet
ki nem verhet belSliink semmi ¢&s senki; hogy mi a
helyi eredetiiségiinket illetdleg fenntartunk egy falsu-
mot ¢és abban a falsumban neveljik ifjosagunkat. A
magyarok lemondtak egy nemesebb szdrmazasrol és
elfogadtdk a fin-ugor rokonsagot, egy szegény, halasz
nc¢ipét. a melylyel dicsekedni épen nem lehetne.

Helyesen jellemez minket Missail Gr., a mikor
mondja:

»R0sz torténelmet irunk mi . . . A régi vagason
haladunk. Egyik mondta, mindny4djan mondjuk; egyik
hibazott, mindnydjan hibdzunk; olyanok vagyunk, mint
a juhok, egymds utan ugrunk. Ne, ¢édes fiam, ne
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vizsgalodjal, csak higyj!” (Epoca lui Vasilie Lupul
7-8.1.)

*

Ellenségiink-e tehat nekiink a magyar a latinsag
szempontjabol? Nem.

Mikor ti  Onalkotta fejedelemségeitekben  szlavul
imadkoztatok  és  énekeltetek, nemzeti  fejedelmeitek
alatt — szlav nyelven intéztétek el {gyeiteket, — mi
itt neki fogtunk az egyhdzi konyveknek roméan nyelvre
val6 forditasadhoz.

Mar a XV-ik szazad végén ¢épen magyar befolyas
kovetkeztében, mert e befolyas kiérzik a nyelvbdl, le-
forditottuk a zsoltar konyvet (Psaltirea Scheiana) ¢és
az Uj-testamentum tobb részeit (Voronetzi Codex).

A kovetkezd6 szdzadban ti a szlav ¢és goOrog Dba-
bondk fert6jében usztatok; egész Ilényetekkel kelet vi-
lagdban éltetek, mikor mi az eurdpai czivilizaczido elsd
benyomasait a reformaczié utjdn atvettik, konyveket
nyomtattunk sajat nyelvinkéon s 1544-ben a roman
irodalomnak megadtuk az els0 nyomtatott munkat
(Kathechismus).

Mikor ti azt sem tudtitok miféle fan terem a
nép nyelve a templomban, Rakoéczy Gyorgy erdélyi fe-
jedelem 1643-ban, a .szlav nyelvet kitilja a roman
egyhazbol ¢és a roman nyelv hasznalatat rendeli el
(Maior P. Ist. bis. 72 s kov. 1.) Es ez a magyar feje-
delem 1638-ban Gyula-Fehér vartt roman nyomdat allit
fel ¢és ezzel a roman konyveknek 1Ujabb sorozata ko-
vetkezik.

Es mit csindltatok ti ezen 4ramlattal szemben?
Bukaresti metropolitatok, Teodosius, megparancsolta
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nekiink, hogy templomainkban a roméan nyelvet hasz-
nalni ne merészeljik, hanem tartsuk fenn a Kkorabbi
allapotokat. (Urechea AI. Schit. de ist. lit. rom. 103-
104 1.) De mi a ti szlav és gordg szellemii parancsai-
tokat nem vettik tobbé figyelembe. A mig ti nemzeti
fejedelmeitek alatt voltatok goérogok ¢és szlavok és lég-
mentesen zarkoztatok el az eurdpai czivilizaczio eldl,
addig mi a magyarok oldala mellett kultivaltuk sajat
nemzeti nyelviinket ¢és ¢élveztik a nyugati czivilizaczid
aldasait. Igaz, ti is kimondottitok ez idében a roman
nyelv behozataldt az egyhdzba (Varlaam metropolita
Jassiban). De ez holt betli volt csupan, mert hisz ugyan
akkor Jassiban Vaszilie Lupul fejedelem iskolat allit
fel, nem a romédn, hanem a szlav nyelv, kultira sza-
mara s abba Oroszorszagbol szlav tanitokat hozat.

Ti még olvasni sem tudtatok latin betiikkkel; a
latin  betlik eldttetek teljesen ismeretlen alakok vol-
tak, a mikor mi mar latin betikkel nyomtattunk
konyveket ¢és a magyarok utmutatisai mellett meg
kezdtik ismerni a mivelt FEuropa irasjegyeit. (Foga-
rasi Istv. Kathechismus, 1648.)

Ti csOkdnydsen ragaszkodtatok a szldvizmus ¢és
bizantizmus Osszes hagyomanyaihoz, a mikor mi (1697)
megkezdtik Romaval a targyalasokat, s kibontakozni
igyekeztiink kelet rombold hatasaibol. Mi itt a ma-
gyarok tamogatasa mellett, Romaval egyesiiltiink, if-
jainkat nyugat kulturdjdba  bevezettik; roman ifjak
tanultak Romaéban, a latinsdg fészkében, a hol nem-
zeti Onérzetre tettek szert; és ti mit csinaltatok ezen
aramlattal szemben? A nyakunkba zuditottdtok a szlav
vilag babonas kalugerjeit, a kik atjottek Erdélybe és
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elhintett¢tk  koztiink a  konkolyt, melynek datkait ma
sem hevertik ki! Ezen ellenségei a latinsagnak és nyu-
gati  kulturdnak vissza akartak minket tartani nyu-
gottol, iiszkot dobtak mi  kozénk, felperzselték hazain-
kat és mi harczban voltunk testvérekiil egymassal egy
egész szazadon at. A mult években, mikor gor.-keleti
egyhdazunk a cyrill-betlikre nézve elhatarozta volt, hogy
azon betilkkel nem nyomat tobbé egyhazi konyveket
s hogy a latin betliket veszi at, az oroszok oldalan
ti is ott voltatok s azt kiadltottatok ide at, hogy ez
altal az orthodox-vallés ellen dolgozunk!

De nektek azért jol fogott az altalunk a latinsag
révén felfogott vildgossdg. Mert mig titeket rabigaban
tartott a gordg ¢€s szlav, addig Erdélyben roman iskolak
emelkedtek. Sinkay magyar kutforrdsok utan megirja
torténelmét, megadja nektek az egyesiilés eszméjét
atmegy L azar ¢és bevezet a roman tanitdsba, kivan-
dorol a magyar emlén ¢s tudomanyon felnevekedett
sok meg sok tudds és megteremtik, bajjal ugyan, de
megteremtik nalatok az 1Uj kort; kinyitja szemeiteket,
hogy lassatok ¢és lerakjak fundamentmait a mai Ro-
manianak, kulturatoknak.

Avagy nincs-e ez igy? Hol lennétek ti bukaresti
iffak ma, ha mi innen a magyar szabadelviiség mellett
megféré' roman fokusbol fel nem razunk abbdol a mély
alombol, a melybe a szlavizmus ¢és gorog befolyas
dontott?

Hogy lehetséges az, hogy ti biiszke Roménidnak
népe szabad intézmények, nemzeti fejedelmek, sajat
orszagotok mellett, mi rednk szorultatok, a kik szerin-
tetek magyar rabigaban voltunk? Azt mondjatok, hogy
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a torokkel voltatok elfoglalva? De hisz a térok nem
pusztitott nalatok annyit, mint nalunk. Ti a torokok-
kel hamar megalkudtatok, (Olahorszdg 1418, Moldova
1538-ban), hat bantédastok sem vala nagy; de mi
folytonos harczban alltunk a kereszténység ezen ellen-
ségével ¢€s védbastyaul szolgaltunk keleten a nyugoti
czivilizaczi6 szaméara. Es mégis, mi itt ezen folytonos
harczban ki tudtunk emelkedni a porbdl; fel tudtunk
emelkedni magasabb regiokba, mert a magyar Dbefolyas
bevezetett a nyugoti kultura érdek korébe, a mig ti ott
maradtatok a szlavizmus és gordog onkény posvanyaban.

Es most még ti alltok az erds fel6l? Ti, a kik
nekiink a multban, a torténelem tanGsdga  szerint,
csak bajt tudtatok okozni? ti a kiknek egész torek-
vése oda iranyult, hogy visszatartsatok nyugat kultl-
rajatol a szlav érdekek szamara?

Ti megfeledkeztek a romanizmusnak tartozé ko-
telességtekrol. Beszarabia! Beszarabia! Ott van a ha-
ladatos tér! Beszarabia 114 romdn kozsége ma-holnap
orosz, ¢s ti bele nyugodtatok abba, hogy orosz legyen!
A latinsdg szamdra, ott szemeitek el6tt, elpusztul né-
hany szazezer roman ¢és ti még egy részvétnyilatko-
zattal sem enyhititek a haldoklok kinszenvedéseit! Hat
az a nép nem a ti veretek? Hat azt nem ¢éppen a ti
testetekb6l vagtak-e ki 1878-ban? Ti mar azota elfe-
lejtettetek mindent ¢és FEurépdhoz nem azokért, hanem
érettiink fordultok, a kik a magyar wuralom alatt ro-
mansagunkat nemcsak fenntarthatjuk, hanem a roma-
nizmusnak szolgélatokat is tehetiink? Ne nyugat, ha-
nem kelet fel¢ forduljatok; a roménok jajkidltasa arrdl
iiti meg Eurdpa fiileit, csak a ti fiileiteket nem!
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Hagyjatok nekiink békét! Ez a felszolalastok is a
szlavizmusnak hasznal. Ez a beavatkozds is a szlaviz-
mus ¢érdekében tortént, hogy egy orosz habord minket
egyenetlenségben taldljon a magyarokkal, a kiknek mi
egész kultarankat koszonhetjiik. Ti félre akarjatok ve-
zetni Eurdpat ¢és pereltek a mi neviinkben fogadatlan
prokator gyanant oly iligyben, a mely egészen a mienk
s a melyhez nektek semmiféle k6z6tok nem lehet.

Mi a kotelességiink?

Semmi maés, mint meghajolni az igazsag -el6tt,
elismerni a tényeket. A tény pedig az, hogy a magyar,
a magyar kultira tobbet tett érettiink, mint a meny-
nyit mi magunkért Osszesen; s hogy a szlav és gorog
befolydsnak  keserli emlékeknél, rabszolga lanczoknal
egyebet nem koszonhetiink. Ne legylink haladatlanok,
koérmonfont hazudozasokkal ne bolonditsuk el magun-
kat és Eurdpat, mert utolérnek és szégyenkezniink kell.

Mindent mondhatunk. Mondhatjuk azt, hogy mi
szakitottunk a magyar kultiraval, hogy mi kiilén ro-
man kultara czéljabol a franczidkhoz szegddtiink, hogy
gyuloljik a magyart lelkiinkbél s nem nézhetjik, hogy
magyar torvény szentesitse dallapotainkat, de hogy a
magyar kultira ne lett volna javunkra, ne lett volna
egyediili istdpunk egykoron, ne annak emldin erd-
sodtiink volna meg, azt arczpirulas nélkil ki nem
mondhatjuk
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Beszéltek a jobbagysagrol, a felszabadulasrol. Azt
mondjatok, hogy a magyarok minket jobbagyaikka
tettek, s ezen rabsagbol az osztrdkok szabaditottak
fel. Es hozzateszitek még, hogy a magyar mi hozzank
embertelen volt, ellenségilink volt a honfoglalas 6ta.

Koriilbeliil ezt allitjatok. Ismeritek-e ti ez orszag
kozjogat, torténetét? FEs ismeritek-e ti sajat hazatok
kozjogat és intézményeit, tOrténetét a multban ¢és a
jelenkorban? Sem az egyiket, sem a madsikat nem is-
meritek. Vagy jobban mondva, ti behunyjatok szemei-
teket a romansag ellen elkovetett biineitekkel szem-
ben ¢és velink szemben megerdltetitek azt oly dolgok
latdsdban, a melyek egydltaldban nem léteztek. Ti
Europa szine el6tt, szemtél szemben az igazsaggal, a
tettenéréssel, Ugy csinadltok, mint a czigdny, a kit
lopasért kergettek s a ki, hogy a vilag figyelmét mas
iranyba tejelje, maga kialtotta, hogy: ,, Tolvaj!”

Nyitva 4ll, forgathatjatok hazank torténetét. Az
erdélyi App. Comp. Constitutio senki elétt nincs el-
zarva. Ezen torvénykonyviink részletesen intézkedik, a
romdn egyhdzat, jobbagysdgot illetdleg. Ezen tdrvény-
konyviinkben  foglalt egyes végzések arr6l tantskod-
nak, hogy mi, a magyarok elnyomott népe, sajat intéz-
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menyeinkkel birtunk; arr6l tantGiskodik, hogy a magya-
roknak védekezniok kellett elleniink, mert mi gyakran
visszaéltiink jogainkkal. (Approb. Const. I. r. VII. L
Comp. Const I. 1. 1. art. 9. art. stb.)

Erdély torvénykonyvében nincs egyetlen intézkedés,
mely a jobbagyot illetdleg embertelen volna. A jobba-
gyot ndlunk mindig embernek nézte a torvényhozids ¢és
kozvélemény; sorsanak javitdsarol gyakran intézkedett
¢s gyakran kedvezményekben részesitette. /00 frt biin-
tetés volt kiszabva a foldes urra, ki jobba-
gyainak hédzasséagait megakadalyozza. Egy
sorsa volt a magyar jobbagynak is. A jobbagysagot na-
lunk nem mi érettlink, roménokért tartottdk fenn; egy
szerencsétlen rendszer volt az, mely a tobbi eurdpai alla-
mok keretében még szerencsétlenebb alakban nyilvanult

Iskoldink a  jobbagy-gyermekek  szamara nyitva
voltak. Egyik torvényczikkiink nagy biintetést szabott
azon fOldesurakra, kik jobbdgy gyermekeiket vissza-
tartottdk az iskolatol. (Gyulafehérv. [1624.] 8. czikkelye
1000 frt biintetés.) Nalunk a jobbagy rendszer fenn-
allasa daczara igen sok roman szabadult fel és eljutott
a legmagasabb polczokra. Es ha egyik-masik nemes-
ségre vergddott, soha sem kérdezte tOle tobbé senki
nemzetiségét; nyitva allott eldétte minden ut ¢és minden
tér. A romdn nemesek ¢és fOldesurak egyaltaldban nem
kiilonboztek az orszdg tobbi nemeseitdl, természetesen
a roman jobbagyok sem a magyar jobbagyoktol.

Es ezen allapotdban a dolgoknak, mi itt az alta-
latok hirdetett kegyetlen magyar jarom daczara, nem
felejtkeztink el a  vallasunknak ¢és  nemzetiségiink-
nek tartoz6 kotelességeinkrdl sem. Kimutattam nektek
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¢s ti is tudjatok, hogy mi itt a magyar rabigidban kul-
tarat  fejtettlink ki, nyelviinket miveltik, ¢és egyha-
zainkat tdmogattuk. A magyar torvény ¢és szabadel-
viiség nem akadalyozott minket ezekben!

Es mutassatok ti nekem egyetlen népet Eurdpéaban,
a mely a nagy franczia forradalom utin elébb kimon-
dotta volna a testvériséget, egyenlOséget ¢és a szabad-
sagot, mint a magyar!

Alljunk meg egy kissé e nagy tény el6tt.

A vilagot, a sziveket melegitd, nemzetiséget bol-
dogitd nagy eszmék el6tt a magyar nemzet tarta fel
elészor orszaganak kapuit! Ide tolult be a napnak elsd
sugara egész fényével, egész melegével.

1848 marczius 15-ike volt a nagy nap, a melyen
népeink rabigai lehullottak, széttortek a rablanczok ¢és
a nemzetiségek egymast megdlelték az egyenldség és
testvériség igaz melegével. Szabadsagot, szeretetet lovelt
ki akkor Magyarorszag minden zuga; igaz Orém 4ara-
dozott minden szivben, mert egyenlokké lettiink. A
magyar nemzet az emberben felismerte az embert; a
haza lakossaban, a haza polgarat és a polgarokra ru-
hazta 0Osszes kincseit. Csillogtunk az ékszerektdl mi
szegény roman jobbagyok! Reéank raktak minden sza-
badsdgot a nélkiil, hogy kértik volna; egyhdzainkat
teljesen fliggetlenné, szabadda tettek, a sajto korlatokat
nem ismert, — nem volt mi kozottiink semmi kiilonb-
ség. A magyar torvényhozas a roman jobbagyot fel-
mentette Osszes kotelezettségei alol, folddel ajandékozta
meg, emberré tette, polgartarsanak emelte fel, — meg-
tortént szoval a nagy csoda, a melyr6l a roman job-
bagy nem is almodott.
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Mi részetek volt ti nektek az események eddigi
eredményeiben? Ki unszolta a magyart arra, hogy a
roman jobbagysagot felszabaditsa, magahoz emelje? Ki
parancsolt red, ki adta meg neki a gondolatot, a lelki
er6t ilyen, hazdnk Osszes allapotait felforgatdé nagy
reformokra? Talan akkor is ti fordultatok Eurdpahoz
és ravettétek Europat arra, hogy a magyar allam bel-
igyeibe 1ily uton beavatkozzék? Nem. A magyar sajat
esze szerint jart el, sajat lelki nemessége utdn indult,
s ez altal oly tényt kovetett el, a melyért mi 0616k
halaval tartozunk. Vagy az osztrakok hoztdk-e meg
1848-ban  szabadelvli  torvényeinket? Ok hirdették ki
Magyarorszagon marczius 15-dikén a szabadsagot?

Ne ferditsiink, ne hazudozzunk ¢és ne piszkitsuk
be magunkat a haladatlansag saraval.

Igaz, — nektek is volt részetek a magyar szabad-
sagharczban. Mi itt a mar szabad magyar-foldon lel-
kesiiltink a magyarokért; sziviinkhoz oleltik a nemes
nemzetet, a mely mi Dbeldliink, szegény jobbagyokbdl
embereket csindlt Saguna és vele egyiitt az egész ro-
man ¢értelmiség a magyar eszmékért lelkesedtiink. Az
Uni6é hivei lettlink ¢és azt hittik mar, hogy nincs erd
¢s hatalom, a mely ezt a két népet egymastol elvalassza,

Es ti elvalasztottatok mégis!

Ti is megcsindltatok a  forradalmat, mert az
orosz Onkényt el nem viselhettétek. 1848 junius 21-én
utannunk indultatok a szabad eszmék kimondasdban.
Islazbol  kiindult a szabadsadg, kibontottatok a sza-
badsag =zaszlojat, ¢és onnan kiindulva bevettétek Bu-
karestet. Bratian Jon, Rosetti G. A., Balcescu voltak
a roman szabadeszmék legmegcsontosodottabb kép vi-
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seléi. De titeket nyomban levert az orosz, felvettétek
a rabigat és hurczoltatok tovabb.

Es a ti kilizott embereitek eljottek ide mi hoz-
zank, fegyvert fogtak a magyar szabadeszmékért. Bem
taboraban szamos roman menekiilt volt, a kik lelke-
sedtek a magyar szabadelvliségért. A ti menekiiltjei-
tek a magyar szabadeszmék érdekében nagy aldozattal
roman hirlapot alapitottak itt (Boliac Cézar: Espatriatul)
¢s arra torekedtek, hogy a magyar ¢és a roman egy le-
gyen! Rosettinek legfébb vagya volt egyesiilni a ma-
gyarokkal az oroszok, az osztrakok ellen.

Ki  volt  hazatok  legnagyobb  szabadsagférfia?
Rosetti C. A. megteremtette a mai Romdénidt, a Kit
valodi félisten gyandnt imadtok, a kinek eszméit, tes-
tamentumanak  rendelkezéseit ~minden  perczben  meg-
tagadjatok.

Ismeritek-e ti Ghiea Jon, a kitind roman allam-
férfia  emlékiratait? (Amintiri din pribegie) Mikor az
Eurépahoz intézett ~—memorandumokat megirtditok, nem
ismertétek még, mert akkor a felszabadulasrol nem
irtok igy, mint a hogy irtatok.

Ezen emlékiratok  feltarjdk az  1848-ki  roméan
eseményeket ¢és mi elborzadunk a sok hitvanysagtol,
a mely kozottetek lefolyt a mi 6rokos karunkra.

E szerint Eliade Radulescu eljott Erdélybe, fel-
itotte satordt N.-Szebenben ¢és mint a bukaresti ro-
méan forradalmi  dictatura egyik tagja magéanak itt
nagy tekintélyt s széles politikai latkort kovetelt. Ra-
ilt a nyakdra annak a mi roman nemzeti komiténk-
nak ¢és annak szekere rudjat mas, ellenkezd iranyban
forditotta.
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Isten, Eliade, Séaguna, ¢és a szabadsag bécsi ellen-
ségei tudjak, mi tortént, de mi egy napon azon vet-
tik ¢észre magunkat, hogy minket a magyarok ellen
izgatnak, azon magyarok ellen, a kik minket imént a
fold minden kincseiben részesitettek. Eliade, ez a
vak, magaval Ontelt ¢és semmiféle mas véleményt nem
tird, gyulolkodé ¢és boszaalld ember fegyvert nyomott
Saguna ¢és a mi keziinkbe ¢és Saguna a ravasz, és mi,
a butak, elfogadtuk azt a fegyvert ¢és felemeltik az
ellen a nemzet ellen, a mely nekiink mindent meg-
adott, a mire egy szabad polgarnak sziiksége van.

Nem csodalkozom Rosetti C. A. kétségbeesésén,
a mikor igy beszél:

»Addig fogok ¢élni, mig Roméniat nem latom meg-
tisztitva az orosztdl, a toroktdl és Eliadtol... Ah, a
magyarok, a magyarok! Am mondd, mikor e nevet hal-
lod, nem j6, hogy hamut hints a fejedre? Nem ],
hogy pisztolyt ragadj, elkezdd Eliadon ¢és végezd ma-
gadon! Szégyen ¢&s ezerszer szégyen! De mit mondok;
atok azokra s ezek kozé tartozom ¢én is, a kik eljat-
szottdk a roman dicsOséget, hogy raboruljon a szen-
vedések hosszu sora, a szégyenletes rabsag! Ah, ha
mi valodi romdn kormany lettlink volna, a dicséség:
felszabaditni a vildgot a rabsagbol, nem a magyaroké,
hanem a miénk volna. Vagy egyesiilvén a magyarok-
kal, biztosan bevettik volna Bécset ¢&és proklamaltuk
volna a kozszabadsagot. Most pedig reszketiink ¢&s
igyeksziink a  magyar lakmdrozds  morzsdit  Ossze-
gytjteni.”

Es ismét: , .. hogyha meghallgattak volna, ma
a romaniai oroszok a pokol fenekén volnanak, a ro-
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manok pedig a magyarokkal Bécs kapui el6tt. Most
mar késd!” (Rosetti VIL s kov. levele Ghicanal.)

ime a romaniai szabadsag megalapitoja igy gon-
dolkodik a magyarokrol. Beismeri, hogy a roman job-
bagysag felszabaditasanak dics6sége a magyaroké. Es
ti ezzel szemben azt meritek ma Europa szine el6tt
allitani, hogy Rosetti hazudott? Miféle utéd, nemzedék
az, a mely meghazudtolja hazdjanak legnagyobb férfiat?

Igen, elkiildtetek 1de Eliadot ¢és minket kiterelt
az utbol. Felhasznaltattuk magunkat ¢és a mikor a
fegyvert  felemeltilk, Rosetti  kétségbeesetten  tadvozott
el Parisba. Es ti oda szegddtetek zsoldosoknak az orosz
hadsereg mellé, mely az imént leigdzta orszagotokat
¢s mi (Saguna), a ti tanacsaitokra behivtuk az orosz
hadakat, mely az imént alkotmanyotokat széttiporta,
hogy tiporja szét a mi szabadsagainkat is.

A magyar forradalom Eurdpa szine el6tt folyt le.
Es Europa latott egy kétségbeesett harczot; egy élet-
haldl harczot vivo maroknyi népet, tenger ellenséggel
allani szembe, — osztrak, orosz hadak ¢és a nemzeti-
ségek, horvatok, totok, szaszok, romdnok nyakig fel-
fegyverkezve pusztitni a nemzetben, mely az orszag
szabadsagat védte. Szomoru kép ez!

Cselszovény ¢€s armany, durva erészak ¢&s tulerd
leigdzta a nemzetet ¢és megsemmisiilt minden sza-
badsag!

Mi gydztesek voltunk. A magyar nemzet mellére
tettiik ldbainkat mi sokan és Osszesen — €s miért?
Mi volt az eredmény?

Saguna alakja kibontakozik a fegyverek 16pora-
nak fiistjébdl, mert az egész orszag fiistben allott és
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Olmiitzbe sietve, oda tartd kezét a jutalomért. Szét-
akarta darabolni ezt az allamot, roman teriiletet, ro-
man kozigazgatast, roman fejedelmet kovetelt (1849),
a végén megelégedett egy érseki székkel. Mi a
magyar nemzet letiprasa harczdban elvesztettiink negy-
venezer embert ¢és szereztink Saguna ald egy
érseki széket! Eliade pedig nyugdijat kovetelt.

Minden szabadsdgunk oda lett. A romén nép nem
nyert semmit. A magyar altal hirdetett szabad esz-
mék megsemmisiiltek, a szabadsdgok konfisk altattak
¢s felvettiik a szolga-lanczot ujra.

Gyészba borult az orszdg; siralom volgye lett a
szabadeszmék bolcsdje. Az anyak felvettek legfeketébb
oltonyeiket;  gyaszt  oltottek  magukra  Magyarorszag
holgyei. A gyermekek, ardk ¢és arvak sikolya végig
nyilait az orszdgon. Az apdk, deli ifjak kiinn bolyong-
tak s atszenvedték a szadmlzetés fajdalmait. A bitofa,
a golyd, naponként elhurczolta aldozatait s a borto-
nok sotét fenekén ott sinylették azok, a kik a haza
szabadsagait védték. Aztdn beallott a siri,... a bor-
zasztd némasag!... El e képtol!

Hiszen gydztiink! Mi tengernyi ellenség legy0ztik a
a magyart, — mit kaptunk ezért jutalmul? A csaldédast. Mi
akartunk egy Magyarorszagot teremteni magyarok nélkiil
¢s az eredmény: Solferino ¢és Konigritz. A csalddott igaz
romanok szivében a bosszu érzete forrott.  Jankut,
a roman szabadsaghdst, a kit a havasok kirdlyanak
szoktunk  nevezni, kitlind  szolgalatainak  elismeréséiil
bortonre vetették. Es az az ember, a ki a szabad esz-
meékért lelkesiilt, érezvén a magyar szabadsag ellen
elkovetett blineit, megdriilt! J a n k u bolyongva jarta
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be a havasokat, Topanfalvatél Koérdsbanyaig és vissza;
huszondt esztendén &t vandorolt mezitldb, rongyosan
s Oriiltségében nem fogadott el alamizsnat forradalm
hiveitdl — csak a magyarsdagtol. Csaléddsai miatt
mennyi szenvedése lehetett e férfiinak hogy megdrilt?. .
Axente Szevernek ¢és masoknak, csakhamar szintén
tomloczczel fizettek meg!...

A nagy gybzelem o6rOmében odaig jutottunk volt,
hogy visszakivankoztunk a jobbagysag utan. Annyira
megszerettik az osztrakoktol jovo felszabaditast, hogy
visszasohajtottuk a jobbagysagot.

Miként és miért tanuljatok ti hazatok, a roman-
sag torténeté!”, ha abbol nem vontok le tanulsagokat?
Miként ¢és miért tanultatok ti a torténelmet, ha eddig
fel nem ismertétek hazatok, a romdnsag legnagyobb
ellenségeit és természetes baratait? A nép, az allam
a mely nem okul a multak torténetén, a melyre nézve
az események tanulsagok nélkiil folynak le, az mindig
¢retlennek marad és minden perczben csalodasnak,
veszedelemnek van kitéve.

A magyar kibékiilt, Oszintén békiilt ki a koro-
naval. 1867-ben az alkotmanyossag az 1848-ki fona-
lon megujult.... Mi romdnok itt megcsindltunk ma-
gunknak egy programmot, mely lehet jo, vagy rdsz,
de mégis mi csindltuk meg. Es ti akkor ide kiilditek
agenseteket (Slavici), a ki organumotokban (Tribuna)
félredobja azt a programmot, ¢és uj tanokat hirdet.
Visszakoveteli a romansag szamara az absolut-korsza-
kot; hirdeti, hogy mi roméanok itt a magyar kiraly
alattvaloi, voltaképpen Karoly kiralynak tartozunk
engedelmeskedni (Tribuna 1887. 65. 66. szdm); hogy ne-
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kiink itt a magyar kirdlylyal semmi kotelességiink
(Romanul 1891. mart. 6-ki szam ,dar fatd cu regele
magtiiarilor (rumanii) n'au nici o datorie.”); megsérti
loyalitasunkat; megbélyegezi orszag-vilag eldtt s a
hiitlenség saraval piszkitja be azt a népet, mely kira-
lyahoz hiv volt minden idében. Tiizes {iiszkoket dob
mikodzénk, meggyaldzza piispokeinket, aztdn ismét ki-
vandorol, hogy jol fizetett allasat elfoglalja a roman
fovarosban! Megfélemliti a gyavakat, félre vonulnak
eléle kivalo férfiaink és sajtonkrol azt a hitet érleli
meg, hogy hazadruld. Oda vitte a dolgot, hogy ezen
hiitlenséget szitd lapnak, mely a roman loyalitas szent
érzésében annyira turkalt, éppen e miatt meg kell
buknia (Roméanul 4pril 9-iki szam).

Es most alljatok elé és adjatok "i is szamot a
jobbagy-allapotokrél. Mert hogy nalunk a jobbagy a
magyartol nyomva volt, egy szerintetek ellenséges in-
dulata nép altal, az még mehet, mert nem volt csont-
jabol és vérébol a roman népnek, de mit csinaltatok
ti, romanok, a roman €és mas jobbagyokkal?

Nem beszélek valotlansagot. Ti, a kik benne vagy-
tok, jol tudtok mindent.

A roman fejedelemségekben a jobbagy nem volt
e m b e r, hanem portéka. Adtdk és vették az embert
mint a barmot, a tyukokat, vagy a pipat. Az ember-
adas-vevési szerzddések kozonséges okiratok voltak, a
melyeken meg nem iitddott senki. Ti égd vassal bé-
lyegeztétek meg embereiteket, mint a barmokat; el-
valasztottatok az apat a fiitdl, az anyat a leanytol
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¢s eladtatok idegen gazdanak, mintha csak Afrika
négereirdl lett volna sz6. Mihdly, a nagy vajda, sza-
mos ily rabot vasarolt, mert hisz nalatok a jobbagyot
rabnak nevezték. De rosszul mondom, a rabot hivtak
masképen is. Hogyan? Ruman-nak. ime ti ott meg-
becstelenitettétek a roméan nevet: nalatok a romdn
név vagy a rab név egyet jelentett, csak gy szolgal-
tatok a latinsdg eszméjének. Ilyen ember-adas-vevési
szerz6désekbdl kifolyd perlekedések még 1882-ben is
folytak, a mikor mar ti kiralysagot alkottatok ¢és fiig-
getlenségteket kivivtatok (Brezoian: Vechile institutiuni
aie Romaniei 78, 79. 1.).

A ki mindezt tagadni merné, az forgassa Papra
llarian (Tesaur III. k. 193-196.) Negruzzi (Convorb.
Lit. 1887. 10. 1.) és masok munkdit, Roménia torté-
netirdinak konyveit ¢és meggy6zddik rola, hogy én
egyetlen szot sem mondottam, a mi az igazsaggal el-
lenkeznék.

Roménia az 6 jobbagyait 1865 april 23-an ki-
hirdetett torvénynyel szabaditotta fel; tizennyolcz év-
vel a magyarok utan. Es hogy? A felszabadult roman
jobbagy sajat verejtékével volt kénytelen megkeresni
és kifizetni a valtsagdijat. Nalunk a jobbagynak
semmijébe sem keriilt a birtokdba jutott fold,
mert azt fizette a kozalladalom. A magyar magara
vallalta a jobbagysag felszabaduldsdnak oridsi kolt-
ségeit.

Es akkor, a mikor ti egyik kézzel foldet adtatok a
parasztoknak, a masik kézzel elvettétek azt. Az 1865-
ben felszabadult négyszaztizennégyezer roman jobbagy
csalad mintegy harom millié hold foldet kapott
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kézhez ¢és fizetett ezért 15 millié frank karpotlast. Hat
megvasarolta birtokat. De megtartani nem tudta. Nem
tudta megtartani a foldesuraktol, a kik kiilonféle ton és
modon markukba keritették a kiengedett foldet, gy
hogy 1865-t0]1 maig, a felszabadult csaladok tobb mint
fele ismét jobbagy lett. Es ti ott a szabad Romania-
ban megteremtettétek roman véreitekkel ismét a job-
bagyrendszert és fenntartjatok ma is.

Mi idézte 1888-ban Romanidban a parasztlazadast?
Az a koriilmény, hogy a fold népe szdmara ismét
jobbagyi allapotok teremtettetek. A fold népe dolgozik,
mint a barom, de nem maganak; ¢s még az az ered-
ménye sincs munkdjanak, hogy naponként egyszer jol-
lakjék. Hanyszor van ¢éhség Romanidban? Az ¢hinség
pedig nem azért all elé, mert gabona nincs, hanem
azért, mert a parasztnak nincs folde, a melybdl téap-
lalkozzék. Hiszen ha nektek a roméan népéig valdban
annyira faj a szivetek; ha ti a romansag ligyét keze-
tekbe vettétek, azt képviselni és rendezni akarvan,
miért nem rendezitek a roman parasztsag iigyét eldszor
otthon, hogy példat mutassatok a magyarnak, orosznak”
a toroknek és gordognek, mondvan: ime igy kell elbanni
a roman elemmel! Ti, sajat hazitokban, még igen
sokkal tartoztok a roman parasztnak, hogy minket
utdlérjetek.

Ezen éllapotaitokkal szemben ide jertek a magyar
allamba. A roman birtok tetemesen megszaporodott.
Vegyétek el0 a statisztikat 6s meg fogjatok talalni,
hogy a romén birtokok megkétszerezédtek. Roman gaz-
dasagi intézetek, kiallitasok vannak orszagszerte.

A magyar kormany alatt. 1867-t61 fogva Osszesen
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fiarmincz, tisztdn roman bank és pénzintézet alakult,
a melyeknek évi forgalma tobb mint negyven millio
forint. Es éppen a magyar korméany alatt lendiiletet
nyert az ipar, a kereskedelem ugyannyira, hogy még
a Tribuna, az altalatok egyediil hitelesnek ismert hirlap
is kénytelen elismerni: ,,Mindenki megérti, mily biisz-
kék vagyunk mi, hogy a roman nép tevékenységérdl
beszélhetiink gazdasagi téren. Mindenek el6tt hitel- ¢€s
gazdasagi intézeteink szaporodnak, erésdodnek, melyek-
nek egy tagadhatatlan hasznuk van, hogy kiszabadi-
tottdk embereinket az Oket, kozgazdasagilag megolo
-egyének kormei koziil.” (Trib. 1891. 72. sz.)

Hat ez mit jelent? Hogy szaporodhatnianak é&s
erdsodhetnének meg a tisztdn romdan intézmények, ha
a kormany, melytdl fiigg az engedélyezés, ellenséges
indulati volna? A roman anyagi helyzete néalunk so-
kat javult, meggazdagodott, megélhetése megkonnyeb-
biilt, mert a kormdnyzat el6tt nem 4&ll a roman,
a magyar ¢s tot, hanem a kozérdek, az altalanos
emelkedés, mely egyuttal a hazanak az emelkedése.

Van-e kiilonbség tehat kozottiink? Van, hanem az
eredmény a mi javunkra szolgal. A magyar foldbirtokos
nem igyekezett felszabaditott, jobbagyatol a foldet visz-
szaszerezni. Es ez a koriilmény a magyar foldestirnak
minden koriilmény szerint becstiletére valhatik.

Es még ti fordultok Eurépahoz a mi védelmiinkért?
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Térjiink at a részletes vadakra.

Azt mondjatok, hogy a romédn egyhazak és isko-
lak iildoztetnek. Itt a magyar 4llam teriiletén a romén
vallas €és a taniigy nincs kelléen biztositva. Nagy csa-
pasnak veszitek, hogy plispokeinket a korona nevezi
ki és illetdleg erdsiti meg; valamint azt, hogy a ro-
man iskoldkban a magyar nyelvet kotelezd tantargy-
nak rendelték be. Szoval a magyar ellensége a roman
egyhaznak és iskolanak.

Azt mondjatok, hogy a magyar kultur-egyleteket
allitott fol mindeniitt; hogy az erdélyi kultur-egylet
czélja megmagyarositani a romanokat, szoval, hogy a
magyar a roman kulturanak eskiidt ellensége.

. Es nagyon furcsa, hogy a magyar allam foldén
ezen mostoha viszonyok kozott is a roman egyhaz ¢és
taniigy virdgzobb, mint ndlatok a szabad Romdnidban,
sajat befolyastok alatt.

Sajnos ¢és felette elszomorit6, hogy ti nem isme-
ritek hazatok multjat és jelenlegi intézményeit. Ugyan
hogy ismerhettek ti akkor minket alaposan? A mi
még elszomoritobb az, hogy Eurdpa eldtt szemtdl-szem-
ben allittok dolgokat, a miknek alaptalansagarol Eurdpa
meg van gy6zédve. Avagy ti Eurdpat épen oly osto-
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banak tartjatok, hogy elfelejtsen  dolgokat, a melyek
eldtte csak az imént nyertek elintézést?

Alljunk meg egy kissé!

A magyar allam belligyeibe Eurdépa soha sem avat-
kozott be. Kiilondsen nem avatkozott be azon a czi-
men, mert 6li, nyomja a szabadsagot. Ellenkezdleg, ha
idegenek avatkoztak be, beleavatkoztak azért, hogy
nalunk megdljék a szabadsagot.

Nalatok brutilis modon iildozték a masok valla-
sat, a mikor nalunk a vallds szabadgyakorlata ki volt
mondva. A keresztény Ormények templomédba Istvan
vajda (1551) lohaton hatolt be, kivette a szentséget
az oltarbol és a foldhoz vagta; a templomokat kifosz-
tatta, a papokat és a szerzeteseket megkotdozve bor-
tonbe vetette.

,Orszagomban — mondja a vajda — ne marad-
jon Ormény, mindenki goérog vallas szerint éljen. Ha
el nem fogadjatok a gorog vallast, tlizzel-vassal éget-
lek el mindnydajatokat. Ki ellenszegiill annak kezeit
vagatom le, szemeit szuratom ki!” Ne faragjunk ezen
eseménybdl politikai tokét, mert hat tulbuzgo, valla-
sukért sem istent, sem embert nem ismerd emberek,
mindig voltak és lesznek.

Es ne is menjiink olyan messzire és a vallasi
ildozés borzasztd példait ne elevenitsiik fel a multak
emlékeibol, maradjunk meg csak a mai korban. Euro-
pat a legkozelebbi idében erdsen foglalkoztatta a zsido
ildozés. A zsidok iildozése napi renden volt és ma,
mikor ti Eurdpdhoz intézitek memorandumotokat a
vallas szabadgyakorlata érdekében, a zsidok hatatok
mellett otthon, sajat hazatok foldén, felszedik sator-
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faikat ¢s ezer szdmra vandorolnak ki boldogabb ha-
zéba. Ti cstifondaros médon ,,j6 utat” kivantok nekik

Nem hidban avatkozott tehat Eurdépa a ti bel-
igyeitekbe. Mikor vitézséggel kivivtatok a koloszalis
orosz hader6 mellett szabadsagtokat, ti mégis keleti
allam akartatok maradni. Nem akartatok az europai
czivilizaczié magaslatara emelkedni. Eurdopa a ti fiig-
getlenségteket csak egy feltétel alatt ismerte el, ha
az eurdpai czivilizdczid szamara kapuitokat megnyit-
jatok ¢és azt biztositjatok.

Miként szol a berlini 1878-ki szerzddés?

A magas szerz6d6 felek elismerték Romadnia fiig-
getlenségét, de azt a kovetkezd feltételekhez kototték:

1) vallasi vagy felekezeti kiilonbség nem hozhato
fel senki ellen indokul arra, hogy kizarassék, vagy
képtelenitessék polgari ¢és politikai jogai élvezetére,
kozhivatalok, tisztségek ¢€s méltdésagok viselésére, vagy
a kiilonféle iizletek és iparok barmely helyen valo
folytatasara.

2) minden hitvallds szabadsiga és kiilsé gyakor-
lasa biztositva lesz ugy az allam honosai, mint a kiil-
foldiekre nézve o6s a kiilonféle vallas-felekezeteknek
sem egyhazrendi szervezkedése, sem lelki fonokeikhez
valé viszonyaik Utjdba akadalyt gorditeni nem szabad.
Minden hatalom honosai, legyenek azok kereskeddk
vagy masok, Romdanidban vallaskiilonbség nélkiil tel-
jes egyenldség alapjan vald bandsmodban részesiiljenek
— (43, 44. czikkely.)

Nem bolygatjuk a tobbi feltételét. Ez a két fel-
tétel is tisztdn arra vall, hogy allamotokban a vallas
szabad gyakorlatot Europa szabta meg, és nem ti emel-
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kedtetek fel arra a szabadelvii magaslatra, a mely
nélkiil Eurépdban senki sem tehet szert a czivilizalt
allam nevére.

Es teljesitettétek-e ebbeli kotelezettségteket? A
zsid6 lakossagot csak részletenként szabaditjatok fel;
az emanczipacziét bizonyos feltételekhez kotitek. A
gordg ¢és romai katholikus vallds ellen egyhdzi lap-
jaitokban, Iépten-nyomon agitaltok. A vizitacziéra mend
ev. ref. erdélyi piispokot renddri feliigyelet ala helyez-
tétek és nem ismeritek el senki részérél a jogot, hogy
allami kedvezményekben részesiiljon, ha nem tartozik
a gor. keleti ritushoz. Torvényeitek e tekintetben sok
ligyben Ugy intézkedik, hogy csak a gor. keleti vallés
az iranyado.

Es hogy fogjatok ti fel az egyenlSséget a hiva-
talok ¢és a tisztségekre nézve? Nem megylink mesz-
szire. Sainean Lazar romdn tuddsnak esetét ismeritek.
Tudos ember, zsidd6 ember volt és ti kidobtatok az
egyetemi kathedrabol, egész Romania felformedt ellene,
pedig a roman nyelvnek, irodalomnak, a romén kul-
taranak tett annyi szolgalatot, mint nagyon sokan a
roman félistenek koziil.

Mindezt azonban nem biinként hozom fel. Elis-
merem, hogy a fajhoz, az allam hatalmahoz, a nemzeti
allam feltételeihez vald gorcsds ragaszkodas nem lehet
blin. Lehet a szabadelviliség ellen altala véteni, de nem
lehet ez oly bilin, a melyért kovet lehessen dobni va-
lakire Onfentartdsi szempontbdl. Hanem, a kinek ily
oldalrol tlivegbdl van a héaza fedele, az ne dobalodjék
kével és ne forduljon Eurdpahoz oly iligyben, a mely-
ben 6 igen nagy blings.
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Nalunk efféle dolgok nem fordulnak el6. Nem,
efféle még akkor sem fordult eld, a mikor a bevett
vallasok elmélete jarta. Soha mi e haza f6ldén valla-
sunkért ildoztetést nem szenvedtiink. Egyes felekeze-
tek igyekeztek minket sajat hitelveikre nézve felvild-
gositani, azok szdmdra megnyerni, de mi iildoztetést
vallasunkért nem szenvedtiink soha. A ki Erdély tor-
ténetébdl egy lapot fog felmutatni, a mely altal az
tildoztetést dokumentalnd, az valdban nagy férfia volna.
Egyes emberrel torténhetett igazsagtalansdg, de valldsa
miatt bantddasa nem volt senkinek.

A mi egyhdzaink alkotmanya biztositva lett ki-
ralyi leiratok ¢és torvények altal. A gorog katholikusok
egyhazi intézményei, vallastiak szabad gyakorlasa biz-
tositott tobb kir. leiratban. igy az 1698. junius 2-an
Leopold 4altal kiadott manifesztum hatarozottan in-
tézkedik e tekintetben. Az 1761-diki 66. térvény-
czikk a gorog keletiekre nézve kimondja, hogy a vallés
szabad gyakorlasa biztosittatik. Az 1792. majus 2-iki
kir. leirat, melylyel a szabad valldsgyakorlasrol szo6lo
torvény beczikkelyezés végett lekiildetik, egyuttal a
gorog keletiek kozhivatalokra valdé alkalmazasat is
kimondja. ,,Ezen rendelésre nézve — mondja a leirat
— nem tanaltanak az orszdg rendéi semmi ellenkezd
okot, de a szent egyhazi dolgokra rendeltetett depu-
taczidnak kotelessége leszen az oldhsagnak kimiivelé-
sérol” — gondoskodni.

Az 1848-iki orszaggytilés IX-ik torvényjavaslata
Hteljes, tokéletes jogegyenlOséget” allapit meg a val-
lasokra nézve és ezen jogegyenldséget a budapesti or-
szaggyllés XX-dik torvényczikke is kimondja.
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Az alkotmanyossag helyredlltaval a magyar tor-
vényhozasnak elsé kotelessége volt a vallas gyakor-
latot biztositani, s az egyhdzak autonomidjat megero-
siteni. Az 1868-iki torvényczikk a gordg keletieknek
a legszélesebb alapon nyugvd autonomiat adja, a mely
teljesen 0Onallo, fiiggetlen és mentes mindenféle be-
avatkozasoktol.

Es vajjon ezek daczara a magyarok ellenségei
volnanak a romén egyhdzaknak, vallasnak?

Ne menjiink messzire. Olvassuk el a ,Kreuzzei-
tung” ez idei 27-ik szamat, vagy a nagyszebeni ,,Tri-
buna” ez idei 59-ik szamat, ebben ez all:

»A magyarorszagi gorog-keletiek kétségteleniil a
legel6haladottabb miveltségi fokon 4allanak az 0Osszes
gorog-keleti keresztények kozott. Ugy az egyesiiltek,
mint a nem egyesiiltek kitind egyhazi szervezettel
¢s tudomanyosan képzett papsaggal birnak. Ok refor-
maltak az egész gorog-keleti egyhdzat!”

Es a mikor ti vallas- és egyhaz-iildozésrol szoltok
Eur6panak, a ,,Tribuna” megadja nektek a valaszt,
hogy a ti egyhdzatok sokkal hatrabb 4all, mint a mi
egyhdzaink itt az ellenséges magyarok kozott?

Es vajjon baj-e az, hogy nalunk a piispokoket a
kirdly nevezi ki, és illetleg erdsiti meg? Melyik 4&l-
lamban nincs ez igy? Hat nalatok hogy van? Nalatok
sincsen masképpen. A ti egyhazi szervezetetek szerint
az érsekek ¢és piispokok valasztasat a vallasi miniszter
a kirdly elé terjeszti megerdsités végett. Hat ha ez
nalatok nem baj, miért volna ez baj éppen nélunk, a
mikor nalunk a legrégibb 1doktol igy van; azon 1d6tol
fogva, mikor a ti nyakatokra a gorogok és a szlavok
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kiildtek pilispokoket a ti akaratotok és beleegyezéstek
ellenére, Az abszolutizmusban nem volt igy? Sagunat,
Sulutzot és tarsait nem a korona nevezte ki? Es ti
azt akkor nagyon egyszeriinek és természetesnek ta-
laltatok.

Elvitdzhatatlan tény, hogy a. roman egyhdzak na-
lunk nagyobb szabadsagot élveznek, mint a tiétek a
szabad Romaniaban. Es a baj éppen ebben a nagy sza-
badsagban rejlik. Az egyhazi szinodusok ¢és kongresz-
szusok mar nem elégednek meg egyhazi tligyek elin-
tézésével, azoknak targyaldsi korébe belevonjak a po-
litikat is. Egyhazi testiiletek nyiltan politizalnak. Melyik
allam engedi meg, hogy egyhazi testiiletek visszaéljenek
a torvény altal biztositott autonomiaval? Legfobb nyo-
morusagunk éppen abban rejlik, hogy erdinket fel-
emésztjiik a politikai szenvedélyek szitdsdval. Mar ko-
molyan nem is dolgozunk; minden téren, az egyhazban,
az iskolaban, a tarsadalomban mind csak a politikai
partszenvedély dithong ¢és ez alatt megfeledkeziink leg-
szentebb kotelességeinkrél magunkkal, a hazaval, tobbi
polgartarsainkkal szemben. Es a magyar korményzat
ennek daczara békében hagy minket s nem csonkitotta
meg autondmiankat egyetlen betiivel sem.

Mi itt annyira szabadok vagyunk, annyira bdvel-
kediink mivelt papokban, hogy az innen egyhdazfe-
gyelmi uton kimustralt egyének (Popescu Simion) na-
latok a legmagasabb polczokra jutnak; azokra bizzatok
theologiai kathedraitokat, a kiket mi képtelenségiik
miatt hivataluktol felmentettiink.

Hogy mertek ti ilyen koriilmények kozott Eurdpa
szine elé azzal allani elé, hogy itt a magyar f6ldon
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a roman egyhédz és vallas iildozve van; hogy a magyar
mindezeknek eskiidt ellensége? Hiszen ha ez igaz, akkor
ugyan mondjatok meg, miért kapkodtok ti a mi te-
ritett asztalunk morzsai utan, miért fogadjatok em-
bereinket oly mohoén és miért éltek a mi tanultsdgunk
eredményeivel?

Adtatok ti a mi egyhazunknak egyetlen embert?
Adtatok ti a mi egyhédzainknak a legrégibb i1doktol
fogva, egyetlen konyvet? Adtatok ti nekiink egyetlen
szikrat a vildgossagbol egyhdzi téren, egyetlen szabalyt
a szervezetre nézve, egyetlen 16kést az egyhédzi hala-
dasban? Semmit. Magunknak mindent mi csindltunk
meg s annyi feleslegiink volt, hogy titeket is kielégit-
hettiink! Vajjon, ha egyhazainknak, valldsainknak a
magyarok ellenségei lettek volna, elértiik volna-e azt
az eredményt, a melynek gylimdlcseiben ma gyonyor-
kodhetiink? Nem! Mutatja éppen a ti példatok. Szlav
és gorog ellenséggel hazatokban, sajat foldeteken sem
tudtatok semmire menni. Mindez nagy csapds, de ti-
teket érdekel: mi semmiféle tokét abbol faragni nem
akarunk.

Es ti régi szokasotok szerint eléalltok most és ve-
szélyeztetitek mind azt, a mivel mi birunk. Igen, ve-
sz¢élybe dontitek szabad intézményeinket itt, a romansag
érdekeit, mert hiitlenségre, hazadrulasra, forradalomra
tanittok minket. Melyik kormany, hazafias és az allam
érdekeit szem eldtt hordd kormanynak ne jutna eszébe
ovintézkedéseket tenni ezen hiitlenségre szitd aramla-
tokkal szemben? Hogyne jutna eszébe a korméanynak
megtorni azt az elemet, mely eldtt tobbé a haza nem
haza, a kirdly nem kiraly, atoérvény nem torvény?
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Mit csinalnatok ti ott a Roménia foldén egy oly ha-
borgd elemmel, a mely I. Karolyt nem ismerné el ki-
ralynak s torvényeteket torvénynek? Es ti nem ismer-
tek sem torvényt, sem hazat; agenseiteket elkiilditek
ide és elviszitek romdanjainkat Dobruzsat benépesiteni,
hogy annak posvanyaiban meghaljanak! Meggyengititek
itt a roman elemet, egyhazakat, iskoldkat; pusztulés
jar nyomaitokon, elszaradnak mezdink a merre ti 1ép-
tek; bizalmatlanok, gyanakvok lesziink; e gazdag ha-
zéban nem tudunk éIni, megférni téletek!

Hogy allunk az iskolékkal?

Tisztaban kell lenniink azzal, hogy mi itt a ma-
gyar allam teriiletén vagyunk, ti pedig otthon vagytok
sajat kiralysagtokban. Es mi itt szerintetek ellenséges
indulati néppel vagyunk érintkezésben, a mely nyel-
viink, kulturank ellen tor.

Csodalatos jelenségek. Mi itt az ellenséges ma-
gyar foldon a mult szdzad kozepén megnyitjuk baldzs-
falvi iskoldinkat; a szazad végéig Sinkay Gyorgy egy
maga mintegy haromszaz romdén iskolat allit fel és
nektek abban az idében nem volt még egyetlen
nemzeti iskoldtok sem. Nalunk a tannyelv ro-
man volt ¢és nalatok a gorog ¢és szlav iskoldkban a
roman nyelvet még a rendes tantargyak kozé sem vet-
tek fel. Nalunk roman gimnaziumok, papndveldék, ta-
nitoképzok emelkedtek és nalatok alig volt elemi is-
kola. Mi a mult szdzad végén a magyarok utan (Aranka)
indulva, felvetettiikk a roman tudoményos tarsasag felalli-
tasanak eszméjét, (Papig 1. Viata stb. Georg. Sinkai
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85-86. 1.), mig ti azt csak 1867-ben tudtatok ott
Bukarestben megcsinalni. Nagyot hazudtok tehat, mi-
kor azt allitjatok, hogy mi itt csak 1850 utan nyer-
tink jogot iskoldba jarni ¢és kozhivatalokat viselni!
Ki tanitott titeket erre az igazsagra? Hat nem tudja-
tok, hogy a baldzsfalvi iskoldkban 1754-ben tobb mint
haromszaz romén gyermek tanult, hogy egy 1624-iki
torvényiink szigorti biintetései sujtatta a foldesurat, a
ki jobbagyanak gyermekét az iskolatol visszatartja?
Honnan allott eld az a tekintélyes tudomanyos roman
férficsapat a szazad végén, ha mi csak 1850
utan kezdtliink jarni iskolaba? Hogy tudtunk volna
nektek mar a szdzad elején egy Lazart adni, ha
nekiink itt nem lett volna szabad iskoldban jarni? A
kozhivatalokra minket a 17-ik szdzad végén alkal-
maztak mar. A 18-ik szazad elején kirdlyi leiratokkal,
kozepén pedig éppen torvényileg biztositottdk ebbeli
jogainkat.

Miben rejlik tehat a roman nyelv és iskolazta-
tas iildoztetése?

Az 1868-ki XXXVIII. t. cz. a felekezeteknek, tar-
sulatoknak, egyeseknek megadja az iskola fentartési
jogot. A romdn felekezetek tehat iskolat tarthatnak
fenn, a melyekben a tannyelv romdn. A roman tanulo
roman nyelven tanulja vallasat, a haza torténetét:
roman nyelven veszi be az Osszes tudomanyokat; ro-
man tanitd nyajt utbaigazitist; roman a tankonyv, az
iskola egész szervezete, roman a naplovezetés és ro-
man a kozvetlen feliigyelet, mert roman tagokbdl allo
iskolaszékek Orkodnek a roman iskoldk felett. Az ifjak
romanul szavalnak és énekelnek, roméan hazi iparczik-
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kékre tanitjdk dolgozni, hol van itt tehat az annyira
hirdetett ildozés?

A németekt6l atvett a magyar kormanyzat 1867-
ben, 2500 roman elemi iskolat és hany iskola van
ma? A roman iskoldk szdma 1867 oOta 1888-ig az
ellenséges indulati magyar kormanyzat alatt mintegy
3700-ra szaporodott, melyekben a tannyelv is roman. De
ezt taniigyi téren ne tekintsiikk eredménynek; én az
iskolat nem az ¢épiiletben taldlom fel, hanem annak
belsd életében. A mig 1867 elott a képesitett tanitok
szdma csekély volt, ma a roman iskoldkban kevés ki-
vétellel, képesitett tanitok miikodnek. A romén iskolak
szama nemcsak tetemesen emelkedett, hanem a roman
iskola tanito, felszerelés ¢és egészségligyi szempontok-
bol a kor szinvonaldra emelkedett. Az orszdg széltében
be van halézva roman tanité-egyletekkel, kultur-egy-
letekkel, ndegyletekkel, dalardakkal, Onképzokorokkel,
a melyeknek mukodése utjdba egyetlen akadalyt nem
gorditenek, s a melyek bizonyara a roméan kultaranak
hasznaira vélnak.

A statisztikat minden ember lapozgathatja, A sta-
tisttka pedig azt mutatja, hogy a magyar kormanyzat
huszonnégy esztendeje alatt a romdn elemi és kozép-
oktatas, a kor szinvonalara lett felemelve.

Mi hat a baj?

A baj az, hogy az altaldnos tanrend a tantar-
gyak kozé sorolja a magyar nyelvet is. A roman iskola-
ban heti nem 18, mint ti elferditve mondjatok, hanem
osztalyonként 2-6 Oraban tanitni kell a magyar
nyelvet is. De hiszen az csak nem lehet baj? Hisz a
magyar nyelv tanitdsat az orszaggyllés mar 1792-ben
kimondotta. Az 1792 majus 2-iki kiralyi leirat a ro-
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man egyhazi dolgokra rendelt deputdczidonak koteles-
ségéveé tette, hogy a magyar nyelvnek a romanok ko-
z0tt valo terjesztésérol gondoskodjék.

A magyar nyelvnek hasznat a roman pilispokok
mindig elismerték. Moga Laszlo plispok 1818 junius
14-kén egy korrendeletben meghagyja az esperesek-
nek, hogy papi 4allasra csak olyanokat hozzanak ja-
vaslatba, a kik magyarul beszélnek és mas nyelveket
tudnak. — Ugyancsak & 1829 oktdber 13-4n a sze-
minariumba a magyar nyelvet kotelezd tantargyul
viszi be. Soha el6bb a romdnok nem tiltakoztak a ma-
gyar nyelv oktatdsa ellen, mert annak hasznait mindig
beismerték. A romén ifjak magyar tannyelvli iskolakat
keresnek fel, s ha ezekre nem veszedelmes az egész
magyar tanrend, a roman iskolaban veszedelmes legyen
a heti 2-6 O6ra talan? Akarhogy vegyik a dolgot
a magyar nyelv nalunk allami nyelv.

Az absolut kormany alatt iskolainkban német volt
a tannyelv, pedig ez az allam nem volt a németeké. Sem
mi, sem ti nem tiltakoztatok akkor a német nyelv ellen;
sem mi, sem ti nem féltetek, hogy a német nyelv miatt
németekké leszlink. Mi romanok itt, helyteleniil bar,
elfogadtuk tannyelviil a német nyelvet, holott az rank
nézve idegenebb volt, mint a magyar. Es még sem
lettiink németek.

Az allami nyelv ismeretétdl eliitni az allampol-
garokat tobb a lelkiismeretlenségnél. Az allami és tar-
sadalmi ¢élet minden érintkezésében sziikséglink van
arra, s nem szabad elfelejtkezniink azon szigora ko-
telességekrol, a melyekkel nem csak magunkkal, ele
az allammal szemben is tartozunk.
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Es ezen kotelességeinket annal hivebben kell tel-
jesiteniink, mert lathatjuk, meggydzddhetiink rdla, hogy
a magyar allam nem akar minket nemzetiséglinkbdl
kiforgatni, csak abba a helyzetbe akar juttatni, hogy
mi a magyar nyelv ismerete altal jobban megfelel-
hessiink polgari kotelességeinknek és torvénybeli sza-
badsagainkat annal jobban kiaknazhassuk.

Latott-e valaki a magyar allam teriiletén huszon-
négy ¢évi magyar kormdnyzas utdn csak egyetlenegy
nemzetiségébdl kivetkdztetett romant? A ki ilyent
tudna felfedezni, az igen nagy szolgalatot tudna tenni
ellenségeinknek, alljon elé vele. Roman statistikak sze-
rint hdrom milli6 romadn lakik a magyar allam terii-
letén, — alljon eld ezen harom milliobdl egyetlenegy,
a kinek azt mondottak volna, hogy magyar legyen. A
magyar allamnak nincs sziiksége ilyen kétes eredmé-
nyekre.

Felhozzatok a kisdedovoi térvényt, mint magya-
rositd eszkozt. Ismeritek ti ezt a torvényt? Az 6voi
torvény egyetlen betlije sem kotelezi a roman gyer-
meket a magyar 6voba valo jardsra, hanem a kisded-
Ovast teszi kotelezévé. A torvény megengedi a feleke-
zeteknek, tarsulatoknak, egyeseknek a kisdedovok
felallitasat, A roman egyhazkozségek rendezkedjenek
be s ovjak kisdedeiket. A magyar torvényhozas éppen
a népességi viszonyok kedvezObbé tételéért fogott
ebbe a nagy alkotasba, hogy megtartsa éppen a roman
kisdedeket is. Kinek van nagyobb sziiksége a meg-
ovasra, mint a romannak?

Torvényeinken végig huzodik a szabadelviiség, a
magyar allam polgarai legfObb javanak a megodrzése,
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fenntartdsa. Ha nem akarunk meghajolni a tények
elott, ha bennink kormonfont rosz indulat lakozik,
ha mi nem a torvények szelleme utan indulunk és
mindent félremagyarazunk, 0Ugy a szentirds barmely
mondatabol hurkot fonhatunk a magyarok szamara,
pedig akkor a magyarok még ismeretlenek voltak
Européban.

A baj tehat az, hogy a magyar nyelvet, a magyar
torvényhozéas, a magyar allam iskoldiban rendes tan-
targyul rendelte.

Hat ti, a ,,czivilizdczido védbastyai keleten” miként
dolgoztok? Iskolaitok most is a kezdetlegesség nyo-
morusagaival kiizdenek. Mi itt ma mar valoban sze-
gényedni kezdtiink azért, mert Osszes iskolditokat
nekiink kell ellatni tanitokkal. Nem tudunk annyi
néptanitot teremteni, hogy titeket kielégithessiink. Az
elemi oktatastol kezdve fel az egyetemekig a magyar
tudomanyossag emldin felnevelt romdn ifjak kezében
van az oktatas és még sincs panaszotok ellene?

Ko6zép iskolaitokban a roméan nyelv mellett tavol
esé orszagok nyelveit is kotelezOkké teszitek: az olaszt,
a francziat és a németet, és nem féltek, hogy olaszok,
franczidk, vagy németek lesztek. SOt tanultatok 1)
gorogil és szlavul régebben. A ti kozépiskolaitok nem
egyebek, mint a nyelvek tanuldsanak fokusai ¢és még
sem féltek 4attolj hogy elvesztitek nemzetiségteket!

Mi, a kik régebbi idoktdl fogva vagyunk roma-
nok, mint ti; a kik felrdztunk a mély alombol s meg-
mutattuk a romanismus utjait; mi a kik megadtuk
nektek az egyesiilés, a roman kirdlysdg eszméjét, meg-
teremtettiik politikatokat, s megalkottuk a romdn eszme
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hiszekegyét, vajjon mi gyengébbek volndnk, mint ti;
¢s ne volna annyi erdnk, a magyar nyelv tudasa
mellett 1is, megdrizni valldsunkat, nemzetiségiinket?
Onérzetiinkben vagyunk megsértve, a mikor felteszitek
rolunk, hogy rank nézve a magyar nyelvnek a meg-
tanuldsa elégséges arra, hogy magyarokka legyiink. Ti
voltatok szlavok ¢s gorogoék, mi mindig romanok vol-
tunk és azok maradunk! Es ti minket féltetek, ti, a
kik romaisagtokat eddig annyiszor megtagadtatok?

De vajjon ti most nem romanizaltok?

A roman nyelv az Uj torvényjavaslat értelmében
kotelezd minden romadniai iskoldban. Erre a torvényre
kiilonben sziikség nem volt, mert a Romanidban levo
magyar iskolakban a romdn nyelvet per longum et
latum tanitottak ¢és tanitjak. Kinek jutna eszébe ott
nalatok e miatt sz6t emelni? A roman nyelvnek a
tudasa ott kozsziikség — tanulja meg mindenki. -
Mi sem koveteliink itt egyebet.

Ti romanizaltok tiizen-vizen. Dobruzsaban példaul
a nemzetiségek tobbségben vannak, a roman elem el-
enyész6 csekély. A Romanulban éppen most foly egy
hosszt tanulmany, a melyben a dobruzsai torokok .és
mas népek romanizéalasara terveket nyujt egy szerzo,
Burada Tédor egyik munkdjaban pedig kimondja, hogy
a dobruzsai nemzetiségeket romanizalni kell tiizen-vi-
zen ¢és minden aron.

fme, ti a homokba dugjatok fejeteket, mint a
strucz s hiszitek, hogy senki sem lat titeket. Ti a
magyarok ellen fordultok Eurdpahoz, holott a baj ti néla-
tok Oriasi.

Nem igaz, hogy a roman ifjaknak  kiilf6ldon ta-
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nulniok szabad nem volna; nem igaz, hogy e miatt itt-
hon iildoztetésnek volna valaki kitéve. A bécsi egyetem
hallgatosaganak tekintélyes része magyarorszagi roman.
A magyar allam maga kiild ki kiilfoldre ifjakat; Osz-
tondijakat nyujt kiilfoldi tartozkodasra; ilyen volt
Babes is, a ki most nalatok van s a bukaresti egye-
tem szemefénye! De hat Europa vak volna ne latna
egyetemein a magyarorszagi roman ifjusagot?

Azt mondjatok, hogy a magyar kultur-egyleteket al-
litott fel, melyeknek czélja a magyarositas. Megint kislel-
kiiség! Mi 1861-ben alakitottuk meg a roméan kul-
tur-egyletet (Asotiaciunea transilvand) és azota e ro-
man tarsasag vagyona tobb szazezer forintra szaporodott.
Es alakitottunk hasonl6 iranyu tarsasagot Aradon s az or-
szag mas részeiben is. Es a mikor ezen egyleteket felalli-
tottuk, a magyar nem félt azoktdl és nem kidltotta
tele a vilagot, hogy a roman elem Erdélyt romanizalni
akarja. SOt ellenkezdleg, a roman kozmiivelddési tar-
sasdgot szivesen Udvozolte, annak czéljait tetemes
anyagi aldozatokkal eldsegitette. Ott voltak a magya-
rok is s mar az elsé gylilésen a romanok lelkesedés-
sel valasztottdk a magyart disztagnak (Grof Csaky),
a ki a romdn kultara oltarara 1000 frt készpénzzel
¢s mintegy 1700 hold folddel aldozott. (Wlad L. A
roman nép. 46. 1.) Es hany magyar van beirva a ro-
man kultur-egylet lajstromdban? Ott van, forgathatja-
tok, mert rendelkezésetekre all, ha ugyan az igazsag
irant érdeklddni tudtok némileg.

A magyar a sajat kultur-egyleteit 1885-ben kezdte
megalakitani. Talan a magyarnak ne volna megadva
a jog, a mivel mi megel6zdleg birtunk? Ki allit-
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hat olyant, hogy egyik félnek mindent szabad tenni,
a masiknak semmit? A magyar kultur-egyletek nem
veszedelmesebbek a roménra, mint a roman egyletek
a magyarra nézve. Hogy lehetséges az, hogy mi ¢és ti, a
kik hirdetjiik a magyarositast mar sok esztend6tdl fogva,
még sem tudunk apadni és mondjuk, hogy a magyarok
sem tudnak szaporodni? Ha az altalunk hirdetett dolgok
igazak volnanak, akkor mar nem volna roman e fol-
don, nem volna harom milli6, mint a hogy mi sze-
retjik hinni, és nem volna még mindig kisebbségben
a magyar, a hogy mi sz¢ltében hirdet;jiik.

Kimutattam, hogy a magyarok koziil sokan ta-
mogattdk a roman kultur-egyleteket; alapitvanyaink
egy harmada a magyarok révén keriilt 6ssze. Ki terem-
tette meg a naszddi kozoktatdsi alapokat? A magyar
kormany milliokat éré kozvagyont ¢€s jogot engedett
itt at roman nevelési czélokra! Mutassatok ti akkora
Osszegli nevelési alapvagyont, a melylyel mi birunk és
birjuk azt a magyarok jovoltabol? Ti szlavoknak és go-
rogoknek adtatok 80 millio frank karpotlast €s ma-
gatoknak nem tudtatok kozalapokat teremteni.

Mi hanyan iratkoztunk be a magyar kultur-
egyletekbe, mert hisz utovégre ez altal egy kulturanak,
a hazai kultaranak tettiink volna szolgélatokat? Alig
egy néhanyan, mert féltiink azoktol, a kik azt hirde-
tik, hogy a roman érdekek ellen cseleksziink! A roman
érdek itt e haza foldjén nem kiilonbézhetik a magyar
érdektdl; e haza polgarainak itt csak egy érdeke le-
het: a kozmulvelodés, a kozhaladas elomoz-
ditdisa. De mi e kérdésben is -elvalasztottuk érde-
keinket a magyarokétdl, csakhogy nem kelld6 mélta-



55

nyossaggal, mert mig a magyar kimutathatja, még
pedig fényesen, hogy a roman kultaraért sokat aldo-
zott, addig mi semmivel sem dokumentalhatjuk, hogy
a magyar kultiraért valamit tettink volna. Es mi
féljink a magyar kultur-egyletek magyarositasatol?
mi-e, a kik megromanizaltuk a fél Erdélyt éppen azon
joindulatnal fogva, a melylyel veliink szemben a tobbi
nemzetiségek viseltettek!

Ne legyilink haszontalankoddk, ne jatszodjuk a
farkas és a barany meséjét. Mi lattunk elromanosi-
tott magyarokat, egész kozségeket, de megforditva nem!
Ez az igazsag!
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Azt mondjatok, bogy a magyar a parlamentbdl
kizart minden romén elemet, — és hogy Magyaror-
szdgon a nemzetiségek ingeriiltsége miatt, a valasz-
tasok egész csatakka fajultak, melyekben hadiszokas
szerint a halottakat Osszeszamitottadk, s a karokat
szazezrekre becsiilték. Azt mondjatok, hogy a kozigaz-
gatds a romanok iranti ellenséges érziilettel szervez-
tetik rosz a valasztasi torvényiink, s hogy a torvény-
kezés csak a magyaroké, a visszaélések kozdivatban
vannak, A sajto ildozve van; 13, mond tizenharom
roman hirlapirét biintettek meg eskiidtszékeink. Es a
mi legfébb, a roman ember nem [kap alkalmazast a
magyar allam funkcziéiban.

Ismételnem kell, hogy ti nem ismeritek politikai
multunkat, vagy ha ismeritek, az igazsdgot meg-
hamisitjatok. Mi roméanok az 1867-ki orszaggytilésen
sajat képviseldinkkel birtunk. A magyar kirdly meg-
korondztatdsan jelen voltunk ¢és részt vettlink az
1867-ki kiegyezésen.

Hanem nekiink nem tetszett a budapesti levegd;
mi mindig gravameneken tortiik a fejiinket; lejottiink
tehat Erdélybe ¢s mar 1869 marcius 7-én Macellariu
Ilyes elnodklete alatt Szerdahelyen kimondottuk a pas-
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sivitast, a tétlenséget. Mi azt hittilk, hogy a hataro-
zattal megforditjuk Magyarorszagon a dolgok folya-
sat; azt hittiik, hogy az egész kiegyezés egy lari-fari
munka; nem vettiik szdmba, hogy a mar megkorona-
zott kiraly eskiit tett az alkotmanyra; lesben allot-
tunk ¢és ismét suttogni kezdtink a szaszokkal és a
bécsi elégiiletlen korokkel. Akkor is voltak embereink,
a kik napnal vilagosabban mutattdk ki, hogy a pas-
sivitas reank nézve valosagos Ongyilkossag. Hosszu
Jozsef, Porutz Samuel, Cristea, Bardos és sok ma-
sok a passivitas ellen szavaztak; a passivitas mégis
ki lett mondva s az a tény meg lett pecsételve egy
faklyas zenével, a mit a félrevezetett passivistdk Ma-
cellariuak adtak. Ez volt a mi politikai eltemetteté-
stink faklyas iinnepélye.

A mi rosz kovetkezett azutdn mi reank roma-
nokra nézve, az mind ezen haszontalan politikanak volt
a kovetkezménye. Mi azt hittiikk, hogy politikai vissza-
vonulasunk alig fog tartani néhany évig, — de tart
a mai napig. Késébb szégyenbdl ragaszkodnunk kel-
lett a passivitashoz. Eg és fold kozott allottunk, mint
Mahomed koporsodja; ldbaink alatt nem volt talaj,
vergddtiink, kiabaltunk, — de ezen vergddésnek nem
volt semmi haszna, eredménye; a vildgot meg nem
allitottuk a maga keringésében. Atok és ezerszer atok
mi reank, hogy mi 1869-ben a magyartol ismét elval-
tunk s neki engedtik at az allam organizaczidjanak
dics6séges munkajat. Most a magyar nélkiiliink is al-
lamot teremtett, erését, dics6t! Es mit csindltunk mi
ezen dicsOséges munka kozben? Békod gyanant szol-
galtunk, tele kiabaltuk a wvilagot, hogy minket itt
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gyilkolnak, pedig a bajunk az volt, hogy mi magun-
kat gyilkoltuk meg.

Ha tehat mi mar, 1869-ben, mindjart alkotma-
nyossagunk kezdetén leléptiink, a politikai kiizdtértdl,
nem akartunk bemenni a magyar parlamentbe ¢és
tényleg ezt a passziv politikdt Erdélyben keresztiil
hajtottuk, ugyan hogy allithatjatok azt, hogy minket
a magyar dobott ki a parlamentbdl, a magyar rekesz-
tett ki annak jotéteményeibdl még pedig az 1874-ben
alkotott valasztasi torvény alapjan? Hiszen a magyar
sajtd éppen ezt a passziv politikat ostorozta, azt dhajtvan,
hogy a roméanok ne duzzogjanak, vegyenek részt a
politikai kiizdelmekben. Mi nem tartottunk a magyar-
ral, a magyar pedig nem vart mi reank, mig mi ki-
fijjuk magunkat, hanem haladt a korral elére s egye-
diil teremtette meg Magyarorszag pénziigyét, had- és
tantligyét, kereskedelmét és iparat!

Persze, nekiink, a kik még mindig passivistdk
vagyunk, rosszul esik, hogy a magyar nélkiiliink rakta
le a magyar allam fundamentumait s dicsdséget ara-
tott vele az egész vilag elétt. Es most beallunk be-
stugoknak, vadloknak Eurdpa elétt és koveteljik Euro-
patol, hogy teremtse nekiink vissza az 1867. év elotti
allapotokat! Miféle unchrit6 vallalat ez?

Hogy allithatjatok tehat, hogy a valasztasok azért
mert a magyarok Kkitették szlirinket a magyar par-
lamentbdl, csatdkka fejlédtek? Hiszen mi romanok,
passivistdk vagyunk, mi nem vélasztunk, mi tehat
nem vereksziink ¢és minket sem inzultdl senki!
Mutassatok 1867 oOta egyetlen példat a valasztasok
torténetébdl, a melyben a romanok és magyarok
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Ossze verekedtek volna és ti igen nagy férfiak vol-
natok! Pedig maga a roman nép mindeniitt valasztott.

Mindeniitt, a hol az emberekben vér és sziv van,
¢s a partélet ki van fejlodve, voltak és lesznek Ossze-
itkozések. A legalkotmanyosabb angoltol, a higgadt
németeken at mindig voltak ¢és lesznek Osszekocczana-
sok. Nalunk az ily 0Osszeiitkozések ritkdk s ott for-
dulnak eld, a hol magyar partok allanak egymassal
szemben. Mi romdnok politikai partoskodasok kovet-
keztében itt még 0Ossze nem verekedtiink, egy csepp
vériinket ki nem ontottuk.

Hat nalatok hogy megy a dolog? Ti 0Ossze sza-
mitottatoké a legkdzelebbi (1888.) valasztdstok ha-
lottjait ¢€s sebesiiltjeit? Héany helyen fejlédott ki ve-
rekedés ¢és hany helyen vette a katonasdg igénybe a
fegyvert? Hiszen a dorohoi eset titeket is kétségbe
ejtett? Mégis a mi nalatok megvan, az nincs meg
az egész vilagon. Nalatok példaul a vélemény szabad-
saga, a valasztdsi jog szabad gyakorlasa ellen kifej-
16d6tt egy intézmény, a mely miatt megszégyelhetitek
magatokat. Nalatok divatban vannak a verekedd
bandédk (bande de bitidnsi), a melyeknek hivatasa, be-
jarni az utczdkat ¢és irgalmatlanul megverni minden-
kit, a ki az ellenpartbol elejiikbe kertl. Ily verekedd
banddja van az ellenfélnek is, s ha ilyen kettd Ossze
talalkozik, van vildgra sz6ld6 botrany. Ezen titeket
lever6 adatot nem hasznalom fel er6sen, nem
sorolom az ebbdl folyd orszdgra sz6ldé botranyokat, a
melyek titeket erésen jellemezhetnének.

Sajtonk szabad. A mi romén lapjaink szdma te-
temesen megszaporodott; de megszaporodott azoknak a
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szdma 1is, a kik visszaélnek a sajtdé jotéteményeivel
Héat nalatok nincsenek sajtoporok? Izgatasért nem
bortonbe  keriilt Pan tobb  tarsaival egyetemben?
Miféle allapotok volndnak azok, ha nem volna
szabad az ir6t perbe fogni azért, a mit irt? Miféle
allapotok fejlédnének egy allamban, ha az iré6 tudna,
hogy mindent irhat, s hogy azért, a mit fir, senki
kérdére nem vonhatja? Az eskiidtszékeink elé keriild
sajto ligyek szdma elenyészd csekély s a panaszlottak
tobb mint 50% felmentést nyernek. 1867 oOta beis-
meréstek szerint is 18 romdn irot itéltek el eskiidt-
sz€keink. Huszonnégy év alatt 3 milli6 emberbdl 13
ember, kétévre jut egy elitélt. De azt felejtitek megje-
gyezni, hogy a 18-bdl egynehany magan vadlo panaszara,
ragalom, vagy becsiiletsértésért lett elitélve, mint volt
példaul a Calicul és a Tribuna szerkesztdje, mert sajat
polgartarsai becsiiletében gazolt. Avagy a roman zsurna-
lista, akkora hatalom volna mar nalunk, hogy neki sza-
badna bemocskolni barkit is? A politikai vétség miatt el-
itélt roman egyének szdma huszonnégy évi 1dokoz alatt
alig hét, jut harom és fél évre egyetlen elitélt azon sza-
mos izgatd kozlemény daczara, melyek lapjainkban meg-
jelennek. Es nalatok hany romén hirlapirot itéltek el
1867 o6ta? Tobb mint harminczegyet. Hat ti, a roman
torvény, miért itélte el a roman hirlapirokat? Nalatok
miért vonjak felel0sségre azokat, a kik torvénybe f{it-
k6z6 mdédon hasznaljak fel a szabad sajtot?

Azt mondjatok, hogy a kozigazgatds a romansag
ellen szerveztetik, a torvénykezés a magyaré, hivata-
lokat nem kapunk és Magyarorszag a sikkasztdsok
klasszikus folde lett!
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Igaz-e ez? Torvénykezésiink példany szerli; vannak
megyék, melyek majdnem egészen a roméanok kezében
vannak. Igazsagligylink eurdpai szinvonalon 4ll; — de
mit kell azt Eurdpa el6tt bizonyitni, mikor Europa
jogkeresé emberei ndlunk arr6l gyakran meggy6zdd-
hettek?

Sikkasztasok el6fordulnak nalunk, mint mindeniitt
a vilagon, legyen az dallam — barmily el6haladott
muveltségli. Gonosz emberek voltak és lesznek. Ne
bolygassuk ezt a kérdést. Es ne bolygassuk abbol a
szempontbol sem, mert nalunk nem csak a magyarok
kovetnek el ily blndket, hanem a nemzetiségek is.
Mi itt soha nem csindlunk titkot, még hibainkbol
sem. A sajto pellengére allit minden biint és a blnds
elnyeri biintetését. A baj az volna, ha nalunk a bi-
nosoket futni engednék. Torvényeink szigoruak és azo-
kat szigortian alkalmazzak.

A sikkasztasokat ti vetitek szemeinkre; ti hur-
czoljatok meg becsiiletiinket Eurdpa eldtt, a kik szin-
tén binodsok vagytok! Hat mar elfelejtettétek a koz-
korhdzak, egyik ministeretek, tabornokaitok botranyos
ligyét 1888-bol? Mit is mondott a kozvadlé ezen al-
kalombol és mit is ismételt a roman sajtdo? ,,Eurdpa
még keleti allamnak tekint minket, a hol pénzzel
mindent ki lehet vinni!” Sem nekiink, sem Eur6pa-
nak nem jutott eszébe ezért a roman allam kozer-
kolcsét Itélni el; vagy kimondani azt, hogy a kozmo-
ral ezen esetek miatt meg volna ingatva. Ily szeren-
csétlenségek mindeniitt eléfordulnak; sajnos tényék,
de az éallam azok miatt megbecstelenitve nem lehet.
Es ti a magyar allamtol megtagadjatok Eurdpa elétt
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a kozmoralt, az erkolcsi Ontudatot! Mit tanultok a
bukaresti egyetemen? Mind igazsagokat szor kozétek
a tanari testiilet, ha csak igy tudtok gondolkodni,
a hogy gondolkodtok?

Nem kapunk hivatalokat. Megjegyzendd, hogy mi
passzivistdk vagyunk, a kik az egész magyar kormany-
zatra nem adunk semmit; sorfalat képeziink vele szem-
ben és meg nem hajlunk térvényei eldtt. Es még sem
kapunk hivatalt Hogy kivanunk mi hivatalokat oly
kormanytol, a melylyel szemben mi ellenzéket csina-
lunk? Miféle Osszezavardsa ez a politikai fogalmak-
nak, ha mi attol a rendszertdl lesiink hivatalokat, a
melyet torvénytelennek tartunk? Ez a passziv politika
hinarja,

De a dolog nem igy all. A dolog tgy all, hogy
mi magyarorszdgi romanok nem tudunk elég embert
termelni Romdnia szdmara. Romdnia mar bolcsdjiik-
ben reflektdl gyermekeinkre. A magyar tudomanyossag
emldjén felnevelt jobb ifjainkat kiviszi €s ha ezek nem
akarnak kimenni, kiilon térvénynyel dis fizetéseket bizto-
sitanak szamukra, mint a hogy tortént Babes Viktorral
is. Azért itt intelligentidnkban elszegényediink. Az itt
maradottakkal nem tudjuk fedezni papi €s tanitoi
sziikségleteinket; nem tudunk szert tenni egy derék
hivatalnoki nemzedékre; nem tudtunk ujabban meg-
teremteni egy egészséges megyei tisztviseldi kasz-
tot, mert azok maradnak csak vissza, a kik képesités
dolgéban gyakran kifogas ald esnek.

Nem kapunk hivatalt. Am mutassatok nekem
egyetlen végzett roman embert hivatal nélkiil? Allit-
satok eld azt az embert, a ki ha képesitve volt, ne
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kapta volna a megfeleld allasokat? Hogy sok nincs,
azt megengedem. Nincs, mert kiviszitek embereinket,
a kiket sajat alapitvanyainkon neveltiink fel. A sta-
tisztikat veritek hozzank, hogy se ezen, se azon 4aga-
ban az 4allami ¢életnek nincs roman hivatalnok. De
honnan legyen akkora szdm, a mekkorat a népességi
arany megengedne, a mikor nem lehet; a mikor mi
ifjasdgunk virdgat nektek adjuk, hogy emelje Roma-
nia fényét és dicsOségét!

Itt maradnak a végzettlenek, a kik aztdn lesznek
korjegyzok, csenddrok, findnczok, kisebb rendli megyei
¢s allami tisztviseldk, — de tovabb, képzettség hidnya
miatt, nem emelkedhetnek. Ezért is a magyar volna
a felelés? A magyar volna felelds azért, hogy ti kiilon
torvénynyel 20.000 frank fizetést és elmozdithatlan-
sdgot biztositottatok a vonakodd Babesnek, csak hogy
kézitek menjen ki? Azért vannak nagy allasu és te-
kintélyi roméan hivatalnokaink az dallami kormanyzat
Osszes agaiban.

Ha nincs sok, honnan alkalmazzon koziilink a
magyar allam embereket? Bocsassatok vissza a mi
ifjainkat; adjatok vissza szinét-javat a mi ifjasdgunk-
nak, s ha a kormany nem alkalmazna, akkor taldn
jogotok lesz ilyen vaddal Europa el6tt fellépni, de
addig nem!



VIL

Mi is csak a ti allaspontotok és azoké, a kik veletek
tartanak? Az, hogy mi a ti ottani érdekeiteknek tarto-
zunk szolgalni. Es a mi 4llaspontunk? Az, hogy a
magyar allam polgarai vagyunk s hi alattvaléi a ma-
gyar koronanak.

A németnek mas polgari kotelessége van Berlin-
ben és mas Bécsben; a szlavnak mas Szentpétervarott,
mas Szofiadban és mas Belgradban; mas a toroké Stam-
bulban és mas Dobruzsdban; az angolé¢ Londonban és
New-Yorkban; a spanyolnak Spanyolorszagban és Bra-
zilidban. A romannak is mas a polgari, alattvaldi koteles-
sége Bukovinaban, Beszardbidban, Maceddniaban, mas
nalunk és mas Romaniaban. A szétszort elemeknek egy
kozponton vald egyestilése lehet Ohajtas, lehet ideal, de
a polgari, az alattvaloi kotelesség mindig kotelesség-
nek marad, s a ki ezen kotelesség ellen vét, az a
legnagyobb biint koveti el.

Es memorandumotokban, minket, a kik legtobbet
adunk az alattval6éi hiiségre, rendkiviil bantott, sértett
¢és elszomoritott az a kicsinyl6 hang, a melylyel a ko-
ronarol emlékeztek meg s a mely hang egy i1d6 ota
mind hangosabban ¢és hangosabban nyilatkozik Buka-
rest feldl. Ez a legnagyobb foku tiszteletlenség Eurdpa
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szerte feltlinést fog okozni, mert a mivelt Eurdépaban
dicsOségesen uralkodd kirdlyunk a legbdlcsebb és a
legalkotméanyosabb uralkodénak van elismerve, a kit
a torvény, igazsag, a hazai térvények mell6l semmiféle
eszkozzel sem lehet megfélemliteni ¢és eltantori-
tani. Ereje a torvénytisztelet s az a rendkiviili szeretet
¢s ragaszkodas népei részérdl, a melylyel mindeniitt ta-
lalkozik, a hol csak megfordul.

Es ti, a kik otthon uralkodotokat ,nyamcz”’-
nak, ,venitura”-nak szoktatok nevezni, azt az
uralkodot, ki titeket a keleti allamok kezdetlegességé-
bol kiemelt és a roman fiiggetlenséget és kiralysagot
megteremtette, azt hiszitek, hogy mi hoddolat és sze-
retet dolgdban veletek egy nivon allunk! Nalatok az
alattvaloi hiiség nem lett vérré €s hussa, mint mi na-
lunk — azért meggondolatlansagokat visszautasitjuk
¢és elitéljiik! Kirdlyunk személye szent és sérthetetlen.
Példank van red, hogy a magyar kirdly partiitd ellen-
ségét fegyvertelen kézzel egymaga hozta ki a lazongd
tomegek koziil s meg nem gorbiilt egyetlen haja szala sem.

Eppen a korona iranti tantorithatatlan hiiségiink
¢s ragaszkodd szeretetiinknél fogva tartozunk hiisé-
geseknek lenni a hazdhoz és azon alkotmanyhoz, a
mely szdmara szentesitve lett. Mi, mint a magyar al-
lamnak polgéarai, mint kirdlyunknak leghliségesebb
alattval6éi, nem birhatunk mas aspiracziokkal, mint a
mindkkel magyar kiraly és a magyar allam bir. Ezen
aspiracziokban nem szegddhetiink idegen allamokhoz, bal-
véreinkrdl legyen sz6, mert akkor idegen balvanyok
elétt imadkoznénk.

Es ti kovetkezetesen agenseitek, lapjaitok —altal
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éppen az alattvaldi hiiséget sértitek meg és dassatok
nap-nap utan. hogy megrendiiljiink a hitben ¢és meg-
tagadjuk a kotelességet a hazaval, a kiralyival szemben.
Mi hasznat vennétek ti egy hiitlen népnek, mely ti-
teket is elarulhat majd? Miféle tanok azok, hogy mert
mi sokan hiiségesek vagyunk a kiraly altal szentesi-
tett alkotmanyhoz, ellenségei vagyunk a romanismus-
nak! Hat a romanismus ellenkezik az alkotmanynyal,
az alattvaloi hiiséggel? Ha igen, akkor mi azt a ro-
manismust megvetjiik €s nem kériink beldle!

Csak par szo6t még befejezésiil.

Az eddig el6adottakbol vilagos lesz minden
jozan ember el6tt, hogy nalunk igen is vannak -elé-
giiletlen roman urak, de a nép nem az. A nép nyugodt
és csendes. A magyar torvények alatt gyarapszik; pénz
¢s véradojat szo nélkiil fizeti; valldsat kovetheti, nyel-
vét beszélheti; kulturat fejthet és senkinek még a haja
szala sem gOrbiilt meg azért, mert nem magyar. Bi-
zalommal van e nép a magyar irant; s azokban a
kozségekben, a hol a magyarral egyiitt van, 0Osszeiit-
kozése nincs. Szeretetben ¢és kolesonds becsiilésben
¢lnek a lakok; sehol a magyar allam teriiletén nincs
hattérbe szoritva az, a ki munkara vagyik, itt akar
¢lni. Ez az igazsag! Mutassatok 0Osszelitkozéseket, de
ne a feldrait, mert a feldrai eset tisztan a romanok
Osszelitkozése volt, a melyekkel dokumentélni tudhat-
natok, hogy a nép nem békés és nem viseltetik sze-
retettel a magyar néppel szemben? Nincs erre példatok.
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Szerencsénk éppen a nép elégedettségében rejlik;
abban tehat, hogy az elégiiletlenség csak a felszinen
ver egy-egy hullamot. A baj az volna, ha a népnél
taldlkoznank Osszeiitkozésekkel és a felszinen volna
csendesség. Hanem a dolog nincs igy.

Ne vegyétek roész néven, hogy én szembe allitot-
tam a ti allapotaitokat a mi 4llapotainkkal. Ezt nem
rosz indulatbol tettem, sem abbdl a szadndékbol, hogy
kicsinyeljem eddigi kulturalis eredményeiteket. Ti sokat
haladtatok és oOrvend az én lelkem e haladasnak, mert
latok egy 0ndlldo roméan dallamot és romén kultlrat,
melylyel szemben rokonszenvemet megtagadni semmi
korlilmény kozott nem tudnam. Csakhogy azt az On-
allosagot és kultarat egy szolid és azoknak megfeleld'
politikaval, valodi érdekeitek felfogdsa Utjan, orok
1ddkre biztositani kellene.

Roménia a magyar dallamnak sokat kdszonhet.
Fliggetlensége, kirdlysaga kivivasaban, elismerésében
része van. Es Romania a magyar allam baratsagara
¢s tamogatasara mindig szamithat. JovOre is semmi
sem biztositja a roman allam Onallosagat, csak az
0nallo, erds ¢és hatalmas szomszéd magyar allam. Mi
szintén féltjik Romania fliggetlenségét, mint ti. Es
ott lesziink mellettetek azok ellen, a kik ezen Onal-
losagtokat megtamadjak. Mi, ha akarjatok, ha nem, ba-
ratotok vagyunk s annak maradunk.

Ilyen korilmények kozott mas volna a ti felada-
totok, nem az, hogy a magyar allamot Eurdpa el6tt ki-
csinyitni igyekezzetek. A kalandor politika helyett
temészetes politikat kellene kovetni, a mely minket
¢s Europat konszolidalt allapotaitok ¢és higgadtsagtok
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fel6l megnyugtasson. Lehetnek €s vannak surlodasok itt
a magyar ¢és romanok kozott. A ti szerepetek azonban az
volna, hogy kozvetitdleg, mértekldleg csititdlag hassatok
reank romanokra és nem az, hogy még ti forgassatok
fel a koznyugalmat minalunk. Ez nem lehet a ti és
a mi érdekiink. Ti a vasfogd szerepét jatszatok ellensé-
geink kezében, a melylyel azok kikaparnak, ha tud-
nak, a siilt gesztenyét a pardzsbol. Romania ifjisa-
ganak, jov0 nemzedékének bolcsnek ¢és higgadtnak
kellene lennie. A magyar allam veletek keleten a kis
allamok fliggetlenségét fentarthatnd mindenkivel szem-
ben; de ti egy veliink ellenséges taborban rendre -
elbuktok. Ez a torekvéstek?

Egy roman férfit azt kérdezte tdlem: ki bizott
meg avval, hogy az erdélyi romanok nevében beszéljek?
Senki. En megbizasbol nem irtam soha.

Hat titeket ki bizott meg, hogy terjedelmes golya-
fészekkel a hatatokon, beliigyeinkbe avatkozzatok és
Eur6pahoz forduljatok a mi neviinkben? Meg vagyok
gy6zdédve, hogy erre megbizast ti sem kaptatok. Tite-
ket feliiltetett egy férfiu, a ki agensetek volt, s
a ki a Tribundban 0Ossze hazudozott mindent, hogy
megbizastoknak megfelelhessen. Felhasznalt titeket,
hogy undok boszut 4llhasson egy fépapon, ki ellen
személyes gyllolségnél fogva, irtd6 haborut viselt; 0os
ti felhasznaltattatok magatokat egy piszkos magan
boszira, mely megbélyegez titeket és azt, a ki titeket
undokul felhasznalt.

Honnan szedtétek ti adataitokat, a melyek ha-
zugok, mert az igazsagtol oly tavol allanak, mint az
¢jszaki a déli pollustol? Ti a Tribunabo6l meritet-
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tétek Osszes adataitokat, abbol a lapbdl, a mely egy rosz-
indulatu agensetek altal lett megszerkesztve, s a melyet
most mint igazsagot, a fejlinkhéz akartok vagni. Ti
bogar utan indultatok s bevitt a hazugsagok piszkos
vermébe!

Es mert ti beleelegyedtetek a mi beliigyeinkbe
akkor, amikor titeket koziiliink erre senki fel nem kért,
hogy tiizes iiszkdket dobjatok mikdzénk és meghasonlés-
ba hozzatok minket sajat polgartarsainkkal szemben, a
békés romanok mindenikének nem csak joga, de koteles-
sége tiltakozni ezen beavatkozas ellen és felhivni titeket,
hogy csak otthon sepergessetek sajat hazatok elott.

Hogy respektalja valaki onallosagtokat, ha ti nem
respektaljatok a masét?

En nem akarok juh lenni Senkinek a kedveért
nem ugrom a vizbe, mert 6 bele ugrott. Azért gon-
dolkoz6 lény az ember, hogy ©Onmaga gondolkozzék.
A ki a mas fejével gondolkozik, az véagassa le a ma-
gaét, mert mi sziikksége van rea?

Igaz roman vagyok, az akarok maradni; nem
engedem, hogy néalamnal jobbnak tartsa —magat
senki sem.

Es nem kivanja t6lem senki sem, hogy ne legyek
roman. Soha sem tagadtam meg népemet, véremet ¢&s
nem fogom megtagadni sohasem De On ezen tiszta,
szeplOtlen romansagomat Ossze tudom egyeztetni ma-
gyar allampolgari jogommal.

A magyar allampolgari jog nincs ellentétben az
én nemzetiségemmel. Az ellentéteket ti csindljatok;
ti, a kik Eurdpahoz fordultok hivatlanul a mi neviink-
ben. Igen, mi romanok vagyunk, de polgdrai a magyar
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allamnak, melynek érdekei a mi érdekiink is. Az igaz
roman ember csak igy vélekedhetik, masképpen nem.
A ki nem ugy vélekedik az nem valédi romdn s nem
igaz polgara e hazanak. Ezen igazsaggal a kezemben
elbukhatom, de az még nem jelenti azt, hogy eszméi-
tek diadalmaskodtak felettem, hanem azt, hogy ¢én
voltam a gyenge.
Elmonddm s megkodnnyebbiilt az én lelkem!



