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magyar nemzet ezeréves allamalakulata fennallasanak hosszu

ideje alatt gyakran keriilt idegen allamalakulatok ellentétes

iranyu hatalmi torekvéseinek utjaba és 6sszelitkozési pontjaba. Az
ellenséges torekvéseknek nem tudott mindig egyenld erdvel ellent-
allni s ennek folytan allami léte nem egyszer fenyegetve volt, elho-
malyosult és eldarabolodott. Napjainkban is a vilaghaboru forgata-
gabol megcesonkitva és meggyaldzva keriilt ki.

Mennyi szerepe van a magyar nemzeterének a magyar allam
megalakitasaban és fenntartasaban; bizhatunk-e abban, hogy a ma-
gyar nemzet allami 1étét a jovendore is meg birja 6vni? E kérdések
nem eldszor vetddnek fel s valasz sem el6észor adédik rajuk. De a
régebben adott valaszok 1) helyzetiinkben 1) megfontolast érde-
melnek.

Mi a nemzeterd? Valamely nemzet tagjaiban meglevd erkdlcsi,
szellemi és anyagi tehetségek és képességek, amelyeknek Osszemii-
kodése, egylittes hatasa és kozos felhasznalasa képessé teszi az
illetd nemzetet, hogy sajatos miivel6dési eredményeket érjen el és
nemzeti jellegének megovasara és kifejlesztésére, valamint tagjai
kozott a békés egyiittélés lehetéségének fenntartasara alkalmas on-
allo hatalmi szervezetet, allamot alkosson és tartson fenn. Ezek az
erék nem mind egyenld jelentdségiiek. Legjelentékenyebbek az er-
kolcsi erok s legkevésbbé azok az anyagiak. Ez utdbbiak az eldb-
biekkel megszerezhetok és megsokszorosithatok, de megforditva nem.

A nemzeterét alkotd erkolesi, szellemi és anyagi képességek
kiilonféle iranyokban nyilvanulhatnak. Az erkdlcsi képességekhez
tartoznak a katonai tehetségek és a masok felett uralkodni tudas
ép ugy, mint a magasabb eszmékért valo lelkesedni
tudas és torekvés azok megvaldsuldsara, valamint a nemzet egyes
tagjaiban a nemzeti Osszetartozas tudata, a bizalom ¢és akarat a
nemzeti 6nallo érvényesiilésre és az e célbol vald szervezkedésre
vald tehetség és akards. De az erkolcsi képességekhez tartozik az
oly magatartasra vald tehetség is, amely a mas nemzetek részérdl
valo megbecsiilésre és elismerésre vezet. A szellemi képességekhez
tartozik a nemzet egyes tagjaiban a tudas és miiveltség, a termé-
szetes jozan ész, a gyakorlati sziikségletek felismerésére valo ké-
pesség ¢s a helyes érzék, mely kell6 idében vald kielégitésiiknek
modjat és eszkozét egyértelmiileg megtalalja.

De ide tartozik a végletektdl valo tartozkodni tudas is, a he-
lyes kozéputnak megitélése, a magasabb eszmék megvalositasara
iranyuld akards mellett is az 4lomképek utani szaladds mell6zése
egyrészt, a valosag rideg viszonyai kozott a realitds latszataval fel-
1épd jelszavak altal vald el nem amithatas képessége masrészt.



Az anyagi képességekhez tartozik végiil a nemzet tagjainak
az egészséges, de tulzasba nem vitt S kiilondsen az erkolcsi szem-
pontokat hattérbe nem helyezdé és figyelmen kiviil nem hagyd gaz-
dalkodasi képessége, a gazdasagi sziikségletek iranti érzék és az
ebbdl szarmazoé megfelelé és elényGs vagyoni helyzet. E vagyoni
helyzet elénydssé alakuldsdnak mindenesetre elsdrendii feltétele an-
nak a terliletnek a gazdasagi erdkifejtésre alkalmas volta, amelyre
a nemzet a maga életét és allamma szervezOdését alapitja és ennél-
fogva az allamteriileteknek fizikai struktardja, termékenysége, geo-
grafiai arculata és konfiguracidja elsérangl feltételei minden nem-
zet erdkifejtésének ¢és ez erdkifejtés eredményeként eldalld allami
szervezOdésnek ¢és allami életnek.

Tagadhatatlan, hogy a magyar nemzetben igen nagy mérték-
ben megtaldlhatjuk a nemzeteré6 eme komponenseinek legtdbbjét,
habar egyik-masik talan kisebb mértékben van is meg, mintsem ki-
vanatos lenne €s hogy a nemzet allami szervezddésének eldfeltételeit
alkotd természeti viszonyok — bizonyos irdnyu hidnyoktol elte-
kintve — igen kedvezdek.

Ha azonban részleteiben tekintjiikk az ezerévesnél idésebb ma-
gyar allamélet folyamatat, ra kell jonniink, hogy a nemzeterd
nem mindenkor nyilvanult meg egyforma mér-
tékben. Volt idd, amidon elgyengiilt, aldhanyatlott, elernyedt
¢s akkor allamisaga is elhalvanyult, leszorult, szinte elenyészett.
Allamisagénak érvényesiilése mindig egyiitt jart a nemzeterével, a
nemzet erkodlcsi, szellemi és anyagi képességeinek megfeleld kifej-
tésével.

Az allam valamely népnek hatalmi szervezete. Létrejon az al-
tal, hogy nemzeti kozdsség, vagy egységes foldteriilet altal Ossze-
kotott nép sajat erejébdl alkotja meg és tartja fenn az allamot és an-
nak szervezetét. De 1étrejohet az altal is, hogy valamely egyén, vagy
csalad, aki vagy amely anyagi helyzeténél és ebbdl folydlag egye-
sek anyagi érdekeltségénél fogva rendelkezik segéderdkkel, ezeknek
segélyével hoz létre valamely nép felett hatalmi szervezetet, mely-
nek élére all s amely ennélfogva az illetd egyén vagy calsad hatalmi
szervezeteként tlinik eld. Az elébbi a népi, nemzeti alapon allo dllam;
az utdbbi a patrimonialis, dinasztikus alapon allo dallam. E kiilonféle
iranya allamalakitdsok gyakran Osszeszovodnek, de az egyik vagy
masik irdnynak tilnyomoé volta megmarad S ez adja meg legtobb-
nyire tekintetben az illet6 allamnak a jellegét.

Az évezredes hazajat elfoglalé magyar-
sdg 4llama elsdsorban a nemzet erejével jott
létre. E nemzeti allamalakuldsnak volt vezetdje; ily vezetd nél-
kiil népi allamalakulads sem johet létre. De e vezetd a nemzet erejére
tamaszkodva a nemzeti erdk felhasznalasaval és a nemzet érdeké-
ben iranyitotta az allamalakulast. Voltak ugyan mozzanatok, me-
lyek a magyar allamalakuldsba is patrimonialis szint vegyitettek,
masok, amelyek idegen er6knek nem nemzeti, hanem vallasos szem-



pontokbol irdnyitott kézremiikddését vetettek felszinre, de az egész
magyar allamalakulds nemzeti alapjellemvonasat ezek a mozzana-
tok nem valtoztattik meg. A magyar allam az Arpad-
hazi kiralyok egész idejében nemzeti allam
¢s nemzeti kiralysag volt, nemcsak azért, mert ki-
ralyaik a magyar nemzetbdl szdrmaztak és ahhoz tartoztak, hanem
azért is, mert torekvéseiket, aliainvezérl6 muikodésiket a nemzeti
erdk felhasznaldsaval és legfokép arra tdmaszkodva fejtették ki. Ha
voltak is ebben a korban oly mozzanatok, melyek egyes kiralyoknal
a dinasztikus érdekek 4polédsat jelentették, — ami az akkori mar
erés elterjedésnek induld dinasztikus allamaiakulasok behatasa foly-
tan szinte elkertilhetetlen volt — ez az el6bb jelzett koriilményen nem
valtoztatott.

A nemzet erejére tdmaszkodd magyar allam ebben a korban
sulyos kiilviszonyok ko6zott nemcsak hogy fenn tudta magat tar-
tani, hanem jelentékeny sikereket is ért el Ggy, hogy szinte nagy-
hatalomma valt. Ennek oka nemcsak a viszonyok és koriilmények
szerencsés taldlkozasa, hanem a nemzet erejének tobbnyire megfe-
leld vezetés alatt tortént kifejtése volt.

Az Arpad-hazi kiralyok kihalta utani korszakban, abban, ame-
lyet a torténet vegyes-hazbeli kirdlyok korszakanak nevez, a leg-
el lentétesebb iranyok hatottak egymas utdn és ez idoben a nemzeti
erdknek legmagasabb kifejtése utan a nemzeti erdk teljes elernye-
dése és szétrnorzsolddasa valtakozva kovették egymast. A nemzet-
bdl kindtt kirdlyi haz utan a nemzet onkebclében nem talalt 0 ki-
ralyi csaladot és kiralyért idegenbe ment és az idegenbdl valo ki-
ralykolcsonzés gyakorlata az egész iddszakban fennallott, kivételé-
vel a Hunyadiak aranylag rovid, de fényes uralmanak. Ez a koriil-
mény mar dnmagaban a nemzeti erének meggyengiilését jelentette.

De az idegenbdl vett kiralyi uralomnak egyéb kovetkezményei
is voltak, melyek a nemzeti erd tovabbi gyengiilését jelentették.

Az e korszakbeli dinasztiak koziil az Anjou nemzetivé valt. A
masik harombol iszarmazoé kiralyaink kapcsolatukat eredeti szarma-
zasi helyiikkel fenntartottak s azoknak uralkodéiva is valtak, vagy
azok maradtak. E helyzetiikknek kovetkezménye volt, hogy a magyar
allam iigyeinek intézését meg kellett osztauiok mas allamok iigyeinek
intézésével shogyamagyarallam iigyeinek intézésé-
ben nemcsak idegen szempont oknakéscélok nak,
hanem idegen tényezdknek is befolyast en-
gedtek és e befolyassal a magyar nemzeti szempontokat és té-
nyezOket hattérbe szoritottdk S ez természetesen a magyar nemzet-
erd fokozasara nem hathatott.

Ha nem is mindjart, de a XV. szazad kozepétdl kezdve azzal
az indokolassal is néztek idegen uralkodé utdn, hogy a keletrdl jovo
s mind inkabb fenyegetové valo veszély, a torok eldretorés ellen
hathatosabban védekezhessenek. Ez a felfogis bizonyos szempont-
bol indokolt lehetett, de mas szempontbol a mellett, hogy a kozjogi
és a maganjogi viszonyok Osszezavarasara vall, kicsinyhitiiséget,
sajat erokben vald bizalmatlansagot jelentett s a mellett egyaltalan



nem valt be; mert mikor a nemzet a tordk ellené-
ben sajat erejére tamaszkodott, mint a Hu-
nyadiak idejében, akkor e tekintetben is Ié-
nyeges eredményeket ért el; mikor idegenbdl
vart segitséget, az eredmény t 6 b b nyir e siral-
mas kudarc lett. A nemzeti er6k meggyengiiléséb6l és meg-
bénitasabol eredd siralmas kudarc, melyet csak elémozditott az al-
talanos demoralizacid, jelzi a kovetkezd korszaknak is a kezdetét.
Ez a kudarc volt a mohacsi vész.

Mint mar az Arpad-hazi kiralyok koraban, ugy ebben az id6-
ben is kétfeldl jott a terjeszkedési torekvés Magyarorszag felé. Az
egyik nyugat feldl, Németorszagbol, a masik kelet felol a torok
részérél. De mig azel6tt e két terjeszkedd torekvés csak egymas
utan Iépett fel, most egyszerre vették kézre Magyarorszagot s Ma-
gyarorszag e tekintetben valdban két tiiz koz¢ szorult.

Mind a két torekvés régebbi keleti. A Németorszagbol jovo:
az osztrak tartomanyokat a XIII. szazad végén hiibériil nyert és a
német-romai csaszari méltosdgot is elért csaladnak, az ,o0sztrak
haznak” volt szivos kitartassal kovetett torekvése. Kovetkezménye
volt e torekvés a mar eldbb vazolt patrimonialis jellegli, akkor al-
talanosan elterjedt dinasztikus csaladi politikdnak, amelynek tipikus,
legfébb zaszlovivije épen az osztrak haz volt; de szinte természe-
tes kovetkezménye volt e csalad altal birtokolt német-osztrak
tartomanyok geografiai helyzetének Iis, amely-
nél fogva e teriiletek Onmagukban 0Onallo al-
lamalakitasra nem alkalmasak, hanem rd4 vannak
szorulva, hogy vagy mas teriiletekhez csatoltassanak, vagy mas te-
riileteket megszerezzenek és azokat szolgdlatiikra kényszeritsék.
Ily megszerzendé és kihasznalandé teriiletiil kivaloan alkalmas volt
Magyarorszag teriilete.

A mohacsi vész utan Magyarorszag a két ellentétes torekvés
iitk6z0 pontjaba keriilt s meg kellett oldania a kérdést, hogy a két
torekvés kozott sajat onallo allamisagat miképen tarthatja fenn s
1étét miképen 6vhatja meg.

Ellenségesebbnek ¢és veszélyesebbnek elsd pillanatra a keletrol
jovonek kellett feltlinnie, amely felléptétdl kezdve ilyennek tekin-
tetett s amellyel szemben az ellenséges magatartast a valldsi szem-
pontok is tdmogattdk. Ezzel szemben a madsik irdnyl térekvés nem
Iépett fel nyilt ellenségkép, hanem inkdbb segitdként kindlkozott és
igy nem lehet csodalkozni, hogy volt partja annak a felfogasnak,
hogy e segit6kezet el kell fogadni abban a formaban, amelyben fel-
kinalva volt s hogy a dinasztia nélkiil maradt nemzet 0j uralkoddjat
az idegen, de segitséggel kecsegtetd osztrak hazbol valassza.

A nemzet zome azonban nem ezen az al-
lasponton volt. Ugyanezt vallotta ekkor is, amit 68 év elott,
mikor a habsburgi V. Lasz106 halalaval iiresedett meg a kiralyi
sz€k és midén a nemzeti erdre tdmaszkodo visszahatds az osztrak
[1l. Frigyes minden mesterkedése dacara azt a Matyas Ki-
ralyt valasztotta meg nagy lelkesedéssel, akinek megvalasztisat
valdéban nem volt oka megbanni.



A nemzet zome tehat ennek az alldspontnak megfelelden meg
is valasztotta Szapolyai Janost nemzeti kiralyaul; azonban a
nemzetnek masik, mindenesetre joval kisebb része, I. Ferdindnd
személyében az osztrdk dinasztia egyik tagjat nyilvanitotta Ma-
gyarorszag kiralyava.

A kovetkezmények ismeretesek. Az orszag két részre oszlott,
egyik a nemzeti kirdlysag mellett kitartott, a masik az idegen ural-
kod6 kiralysagat fogadta el. A személyileg kevésbé ratermett nem-
zeti kirdly legydzetése ezt és partjat arra birta, (hogy az addig ellen-
ségiil tekintett torok hatalommal szdvetkezzék és annak parfogasa
ald helyezze magat. A megosztas a magyar allami 1ét szempontjabol
a kérdésnek a legkevésbbé szerencsés megoldasa volt, mert ez altal
a nemzet erdi a kétfeldl jovo terjeszikedd torekvés kozepette nemcsak
imegoszoltak, hanem gyakran egymas ellen fordultak, egymast ellen-
sulyozva a két ellentétes torekvést segitették S megkonnyitették,
hogy azok célt érjenek.

Eltérdk lehetnek a nézetek a felett, hogy a nemzetnek melyik
iranyban kellett volna egyesiilnie; abban-e, amely az idegen ural-
kod6 uralma ald adta magat, hogy ennek vezetése alatt alljon ellen
a torok terjeszkedésnek; avagy abban, amely a torok szovetséget
¢s partfogast fogadta el, hogy ennek segitségével verje vissza a
masik irdnybol jovo terjeszkedési torekvést és ez altal sajat nem-
zeti allami 1€tét biztositsa, ha taldn nem is teljes formai fligget-
lenségben.

Mind a ketté mellett hozhatok fel érvek, s egyéni talalgatas
dolga annak a megallapitasa, hogy mi lett volna az egyik és mi a
masik esetben. De talan az megallapithatd, hogy barmelyik irany-
ban fejti ki a nemzet megosztatlanul allamalkoto erejét, a viszonyok
a magyar allami létre eldnydsebben alakultak volna, mint ahogy
tényleg alakultak.

A nemzeti kirdlysag mellett kitartd orszagrész az erdélyi fe-
jedelemségben ¢és a hozzécsatlakozott keletmagyarorszagi részekben
folytatta Onallo allami 1étét, de hogy azt fenntarthassa, a torok
partfogasra szorult és ez altal attol fliggésbe keriilt. Igaz, hogy ez
a fluiggés altalaban nem volt nagyon nyo-
masztd és a belsé allami fejlédésnek teljes
szabadsagot, anemzeti er 6 k kifejlesztésének
nagy lehetéségét engedett. Allami teriiletét, birtok-
allomanyat, mely kezdetben elég nagy volt, a torokkel szemben
még sem birta egészen megdvni S a torok hatalom e teriiletbdl jo-
kora darabokat kozvetlen uralma ald hatott. Erre azonban alkal-
mat és okot joforman mindig az adott, hogy politikdjdnak vezetd
tényez0i lelépve a szdvetség! és partfogas kiindulasi alapjaroli a ma-
sik orszagrésszel valdo egyesités végett ismételten megkisérelték
Erdélyt is a masik orszagrész felett ralkodd osztrak haz uralma
ala juttatni, amelynek birtokai pedig most mar a tordk terjeszkedés-
nek legfobb targyai voltak.

Az erdélyi politika vezetdinek emez eljarasa a torokkel szem-
ben kétségteleniil a szovetségi hiiség megszegése volt, amellyel



szemben a torok részrél az orszagfoglalas képében alkalmazott
megtorlas és biztositékszerzés viszont az 0 szempontjabodl teljesen
jogosultnak tlinik fel.

Az orszag masik része, mely elfogadta az idegen dinasztia
uralmat, formailag megtartotta sajat allamisagat, de a valdosagban
ott a magyar allamisag fokonként lejebb szallva, végiil majdnem
teljesen elenyészett S benne az idegen befolyas és uralom mindent
maga ald hajtott,

A nemzeti er6 ez orszagrészben joforman kimeriilt abban,
hogy kiizdott az idegen befolyas ellen, igyekezett annak ellenére is
onallé allamisagat hol lanyhabban, hol erdsebben, végiil 6sszeeskii-
vésben és fegyveres felkelésben kirobbanva fenntartani, ami azon-
ban csak akkor sikeriilt, mikor a masik, a nemzeti alapon all6 alla-
mot fenntartd orszagrész, vagyis Erdély tdmogatasat és segélyét
nyerte meg; ami viszont csak akkor volt lehetséges, ha ehhez az a
torok hatalom is hozzajarult, mellyel az osztrdk uralom alatt allo
orszagrészeknek allandoan hadakoznia kellett.

Eme hadakozédsok kozott azutan volt alkalma a nyugati orszag-
résznek i1s az allamalkotd nemzeti erd egyik nyilvanuiasat, a ka-
tonai erényeket kifejteni. E hadakozdsok nemzeti hdsoket termel-
tek, de az allami teriilet megovasa S az elveszett teriilet visszaszer-
zése tekintetében jelentékeny eredményre nem vezettek és ismét vi-
tatkozas targya lehet, vajjon a nemzetnek hasznara, avagy inkabb
kérara valtak-e?

Eme masik, az idegen uralkodé uralma ald helyezkedett or-
szagrészeknek sem sikeriilt ugyanis a torok terjeszkedést megaka-
déalyozni. Az idegen uralkodé altal megigért és kilatasba helyezett
segély — mely legfobb targyi indokaul tekintetett ez uralom elfoga-
dasanak— elmaradt s az idegen uralkodok megelégedtek azzal, hogy
Magyarorszagnak megszerzett része tOrzsbirtokaik szamara a to-
rok becsapasokkal szemben védgatul és levezetd teriiletiil szolgalt.
Masrészt azonban épen az osztrdk haz uralmanak elfogadasa adott
okot a Franciaorszag szovetségeseként is eljard torok hatalomnak
arra, hoey most mar nem Magyarorszag ellen 1épjen fél, melynek
nemzeti fejedelme a francia kirallyal egyiitt vele szovetségben és
partfogasa alatt allott, hanem a ,bécsi kiraly”, a keresztény csa-
szar ellen inditson tdmadoé hadidratokat. Amennyiben tehat Magyar-
orszagnak eme teriilete torok hoditds és hadjarat targya lett: mint
az osztrdk haz birtoka, mint a német csdszart timogatd orszagrész
lett azza.

Az idegenuralkodoknak kirallyavalasz-
tasa tehat nemhogy segélytnyajtott volnaa
torok terjeszkedéssel szemben, hanem ellenkezdleg
azt egyenesen elbidézte és oka lett annak, hogy Magyarorszagnak
tobb mint harmadrésze kozvetleniil torok uralom ala kertilt.

Mikor azutdn a XVIIL. szézad vége felé a torok hatalom az
osztrak hdz németorszagi torzsbirtokait mar kdzvetleniil fenyegette
s ennek kovetkeztében megindult az a hadjarat, mely a masfél-
szdz ¢vvel elobb tett igéret megvalositasaként a torok hatalmat
Magyarorszag teriiletérdl kiszoritotta: ezt az idegen uralkoddhata-



lom majdnem kizardlag idegen fegyverek segélyével
tette, mert id6kozben a magyar katonasdgot a minimalisra olvasz-
totta s lehetdleg melldzte. A toroktdl ,.felszabaditott” orszagot pe-
dig az idegen uralkod6 a maga szdmara meghdditottnak nyilvani-
totta.

Ugyanekkor a torok hatalom lehanyatldsa kovetkeztében az
erre tamaszkodd nemzeti allamalakulat, Erdély sem birta 6nallo
allami 1étét fenntartani S erkolcsi és anyagi erdiben kiilonben is
meggyengiilve a masik orszagrész felett uralkodd idegen hatalom
ala kertilt.

Magyarorszag tehat ekkor egyesittetett ugyan, de nem frazis,
ha azt mondjuk, hogy akkor a nemzet teljesen erdtle-
nil fekidt az G hoditd labai elétt.

Ennek az elerdtlenedésnek jelei voltak az osztrdk haz uralma-
nak az Orokosodési jog alapjan valdo megallapitasa és az Arany
Bulla ellentallasi zaradékanak eltorlése.

Az allamalkotd nemzeti erék még egyszer megkisérelték az
érvényesiilésiiket 1l. Rakdczi Ferenc felkelésével, azonban ez
elnyomatvan, az anyagilag amugy is teljesen kimeriilt nemzet erdi
még jobban elgyengiiltek S az osztrdk haz ndéagi Orokosodését és
az osztrdk tartoméanyokkal vald egyiittes birtoklas elvét elfogado
1723. évi U. n. ,pragmatica sanctio” meghozataldval a nemzeti erdk
elernyedése elérte a legmélyebb pontjat.

Az ezutdn kovetkezd masfélszdzados korszak a nemzeti erdk
allandé gyengeségének és szinte allami 1étlink megsemmisiilésének
korszaka, melynek csak a végén taldlkozunk a nemzeti erdk jelen-
tékeny fellendiilésével és ezzel allami 1étiink (jra megerdsodésével.

Az idegen dinasztia, melynek szdmara Magyarorszadg csak ha-
talmanak novelésére valo egyik birtok €s nem oncéllal bird kiilon
allami alakulat volt, kiilonféle birtokaibol az eddigihez képest on-
tudatosabban ¢és sikeresebben egységes allami alakulat Iétrehozasara
torekedett és ennek jogi alapiaul a pragmatica sanctio-t tette. Ez
egvséges allamalakulatban kiilon magyar allami létnek nem volt
helye: befelé¢ engedtek ugyan Magyarorszagnak alarendelt kérdések-
ben ¢és kiilsdségekben némi kiilonallast, de a lényegben kiilon ma-
gyar allam akkor nem létezett. Ezt, a magyar allamisagot eltiintetd,
egységes nagyobb allamalakulatot, mely azutan 1804-ben az osz-
trak csaszarsag nevét vette fel célozta és munkadlta egyarant az
egyéniice vonzd és bajos uralkodond az 6 asszonyi ligyességével: a
fennkolten gondolkod6, nemes egvéniségi, de egvoldaluan elfogult
uralkod6d erdszakos rendszabélyaival és a joindulatu, de csaladi
tradicioktdl athatott és vildgosan nem laté uralkod6 az éaltal, hogy
kornvezetének hatasa ald keriilve szabad kezet engedett az akkor
minden szabadabb mozgast elnyomni kivané makacsul maradi Kor-
in anyzatnak.

Mindez természetes kovetkezménye volt az elézményeknek;
kovetkezménye volt a fenailid viszonyoknak, elsdsorban annak,
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hogy Magyarorszdg — folytatasaként a XIV. szazadban megkez-
dett iranyzatnak — idegen dinasztiat valasztott uralkodohdzanak,
amelyet nemzetivé tenni nem birt és ez altal lemondott arrél,
hogy allami életének vezetdje nemzeti alapon
allo  kilon 4llami szervezet fenntartdsdan mi-
ko djék és szinte elkeriilhetetlenné tette azt, hogy allami életének
ez a legfobb tényezdje allamisagat leszoritsa és egy masik, maga-
sabb allamisagnak megalkotoja legyen.

A kozépkori patrimonalis felfogas elég gyakoriva tette azt, hogy
tobb orszag, mely addig kiilon allamisadggal birt, k6zds uralkodo alé
keriiljon, u. n. fejedelmi uniot alkosson. Keresték az ily uniok kelet-
kezésének és fenntartdsanak az okat a kérdéses allamok érdektalal-
kozéaséban is. De az allamnak és kiilonosen a nemzeti érdekben ke-
letkezett ¢s nemzeti, népi alapon allo6 tjkori al-
lamnak lényegével ellenkezik minden fejedelmi
unio.

Monarchikus alkata allamban nein alarendelt dolog, hogy alla-
mi ¢életének legfébb tényezdje olyan legyen, ki az allam testét al-
kotd nemzettel azonositja magat, ki annak érdekén kiviil mas érdeket
nem ismer s akinek egyik allam érdekeit egy masik allam érdekeiért
nem kell felaldoznia. Ez pedig csak gy lehetséges, ha az uralkodo
csak egyetlen egy allamnak a feje.

Ezért minden fejedelmi unid, legyen az akar u. n.
,realis”, akar u. n. ,,personalis”, természetellenes, abnor-
misallapot, amely épen ennél fogva normalis viszonyok ko-
z0Ott sokd fenn nem allhat és vagy arra vezet, hogy a kozos uralkodd
vezetése ¢€s uralma alatt egységes allam jon létre, vagy arra, hogy
az illeté allamok szétvalnak és az uralkodd kozossége megsziinik.
E két iranyt fejlédés annyira a dolog természetébdl kovetkezik,
hogy az egyiknek vagy a masiknak okvetleniil be kell kdvetkeznie.
Hogy melyik kovetkezik be, az attol fligg, hogy melyik allamalkotd
tényez0 az erdsebb.

A XVIII. szazadban a magyar allamalkotd6 nemzeti eré kifa-
radva a megel6z6 eredménytelen kiizdelmekben s elvesztvén addigi
tamaszat, a hatalmasabb dinasztikus erd altal megtorve egészen el-
alélt s ezutan muikodése joforman egészen szilinetelt; a nemzeti On-
tudat dlomban szunnyadt, melybdl néha-néha feléledt és megkisérelte
a felkelést, de azutan ismét visszahanyatlott.

A nemzet vezetd felsd rétege nemzetiségébdl kivetkdzve a nem-
zeti er6ténvezOk koziil egészen kimaradt és a dinasztikus er6ténye-
z6'knek valt eszkdzévé; a nemzet tobbi része a rendiséé elavult san-
cal mogott keresett menedéket S ez altal szinte akadalyava lett a
nemzeti erék masiranyu kifejlodésének. Ezzel szemben a fejedelmi
hatalom a nyugati eszmék behatéasa alatt is, — mert ez a kor volt a
riyugaton a fejedelmi abszolutizmus virdgzoé korszaka — erdteljesen
miikodott és ennélfogva az osztrdk haz uralma alatt all6.orszagok-
ban mas, mint ez orszagok Osszességére kiterjedd és igy Magyar-
orszagot is, de csak mint tartomanyt magaban foglalé egységes al-
lamalakitas feliilr6]l kiindulva nem is volt képzelhetd.
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A dinasztikus er6é oly nagy volt, hogy még a nemzeti eréket is
szolgalataba birta allitani. A nemzeti erd nem birvan érvényesiilni a
kiilon allamalakuldsban, valamiben mégis nyilvanult és ez volt a
katonai erény. E katonai erényeket a dinasztikus hatalom teljesen
olyan érdekben hasznalta fel, amely csak dinasztikus volt s amely a
magyar nemzeti érdekkel tulajdonképen ellenkezett.

A XVIII. szazad végén Kkitort francia forradalom hatasaként a
nemzeti er6k Magyarorszagon is felébredtek, de rovid felbuzdulas
utan ismét ellanyhultak és a dinasztikus tényezdknek sikeriilt a nem-
zeti katonai erdket ismét a dinasztikus érdekek szolgalataba allitani
és ez altal a nemzeti erdk érvényesiilését akadalyozni.

Széchenyi felléptével kezdddott jra a nemzeti erdk kifej-
tése. Amit 0 a nemzet anyagi és szellemi erdinek kifejlesztése tekin-
tetében megkezdett, folytatta Kossuth a politikai irany(i nemzeti
erdk kifejlesztése és életrekeltése tekintetében és igy keletkezett az
1848. évi torvényhozas, amely a magyar allamisagot az addigi papi-
ros 1étrél a valosagba akarta atvinni. A nemzeti eréknek eme politikai
iranyl érvényesiilése természetesen Osszeiitkozésbe keriilt az egy-
séges dinasztikus allamalakitas torekvésével €s ez az Osszelitkozés
vonta maga utdn az 1848. évi szabadsagharcot, amelynek folyaman
a magyar nemzeti erd oly hosszil szunnyadds utan csodalatra mélto
magassagokra emelkedett. A nemzeterd azonban mégis legyozetett,
mert leverésére ¢és elnyomasara kiilonféle dinasztikus erék egyestil-
tek és mert ezeknek tobb segitd eszkoz allott rendelkezésiikre.

A magyar nemzeti erének torekvése a sajat magyar allamisaga-
nak helyreallitasara tehat akkor nem sikeriilt és az egységes, di-
nasztikus allamalakulasnak kovetkezményei most mnr formailag is
levonattak és kimondattak. Az egységes, dinasztikus allamalakitd to-
rekvésnek ez a sikere azonban nem volt tartds. E torekvés aranylag
rovid 1d6 mulva kénytelen volt a magyar nemzeter6t, mely az elo-
allott allapotban nem nyugodott meg, tekintetbe venni és azzal meg-
egyezni és igy iott 1étre D eak Ferencnek a viszonyokhoz mért,
bolcs vezetése alatt az 1867. évi kiegyezés, mely a saiat rrtagyar al-
lamisagot visszaallitotta: nem ugyan abban a mértékben, amelyben
az 1848. évi tdrvényhozas akarta, de mégis oly mértékben, amilyen-
ben hosszl 1d6 6ta nem érvényesiilt.

V.

Az 1867. évi kiegyezés nevezetes fejlédés kiindulasi pontja.
Habar a teljes allamisdgnak hianya miatt a magyar nemzetben sok
elégedetlenséget valtott ki, mégis a nemzeti eréknek érvényesiilését
jelentette és annak a dinasztikus erének, amely addig hossza id6 6ta
joforman egyediil irdnyitotta az allamalakuldst, bizonyos mértékig
hattérbe szoritdsat. Lehetové tette azutdn az 1867-es kiegyezés a
nemzeti erdknek sok, ha nem is minden iranyu kifejlesztését. De a
dinasztikus erd nem mondott le az érvényesiilésrdl és a magyar al-
lamisag mellett és felett fenn birta tartani tetemes idon keresztiil
az addigi eg'ységes Ausztria helyébe 1épett osztrdk-magyar monar-
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chiadt és ennek az, alapjaban dinasztikus allamalakulatnak nemzeti
érdekben is megindokolasara hozattak fel szempontok, melyek eléggé
megfeleloknek talaltattak. A magyar allamisag visszaallitasaban
nyilvanuld nemzeti erdk érvényesiilése azonban mégis meginditotta
azt a folyamatot, amely végeredményben a dinasztikus alapon meg-
alakult s az allam természetével és lényegével ellentétes fejedelmi
uniok felbontasara vezet. Ez irdnyban megallds nem lehetett, csak
visszafordulds ismét a dinasztikus alapon allo egységes éllamala-
kulas felé. Ezt a dinasztikus torekvés OsztOnszerlileg érezte is és
azért nemcsak igyekezett az egységes allamalakulasnak minden ma-
radvanyat lehetdleg fenntartani, de még arra sem hianyzottak a je-
lek, hogy a fejlédés a Magyarorszag altal 1867-ben elért poziciordl
valo leszoritassal az egységes allamalakulas irdnyaba visszafordit-
tassék.

Ez a torekvés azonban nem sikertilt.

Nem sikeriilhetett!

A dinasztikus 4llamalakulatoknak Kora
Eurdopa szerte lejart és helyébe Iépett mindeniitt a
népi eréok segélyével wvaldé 4llamalakulds iranyzata. Ennek
folyaméanyaként az azel6tt fenallott tobbi fejedelmi uniok,
amennyiben nem valtak egységes allamméa (mint Anglia ¢és
Skocia), egymas utdn felbomlottak S csupan az osztrak-
magyar monarchia allott még fenn régi idok és viszonyok marad-
vanyaként, mint amelynek dinasztikus alapja legerdsebb volt, mint
amelynek fennallasi alapjat a benne egyesiilt allamok érdektalalko-
zaséaban is keresték és amelynek fenntartasa bizonyos mértékig kiilso
hatalmak ellentétes iranyu torekvéseinek eredmény¢iil is tiint fel.

Azonban a tobbi hasonl6d unidk felbomldsa utan elére lehetett
latni, hogy az anachronizmussa valt osztrak-magyar uni6 sem fogja
magat tarthatni, hogy felbomlasanak be kell kdvetkeznie.

Es ennek a felbomlasnak valoban be kellett kovetkeznie elso
sorban azért, mert, miként lattuk, a magyar allamisagnak 1867-ben
tortént visszaallitdsaval a nemzeti erdk segélyével vald allamala-
kuldsnak folyamata kezdddott meg. amely folyamatnak a végén az
6nallo allam kialakulasa allt és masodsorban azért, mert az osztrak-
magyar monarchia kebelében Magyarorszag elnyervén a bar csor-
bitott és nem teljes, de mégis hatarozott kiilon allami allast és ez
altal megadatvan a monarchia keretén beliill a nemzeti erével valo
allamalaknlasra a példa, ez az eredmény maga utan vonta a mo-
narchia keretébe vont kiilondsen ama nemzeteknek hasonlod ered-
ményre vald torekvését, amelyeknek erre a torekvésre tobbé-ke-
vésbé hasonld torténelmi alapjuk volt, mert valamikor, nem is olyan
régen, szintén nemzeti allamalakulasok alanyai voltak, t. 1. a cseh
¢s lengyel nemzetekét.

Az osztrak-magvar monarchia felbomlasa ennek folytan be-
kovetkezett akkor, mikor a felbontasra hatd koriilmények erésebbek
lettek az Osszetartd koriilménveknél. Akkor, mikor a kiilsé hatalmi
tényezOk kozotti ellensiilvozd szerep sziiksége megsziintnek 14t-
szott; mikor azok a koriilmények lényegesen megvaltoztak, melyek
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a monarchia két allamanak érdektalalkozasat mutattak, S kiillonosen
akkor, mikor a monarchia fennallasanak legfobb alapja: a dinasz-
tikus hatalom megrendiilt és mikor mindezek folytan a felbomlas-
nak kedvez0 alkalma felmeriilt.

Az alkalom a Monarchia fegyveres erejének legyOzetése és le-
torése volt, mert miutan a fegyveres er0 a dinasztikus hatalmi té-
nyezOknek is legjelentékenyebb eszkoze, ennek letorésével a
Monarchia fennallasanak alapjat képezd dinasztikus hatalom is meg-
gyengiilt és megrendiilt anndl inkabb, mert a haboru folyaman a ve-
liink harcban allott Oroszorszagban a dinasztikus hatalom egészen
megsemmisiilt; a veliink szovetségben 4all6 Németorszagban pedig
ugyanolyan okoknal fogva szintén megrendiilt S mert e koriilmények
hatas nélkiil nalunk sem maradhattak.

A dinasztikus hatalom megrendiilését els6 sorban nem a ma-
gyar nemzeter0 altal fenntartott allamalakulds hasznalta fel, mert az
a Monarchia dualisztikus szerkezete mellett ennek tovabbi fenntar-
tasat még mindig érdekében allonak tekintette, hanem a Monarchia
masik allamaban a dinasztikus hatalom altal 0ssze foglalt azok a
nemzetek, melyek addig a kiilon allamalakulds irdnydban nem bir-
tak érvényesiilni €s amelyeknek ez eredmények kedvezd alkalmul
kinalkoztak arra, hogy a régen vagvott, de nagyrészt a Monarchia-
nak addigi dualisztikus szerkezete altal is akadalyozott allamalaku-
last teljesen Onallo nemzeti alapra helyezve a dualisztikus osztrak-
magyar monarchia felbomlasat idézzék elo.

A magyar nemzet, mely a saiat nemzeti er6kon alapuld allam-
alakulas fenntartasaért és megovasaért szazadokon at kiizdott és
amely az 1867. évi rendezéssel tulajdonkép meginditotta azt
a folyamatot, melynek ide Kkellett vezetnie, de amelvben a
végeredményre vald torekvés még nem  vert talstlyt, a felbomlast
csak utdlag mint befelezett tényt fogadta el. Azonban ez a felbomlas
ily moédon nem kovetkezhetett el a magyar allam tetemes megron-
galasa nélkiil.

Az Osszmonarchia szovedéke még mindig erdsebb, az annak
kotelékében allo magyar allam nedig gyengébb volt, hogysem azt a
koteléket hirtelen meg lehetett volna szakitani a nélkiil, hogy a meg-
szakitas a magyar allam egves részeit is magédval ne raeadia. A
Monarchia 06sszeomlasa magaval ragadta az
abba beépiilt é abbdl kellé6 idében ki nem va-
lasztott magyar allamnak az épiiletét és e b-
bdl is nagy darabokat szakitott le. Az Gsszmonarchidba foglalt kii-
16nféle nemzetek eldretorése folvtdn az nemcsak a formailag addig
fennallott két allamra bomlott fel. hanem az Osszeomlds magat a
két allamot is feldarabolta.

V.

A feldarabolas anndl inkabb bekdvetkezhetett, mert a magyar
allam épiiletén, kiilondsen az utolsd szadz évben, erds repedések ke-
letkeztek, amelyeket nem sikeriilt betomni S amelyek ennélfogva
mind szélesebbekké valtak.
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A repedéseket a nemzetiségek okoztak.

A magyar allamnak kezdettdl fogva megvolt ez a gyengesége.
A Magyarorszag teriiletét ezer év eldtt elfoglaldo nemzet aranylag
kicsiny volt ahhoz, hogy az elfoglalt nagy teriiletet egészen benépe-
sitse. Az elfoglalt teriilet népességét szaporitotta ugyan az itt talalt
¢s alavetett népesség, de valami tilsok ez sem lehetett és az is mas
nemzetiségli volt. Ennélfogva a teriilet benépesitésére sziikséges
volt idegen népelemeknek a betelepitése és ez az oka, hogy a meg-
alakult magyar allamnak gy a feje, a kirdlyok, mint a tagjai ide-
gen népelemeknek a betelepiilését elémozditottak és kedvezmények-
ben részesitették s privilégiumokkal lattak el. A betelepitett népele-
mek épen privilégiumaik folytdn nagy részt megtartottdk idegen
nemzetiségliket, mig az itt talaltak a dolog természeténél fogva a
nyelvi indiciumok szerint is megmagyarosodtak, de megmagyaro-
sodtak a betelepiiloknek is mindama elemei, amelyek a betelepiilok
eredeti, alarendelt foglalkozasabol felemelkedtek az allamalkotd ne-
mess€g vagyis a magyar nemzet korébe. A magyar allam keretében igy
joforman kezdettdl fogva voltak idegen népelemek, amelyek kisebb-
nagyobb mértékben asszimildlodtak az allamalkotd6 magyar nemzet-
hez, de részben megtartottak eredeti nemzetiségiiket.

Az idegen nemzetiségek aranyszama idonként valtozott és az
athasonuldas menete sem volt mindig egyforma. Az éllamal-
koto nemzeti erék nagyobb érvényesiilése ide-
jében, a nemzeti kiralyok alatt nagyobb mér-
tékii  volt, mint a nemzeti erok gyengesége
idejében az 1idegen kiralyok alatt. Kiilondsen
csokkent az 4thasonulas folyamata az osztrak hazbeli ki-
ralyok idejében, akik az orszagnak a torokoktdl valé elfog-
laldsa utdan a joforman lakatlanul maradt teriileteket nagy
mértékben idegen telepiilokkel nénesitették be kiilondsen azért is,
hogy azok magaban Magvarorszagon a szeparatisztikus magyar-
sag ellenében ellensulyozasul szolgalianak és a magyar nemzeti
erére tamaszkodd kiilon allamot kivano allamalakitdsi iranyzattal
szemben a dinasztikus irdriyzati Osszallamra torekvd allamalakitas-
nak tdmogatdi €s erdsitdi legyenek. Ezt ismét az adott helyzetnek
természetes kovetkezményéiil és az idegen uralkodé hatalom elma-
radhatatlan jelenségeként tekinthetjiik.

A magyar allam keretében €16 és az altal betelepitett s ked-
vezményezett idegen nemzetiségek torekvései igy ellentétbe keriil-
tek a magyar nemzet térekvéseivel, amennyiben ez utdbbi a nemzeti
alapon all6 nemzeti céli allamalakitdsra torekedett, mig amazok,
legalabb egyeldre, ezzel szemben a dinasztikus alanon allo allam-
alakulasnak voltak partoléi. A nemzeti erének kiilon allamalaki-
tasra iranyuld torekvése azonban a fejlédés altalanos iranvanal és
az 1867. évi kiegyezés nélda ianal fogva ezeknél a nemzetiségeknél
is felmertilt és ez kiviilrdl is tanot nvert S ekkor e nemzetiségek
eleinte arra szamitottak, hogy torekvéseik megvalosulasa a dinasz-
tikus alapon all6 6sszmonarchia keretén belil ama-
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gyar allamnak kizarolag a magyar nemzeti-
ségrevald redukcidja altal fogbekovetkezni.

Mikor azutan az Osszmonarchia Osszeomlott, illetve 0sszeom-
lasa kiiszobon allott, akkor a magyar allam kebelében €16 nemzeti-
ségekben felkeltették az Onalld allamma alakuldsnak, vagy az azo-
nos nemzetiségli szomszéd allamokhoz csatlakozésnak a torekvését
s akkor ez alkalmat felhasznalva azok is hozzajarultak, avagy ta-
lan jobban mondva, felhasznaltattak a magyar allam ezeréves szo-
vedékének szétszakitasahoz.

VI.

Az eddig el6adottakat Osszefoglalva, megallapithatjuk a ko-
vetkezOket.

A magyar allam 1étét az ezer év alatt két koriilmény veszé-
lyeztette. Az egyik beliilrél hato, a masik kiviilrél. A beliilrdl haté a
nemzeti heterogeneitas, mely kilenc szazadon keresztiil nem jart sa-
lyosabb kovetkezményekkel, mig az utolso, a tizedik szazadban oly
erovel 1épett fel, hogy a kiviilrél hato fenyegetdé koriilményektdl fel-
hasznalva az ezer éves magyar allamot szétrobbantotta.

A kivilrél hatd veszélyeztetd koriilmény a szomszédos alla-
mok ellenséges ¢€s terjeszkedd magatartdsa.

Magyarorszag ezer éves fennallasa alatt 4llandéan nagyhatal-
mak koéz¢é volt beékelve s e nagyhatalmak mindig kétfel6l szoron-
gattak.

A nyugati hatalom Iényegileg az egész id0 alatt ugyanaz volt:
a német birodalom, illetve ennek egyik képzédménye, az osztrak
haz, Ausztria. Az innen j6v6 nyomads allando és csak egyik jelensége
volt annak a folyamatnak, mely abban allott, hogy a német biroda-
lom nyugaton allanddan visszaszorittatott és ennek helyébe kelet felé
terjeszkedett és hogy igy hatalmi korébe vonta, illetve igyekezett
vonni Csehorszagot, Lengyelorszagot, Magyarorszagot.

E kelet felé¢ iranyuld terjeszkedd torekvésnek veszélyességét
fokozta és eredménnyel jarova tette kulturajanak magosabb és ezért
IS hodito volta és az, hogy terjeszkedése sokszor, s6t az
utobbi id6ében allanddéan a sz6vetség formajaban, a ba-
ratsag leple alatt Iépett fel, amely az orszagnak kiilon-
féle utakon csendes ¢és észrevétlen bekebelezé-
sérc torekedett. E hoditd kultara és szovetségi S barat-
sagi politikdval sikeriilt is a magyar allam valddi fiiggetlenségét
majdnem egészen megsziintetni. Hogy ez még sem kovetkezett be
teljesen, annak oka taldin a német birodalom, illetve Magyarorsza-
got atoleld képzodménye, Ausztria belsd politikai viszonyainak ke-
vésbé konszolidalt volta S a magyar nemzetben nagyobb mértékben
megvolt az az U. n. politikai érzék és nemzeterd, amelyet fentebb
jeleztem. A magyar allamnak a nemzeti heterogeneitasban 4llo
gyengeségét ez a torekvés nem egyszer fel-
hasznalta ¢és sajat érdekében fokozta is.

A kelet feldl jovo veszélyt nem egy ugyanazon hatalom okozta,
de a veszé€ly természete Iényegileg majdnem mindig ugyanaz volt.
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Harom, st négy hatalom fenyegette Magyarorszagot errél az ol-
dalrol egymasutan: Bizanc, a tatér, a torok €s Oroszorszag.

Az elsé az egyik hodité eurdpai allamnak, az akkori idékhoz
képest vilagbirodalomnak lehanyatlott és enervalt toredéke €és ma-
radvanya, melynek utolsé fellobbandsdbdl eredd veszély csakhamar
megsziint Magyarorszagra nézve.

A masodik azsiai, primitiv kultaraja, de nyers dserejii nép volt,
melynek hirtelen eldretorése pillanatnyilag majdnem végveszélyt je-
lentett, de amelynek fergetegszerli feltornyosulasa csakhamar el-
vonult.

A harmadik és negyedik szintén egy-egy alacsonyabb kultl-
raja, de nyersebb dserdvel biré hoditd birodalom volt, melynek mind-
egyike nagy lendiiletii elOretorést tanusitott, de amelyeknek meg kel-
lett allaniok és visszafordulniuk, mihelyt a hoditas kiterjedése le-
hetdségének legsz¢éls6bb hatérait elérte és mihelyt e kiterjedés foly-
tan eldallott elégtelensége a belsd erdknek és a megtamadott kiilsd
erok visszahatasa a hoditasnak ¢és terjedésnek megallapodasat és
visszafejlodését okoztak.

Altalanos torvénye ez minden hoditd és
terjeszkedd dllamnak és ezért bekdvetkezett
a torok és az orosz birodalomnal is.

A torok és orosz birodalom feldl jové veszély ezért csak at-
meneti volt és bar nyiltan tamado fellépéssel idonként a magyar
allamra nagy veszélyekkel jart, 1ényegileg kevésbbé volt veszélyes,
mint a masik, a nyugatrél fenyegetd terjeszkedés és beolvasztd s
felszivo torekvés. De kevésbbé volt veszélyes e hatalmaknak altala-
ban alacsonyabb kulturaltsaganal fogva is.

Kiilonésen sikeres volt e hatalmaknak Magyarorszagot érintd
tamadasa akkor, mikor Magyarorszdg ¢és az azt nyugatr6l magéhoz
lancolé hatalmi tényezdk feje felett ez utobbiak megett 1évo hatal-
makkal foghattak kezet s azokkal szovetkeztek a kozbiil es6 Német-
s Magyarorszag ellen, amint ez volt az eset a mohdacsi vészt kove-
téleg és a jelenlegi megcsonkitasunkat okozott vildghaboru elott
¢s alatt.

Az utdbbi esetben azonban a keletrdl jovoé és a fejiinkon ke-
resztiil a tavolabbi nyugattal szovetkezd tdmadassal kapcsolatban
Magyarorszag allami 1étét érintd két oly korilmény merilt fel,
amely addig azt errdl az oldalrol nem veszélyeztette. Ezeknek
egyike volt a mar fent emlitett beliilr6l haté bomlaszté erd; masika
pedig az, hogy a keleti hodité hatalom szolgéalatdba alltak és céljait
elémozditani igyekeztek egy részt azok az allamok, amelyek az el-
gyenglilt torok hoditd birodalom kotelékeibdl szabadulva keletkez-
tek és amelyek kiilonben a nyugatrol és keletrdl fenyegetd terjesz-
kedd torekvéseknek ép ugy ki voltak téve, mint Magyarorszag, t. i.
Szerbia és Romania, valamint masrészt azok a nemzetek, melyek
egykor szintén 6nall6 vagy majdnem 06ndllo allami léttel birtak, de
amelyek a nyugati terjeszkedésnek és bekebelezésnek egészben
vagy részben mar aldozataiva lettek: a cseh és a lengyel. De amig
a hoditd orosz birodalom, mely emez allamokat és nemzeteket szol-
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galataba allitotta, belsd erdinek gyengesége, illetve elgyengiilése
folytan vératlanul és hirtelen 6sszeomlott, ez allamok és nemzetek
az orosz tdmadas gyiimolcsét maguk szedték le és az orosz hoditd
helyett 0k 1éptek fel hoditokként és szakitottak ki nagy részeket a
magyar allam testébdl.

Ez allamok és nemzetek a kétfeldl jovo hodito és terjeszkedd to-
rekvésekkel szemben tulajdonképen ugyanabban a helyzetben voltak,
mint Magyarorszdg és allami létiik érdekei sok tekintetben parhu-
zamosak voltak Magyarorszagéival. Mégis az ellenkezd tdborba és
igy Magyarorszaggal szembe keriiltek. Es sajatsigos valtozando-
sdga az eseményeknek, hogy mig a torok hoditas eléretorése idejé-
ben a magyar nemzetben meriilt fel az igyekezet, hogy Magyar-
orszagot a kevésbbé veszélyesnek ismert torok €s ennek természet-
szerll tamogatoja, Franciaorszag segélyével szabaditsak meg a nyu-
gatrol jovo bekebelezési torekvéstdl; addig azok a nemzetek, ame-
lyeket nagyobb mértékben sikeriilt a nyugati terjeszkedd torekvés-
nek bekebelezni, most az orosz hoditd birodalom tdmadasakor épen
ugy ennek, valamint az ezzel kezet fogd Franciaorszagnak s a tobbi
nyugati hatalmaknak segélyével igyekeztek ugyanebbdl a kotelék-
bol megszabadulni.

A nemzeti heterogeneitasndl fogva bels6leg nem elég erds ma-
gyar allam utjai ilyképen keresztezddtek a vele parhuzamos érdekii
szomszédos kis allamoknak és a fiiggetlenségre torekvo ¢€s erre tor-
ténelmi joggal is bir6 nemzeteknek utjaival €s e keresztezddésnek
egyik szomoru kovetkezménye lett az addigi magyar allamnak fel-
darabolasa ¢és mondhatjuk a minimumnal is kisebbre redukalasa és
masrészt a feliilkerekedett szomszédos kis allamoknak ardnylag
orids mértékben valdo megnovesztése és 1j szomszédos allamok ke-
letkezése és ezzel kapcsolatban a nyugatrdl jovo bekebelezési torek-
vés teljes meghitisulasa.

A magyar allamot kétfel6l szorongatd, de most letlint és Osz-
szeomlott nagyhatalmassagoknak helyébe tehat eme kisebb allamok
léptek és pedig mindjart ellenséges ¢€s terjeszkedd iranyzattal és
egyelore sikerrel is.

A szomszédos kis allamok megnovesztése és az 1) allamok ke-
letkezése az 0. n. nemzetiségi elv alapjara helyeztetett, noha a valo-
sdgban attol igen nagy nagy mértékben eltért.

A ,nemzetiségi elv”’ alapjan megalakult, de mindjart ezzel el-
lentétben 4llo terjeszkedési iranyzattal fellépd emez allamok ily ke-
retekben fennallasa azonban nem lehet tartos.

A ,,nemzetiségi elv”’ ugyanis, mely szerint minden nemzetiség-
nek joga van az o6nall6 allamalakuldsra és amely szerint az allami
hataroknak a nyelvhatarokat kell fedniok, a XX. szdzad maésodik'
felében hatarozott tendenciaval kieszelt racionalisztikus elv, amely
sok iranyban és nagy mértékben s igy kiilondsen a vilaghaboru alatt
¢és utan hatott is, de amely arra, hogy annak alapjan az egyes nem-
zetek redlis érdekeit kielégitd, tartos allami alakulatok jojjenek létre,
nem alkalmas. Az allam alakul4dsokban a redlis és kiilondsen gazda-
sagi érdekek alapjat képezd, foldrajzi viszonyoknak és az ezen ala-
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pulo torténeti fejlédésnek szempontjait figyelmen kiviil hagyni és
mellézni nem. lehet és ezért a tisztan a ,,nemzetiségi elv” alapjan
mondhatnok ,,mondva csinalt” allamok tartdsan fenn nem allhatnak,
nem dallhatnak fenn kiilondsen akkor, mikor sajat keletkezésiik 1ét-
alapjaul tekintett elvvel ellentétes irdnyban a hoditd politika Utjara
1épnek.

Ezért szamithatunk arra, hogy a foldrajzilag és gazdasagilag
er6sen megalapozott €s torténeti kényszertiséggel kifejlodott régi
magyar allam rovasara racionalisztikus S a redlis érdekek szempont-
jainak mell6zésével megnovekedett és keletkezett uj allamok ebben
a terjedelemben nem fognak alland6an fenmaradni.

De allandé fennmaradasuk kérdéses azért is, mert kérdés, vaj-
jon emez allamok alapjaul szolgalé nemzetekben meg vannak-e kelld
mértékben azok az erkodlcsi, szellemi és anyagi erdk, amelyek az
allamalakitashoz €s fenntartashoz sziikségesek.

A torténelem eddigi bizonyitékai nem szolnak mellettiik.

VII.

A tanulsagokat ezek utan levonhatjuk.

A magyar allam ezer éves fennalldsa alatt mindig akkor volt
erds, mikor sajat erejére tdmaszkodott, mikor sajat nemzeti erdivel,
erkolesi tényezokkel igyekezett allamat megalkotni €s fenntartani;
és mikor allam életének vezetdi a nemzethez tartozvan, a nemzeti
eréket sikeresen fel tudtak hasznalni, az Arpadok, Anjouk, Hunya-
diak idejében.

Mikor idegen kiralyok uralma ald adta magat, az mindig gyen-
geségének, erkolesi erbi elernyedésének volt jele s allami léte
lehanyatldsdnak valt forrasava. A nyugatrol jovo S
allandd veszélyt képezd terjeszkedést és bekebelezési torekvést ez
csak eldmozditotta; a keletrdl jové atmeneti terjeszkedéseket pedig
nem akadalyozta meg, s6t azoknak inkabb tapot adott.

A magyar allam eredendd gyengeségét, a nemzetiségi hetero-
geneitast is csak nemzeti erdinek teljes birtokaban és azoknak ki-
fejlesztésével gydzhette volna le és csak ezekkel ellensulyozhatta
volna azokat a veszélyeket, amelyek e gyengeségnek esetleg kiviil-
6l val6 felhasznalhatdsagaban allottak.

E tanulsdgoknak kell a jovendd haladés utjat is meghatarozni.

A magyar allamot csak ugy lehet fenntartani és a régi nagy
magyar allamot csak Ugy lehet visszallitani, ha nemzeti erdinket
minden irdnyban intenziven kifejlesztjiik és ez erdkre alapitjuk allami
1étlinket.





