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I'NXI®I ZEATTON

A bolcseség templomanak felirasa Delphusban.



»lsmerd magadat, s magad altal az embereket; ez
ismeret nélkiil tudomdnyod holt tudoméany.” Thalestdl
napjainkig, e szavak viszhangzdnak a bdlcsek ajkain;
s valljon mi sikerrel? Az ember kiilonds lény: feledve
onmagat a Kkiilvildg forradalmaiba sovarg, déltdl ¢jig,
kelettdl nyugatig bolyong, féregként vijja be magat
a fold gyomrdba, vagy kifejtekezve a porbdl, ma-
gasra emelkedik; de belvilagat figyelemre sem mél-
tatja. Sokan, csak azért rohannak a fonnyasztd kéj
és ¢letold gyonyorok posvanydba, hogy elnémithas-
sdk a rémletesen viszhangzo, vadlo Ontudatot, hogy
onmagukat feledhessék, ¢s Oriilnek az Oriiltek, ha
egy nap, egy oOra, egy perez elviharzott szenvedé-
lyeik tengerén! Sokan, midén mindent tudnak és
mitident ismernek, Onmagukat legkevésbé ismerik. Ez
oka, hogy a bolcsészet évezredeken altal sem ver-
gbédhetett ki ingatag alapjabol; a bdolcsek nem indul-
tak ki Iélektani 1ton, ,pedig csak ez az egyetlen
igazi, czélhoz vezetd.” (Szontagh.)
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A bolcsek, midon bolcselkedtek, feledék az éle-
iét, és nem valanak bolcsek! Mi az ¢let philosophia
nélkiil, és a philosophia élet nélkiil? ,,Sic discanius,
ut quae fuerunt verba, sint opera. — Hoc enim tur-
pissimuin est, quod nobis objici solet: verba Philo-
sophiae, non opera nos tractare.” (Seneca.) A Ié-
lektan és az ¢let elhanyagoldsa oka, a philosophia-
iranti  hidegségnek, s6t megvetésnek; mi leginkabb
feltind napjainkban, liol az anyagi érdekek végetle-
nil talnyomdk, hol mindenki csak azon tudomanyt
kedveli és becsiili, melly kezébe kozvetlen kenyeret
ad! — Az ész és élet, forrasa, a lélektan, elOcsar-
noka a philosophidnak ! e kettd csak egyiitt dllhat
vezér csillagul, nemiink haladési palyéjan.

Jelenleg tapasztalati I¢lektanombdl mutatvanyt
adok, ha méltanylast nyerend csekély torekvésem, a
mennyire tehetségeim ¢és koriilményeim engedendik,
orommel fogok ismét fellépni, nemzeti irodalmunk e
parrag mezején.

Az emberismeretet elvekre alapitani nem konnyd,
ha nem lehetlen. Vessiink csak egy pillanatot bei-
vildgunkra, s szavaim igazolvak: ¢ész ¢és allatisag,
anyag ¢és szellem kiizdé és kiizdendi benniink vége-
zetig, a mindig Ujuldo harczot; indulat és szenvedély
ostorozzak, lizik egymast hatartalan ingereikkel;
rendkiviili és mindennapi, fennséges ¢és aljas, fény
¢s arny rombolnak keresztiil ¢ltiinkon; mennyi zaj,
mennyi kiizdés ¢és ellenmondds. Az ember, mit ma
jonak vélt és kivant, azt holnap elveti magatdl; mit
a népek, fényes csalatisba meriilve, csak nem rég
imadtak, azt most ezer karral sujtjak, és ezer lab-
bal tapodjdk. Az ember jelen helyzetét sohasem elégli,
jele, hogy sziinetlen fijdalom viharzik altal életén; a
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gyonyorok kéj mamoraban is, fijdalmasan razzak fel
uj élvezettel kinalkozd vagyai, s latszassék bar nyu-
godtnak, nyugalma hasonldo a vulkdnéhoz, melly rést
keresve, setét oduiba rejti vészeit. Az embert érze-
ményei, s az innét sarjadz6 indulatok; 0Osztonei, s
ezek elfajzdsa a szenvedélyek, sivar tiizelemmel ra-
gadjak ki a tespesztd nyugalom korébol. Nemiinket
belharcz, ellenmondés jellemzi!

Es most, lassuk az embert ott, hol leggyengébb-
nek, hol a legszilardabb jellem ingatagnak, s kdvet-
kezetlennek mutatkozik: érzeményeiben, indulataiban
¢és szenvedélyeiben, néhany szoval nedvalkatainkrol.

,Veniamus nunc ad earn scientiam, ad quam nos ducit antiquum ora-
culum, nempe ad scientiam nostri. Cui, quo magis nostra intersit, eo in-
cumbendum est diligentius. Haec scientia homini quamvis naturae ipsius
portio tantum, pro fine est omnium scientiarum.” (jBuco: de dign. et augin.
scient. IV. 1.)



ERZEMENY



Az emberi lélek tehetségei.

A lélek munkassaganak Osszege ismeret, érzemény,
kivanat. Az ismeret szenvedd fogékonysagot s On-
munkassagot, vagy is érzékiséget ¢és értelmet felté-
telez; e kettd nélkil a kiviilink létezd targyak, s
belvildgunk tiineményei ismerete lehetlen. A benyo-
mast szenvedd fogékonysagunkra érzet, ezt érzemény
koveti; érzeményeink vagy megegyeznek 0Osztonszeril
torekvéseink czéljaval, vagy nem; s igy gyOnyort,
vagy fajdalmat okozatidnak. Amazt oOhajtjuk, 'emettdl
irtdbzunk; mindkettd atalanosan kivanatnak mondatik,
és jol, mert ott a gyonyor élvezetét, itt a fajdalom-
toli menekvést kivanjuk. ,Hol érzékiség, ott gyo-
nyor, ott fijdalom is van, s hol ez, ott kivanatuak
is kell lenni.” (Aristoteles. De anima.) [gy kelet-
keznek egymadstol mintegy serkentve, az emberi lélek
harom {6, vagy alaptehetségei: ismerd, érzelmi ¢és
kivano.

Erzemény.

Erzék, érzelem, érzet és érzemény kiilonbozok;
a két elsd, tehetség; a két utolsd, e tehetségek mii-
kodésének eredménye. A kiilvilagnak érzékeinkre koz-
vetlen, érzelmiinkre kozvetett befolydsa van; e te-
hetségek mindegyike szenvedé fogékonysag, azon
kiilonbséggel, hogy  érzékiségiink a hatd targyra, ér-
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zelmiink alanyi helyzetiinkre vonatkozik; ott tudom,
hogy létezik, vagy Iétezett targy, melly érzékeimre
hatvan, érzetet idézett eld; itt kedélyem helyzetét,
azon kellemes, vagy kellemetlen valtozdsok Osszegét
ismerem meg, mellyek az érzet hatasa altal kelet-
keznek belsémben. — Lassuk a mondottakat példa-
ban: hajnal hasadtan, mint a koltd mondand, felme-
ril a nap fénytengerébdl, s szétoszlatva az ¢ ho-
malyait, vildgot daraszt fOldiinkre. E tiinemény szen-
ved6 fogékonysagunkat ¢érintve, valtozast idéz eld
abban, ezt ¢érzetnek, amazt érzékiségnek ne-
vezziikk; a benyomadssziilte valtozds munkara serkenti
lelkiinket., hol a keld nap gyonyori képe tlinik fel,
melly érzelmiinkre hatvan, a legkellemesb érze-
tné nyék et gerjeszti fel, s kedélylinkon sajatszerii
baj omlik el. — E sz6 kedély, minél gyakrabban
hasznaltatik, értelme annal ingatagabb. Némellyek a
kedélyben kozpontositjdk a lélek minden miikddéseit.
(Kant. Krit. d. r. v.) Masoknal érzelem, kedély nem
kiilonbozok. (Reinhold.) Es vagynak, kik a kedélyt
¢s szellemiink magasb tehetségeit ellentétbe allitvan,
amabbol szdrmaztatjdk dsztonszert hajlamainkat:

,,Und was kein Verstand der Verstdndigen sieht,
Das iibet in Einfalt ein kindlich Gemiith.” (Schiller.)

En azt hiszem, érzeményeink Osszege képezi a
kedélyt; tehat kedély és érzelmi tehetség kozt nem
igen nagy a kiilonbség. .

Erzelmi tehetségiink, mint illyen, csak a mult
szazad végén ismertetett el. Mi sokféle értelemben
hasznaltatott régente a ,facultas sentiendi, sensus, sen-
tire, sensus communis,” lathatdo Cicerébol (Nat. D.H.
56. Fin. II. 15. Div.1.32.) és Aristotelesbdl. (De ani-
ma.) A kozépkor, valamint mindeniitt, Ggy itt is si-
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lany, oskolai szérszalkasogatdsokkal I1épett fel, s
vitazott: ,.de anima vigente et sentiente.” Ujabb id6k-
ben voltak, kik e tehetséget kétségbe hoztik; (Krug,
Heusinger.) de talalt hatalmas partolokra is, kik kozt
leginkdbb Fries érdemel figyelmet. Hazédnkban még
jelenleg is érzet, érzelem és érzemény egyirant hang-
zanak; de remélem viradand nekiink is egykor.

Mi ¢érzeményeink székét illeti, itt is kiilonfélék
a vélemények. A régi bolcsek, sokat okoskodtak az
emberi lélek széke felett, s hol ez volt, ott keres-
ték kozonségesen érzeményeinket is, alig fogunk két
bolcset talalni, kik e targyban megegyeznének. ,,Stra-
ton inter duo supercilia, Herophilus in ventriculo ce-
rebri, Erasistratus in membrano eius, Democritus et
Plato in totd cerebro, Parmenides in stomacho, Dio-
genes in sinu cordis, Stoici in solido corde. Empe-
docles in sangvine, alii in alio corporis angulo ani-
mam illetebrant.” (Justus Lipsius.) Eris, a czivodas
istenndje, arany almdival a késdbbi bdlcseket is meg-
tisztelé: a vita folyt, és foly napjainkban is. Leg-
tobben a szivben keresik érzeményeink székét; s
e véleményt, maga, a csaknem minden nyelvben di-
vatozd szokés, helyesleni latszik: szives, szivtelen,
szivhez, szivbOl szolani, szivre venni, szivére kotni,
~zivemeld, szivepesztd, szivfiajdalom, szivordin, sziv-
vagy, szivbdl szeretni, gy(lolni, utdlni sat. Illy kifeje-
zések slrlin forognak, mig a kdznép nyelvén is, s iga-
zoljak a német bolcsek legjozanabbikanak szavait: Die
Grundlagen unsers Geistes sind Erkenntuiss, Gemiith
oder Herz, welchem Lust und Unlust gehort, und
Thatkraft, Willenskraft, - (Fries Kritik, d. V.1.50.)

Az ember érzéki-eszes-lény, természetiink e két
lényegei mindegyikének meg vagyon a maga tenné-
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szeti iranya, és vagynak tehetségeik; kell tehat lenni
érzeményeknek is, mellyek kizarolag allatisagunkra;
inig masok szellemiinkre vonatkoznak: érzeményeink
¢rzékiek ¢és szellemiek. Egyébirant érzéki ¢és
szellemi érzeményeink, valamint test és lélek, a leg-
bensObb viszonyban allnak, alapjok ugyanazon On-
tudat, s épen ez az, mi érzeményeink osztalyozasat
neheziti; ez oka, hogy a bdlesek véleményei itt is,
valamint mindeniitt hol 1¢élekrdl, tehetségeirdl ¢&s tii-
neményeir6l vagyon sz6, a hihetlenségig eldgoznak.
Erzéki érzemények csak ott leheték, hol a testet
szellem lelkesiti; szellemiek ellenben test nélkil is
gondolhatok. Igaz, hogy az anyagi vilag ismerete ér-
z€kiség nélkil lehetlen; de innét kordnsem kovetke-
zik: hogy lelkiink minden miikddése, sot létezése is,
szilkségkép ama durva anyaghoz van kotve, melly
kornyeli. E szomoru kovetkezménytdl jobb meggyd-
zOdésiink visszariad. Gondolhaté tehat szellemi élet
auyagi nélkiil, és gondolhatok szellemi érzemények
érzékiek nélkiil; bar amazok a legtobb esetben az
érzékiség szinezetét viselik; mert tilnyomoé benniink
az allatisdg, mellynek ingereit a legjozanabb sem
képes mindig fékezni.

Minden, mi sziikségeinket kielégiti, mi Oszton-
szeri hajlamainkkal és vagyainkkal megegyez, kel-
lemes; mig ellenben minden, mi torekvéseinket ga-
tolja, kellemetlen hatast kedélyiinkre. A mondottak
igazsaga, tokeéletesithetd természetiinkon alapszik, és
lia 1igy, érzeményeink 1is kellemesek, vagy kelle-
metlenek lesznek; amazok kéjt vagy gyOnyort,
ezek szenvedést vagy fajdalmat okoznak; azt kivan-
juk, ettdl irtdozunk: érzelmi tehetségiink, alapja ki-
vand tehetséglinknek.  Megjegyzendé mig e helyt,
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hogy nem maga a targy, hanem érzeményeink kelleme-
sek, vagy kellemetlenek; a targy megmaradhat ugyan-
az, s még is majd kellemes, majd ismét kellemetlen
érzeményeket idéz eld,  valamint koriilményeink val-
toznak: érzeményeink alanyi természetiiek.

Erzeményeink tisztak, vagy vegyesek;
megmentem nagylelkiileg baratom életét: 6romom tiszta,
kivivom honomnak a diadalt, de hu baratom aldoza-
tul esett a vérmezon: orom ¢és fajdalom rezgi altal
szivemet, érzeményeim vegyesek. Voltak, kik vegyes
¢rzeményeket nem akardnak ismerni: Cams, Schul-
ze —; azonban, aligha konnyebb nem volna Lessing-
ként a tisztdk nem lételét vitatni. Vegyes érzemé-
nyekrdl mar Plato is szo6l, s utdna Winkelmann,
Mendelsohn, Kant és masok harczoltak mellettok. A
vita Ggyhiszem megsziinik, ha vegyes érzeményeinkben
a kellemest és kellemetlent nem egyiitt, hanem csak
perczenként felvaltva gondoljuk; s valamint egyik,
vagy masik e helyzetek koziil tilnyomo, Ggy vegyes
érzeményeink is kellemesek, vagy kellemetlenek le-
hetnek; igy szoktuk néha mondani: édes-keserv, ke-
serii-orom. Kozonségesen azon érzemény szokott tul-
nyomo lenni, melly kovetkezik.

Erzeményeink fokozati élénksége és tartossaga,
megforditott aranyban all; minél ¢lénkebbek, kivalt
szellemi érzeményeink, annal rovidebbek és viszont.
Erzeményeink élénkségét emelni szokta az ellen-
tét, valtozatossag, ujdonsag ¢és ritkasdg. Midén
a rabnak leoldatnak bilincsei, felriad Oromében, mig
a szabad, egykedvilleg élvezi szabadsagéat; amannal
a rabsdg nyomasztd emléke még igen ¢élénk, az el-
lentét feltiind; emennek lelkében vagy épen nem,
vagy csak homalyosan dereng a korlatolt szabadsag
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fogalma. A véandornak szive repdes Oromében, midon
a sivatag ¢ég0 homokain, zoldeld viranyokat pillant
meg, s a vidéket, a meglepetés elsd pillanataban,
isteninek mondja. Vagynak vidékek, mellyek szépek-
nek csak azért tartatnak, mert az oda vezetdo Tut,
puszta, kietlen. A porbol magasra emelkedett férfiut
tobben bamuljak, mint azt, kit mar gyermek éveiben
fény ¢és hatalom kornyezett. Sok férfii csak azért
kapott hirre, mert kik el6ttok, vagy utanok alltanak,
korcsok valanak. Ha nagy Lajos, ¢és a nagy Hu-
nyady Matyds egymas mellett allnanak, aligha mind-
kettot nagynak mondanok.

A valtozatossagnak testre, Iélekre, valamint az
ellentiségnék, igen nagy hatdsa van. Sokkal kony-
nyebb jarva, kelve, bizonyos id6t eltlteni, mint moz-
dulatlan 4allva, amott a faraszt6 mozgas, a test min-
den izmain mintegy eloszlik, itt ugyanazon izmok
vagynak sziinetnélkiili fesziilt allapotban, s igy kora,
tirthetlen elzsibbadasok természetes. Es ez igy va-
gyon ¢érzeményeink hondban is, ugyanazon érzemé-
nyek, ha bar a legkedvesebbek volnanak is, végre
nyomasztolag hatnak kedélylinkre. A targyak jozan
valtozatossaga felvaltva hatvan érzékeinkre, tehetsé-
geinket is csak felvaltva foglalkodtatja; az egyfor-
masag ellenben, ugyanazon tehetséget serkentvén
sziinetnélkiili munkéra, sziikségkép nyomasztd. A
legremekebb beszéd, valtozatlan hangon adva, hall-
gatoit elaltatja. Minden ember, ha nem is a szava-
las torvényei szerint, bizonyosan OsztOnszerlleg val-
toztatja hangjat beszédkozt, ne hogy unasztd legyen.
Bizton allithatni: nem Orom, sem szerencse, hanem
valtozatossag az ¢let fliszere; az utazast, jatékot,
divatot, csak ez teszi kedvessé. Innét van, hogy az
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ujdonsagnak ¢és ritkasagnak, legyen az érdekes, vagy
érdektelen; fennséges, vagy vérfagyasztd, mindegy,
az emberre egyirant nagy hatasa van. Mennyit nélkiilo-
ziink, hogy Pompeji és Herculanum romjait lathassuk;
pazaran szorjuk pénziinket, hogy Roméaban ama nyo-
mort koéhalmaz folé allhassunk, mellynek falai kozt,
az emberek legnyomorabbika Néro, kéjelgett. Arany-
nyal mérndk fel azon tort, mellyel anyjat és bara-
tait e szorny legyilkold. Hlyen az ember, bamulja
azt, mit megkimélt az id0 vasfoga; mert ritka, rend-
kiviili. Herostratus, hogy nevét Orokitse, a vildg hét
csodainak egyikét, az ephesusi templomot elhamvasz-
td, 0 ismeré neminket, czéljat elérte; neve ¢€l, mig
sok jeles férfin feledésbe meriilt. Legtobbet képzel-
nek maguknak azon tuddsok, kik az ismeretek rit-
kabb &gaiban jartasok: millyenek a régiség buvarok,
fivészek, bogaraszok sat. A vilag bamulja N. urat,
mert egy kis réz darabkidt Domitian pénzének ismer
el; mig masok, kik népnevelésrdl alaposan irnak, épen
azért, mert mindennapi dologrél szdélnak, elhanya-
gol tatnak.

Erzeményeink élénkségét, meg kell kiilonboz-
tetni azok mélységétol. Minél feliiletesebb érzemé-
nylink, anndl élénkebb; minél csendesebb, anndl mé-
lyebb, s igy kovetkezetesen annal tartésabb is. Az
emberi kedély hasonldo a tengerhez, mellynek vizei
alant csondesek, mig a vihar csak feliiletét réazza
meg, s alig lebbent el, tiiremlé hulldmai simulnak;
de midon mélyében dithong, hullamai hegyekké tor-
nyosulnak, s csak hosszabb id6 utdn, mintegy kifarad-
va hany kadasaikban, csondesednek el. A gyermek,
a nod, felzadul fajdalmaban, sir, jajong kétségbeeset-
ten; de fajdalma rovid, még ragyog szemében a kony,
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s arczdn mar is mosoly vonaglik: mint Andromache,
Aetiosz-, thebai fejedelem lednyanak, kir6l Homer
azt irja: hogy sirva mosolygott. A férfil nyugodtan
all az ¢élet csapéasai kozt, de mélyen érzi azokat;
szemei szarazak, de szive vérzik-, fajdalma csendes,
de mély és tartés. Ki nem latja itt, mennyire ellen-
kezik a természettel a vildg ftélete érzeményeink fe-
lett? a mélyen szenveddt, a bolcset, ki elég lelki-
erdvel bir, érzeményeit fékezni: hidegségrdl, ko-
zOnbosségrol, vagy szivtelenségrol vadoljak; mig az
Oriilten jajong6t, mindenki szivszakadva szanja. De
illyen az ember, azt hiszi és védi, mit érzékei ta-
nasitnak; a kiilszin, melly olly sokszor csal, feled-
teti véle a valdt! — Végre annal tartdosabbak érze-
ményeink, minél homalyosabban birjuk azokat Ontu-
datiiag; a szigora gondolkodds a gyonyort és f3j-
dalmat, az O0romot és szomort egyirant eloszlatja; ez
oka, hogy érzeményeink titkait nem ismerjik, mert
épen akkor lebbennek el, midén elmélkediink felet-
tok. Leggyotrobb annak fajdalma, és legtisztabb an-
nak Oorome, ki nem tekint maga koriil, ki nem okos-
kodik érzeményei felett. A szomorgd, mig nem gon-
dolkodik, magét tartja legboldogtalanabbnak, s e
gondolat ¢leszti fajdalmat; az oOrvendd, mig nem bol-
cselkedik, boldog; mert nem tudja, hogy itt alant,
minden a mulanddsag és enyészet bélyegét hordozza.
Ki elmélkedik, lehet nyugodt, lehet boldog is; de
oOriilni és bolcselkedni aligha lehet: Oriilni és Oriilni
rokonhanguak, igen kozel esnek egymashoz.
Erzeményeink élénksége, mélysége és mindsége
nem annyira a kiilvildg benyomasaitol, mint alanyi
helyzetlinktél fiigg. A mult érzemények hatarozzak
el kedélylink jelen helyzetét, ¢és ettdl kdlcsonzik a
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szint jovO érzeményeink. Belvilagunk tiineményei sza-
kadatlan lanczot képeznek, hol nyugalom, sziinet
nincs soha? a legsajatszeribb érzemények villannak
keresztiil kedélylinkén perczenként, s minél nagyobb
koztok a valtozatossag ¢€s ellentét, anndl nagyobb
az inger ¢és ¢érdek, a fijdalom ¢és gydnydr anndl
¢lénkebb. A fejér szin, fejéren nem tiinik fel; az
ember leng érzeményei hulldmain, siilyed és emel-
kedik, s csak akkor birja Ontudatilag szellemi vila-
ganak helyzetét, midon ellentét és valtozatossag fut-
tdban utjat alljak; midon fajdalom és gyonyodr, felr
valtva meriil fel kedélyén: orok és haboritlan fajda-
lom, vagy gyonyor, mig allatisdg ¢és ¢ész kiizd az
emberben, hiu abrand marand.

Nagy béfolyassal vagyon érzeményeinkre Oszton-
szerli hajlamainknak, a nedv ¢&s véralkatnak, mit
utébbad fogunk latni; de leginkabb életelveinknek, s
a lélek miuveltedének. A miuveletlen ember, ki hi-
vatasat, méltosagat nem ismeri;  csak allatisdgdnak
fenntartdsara torekszik, vagyai, kivanatai csak itt
kozpontosulnak. Cook szerint a Terra del Fueggo
lakosi, legszegényebb emberek a vildgon, és még is
boldogok; kiknek, jobb 1étrél, vagy miveltségrol
fogalmok sem lévén, még csak kivanataik sincsenek.
A miveltség els¢ fokozatain, az emberi szivben mind-
inkabb ¢ébredeznek szunnyadd vagyai, és fejtekeznek
érzeményei; alig nyult az ember a bolcseség fajanak
gyiimolcséhez, s szégyenlé paranyisagat, szivében
vagyak keletkeztek, mellyek kielégitve, mindig tjra
¢ledének, ¢és mindig hatalmasb ingerekkel 0Osztonzék
akaratat.

Félszeg miuveltségnél az allatisdg még talnyo-
mo, illy egyénben tiszta, emberi, tehat az allatisag-
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tol ment érzeményeket hidba keresiink; indulat, vagy
szenvedély ragadnak itt kozonségesen kormanyt, a
kedély feliiletes, habozd, a vagyak, ugyszolva meg-
elézik az érzeményeket; az akarat kivan, még mi-
nekelotte tudna mit, és miért. Innét a sziinetnélkiili
nyughatlansag, innét a kandisag ¢s ama torekvés,
melly feledve a jelent, a jovO utan sévarog; vagyak,
¢lvek, eszkozok ¢és czélok konnyelmiileg s néha elég
kaban cseréltetnek itt, annélkiill hogy kidbrandulast
csak remélni is lehetne. A félszeg miveltség kovet-
kezményei leginkabb feltinnek a gyermekben, ifjuban
¢s ndében; miért ma esengett, holnap elloki magatol,
mi szivét képzetét egykoron langra lobbanja, most
hidegen hagyja, ¢és kit nemrég istenitett, jelenleg
figyelemre sem méltatja.

Rendszeres, de pusztan elméleti miiveltség, szinte
egy neme a félszeg miveltségnek, mely egyoldalu-
sdga ¢és kivihetlensége miatt az életben, méltanylas
helyett kozonségesen gunyt ¢és megvetést arat; illy
egének, végre is magukkal ¢és a vilaggal -elége-
detlenek, mitn embergytlolok vonulnak vissza; kik-
nek fanyar szivokben, ritkdn ,¢lednek kellemes érze-
mények. Csak alapos ¢és valodi miiveltségnél tlinik
fel érzeményeink hona egész mélységében ¢&s tiszta-
sagaban; 1illy ember, ismeri rendeltetését, torekvése
nem mindennapi, s igy érzeményei sem azok; lelkét
anyagi korlatoltsaga nem tartja gyava bilincsek kozt,
de hiu képzelgés sem ragadja keletinél tul soha;
orome ment a kicsapongastol, ¢és fajdalma a kétség-
beeséstdl; indulat kedélyének tiikrét ritkdn zavarja,
szenvedély lelkét magasztos torekvéseiben nem ga-
tolja: érzeményei mindinkabb Kkitisztulnak az 4llatisag
salakjabol.
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Azon kérdésre, valljon a fajdalmat, vagy az
oromot  kell-e  alapérzeménynek tartani? a 1élektana-
rok kiilonfélekép felelnek: némellyek az  6romnek,
masok a fajdalomnak adnak elsdséget, és vagynak,
kik e kérdést épen feleslegesnek nyilvanitjdk. — Az
emberben alig kezd fejlédni az €sz, mar is feltlinik
elétte természetének korlatoltsaga; ismeret utdn so-
varg, torekvései czéljaul a végetlent tlizi ki; de te-
hetségei végesek, ¢és véges minden mi koOrnyezi: in-
nét van, hogy sziinetnélkiil nehézségekkel kell kiiz-
denie, elditélet, feledékenység, kétkedés ¢és megfog*”
hatlansdg  alljak  felvaltva utjat; minél magasabbra
enuelkedik, anndl kisebb, ¢és  épen, midon a tokély
tetOpontjan képzeli magat, nyilik meg eldtte az is-
meretek végetlen mezeje, s kéntelen ama szerény
bolcs szavaival felsdhajtani: id unicum scio, me nihil
scire! Ennyit szellemi korlatoltsagunkrol, a test bab-
jairdél nem is szolok, ezek a bolcs6tdl, sirig kiséri
nek benniink. Es ha igy, nem lehet csodalni, hogy
fajdalmaink ez ¢életben sohasem szlinnek, csak val-
toznak; mert az emberre mint tokéletesithetd Iényre,
sziikségkép kellemetlen hatdsunak kell lenni minden-
nek, mi tehetségei kifejlését, azok szabad miikddé-
sét, szoval, haladasat gatolja. Igaz, vagynak az
¢letben Orompillanatok is, midén czéljainkat elérjiik,
s munkassdgunk szabad, sikerdus; de a csalatds ro-
vid, csak hamar felmeriil hatarozottsagunk oOntudata,
kielégitett vagyaink ujakat sziilnek, s a harcz, a
fajdalom wjra ¢éled. Igen, fajdalmat érziink, még mi-
nekeldtte az  6romot ismerndk: a fajdalom alapérze-
mény, ennek felfiiggesztése Orom, megsziintetése
boldogsag. Azonban a fajdalom alatt itt, nem ama
gyotro, ¢életdld érzeményeket értem, mellyek olly ki-
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nosan zaklatjdk fel nyugalmabol kedélyilinket; hanem
egy nemét ama nyomasztd nyughatlansagnak, melly
az embert szlinetlen Osztonzi jelen helyzetét oda-
hagyni, melly a legboldogabb helyzetet, ha mindig
ugyan az, végre is untatdva teszi.

Erzeményeink eredményileg tekintve eroszegdk
és erbfeszitok; amazok testre Iélekre zsibbasztolag
hatvan, az embert szenvedd Aallapotba helyezik; ezek
felizgatva az életerdt, cselekvéleg tiinnek fel. Ata-
lanos nézeteimet a peripateticaiak azon allitdsaval
fejezem bé: ,,Omnis sensus in mediocritate est con-
stitutus.” Ki ¢élvez, Ovja magat ¢érzeményei magasb
fokozataitol: elfasitjdk ezek iddnek eldtte a gyava
kéjelgdtol kit végre is minden elhagy, csak hatarta-
lan élvvagya nem, melly sziinetlen gyotri ingereivel,
s zaklatja, 1izi, a kétségbeesésig.

Erzéki érzemények.

Erzéki érzeményeink azok, mellyek 4talaban 4l-
lati életiinkre, kiilonosen pedig a testre ¢és ¢érzo 1ét-
szereinkre vonatkoznak. Lélek eleveniti és korma-
nyozza a testet, a kiilvilag pedig munkara serkenti
benyomasai altal; ha a kiilvildg hatdsa érzékeinkre
cz€lszerli, s a lélek befolyasa testiinkre, ¢és korma-
nya e felett haboritlan, szabad: kedves érzemények
gerjedeznek sziviinkben; ellenkezé esetben kellemet-
lenek. Az idegrendszer alapja ¢érzdi létszereinknek;
csak életmiives test érezhet, s csak érzd és lelkes
testnek lehetnek érzéki érzeményei.

Erzéki érzeményeink kozosek és kiilonosek, ama-
zok az egész testen, vagy is idegeinken; ezek kii-
16n 1étszereinken alapulvak. Egyébirant valamint e
helyt, ugy ataladban megjegyzendd érzeményeink osz-
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talyozasarol: hogy jojenek bar honnét, és neveztes-
senek bar miként, mindig ugyanazon Ontudaton ala-
pulnak, s végeredményeikben csak kellemesek ¢és kel-
lemetlenek lehetnek.

Kozos allati érzemények.

Ezek kozt leginkabb az ¢élet, az egészség ¢és
betegség ¢érzeményei tlinnek fel. Néhéz meghatarozni
mi az ¢élet; nem volt bolcs, ki e kérdés megfejtését
cz€lul ne tlizte ki volnd maganak; s valljon mi si-
kerrel? szédzadok lefolyta utdn, minden tudomanyunk
mellett, csak alig vergddheténk a természet e titka-
nak elécsarnokdba. Tudjuk mikor éliink, mikor szli-
niink meg ¢éIni, és mikor hal ki koriiliink az élet;
tudjuk, hogy az élet, a millyennek itt a véges lények
korében ismerjiik, izgékonysagot feltételez, melly a
kiilvildg benyomaésait felfogja, ¢és ama titkos erot,
melly a benyomasokra visszahat, melly néha mintegy
onmagabol kiindulva, minden kiil befolyas nélkiil keé-
pes miikodni, valtozésokat eldidézni; de az élet Ié-
nyegét még sem ismerjiik. ,,Si nemo ex me quaerat,
scio; si quaerenti explicare velim, nescio.” (S. Au-
gustinus.)

Az ¢let novényi, allati és emberi. Mig a ndvény
tenyészik, azaz, foldbol és 1égbdl tapot szi, mig
alakjat és nemét képes fenntartani, addig él. Az al-
lat él, mig érez és onkényt mozog; Onkényes moz-
gas nélkil az allat tenyészik, az érzéssel végkép
eltinik az ¢élet. Az ember érzék eszes-lény, és él:
mig e két lényegei kozt ama szoros viszony, melly
minél bensébb, anndl megmagyardzhatlanabb, fennall;
mig a test €rzd létszerei segedelmével a benyomaso-
kat felfogva kozli a lélekkel, s a lélek azokra visz-
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szahat. Mihelyt a test megsziinik haszndlhaté miszer
lenni, a lélek elhagyja azt, s az ember, mint illyen,
megszint lenni. Mi kedves ¢érzeményeket sziil az
¢let ontudata még akkor is, mid6n terhei sulyosan
nehezednek reank; miként fajul az élet szeretete &s
kicsinlése szenvedélylye? utobban érintendem. E
helyt ennyit: az embert csak azon gondolat 6vja meg
a kétségbeeséstoi, foldi éltének rovidsége miatt; hogy
van, hogy kell lenni foldontali életnek is, melly foly-
tatasa a jelennek, melly végetlen, 6rok.

Az egészség érzeményei.

A test és lélek, az ember e két lényegei ren-
des, haboritlan miikodése, a test, vér €s egyéb ¢let-
nedvek épsége, s a hideg és meleg mérséke az em-
beri testben: az egészség boldogitd érzeményeit sziili;
ezek, az ¢életerd mennyi, és mindségére nézve, kii-
l6ufélekép mutatkoznak. Felesleg ¢leterd, eleven-
séget 1déz eld, melly a fiirgeség, virgoncz-
sag, vidorsag ¢és vigsag fokozatain, tombolo
oromig emelkedik. Az elevenség a test konnytisé-
gében; a fiirges€g a tagok, a virgonczsdg az egész
test serény mozgdsaiban, s a vidorsdg az arcz mo-
solyan jelentkezik; a vigsag belsénket rdzza meg,
végre az Ordm, zavarva az értelmet, mint indulat &ll
eld. Mérsékelt, de még is rendesen milkddo életerd-
nél, a higgadtabb nedvek, s a vér csendes keren-
gése az ¢let tartdsagdra mutat, minek titkos, s néha
Ontudatlan sejtése, a megnyugvas érzeményét sziili;
melly mint egykedviség, elszantsag, s  ren-
dition batorsag tlinik fel az élet kiizdelmeiben.
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A betegség érzeményei,

Munka, vagy mértékletlen ¢élvezés, az éEleterot
tulfesziti; minek természetes kovetkezménye a gyon-
ge s ¢ g, mellynek magasb fokozataia lankadtsag,
bagyadtsag, eldlmosodas, ¢és néha végképeni
kimeriiltség, vagy 4julds. Hol az ¢életerd fel-
akadasat, vagy enyésztét belsé okok eszkozlik, mily-
lyen az emésztés, vagy vérkerengés rendetlensége,
az idegrendszer megbomlasa, vagy a meleg ¢és hi-
deg mérsékének megzavardsa, ott a betegség kelle-
metlen érzeménye keletkezik, melly a szorongas,
nyugtalansag, csiiggedés és aggaly foko-
zatain, az 4allati kétségbeesésig emelkedik.
A iest tehetlenségét a mondottak utan, vagy kiilso
okok sziilik: millyenek a munka faradalmai, élvezés
sat.,, vagy belsok: millyen a betegség *); itt enyé-
szetnek indul az életerd, mig amott csak folfiiggesz-
tetik, s mintegy hattérbe szoritatik. A betegség sok-
kal nyomasztobb, s veszélyesb az életre, mint a fa-
radalom-sziilte gyongeség; itt segit a nyugalom,
amott segélyt, csak. a természet gyogyerejétdl varhat-
ni, a felgydgyulas ez Utja hosszh, kétes és néha kinos.
A zavart, vagy enyészetnek indult életerd helyredl-
litasat az idulés, ¢épillés ¢és  felgyogyulds
érzeményei kovetik. A felgydgyulds érzeménye sok-
kal kedvesebb, mint a haboritlan egészség Ontudata:
csak az tudja mit teszen egészségesnek lenni, ki a
betegség gyotrelmeit szenvedé. Az egészség ¢érze-

*) Mid6n a betegséget belsé okokbol szarmaztatom, a legkdzelebbi
okokat értem; mert az egészség zavarai, bar nem mindig, de a legtobb
esetben, végre még is csak kiilsé okokra vonatkoznak.
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menyei mindig ugyan azok, s a kiilonbség koztok
csak fokozati, a betegség érzeményei ellenben a vé-
getlenségig elagozok. A Dbetegséget legkevésbé érez-
ziik elsé fokozataiban, az egészség ¢Erzeményei el-
lenben legélénkebbek ¢épen akkor, midén az életerd
legparanyibb; a beteg leginkabb ¢érzi erejét, annak
vég fellobbandsdban; ez oka, hogy az ember, leg-
tobbet remél az élet végvonaglasaiban.

Az egészség ¢és betegség oOntudata, s az innét
szarmaz6 ¢érzemények igen valtozok, kétesek, vagy
épen ellenkezdk az életerd valodi allapotaval; minek
oka, a vér ¢és ¢ltetd nedvek mindségének, vagy
mennyiségének ingatag, s6t néha igen is hibdsa meg-
itélésében rejlik. Igy példanak, a vér rendkivilli gyors
kerengését, felakadasat, vagy ennek nyomasztd tor-
ladozasat, kozonségesen a vér sokasaganak, vagy
felesleg életerének tulajdonitjdk az avatlanok, az ér-
vagasban keresnek menedéket; pedig nem ritkdan
ellenkez6 4all: mert e valtozdsok sokszor a megbom-
lott nedvek, az életer6 rendetlen milkodésének, s az
¢letmiiség  koronkénti, vagy tartds gyongeségének
eredményei. Innét van, hogy sokan vérmeseknek tart-
jak magukat, kik legkevésbé sem azok. Vagynak
esetek, midon a vér, s egyéb ¢ltetd6 nedvek mar
romlasnak indulnak, s az embert még mindig az egész-
ség ¢érzeményeinek csaloka jatéka hitegeti; mert nem
fejlodott még ki tokéletesen a betegség, mert a ned-
vek ¢és idegek nem ingerlékeny természetliek. Illy
egyének a megfoghatlansagig valtozékonyok; a vi-
lag szeszélyeseknek mondja Oket, pedig az, mi za-
varja Oket, a bomladoz6 egészség, vagy tan kozelgd
enyészet homalyos eldérzeménye; melly majd tlnik,
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majd ismét visszatér: s kicsapongd Oromig emeli,
vagy komor elmélyedésbe siilyeszti a kedélyt.

Kiilonos érzéki érzemények.

Ezek leginkdbb érzd létszereinkre, s az emésztd
tehetségre vonatkoznak. Az els6 rendbeliek kelleme-
sek, ha a targyak benyomasa Iétszereinkre czélsze-
ri; ellenkez6 esetben kellemetlenek. Mikor czélszeri
a targyak hatasa, nehéz meghatarozni; annyi azon-
ban bizonyos, hogy az alig észrevehetd benyomas,
nem képes a lelket munkara serkenteni, s érzemé-
nyeket eldidézni; mig a szerfeletti ¢lénk benyomas,
létszereinkre  fajdalmasan hatvan, lelkiinket zavarja.
A fajdalom ez esetben annal ¢élénkebb, minél tobb
ideg kozpontosul a test megsértett részében, minél
gyongédebb alkotasuak az idegek, s minél szorosabb
Osszekotésben allnak a nagy egyiittérzideggel.

Vagynak-e Iétszereinkre vonatkozo kozonbods ér-
zemények?  Térgyilagos  természetii  létszereinket,
millyen a latds, hallds és tapintas, az alanyi termé-
szetitektdl, millyen a szaglas és izlés, megkiilonboz-
tetvén; igennel felelek. A szaglas és izlés kozonbos
nem lehet; de a tapintds, latds és hallas érzeményei
azok lehetnek.

Csikland.

A csikland rendkiviili, gyorsan valtoz6 izgatasa
idegeinknek. Az izgatott idegek koronként szorulnak
¢s tagulnak, vélok a tiido ¢és Iélekzés is, mi neve-
tésre késztet. A csikland perczenként valtozd érze-
ményeket i1déz eld: kéj és fijdalom felvaltva villan-



26

nak keresztiil kedélyiinkén; mi kedves mindaddig,
mig a csikland nem akadalyozza a lélekzést, s nem
kabitja el az Ontudatot, mig toliink fligg megsziin-
tetése. A csikland legmagasb fokozataiban, az ide-
gek lazas ingeriiltsége, és perczenkénti elzsibbadasa,
az ¢életerd felmagasztaltsiga ¢és elhaldsa miatt, a tes-
ten reszketeg kimeriiltség, s a kedélyen kabito kéj
omlik el; melly az eszes Ontudatot hattérbe szoritja,
s az embert szellemiségébdl kivetkeztetve: mint gyon-
ge, kéjelgd allatot tiinteti fel. Illy érzékzsibbaszto
csikland mutatkozik az elszenderiilés azon fokoza-
taiban, mellyek édes dlomba ringatjdk a nyugovot.
Egyébirant fliszerek, szeszes italok, kiilondsen a ma-
kony hasznalata, szinte képesek az érzéki csikland
kiilon nemeit ¢s fokozatait, végképeni kimeriiltségig
eléidézni.

Lélekzés és emésztés.

Az idegrendszer széke az ¢életnek, s ha nem
ismerjiik is idegeink Iényegét, annyit még is bizton
allithatunk: hogy a légben ¢és tapszereinkben kell
rejleni ama titkos erdnek, melly idegeink, s altalok
az ¢let fenntartidsara mulhatlanul sziikséges. A 1ég
¢s tapszer hasznalatabol keletkeznek a 1élekzés,
evés, ivas és emésztés érzeményei. A 1élekzés altal
bészitt légnek czélja: rugékonysdga altal a tiidot fel-
duzzasztani, s az ¢letnedveket mozgasba hozni:, de
ez nein egyedili czélja, mert ennek bar mi 1ég is
megfelelne: kell lenni a légben éltetdé elemeknek, keli
lenni valaminek, mi a vért nem csak mozgéasba hoz-
za, hanem tisztitja is. Innét van, hogy a Iélekzés
érzeményei csak ugy kedvesek, ha a lég tiszta, ¢l-
tetd, ha bészivasa szabad, haboritlan; ellenkezd eset-
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ben a lelkendezés ¢és fuladds nyomasztd érze-
niényei keletkeznek, s a kedélyt mogorvasag, ag-
galy, csliggedés, vagy tan ¢épen a kozelgd haldl
kétségbeejtd érzeményei zavarjak.

A tapszer hasznélatdbol szarmazott érzemények,
mellyek az izlés ¢és szaglds ¢érzeményeivel szo-
ros Osszekotésben vagynak, felsorozhatlanok; e helyt
rolok csak az alljon: hogy inkabb alanyi, mint tar-
gyilagos természetlick; azaz, nem a targyat, melly-
t0l szdrmaznak, hanem On helyzetiinket ismertetik
meg vélink. Ugyanazon étek, vagy ital, kiilonféle
érzeményeket sziil, valamint koriilményeink, helyze-
tiink, egészségiink valtozik.

A tapszersziilte érzemények kedvesek, ha emésztd
nedveinkkel, képzelt, vagy vald sziikségeinkkel meg-
egyeznek. Mértékletleniil hasznalt tapszerek az un-
dor kellemetlen érzeményét sziilik, melly 06sztonsze-
rileg  iparkodik a felesleg, vagy kartékony hatasa
tapszerektdl a legrovidebb Uton menekiilni; egyéb-
irant undort maga a latds, szaglas, s6t a képzeld
tehetség 1s idézhet el6. A tapszer hianya az ¢hség
€s szomjusag gyotrd érzeményét sziili, mellynek
els6 fokozata az €t ¢és italvagy; e vagy annyiféle,
a hany az ember, s feltindleg mutatkozik némelly
betegségekben, kivalt terhes noknél, mire Ontudat-
lanul, néha természeti sziikségei 6sztonzik az embert.

Az ¢éhségnek széke a gyomor, hol a tapszer
hianya miatt, az emésztd nedvek a testre hatnak
vissza; melly anyagi ¢€ltetd elemeitdl megfosztva, mind-
inkabb ellankad. A szomjusdg az iny, gége és gyo-
mor kiszaradasabol szarmazik; a tespedd nedvek csak
hamar romlasnak indulnak, s a szirazsdg ¢és sor-
vadas kinos érzeményeit szilik. A szomjusag gyo-



28

trobb mint az ¢éhség; mert ez eleve csak egyes ré-
szekre; amaz ellenben az egész testre, kiilondsen az
idegekre hat.

Szellemi érzemények.

Szellemi érzeményeinket a mondottak nyoman,
szinte kozonségesekre ¢és kiilondsekre osztalyozom,;
amazok atalaban szellemi ¢életliinkre, ezek, szelle-
miink kiilon tehetségeire vonatkoznak.

Lelkiink lényege a gondold tehetség; gondolat
elsé fellobbanédsa szellemi életiinknek, és ennek foly-
tatdsa egy Orok lancza a gondolatoknak. Midén ¢bren
vagyunk, a kiilvilag foglalja el targyaival, tlinemé-
nyeivei lelkiinket; s mid6n ellankadva a viradéas ter-
hei alatt, érzékeinkre alom nehézkedik, a lélek visz-
szavonul, de nem szlinik meg munkalni: a képzeld
tehetség szarnyain a multakba roppen, vagy a jelen
gondolatait flizi odébb, s a jovo képleteit idézi eld.
A 1élek pillanatig sem sziinik meg magéval, vagy az
anyagi vilaggal foglalkozni. Szellemi ¢élet hatds, fog-
lalkozas nélkiil nem is gondolhato.

A mondottak utan vildgos, hogy lelkiink mun-
kassaga egyrészint, tudniillik a kiilvildgra vonatko-
zoOlag, testlink, kiilonosen érzékeink épségét feltéte-
lezi. A test és Ilélekkdzti haboritlan viszonynak, s
az ember e két lényegei Oszhangzdé munkéassaganak
ontudata, sziikségkép kedves, s az erd, tehetség
¢s hatds édes érzemény ét sziili; melly anndl boldo-
gitobb, minél nagyobb a Iélek hatalma a test felett,
minél tdgasb ¢és szabadabb hatasa a kiilvilagra. El-
lenben minden, mi zavarja érzékeinket, gatolja a
lelket is mukodéseiben, s a korlatozott hatas, a
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tehetlenség, vagy tan lassidan elhaldo ¢élet ke-
serli érzeményeit gerjeszti fel sziviinkben.

Unalom.

A Lélek czélja: foglalkozni, hatni, haladni. Mun-
kanélkiili élet unalmat sziil, és ez, mint természet-
elleni helyzet, a legnyomasztobb érzemények kime-
rithetlen forrasa.

Az életer6, ha nincs mit tennie, dnmagat emészti
fel:

Denn alle Kraft dringt vorwirts in die Weite,
Zu leben und zu wirken hier und dort; — (Gothe.)

a lélek, ha nem foglalja el a kiilvildg, Onmagaba
szall, s gyongéi ¢és tehetlensége Ontudatdban mindig
mélyebben siilyed; minek természetes eredménye a
mogorvasag, elégedetlenség, elcsiigge-
dés. Innét van, hogy az emberek nagyobb része,
feledve ¢és nem ismerve oOnmagat, mindig masokkal
foglalkozik; ismét van, hegy a jelen, vagyainkat
soha ki nem elégiti: az emberi sziv, a legboldogabb
helyzetben is, a jovO utdn sovarog. Az i1d6 gyorsan
szarnyal el felettiink, és még is Onldbakon halad,
midoén munka ¢és hatas nélkiil allunk az életben; s e
helyzet olly nyomasztd, olly tlrhetlen, hogy az em-
bert néha kétségbeesésig zaklatva, Ongyilkossagra
ragadja. Hasznéltatik minden, mi az unalmat elizi;
erény, vétek egyirant eszkoziil szolgal, csak a las-
san haladdé id6 oOntudatat, hattérbe szoritsa. A vér-
mes, jatszik unalmaban, s magat ¢és csaladot nyomorba
siilyeszti; az épes, vitara, harczra keres alkalmat;
a fekete epés, meggyilkolja magat, a nyalkas, el
végre a nyugalomnal is, melly annyira inyére van,
unatkozik, s vad kegyetlenséggel (izi szenvedélyeit.
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Az unatkozdé ember mindenre kész, csak mun-
kara nem, kiilonds tiinemény, s valéban kéba ellen-
mondas eszes lényben; és még is igy van, unatko-
zok voltak minden iddben, ¢és fognak lenni mindig.
E nyomoru ellenmondast nemiinkben, kozonségesen
a nevelés sziili. Vagynak sziilok, kik nem szeretet-
tel, hanem vak szerelemmel csiiggnek gyermekeiken,
s oOva, védve azokat mindentol, mi csak tavolrdl is
a munka szinezetét viseli, kora elkényesztetik Oket;
¢s vagynak nevelok, kiket anyagi érdek szerfelett
engedényekké tesz, kik félve a hivatal, vagy kegy
elvesztésétdl, a sziilok ¢és gyermekek ellenében soha
nem mernek erélyesen fellépni. Illy fondk kezelése
a nevelésnek, a szorgalom ¢€s munka hajlamat csira-
jéban elfojtja a gyermek szivében. A gyermek, nem
ismerve tehetségeit ¢és lételének czéljat, felnd gond
¢s munka nélkiil; az ¢let elsd felvirultat vigan ¢éli, s
oromeit konnyelmiileg ¢élvezi. Még nem olda le la-
bairol a gyermek saruit, s fenékig iirit¢ mar az élet
orompoharat; és midon az élet delén mint férfia 1ép
fel, nincs mit tennie, nincs mit élveznie! Valljon
csoda-e, ha illy egyének unatkoznak, ha az id6 nem
halad elég gyorsan, ha az élet elviselhetlen teher?
Bekalandozzak a vilagot; magasra emelkednek, a nép
sopredéke kozé vegyiilnek; gyljtenek, pazarlanak;
kiizdenek, visszavonulnak; ébrednek ¢és almodnak,
hasztalan, az unalom marczanglo férgét, nem képe-
sek sziveikbdl kiirtani! Egy eszk6z volna ugyan,
melly eliizhetné unalmokat, a munka; de ennek fa-
radalmait sokkal borzasztobbaknak képzelik, mint ma-
gat az ¢életdld unalmat; s 6k elég kislelkiieck e hiede-
lemben megmaradni, elég gyavak, a munka és una-
lomkozti cserét, soha meg nem kisérteni.
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A mondottakbol lathatni, mért jelentkezik az
unalom leginkabb azoknal, kiket jolét kornyez; ki-
ket kenyérkereset soha nem riasztott fel nyugalmok-
bol. Birnak mindennel, csak szilard akarattal nem;
foglalkoznak mindennel, csak azzal nem, mit mun-
kanak lehetne mondani: szigord czélra iranyzott tar-
gyakkal. Nézziink kevéss¢ koriil miveltebb tarsal-
gasi koreinkben; azokrdl, kik ragalommal ¢és aljas
kicsapongéasokkal tizik az unalmat, nem szélok. Nemde,
ritka kivétellel, felcsicsomazott semmi az, mi a tar-
sasagot mulattatja, mi elfoglalja, heviti a kedélye-
ket? Ott iilnek ragyogd csarnokaikban, ama hatal-
mas Oriast, az ,unalmat” legyilkolandok! Es hogyan?
a bécsi humorista ként, ha nem csalatkozom: az
oridst eleve thedban daztatjdk ¢és puhitjak; utobb a
holgyek kototiikkel, az wuracsok kartydval ¢és flistol-
.20 pipakkal harczolnak ellene; de hasztalan, az
orids hasonl6 ama mesés rémalakhoz: mit alant le-
nyesnek, feliil ismét kind.

Képzeleti érzemények.

Az ember, minden korlatoltsiga mellett, hatart
nem ismer: ¢l mindeniitt és minden idében. Képze-
16tehetségiink majd a mult képeit ¢ébreszti fel lel-
kiinkben, majd ismét a jOvot varazsolja elé, vagy
mindkettét egy¢é olvasztva, uj képleteket alkot, mely-
iyek ezer szinben ragyognak el6ttiink, s a kellemes
¢s kellemetlen érzemények végetlen sorat idézik eld
sziviinkben.

Képzeldtehetségiink sokkal nagyobb fontossagu,
mint els@ pillanatra hinnék. A gyermeket, még mi-
nekeldtte értelme, esze kifejlenék, képzelete vezérli.
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Az ifju, abrand vildgot alkot maganak, mellynek
fénykorében az élet Oromeit és kinait egyirant fel-
leli: képletei lobbantjak langra indulatait, ezek élesz-
tik szenvedélyeit, ezek ragadjak akarva, nem akarva,
az ¢let tekervényes utain. A férfia higgadtabb, de
koransem ment azért képzelete jatékaitol; ki az, kit
képzelete nem hiteget? az emberek kozOnségesen
tulbecsiilik magukat, mentegetik hibaikat, s a lehetd
legfeltindbb  szinekben fitogtatjak tehetségeiket; el-
ismerést kovetelnek, méltanylast igényelnek, s ha a
vildg nem tomjénez képzelt nagysagoknak, ha ro-
zsak helyett toviseket szor utaikra, feljajdulnak csa-
latdsokban, magukat igazolva, masokat sziinetlen va-
dolva. Kevés ember van, ki a valonak tobb nehezé-
ket adna, mint képleteinek; ki almait ne sajnalna, ki
ellebbent reményei felett ne pityeregne? S wvalljon
miként mutatkozik az ember elaggott kordban? visz-
szahanyatlik gyermek évei tehetlenségébe, s vala-
mint egykoron, gy most is babjatéka képzelgései-
nek: szépnek festi a mult idoket, korcsnak a jelent;
a kidolt ivadékot magasztalja, a jelent korholja, s
fajdalmasan soéhajt fel a rémai koltével: ,,mox datura
progeniem vitiosiorem.” Honnan ez? minél tavolabb
esik a targy, hatdsa anndl kellemesb; mert hianyai,
arnyoldalai nem tlinnek fel: a wvidék, tavolrél mint-
egy homadlyba burkolva, regényesb; s a kedves, ha
tavol van, vonzobb; illyen az aggkor multja, a le-
¢lt 1dék homalyiban kellemesen dereng eldtte ama
boldog korszak, mellyben ¢élvezé az ¢élet Oromeit, a
jelenben csak kinait szenvedi, s a jovoben a tatongd
sir setétlik! Innét van, hogy komoly szeme csak a
multat keresi, képlete csak a multtal foglalkozik; s
szerencsét kivanhatunk neki, ha a lefolyt id6kben



33

elég nyomadékot talal, a jelen terhei elviselésére, s
a jovo félelmének lekiizdésére.

Képzeldtehetségiink korlatokat nem igen tiir, sok-
szor akaratunk szerint, tObbszor nélkiile, so6t ellene
is mikodik. Az els6t megmutatni felesleg volna; a
masodikat, alomképeink eléggé tanusitjdk. Midon a
kiilvilag megsziinik ¢érzékeinkre hatni, képzeletiink ra-
gad, mintegy felriasztva, kormanyt: az élvezett gyo-
nyorok, s a szenvedett bajok képei allnak el6ttiink,
s velok az egykori érzemények ujra élednek; sziviink
tagul Oromében, ¢és szorul, perezenként felvaltva, faj-
dalmaban; 6rom és szomor, félelem és remény zaj-
lanak keresztiil sziviinkon, kiizdiink nehézségekkel,
szétromboljuk a gatokat, s midon czélnal allunk, mi-
dén kiizdelmeink jutalmaért nyulunk, az alom képei
ellebbennek, és visszahanyatlunk a mindennapisag, a
valo oOlébe. Képzeldtehetségiink jatékai valank aka-
ratunk nélkiil.

Képzeldtehetséglink néha akaratunk ellen is mi-
kodik; visszaidézi mostoha koriilményeink képeit, s
velok, egykori keserli érzeményeinket; hasztalan kiiz-
diink ellendk, hasztalan folyamodunk az ész hatal-
mahoz, a gyaszképek vissza visszajonek, s a jelen
oromeit megmérgezik. Ki nem tudja, mi sajatsagos
és kellemetlen érzemények fogjak el, mig a legszi-
lardabb férfia szivet is, midén az Ugynevezett kisér-
tetes ¢€ji1 oOrdkban, sirboltnak setét {irébe, vagy sir-
halmok ko6zé vezérlik 1éptei? tudja, hogy a halal
almat szunnyadok, az €16k nyugalmat nem zavarjak,
¢s még is reszket, rémek emelkednek -elbtte, s On-
Iépteitdl 1is visszaborzad. Az ember, fellobbant kép-
leteinek ellenében, gyodnge, ingatag lény; a vilag;
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legnagyobb bodlcsei sem valanak képesek kicsapongd
képzeleteiket, mindenkor féken tartani.

Minél csendesebb a kiilvilag, annal zajgobb bel-
vilagunk, s elevenebb képzeletiink; ez eléggé tanu-
sitjta, mi karhozatos az ¢jjeli, szigorabb targyakkali
foglalkozas, mellyek elmélyedést, s rendes kovet-
keztetést igényelnek; kivalt fiatal korban, hol a kép-
zelet tlizes, korlatlan. Az ifja lelkén ezer képek
czikaznak keresztiil, s akarata ellen is kiilonféle ér-
zemények gerjedeznek szivében, mellyekkel sziinet-
nélkil kiizdenie kell, hogy gondolatai rendes folya-
mat megtarthassa; a munka kétszeresen faraszto, s
mindenesetre  kartékony hatdsu az életerére, nem
emlitve a jotékony almat, melly e korban, az erdk
kifejlesztésére olly igen sziikséges.

Képzeleteink, s az innét szarmazd érzemények,
bar mi rendetleneknek latszassanak is, még is bizo-
nyos szabalyok szerint ¢élednek fel sziviinkben; és
ha vagyon eszmetarsitds, mir6l kétkedni nem lehet,
kell lenni érzemény tarsitdsnak is, melly ugyanazon
elveken alapszik. Az ember szorgos méhként gyiijto-
geti az ismeretek mezején, a tudomanyok virdgait;
minél tobbet gylijt, annal tobb eszme szorul hattérbe,
s meriil érzeményeivel egylitt feledésbe. De ¢ébresz-
szen fel a véletlen, csak egyet is szunnyadd érze-
ményeink koziil, s felélednek mindazok, mellyek az
¢bredovel valaha egyiitt 1éteztek, vagy egy-
mast  koveték, mellyek hasonlék, vagy ellen-
tesek.

A legélénkebb honvagy széllja meg sziviinket,
midén kékleni latjuk a tavolban hazdnk ormait; mert
e latvany ama boldog oOrdk emlékét idézi vissza,
mellyeket egykor mint gyermekek, az elégiilés kar-
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jain ringatva ¢ldeltliink honunk hatarai kozt kelle-
metleniil érinti sziviinket a halottizene; mert e han-
gok kisérek tan egykor sirba szeretteinket. Bolygo
uistokost ragyogni latni az égen, fennséges tiinemény,
¢s még is, milliok szivét aggalom szallja meg e lat-
vanyra; honnan ez? az {stokds, tan egy széazad
elott szerencsétlen idokben jelent meg, a hiszékeny,
s az események okait mindig a tdvolban keresé nép,
a vésznapok emlékét ¢és az iistokos megjelenését,
mint okot és okozatot fiizé Ossze; s az utokor hiven
Orzi, ¢és gyavan rettegi az apak elditéletét. Cromvell,
Robespierre és masok, kik zsarnok onkénynyel bitor-
lak a kiralyi hatalmat, mért utasitak olly allhatatosan
vissza a kirdlyi czimet? mert tudtdk, mi gytldletes
eszmék, ¢és kedélyizgatd érzemények tarsasulnak vala
az 0 idejokben a koronaval.

Ha az egyiittlétezett érzemények tarsasulnak, igen
természetes az egymastkdvetd ¢érzemények tarsasu-
lasa 1s; mert némi tekintetben, csakugyan ezek is
egyiitt léteztek. A koltéként: nemzeti nagysagunk
temetdjét Mohacsot, nézheti-e magyar annélkiii, hogy
szivét ¢éles fajdalom ne gyotrené? minden avar egy
gyaszképet ¢ébreszt fel lelkiinkben, s visszaidézi a
csapasok hosszi sorat, mellyek ama vészteljes idok-
ben egymast kovetve, hazénkat végenyészettel fenye-
getek. Sokszor, Oromeink kozepette, elkomorodunk,
annélkiii, hogy e valtozasnak okat sejthetndk; a vi-
lag, s6t minmagunk is, szeszélynek mondjuk, pedig
nem az: olly esemény, vagy sz6 hatott reank, melly
egykor szerencsétlenségiinket ha nem okoza is, de
megeldzé. Neviink hallatdra néha egész valonkban meg-
rezzeniink; mert e felszolitast sokszor, kivalt gyermek
¢veinkben a tanoda falai kozt, nem a legkellemesb
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érzemények koveték: az ifjak legjobbika sem il min-
dig olly nyugodt oOntudattal a hosszi padon, hogy
nevének felszolitasa meg ne dobbentené.

A hasonld érzemények rokonok, az ellentesek
egymast meghatarozok:, s igy kolcsonods felélesztésiik',
az imént érintett tarsasuldsi torvények szerint, vila-
gos. Lassuk mindkettdt példdkban. A thermopylai
hosok, eszlinkbe juttatjak a szigetvariakat; lelkiink
magasabbra emelkedik, s oOrvendiink, hogy hazank
fiai kozt talalkoztak, kik Sparta dics6 polgarai mel-
lett megallhatnak. Féjdalom rezgi altal sziviinket,
midén Oszinte baratsadg, egyetértés ¢és aldozo honsze-
retet helyébe: oOvakodd udvarisagot, partoskodast és
alacson Onzést latunk allitni; mert ez torolte ki Hel-
lasz népét a nemzetek sordbdl, ez veté martalékul
oda a hajdan er6s Romat, kelet csordainak. A ha-
sonlatossag torvényébdl megmagyarazhat6, mért ke-
resiink szép testben, szép lelket is, mért képzeljiik
az 6s ¢és jelenkor hdseit egyirant testben is nagyok-
nak, er0soknek; ki szabaudi Eugen képét eldszor
megpillantja, meglepetve, s mintegy idegenkedve fogja
magatol kérdezni: hat e kis emberke volt a torokok
hajdani ostora? A hasonlatossdg torvényeként: szel-
lemi nagysaggal Osztonszerlileg tarsasul az anyagi. —
Magasztos érzemények ihletik sziviinket, midén Ma-
tyds aranykora all el6ttiink; de Oromiink csak hamar
ellebben, mert a jo idok emléke, feléleszti sziviink-
ben ama gyaszos iddket, mellyekben nagyravagyas,
belviszai, masfél szadzados torokiga ala gorbeszté
hazankat. Gondolhatjuk-e Ujzriny lelkes épitdjét, az
ellene agyarkoddé Montecuculi nélkil? Az drilak,
mellynek fényes falai kozt kéjéig a dasgazdag, eleve
kellemesen hat kedélyiinkre, de érzeményeink lassu-
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dan lehangoltatnak; mert a fénylak ellenképe, egy
nyomort viskd, melly lakoit alig védi az ég zivata-
rai ellen, akaratlanul is felmeriil lelkiinkben.

De ki volna képes a képzeldtehetség-sziilte ér-
zeményeket mind felsorozni; az ember, kiilondsen in-
dulataiban, millyen a félelem, 6rom, szomor és re-
mény, képleteinek jatéka; ezekrél mint indulatokrol
utobb. E helyt lassuk a rokonszenvet 6s izlési érze-
menyeinket, mert ezekben is jobbaddn képzeletiink
szerepel.

Rokonszenv.

Az anyagi vilagban egy titkos vonzerd rejlik,
melly az elemek Osszefiiggését, s azon Ordk lanczat
eszkozli a tiineményeknek, melly itt alant a foldon»
¢s felettiink a vildg mindenséget olly bamuland6d 6sz-
hangzasban tartja. Es ha figyelemmel kisérjikk szel-
lemi vildgunk tiineményeit, fel fogjuk taldlni itt is e
rejtélyes vonzerdt: melly az emberi sziveket Ossze-
fizi, és még akkor is Osszetartja, midon elragadva
szenvedélyeiktdl, népeket 616 harczokat kiizdenek.

Minden mi rokon, kozelit egymashoz; egyebek
jo, vagy bal sorsa, meginditja kedélyiinket, s érze-
meényeikhez hasonld érzemények gerjedeznek sziviink-
ben: a szomorgokkal sirunk, a vigadokkal orven-
dink. E titkos lelki vonzalmat, rokonszenvnek neve-
zem, melly szorosan véve, eszes lény tulajdona;
mert nem csak megismerését, hanem megitélését is
feltételezi, azon helyzetnek, mellybe mintegy altal-
tétetlink.

A rokonszenv alapjaul, kozonségesen a sziv
természeti josadga vétetik fel, ezt sokkal konnyebb
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mondani, mint megmagyarazni, lassuk a dolgot koze-
lebbrél. Minden lény, de kitinéleg az ember, G6szton-
szerileg torekszik, rendeltetése czéljanak megfelelni,
azaz, haladni a tokéletesedés palyajan. A tokély ter-
mészeténél fogva tiszteletet, szeretetet igényel, s le-
gyen bar melly lényben, hatalmas vonzerdvel ragadja
meg sziveinket; innét van, hogy nem csak érzéki-
eszes-lények, hanem allatok, s6t lelketlen targyak
irant is viseltetiink rokonszenvvel. Es ha igy, a to-
kéletlenségnek sziikségkép kellemetlen hatdsunak kell
lenni; ez oka, hogy akarva, nem akarva, sajnaljuk
azokat, kik jozan, czélszerii torekvéseikben gatol-
tatnak, s hogy Orvendiink a sikerrel haladdknak; ez
oka, hogy az ember, mig hallgat az ész szavara, ko-
telességének ismeri: a szenvedok sebeire irt csopog-
tetni, a nyomorgok sorsat enyhitni, s a bajjal kiiz-
doknek segédkezet nyujtani. Egyébirant van az 4al-
latban is egy neme a rokonszenvnek, melly azonban
nem szeretetbdl, sem a tokély méltanylatdbol, hanem
az ugynevezett hasonesetek varasabol, félelembdl
szarmazik.

A rokonszenv, mint rokon Orom és rokon-
szenvedés tlinik fel az életben; ez utobbi, vagy is
a sajon, elobb fejlédik ki az emberi szivben; mert
tapasztalasunkban az O0romot, mindig szenvedés eldzi
meg. A rokonszenv néha mint puszta, Osztonszeril
utanzads mutatkozik: érezzilk egyebek helyzetét, ész-
revétel nélkiil; utdnozzuk az érzemény kifejezést, de
¢sz ¢és ked€ly nyugodtan maradnak; &sitozunk, neve-
tiink, konnyeket is hullatunk, de sziviinkben rokon-
érzemények nem keletkeznek. Leginkabb feltind ez,
némelly indulatokndl; millyen a harag, 6rom, félelem,;
tombolni, =zajlani, reszketni latunk masokat, vériink
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indul, felforr, annélkiill hogy okat sejtendk: puszta
utanzok valank.

Ha wvalahol, a rokonszenvnél feltin, mi nagy
hatdsa van képzeldtehetségiinknek kedélyiinkre; ro-
konszenv képzelet nélkiil, nem is gondolhato: eleve
egyebek helyzetét ismerjiik meg, utobb e helyzetet
onmagunkra vonatkozolag lehetonek gondoljuk — az
ember midon masokkal foglalkozik, feledi 6nmagat; —
igy végre is képzetiink a szenvedOk, vagy Orvenddok
helyébe allitja egyediségiinket, s sziviinkben rokon
érzemények gerjedeznek. Hogy a mult és jovO irant
rokonszenvvel viseltetiink, képzeldtehetséglinknek kel
tulajdonitani; melly a mult, vagy jovo képeit eléva-
razsolva, a vald és jelen legélénkebb szineiben tlin-
teti fel lelkiink el6tt; innét van, hogy puszta képle-
teink, s6t néha valoszinlitlen abrandaink is megindit-
jak szivinket. A gyongéd kedélyli Lafontainet egy-
kor iroasztalanal konnyek kozt 1épé meg neje, s mi-
dén szomortsdga utdn tudakozddnék: ,két szerelmest
mond a férj, kelle elvalasztanom;” neje olvasvan a
szivraz6 bucsut, szinte elérzékenyilt, s megindulva
esdett férjének: ,ne szakasztand el a szerelemitta-
sokat egymastol” — ,nem lehet édesein, mond az
ir6: regényemnek két kotetlinek kell lenni!” Igy jat-
szunk, €s igy jatszik véliink a képzelet.

A rokonszenv anndl nagyobb, minél érzékenyeb-
bek az idegek, minél gyongédebb a kedély, és élén-
kebb a képzelet; s6t maga a testalkat gyongesége,
vagy tehetlensége 1is elosegiti: ki idegen segélyre
szorul, millyen a n6, 6rommel simul erdsebb rokoni-
hoz. Egyesek szenvedése ¢lénkebb hatasu, mint ata-
lanos szerencsétlenség; mert amazt konnyebb felfog-
ni, egyeditni, ott a figyelem ¢és képzelet kozpontosul,
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itt eloszlik, a mintegy visszariad a veszély nagysa-
gatol. Tisztabb, ¢élénkebb a rokonszenv, midén az
ember nem rokoninak, hanem az anyagi természetnek
aldozatja; tlz, vagy vizveszélylyel kiizdok, hama-
rabb gerjesztenek részvétre; mert a szenvedés itt
méltatlannak, s méltésagunkkal meg nem egyezonek
Jatszik. Az ember a természet felett all; e meggyd-
z0dés véliink sziletik: élvezziik a természet ajandé-
kit, hasznaljuk eszkoziil erejét czéljaink elérésére™
s mintegy megszégyenitve allunk: midén nem birunk
elég hatalommal erejét hasznunkra forditni, lekiiz-*
deni. Innét van, hogy romok kozelében, komor eK
mélyedésbe siilyed lelkiink:

0) hon, ha latom szikla varaid
Csonkult falakkal égbe folmeredni,

Bu rezgi altal szivem hurjait!
(Csaszar.)
Es a koltének igaza van, e k6halmazok minden mor-
zs4ja, az emberi nagysadg ingatagsdganak néma, de
vilagos tangja.

A rokonszenv nem csak itéletet, mint mar érin-
tem, hanem tapasztalast, az emberi méltosag elisme-
rését ¢és méltanylasat is feltételezi. A gyermekben
késobb fejlodik ki, mert O6romrdl, szenvedésrdl vagy
épen nincs, vagy homalyosak fogalmai. Ritkan mutat-
kozik konyor azoknal, kiket a polyatdl sirig Ordm,
szerencse kornyezett; csak az képes egész mélysé-
glikben felfogni a nyomor kinait, ki nyomorgott: ,,Non
ignara mali, miseris succurrere disco.” Egyébirant mit
ataldban mondék érzeményeinkrdl, itt is all: Gjdon-
sdg, valtozatossag ¢és rendkiviiliség emelik azok
¢lénkségét; folytonos nyomor, vagy Ordm, elfasitjak
a szivet, lehangoljdk a képzelet hevét, elfojtjak a
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rokonszenvet.  Hidba kereslink konyort az 6nzdéknél,
kik kedves éndknek tomjéneznek sziinetlen, s mitbr
dent csak eszkoziil hasznalnak; kiknél az Oszton-
szeri allati félelmet, szeretet és bizalom még nem
oszlatdk szét. Ki dnmagat nem ismeri, nem birja, kép-
telen személyét masokba 4l tal tenni:j szenvedélyes em-
bernél, a rokonszenv ritka tiinemény.  Végre rokon-
szenv ¢s miuveltség egyiitt jarnak;  miveletlen nem-
zeteknél az Onfenntartas, hatalmasb a tarsasulas Osz-
tonénél, azért kegyetlenek, s mindenkiben ki hoz-
zajok nem hasonld, ellenséget latnak.  Voltak idok,
midén fegyver csorgés kozt sziiletett a gyermek, fegy-
ver gyakorlat volt minden ismerete, és fegyver altal
hunyt el a vérmezOén: népek vére patakzott itt, ¢&s
népek doltek ki a nemzetek sorabol! de a kiizdok
felvilagosodtak, a miveltség temploma felépiilt, a ro-
konszenv ujra éledt, s békét arasztott a miiveltekre.

Rokonszenv fiizi Gssze a népeket jelenleg, egylitt
intézik a vildg sorsat, ¢s egylitt kiizdenek a béke-
zavard ellen. Es ha tinnek is fel a miveltek kozt

né¢ha vérfagyaszto események, ne feledjiik az emberi
szenvedélyeket, mellyek az ¢ész szavat elnémitjak;
ne feledjiik, hogy minden nemzetnek megvagynak
¢letkorai: az ifju, szilaj; a férfia, hoditdé; az agg,
fontolo.

A mondottak utdn vilagos, mi nagy fontossagu
a rokonszenv miivelése; haljon ki az emberi szivek-
b6l e malasztos érzemény, ¢€s ellebben koriinkbdl a
béke angyala: foldiink véres csatatér, és éltlink vé-
res csata leend. E tekintetben legtobbet tehet a ne-
velés, melly vagy csirdjaban elfojtja, vagy a legna-
gyobb mértékben feléleszti a rokonszenvet. Ne engedd
jik meg soha gyermeknek, a hazi allatok faggatasat;
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mert hamar 4allat, ez pedig emberkinzassa fajulhat.
Ugy latszik gazdagainknal divatta valt, szegényebb
sorsi gyermekeket, Urfiatknak tarsul, vagy tan épen
jatszoeszkoziil adni; a szegény gyermek, néhany
jobb falatért, vagy elavult kontosért, kénytelen aman-
nak szeszélyeit, nyeggetéseit békén tlirni, s mig ez,
porig aldzva, emberi méltosdganak Ontudatatdl meg-
fosztatik, amannak szivében a rokonszenv mindinkabb
hattérbe szorul, s helyébe részvétlenség, kegyetlen-
ség ¢és gyava elbizottsdg all. Nem kevésbé kaba szo-
kas, a gyermeket nyilvdnos blinhédés, vagy vesz-
tohely szinére vezetni, hogy a véres latvany, visz-
szarettentse a bun elkOvetésétdl. Szomoru volna, ha
a gyermeket jobb oskoldba nem kiildhetnek tanulni;
de hat a példa jotékony hatasa, fogjdk mondani a
nyilvanos, ¢és haldlos biintetés emberei? igaz, példa
utan okulunk; de ne feledjik soha, hogy az artat-
lanul, ¢és méltan szenveddk kozt nagy a kiilonbség:
nehéz utdlni a bilint, és meg nem vetni a biindst; le-
gyen elég tudni a gyermeknek: hogy erénytelenség
nyomorba siilyeszt; de embertarsat ne lassa vérzeni,
mert e példak gyakori latdsa, az Osztonszeri vér-
iszonyt, s véle a rokonszenvet végre is elfojtja szi-
vében. Szomoru tapasztalasbol tudjuk, hogy azok,
kik helyzetiiknél fogva mészarlassal foglalkoznak,
vérengzésre igen hajlandok.

A szép és fennséges érzeményei,

A szép a targyak mindségére, a fennséges meny-
nyiségére vonatkozik; itt a rendkiviili és nagyszert,
telkiinket bamulatra ragadja; ott a targy szép alakja
a képzelmet ¢és értelmet szabad, de Oszhangzd ja-
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tékba hozza, A szép, mintegy kifejtekezve anyagi
korlatoltsagabol, megkozeliti az eszményit, a fenn-
séges, a veégetlent, hatartalan nagysagu végesben
szemlélteti véliink. — A csillagok miliardai végesek,
de megszamlalhatlanok; az ember felpillant az ég ra-
gyogd boltozatdra, s végesben bamulja a végetlent.
E példa némileg tan megmagyarazza, elébbi, ellen-
mondasnak latsz6 szavaimat.

Az értelem eldleges fogalmai, s az ész eszméi
természeteknél fogva, atalanos elismerést igényelnek;
s mivel a szép és fennséges eszméi is ezek sordban
allnak, a tetszésnek itt is atalanosnak kell lenni. S
valljon mit tapasztalunk az életben? nem kétkedik
senki, hogy az ¢értelemnek mennyiségre nézve, csak
harom eldleges fogalma van: egység, tObbség, min-
denség; a szép ¢és fennséges felett pedig folyt, ¢és
ugyhiszem folyand mindig a vita. Minek oka egy-
szerli: eldleges fogalmaink kizardlag az értelem Orok
torvényein alapulnak; a szép és fennséges ellenben,
bar mint okoskodunk is elméletileg, csak valljuk meg,
nagyon is fiigg érzékeinktdl. Koztetszés, atalanos
elismerés ott lehetd, hol Itéleteink fiiggetleniil allnak
kivanatainktol, mert kivanni érdek nélkiil nem Ilehet,
hol pedig ez vezérli szemléleteinket, ott az itélet
alapja ingatag, lelkiink miikodése ritkdn Oszhangzo,
sohasem szabad. Es ha igy, fogjuk-e még csodalni
a szép ¢s fennséges-feletti itélet ingatagsagat? ne-
héz megovni akaratunkat kivanattél ott, hol a meg-
itélt targynak olly rendkiviili hatdsa van érzékisé-
glinkre, mint a szépnél ¢és fennségesnél: a szépet,
vagy fennségest kivanni nem szabad!

A szépnek érzeményei tisztdk; a sokszerli val-
tozatossdg czélszerli és csodas Oszhangzasa, lelkiink
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szabad, és még is rendes milkddése, sziviinket tiszta
gyonyorrel tolti ei, a kedélyen sajatszerti vegyitéke
az érzék ¢és érzékfeletti élvnek Omlik el, melly fe-
ledteti vélink a remekmii korlatoltsagat, s mint esz-
ményi lényt allitja élénkbe. Middn Angelo, vagy Ra-
phael remekeit szemléljiik, képzeletiink langra lob-
ban, feledjik a festvény silany vasznat, nem latjuk
a szinek csodas vegyiiletét, a durva anyagrol élet
sugarzik felénk, szellemi lények allnak el6ttiink, mely-
lyek lelkiinket ama felsébb vilag fénykorébe ragad-
jék, hol remek, miivészi minden. Egyébirant a szép-
nek érzeményeit leirni nehéz, a tapasztalas itt leg-
tobbet tehet; valamint az is kétségtelen, hogy a jo
[zlést, mint mondani szoktik, nem annyira a szépmii-
tan rendszeres ¢€s pusztdn elméleti tanuldsa, mint a
szépnek gyakori latasa muveli.

A fennséges érzeményei vegyesek. A fennséges
megfoghatlansaga bamulatra készti lelkiinket, mi kel-
lemetleniil hat reank, mert ¢érezteti vélink korlatolt-
sagunkat; de mit képzeletink meg nem foghat, azt
megkozeliti az ész, a végetlennek képzeltet Ossze-
hasonlitja ataldnos eszméivel, s ezek felsObbségét el-
ismerve, szellemi nagysaganak Ontudatidban, a fenn-
séges folé emelkedik, s feledve korlatoltsagat, és az
elébbi kellemetlen benyomast, gyonyort élvez, melly
nem annyira a fennségesnek szemlélésébdl, mint On-
fennségének meggondolasdbdl szarmazott. Ki latta a
viharos tengert nagyszerli hanykodéasaiban felforrni, s
hulldmait hegyekké magasodni, vagy mérhetlen Orvé-
nyekben kanyarodni; annak van a fennségesrdl kép-
zete, az tudja, miként riasztd vissza, €és vonza fel-
valtva lelkét a fennséges latvany, miként rezgének
keresztiil  kedélyén a kellemetlen és kellemes érze-



45

menyek, mellyek végre is gyonyorré olvadva elba-
jolak szivét. Igaz, a természet Oridsi erejének elle-
nében, morzsanyi erénk elenyészik; de minél kiseb-
beknek latszunk, minélinkabb eltorpiiliink anyagilag
illy tiinemények mellett, lelkiink anndl magasabbra
emelkedik; s midén meggondoljuk, hogy szellemi te-
hetségilink végetleniil tulszarnyalja az anyagi vilagot,
hogy az ember kész megkiizdeni a természet Oridsi
erejével, sot elég eszes, azt fékezni ¢€s hasznara
forditni: e pillanatban feledjilk anyagi paranyisagun-
kat, s mint foldi kirdlyok allunk a természet felett,
intézve és rendezve annak eseményeit!

»Wie die Seele sich erhebt, verkleinert sich ihr das Gepringe des
Lebens, die Hohen der Gesellschaft, und, Alles, wovor die Menge kniet
und erschrickt.” — — (Jean Paul.)

Megjegyzenddé azonban, hogy az imént leirt ér-
zemények csak Ugy, ¢és akkor lehetnek kellemesek,
midén a fennségesnek érdektelen, puszta szemléloi
vagyunk; mert elveszti hatdsat, mihelyt kiizdeniink
kell ellene: latszassék a fennséges félelmesnek ¢és
vészesnek, de rank nézve, legalabb jelen Kkoriil-
ményeink kozt, ne legyen az.

A szép ¢és fennséges részletesb leirdsa a szép-
in I't lati korébe tartozik; érzeményeik fontossagarol és
mivelésérél e helyt csak ennyit: ezek ragadak ki
nemiinket a természeti vadsagbol, ezek miivelték haj-
dan, és miivelik napjainkban is.

Ertelmi és észbeli érzemények.

Ertelmiinknek és esziinknek, az emberi lélek e
f6 tehetségei mindegyikének vagyon czélja, és vagy-
nak torvényeik; kell tehat lenni czélszerli, vagy czél-
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elleni torekvéseiknek megfeleld kellemes, vagy kelle-
metlen érzeményeknek is, mellyek, valamint maga az
értelem €s €sz, kizardlag érzéki-eszes-1ény sajatai.

Az embernek mint értelmes lénynek {6 czélja:
ismereteit fogalom képezés, itélés ¢és kovetkeztetés
altal a lehetd legnagyobb korre kiterjeszteni, s vi-
lagossag, alapossag, meghatarozas, helyes felosztas,
igazsdg ¢s megmutatds altal rendszerezni, valodi tu-
domanynya alakitni. Minden, mi értelmiink ebbeli to-
rekvéseit eldsegiti kellemes, valamint kellemetlen ha-
tas, mi az ismeret megszerzését, vagy rendszerzé-
sét gatolja.

Ertelmi érzeményeink sohasem tisztak, mit tehetsé-
geink hatarozottsaganak kell tulajdonitani; évek hosz-
szu soran kiizdiink nehézségekkel, faradozunk az os-
kola kiiszobén innen és tul, s midon torekvéseink gyii-
molcseit faradalmainkkal mérlegbe vetjik, igen is kony-
nyliknek, tokéletleneknek taldljuk azokat. Ez az, mi
értelmi érzeményeinket zavarja, s az ismeretsziilte gyo-
nyort, némileg korldtozza; de e mellett is, mi édes
¢s boldogitd az értelmi miveltség Ontudata, a tapasz-
talas eléggé tanutsitja: a tudds, nélkiilozi az élet
kellemeit, legy6zi az allatisdg ingereit, virad, sorvad
¢j ente is konyvei kozt, és miért? hogy ismereteit
szaporitsa, s rendszerezve tudomanynya alakitsa.
Igaz, a muzsdk fiai e torekvése sokszor 6nzd, s rit-
kan ment a hir ¢és névkortdl; mindazonaltal még is
bizton allithatni: hogy értelmi érzeményeink sajat-
szerli vonzerdvel, s leirhatlan bdajjal hatnak kedé-
lylinkre; mert az ismeret Onszorgalmunk ¢és munkas-
sdgunk gyiimdlcse, s valamint” megszerzése, ugy bir-
toka fliggetlen, biztos; foldi javainkat csak ezer ve-
sz€ly kozt ovhatjuk meg; az ismeret, a vildg esemé-
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nyei folé emelkedik, 1d6tdl, embertdl, nincs mit fél-
nie. Azoknak, kik nem tartjadk bolcshoz illének az
értelmesség-sziilte gyonyordket ¢€lvezni, egy halha-
tatlan nevii férfitinak szavaival felelek:

,»Quae stultitia, menti suum invidere honestum gaudium, oculis et
auribus non invidere. Rerum naturae répugnat, qui cum his pugnat recrea-
lionibus.” — — (Kepler.)

Ertelmiink miikodései kozt, elsd a fogalom-ké-
pezés, az ember, szellemi nagysaganak Ontudataban,
magat az anyagi vildg folé emelni torekszik, s mint-
egy feljogositva érzi magat, uralgani felette; nincs,
ki a vilag mindenséget ismeretei hatarai kdz¢ ne ipar-
kodnék szoritni; ki ne vagynék, birni minden léte-
zOnek legalabb is fogalmat. E torekvés élelmessé-
giinkkel annyira 0Osszeolvadt, hogy egyiket a masik
nélkiil, nem is gondoljuk lehetdnek; megtagadjuk az
értelmességet attol, ki nem birja, az életben sziik-
ségkép feltlind targyak fogalmat; illy embert képte-
lennek szoktunk nevezni, vagy is ollyannak, ki nem
birvan a koriile 4llo targyak fogalmaval, észelleni tul-
Sagokba, — képtelenségekbe — hanyatlik. Innét wvan,
hogy middén az emberek itéleteik, vagy kovetkezteté-
seik hibassagat elismerik, azt soha meg nem enge-
dik, hogy még fogalmok sem volt azon targyrdl,
mellyrol itéltek; mert ezt lealdzonak, s az emberi
méltosadggal meg nem egyezhetdnek gondoljuk.

A puszta fogalmakat értelmiink nem elégli, ha-
nem ezek Osszehasonlitasabol itéletet, s az itéletek
Osszeillesztésébdl  kovetkeztetéseket képez; s igy
magasabbra emelkedvén, szabadabb ¢és tdgasabb mii-
kodési kort nyer, s mindinkdbb megkozeliti az igaz-
sagot, mi egyediili czélja torekvéseinek. Az itélés
mindenkor, de leginkdbb tanuk eldtt, igen igen ked-
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ves ¢érzeményeket gerjeszt sziviinkben; mert minden
itélet eldleges ismeretet feltételez, s egy nemét kiizdi
ki a felsébbségnek masok felett. Ez oka, hogy az
emberek olly hevesen vivnak Itéleteik mellett, hogy
olly nehezen vonjdk azokat vissza; mert ez esetben
nem csak itéleteikr6l, hanem a feltételezett ismeret-
r6l és bitorlott fennséségrdl is le kell mondaniok. A
vermes ¢és epés egyirant igen hajlanddk itélni; amaz,
mert konnyelmii, mert soha a jovObe nem pillant, s
tettei kovetkezményeit soha fontolora nem veszi; ez,
mert tolakodo, elbizott; azon kiilonbséggel, hogy a
vérmes elhamarkodott itéleteit konnyen visszavonja;
az epés sokkal biiszkébb, semminthogy ezt valaha
tenné. A fekete épes félelembdl, a nyalkds lomha-
sagb6l nem itél. Néha a legtuddsabb férfiakat, nevet-
ségig Ovakodoknak latjuk itéleteikben; ez alaptalan
felelemnek, kozonségesen szolgai nevelés az oka.
Vagynak nevelok, kik biintetovesszovel lesik a feleld
gyermek szavait, hibaikat ujaikra szedik, s a legki-
sebb félrecsuklasnal, haragra lobbannak; a gyermek
szivében illymédon az Onhiedelem és batorsag elf6j-
tatik; remeg mint nyarfalevél tanitéja eldtt, s ha nem
bir elég lelkierdvel a megrogzott félénkségét utobb
lekiizdeni, remegni fog még akkor is, midon fiirtéi
6szbe borulnak.

Mi itéleteinkrol all, illik kovetkeztetéseinkre is;
azon megjegyzéssel: hogy itt érzeményeink nincsenek
olly sziik korre szoritva, s az érzéki kéjtél menteb-
bek, az élv itt tisztabb, szellemibb.

Meért vonjuk szivesebben vissza kovetkeztetésein-
ket, mint itéleteinket? Az itélet ismeretet, a kovet-
keztetés tudomanyt feltételez; nagyobb szégyen nem
tudni, mint tudomanyosnak nem lenni; ismerete lehet
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mindenkinek, de tudomdnya csak annak, kit sze-
rencsésb koriilmények, jobb nevelés, és czélszerlibb
tanitas, segitnek ismeretei rendszerezésében.

Legtobb hibat kovet el nemiink itéleteiben és ko-
vetkeztetéseiben akkor, midén a kiilvilag tiineményei-
nek okait fiirkészi; mert vagy igen kozel, vagy na-
gyon is tavol keresi azokat. Minél miiveletlenebb az
ember, annal tavolabb; s minél miveltebb, annal ko-
zelebb keresi az események okait. Ha mi rendkiviili
torténik, a miiveletlen azonnal az égbe siet, a mi-
velt, a dolgok Iényegét kutatja; a tudatlan, babonas
nép mindeniitt csodat keres, az alokos sehol; az
mindenben istent lat (mysticismus), ez mindent iste-
nit (pantheismus).

Az ¢ész, az eszmék tehetsége, s mint illyen, f6-
disze az embernek; mert mig egyéb tehetségeink az
anyagi vilaggal foglalkoznak, esziink talszarnyalja
az anyagi, az esedékek és okozatok vilagat, s ér-
zékfelettibe emelkedik, hol eszméi altal igyekszik
megkozeliteni az 4ataldnost, végetlent, az Orokot,
melly egyediili és végoka minden véges lénynek.

Esziink 0Osztonszeri torekvésébol lathatni, mi
kellemes érzeményeknek kell sziviinkben keletkezni,
midén Onmagunkbdl kiindulva, s mintegy lerontva
véges természetiink hatérait, szabad, szellemi vilagba
emelkediink; nincs tisztdbb ¢és nagyobbszerli élvezet,
mint feledhetni anyagi fiiggésiinket, feledhetni azon
korlatokat, mellyek olly sulyosan nehezednek reank itt
alant! Igaz, hogy a test hatartalan ingerei vissza
vissza vonjak az embert, s éreztetik véle allatisagat,
igaz, hogy indulat és szenvedély fel felzadulnak szi-
vében, s lekiizdik jobb meggydzddését; de hiszen
csak faradalmak utdn édes a nyugalom, csak a nagy-
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lelktileg, s elszantan kivivott gydézelem boldogitja a
gy0zot.

Erkolcsi érzemények.

Az ember szabad, eszes, tokéletesithetd Iény;
tokéletes csak ugy lehet, ha miikodése, tavol minden
kikényszeritéstdl, = szabadon, Onhatarozatbol,  felel
meg cz¢éljanak, az ész koveteléseinek: tehat észszerli
szabadsag teszi az embert tokéletessé; olly szabad-
sag, melly Onmagat korlatozza, olly cselekvés, melly
nem kényszeritett, és még is torvényszenv. Nagy fel-
ladat, ez ellenmondasokat természetiinkben kiegyen-
liteni, és még is, ez cz€élja nemiinknek; az 4allatisag
testi k& utan soévarog, a lélek, ama szellemi gyo-
Dyor élvezetét kivanja, mellyet a haladas Ontudata,
a tiszta erkolcs gyakorlata ad.

A milly nagy az anyag és szellemkozti kiilonb-
ség; olly nagy az ember e két lényegei kozt a harcz,
olly nagyszerli és boldogitd a kivivott gydzelem: az
allatisag és ész 6szhangz6 mitkddése, az erkolcs.

Az erkélcs gyakorlatdit Onbdcsiilés koveti, melly
a torvényiranti figyelmet, a hodolat és tisztelet
fokozatain, langold6 szeretetig emeli. Magasztos
érzemények ihletik sziviinket, midén elég erdsok va-
gyunk, az allatisag gerjeit féken tartani, midon sza-
badsagunkat vagyaink, soha tul az ¢ész hatdrain nem
viszik. E pillanatban emberi méltosagunkat egész
fennségében érezziikk, s ama tiszta gyonyOrt élvez-
zik, melly csak akkor élvezhetd, midén olly kincs-
nek vagyunk birtokdban, mellynek értéke 4talanos,
birtoka biztos, fliggetlen, melly elismerést nyer min-
denkitél; minden idoben.
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»Placet suapte natura, adeoque gratiosa virtus est, ut insitum sit,
etiam malis, probare meliora.” (Seneca.)

Erkolesi  érzeményeink annal tisztdbbak, minél
mentebb 0nzéstél az erkoles gyakorlata, minél mé-
lyebb az ész torvényei irant sziviinkben a hodolat
minél tisztabbak a hasznalt eszkozok, s szentebb a
cz€l, mellyre toreksziink. Az imént érintett érzemé-
nyek, hathatésan 0Osztonzik az embert erkolcsiségre;
sOt nélkiilok, bar mit mondjanak is nérnelly szigora
bolcsek, az erkdles gyakorlata, ha nem lehetlen, bi-
zonyosan ritka tiinemény volna; mert az ember leg-
fobb java csak az lehet, mi kettds természete torvé-
nyeinek megfelel: tehdt nem puszta erény, mint Zéno
akara; sem puszta boldogsdg, mint a jozan Epicur,
korcs tanitvanyai hirlelék; hanem erkolcs és boldog-
sag. Igaz, hogy az erkdles csak oOnmagaért gyako-
rolva, felel meg czéljanak; de ne feledjiik soha az
emberi természet korlatoltsagat: a tokély e magas
foka, eszményi, s csak c¢zél maradand mindaddig,
mig anyag kornyeli szellemiinket; a vildg legerényesb
emberei sem valanak képesek, az allatisdg salakja-
bol végkép kitisztulni.

Sokan fennhangon buzognak az erkdlcs mellett,
s nem gondoljdk meg, mennyire ellenkeznek ©Onma-
gukkal: midén az ¢élet oromeit egytol egyig vétke-
seknek kidltjdk, s az erkolcsot olly alakban tlintetik
fel, melly mindenkit visszariaszt; kivalt ifjaknal, e
szerfeletti szigorisag gydszos eredményli szokott lenni.
Legyen az erkolcsnek képe szelid, vonz6, melly az
ifjo élet- és Oromdus .szivét szeretetre lobbantja; ne
lassa a torvényekben nyomasztd bilincseit szabadsa-
ganak, s 0ldokld angyaldt minden f6ldi 6romnek, ha-
nem egy felsObb lIénynek atyai drkddését felettiink.
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Vallasi érzemények.

A véges vilag, végetlen, orok lényt feltételez,
mellynek 1lényegét az emberi €sz meg nem ismeri;
de lételét elismeri, koveteli. E tiszta, és ingatlan
meggy6z0dés, alapja a vallasnak, melly elméletileg
nem egyéb, mint az isten és emberkozti viszonyok
meghatarozasa; gyakorlatilag pedig e viszonyok el-
ismerése, s az innét szarmazo kotelességek teljesitése.

Az ember természeténél fogva tiszteli a tokélyt,
tehat az Isten, mint legtokéletesb Iény, a legmélyebb
tiszteletet igényli; a tiszteletet, fini félelem,
ezt engedelmesség koveti, s végre szeretet
¢s mérhetlen hatalmanak elismerése, imadas. igy
keletkeznek sziviinkben a wvallasi érzemények, azon
egyetlen meggy6zO0désbol: van Isten, ki a vildg min-
denséget teremte és kormanyozza.

Hogy wvallasi és erkolcsi érzeményeink a legben-
sObb viszonyban allnak, kétségtelen; az erkdlcs, sza-
bad akaratunknak, szabad alarendelése az ész sza-
vanak, vagy is, az Isten akaratanak; ¢és ha igy, val-
lasi érzemények erkolesiek nélkiil, s viszont, nem
is gondolhatok. A wvallas hintegeti, ¢leszti és apolja
sziviinkben az erkdlcs magvait; s az erkdlcs lelkiin-
ket istenhez emeli. Valldsi érzeményeink annal tisz-
tabbak, minél tokéletesb az Isten fogalma, minél in-
gatlanabb 1ételér6l a meggy6z6dés, s bensébb szi-
viinkben a tisztelet és szeretet iranta.

A milly magasra emelik az erkoles és vallas
érzeményei lelkiinket, olly mélyen lealdzza azt az
erkolcstelenség és  vallastalansag; a legboldogabb
helyzetben is felriasztja az embert nyugalmabdl, to-
kéletlenségének oOntudata; s minél jobban igyekszik
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az ¢ész feddd szavat gyonyor élvekben elfojtani, an-
nal marczanglobb, kinosabb a vadlo Ontudat; melly
néha néha csak azért némul el, hogy 1jabb erdvel
otsorozhassa a biin fiat.

Erkolesi €s wvallasi érzeményeink miivelésti leg-
szentebbike kotelességeinknek. Tudom, vagynak 4&l-
bolcsek, kik erkolcs és vallas kozt hatarvonalt huaz-
nak, s amazt, e nélkiil Ilehetdnek tanitjadk, fondak
okoskodasaikra azt felelem: hogy erkdlcs és nemiink
boldogsaga, vallas nélkiil, hia abrand. A nép, melly
vak dihében a wvallas oltarait szétrombola, erkolcs-
telen, s veszni indul. Mig Roma vallasos volt, mig
szenvedélyeit legybzte, gyOzhetlen allt a csatatéren;
mig szabadsagaért kiizdott, nagy volt, s a vildg sorsa
hatalmaba keriilt; de a széditd0 magassag elkabita,
azon abroncs, a vallas, melly szenvedélyeit vészes
hanykodasaikban Osszetartd szétrepedt, s a honsze-
retetet, aranyszomj; az egyszertiséget, fénylizés; az
onmegtagadast, Onzés, gyava kéjelgés valtd fel; né-
pét a vallastalansag ¢és erénytelenség mérge folya
korul, az egyetértés fiai kozt megszakadt, s a part-
diih szikrii a béke templomat elhamvasztdk. Es mi
16n sorsa a vildg anyjanak és népének? Onvére ellen
lazzadt fel, s eleve cseppenként onta azt, utdobb pa-
takzott, s végre mint tengerar csapott Ossze felette,
s kitorlé a nemzetek sorabol.

Az erkolesot és vallast eldsegitd eszkozok és
torvényeik részletes leirasa, az erkdlcstan korébe
tartozik. Itt csak azon kérdésre felelek, lehet-e, sza-
bad-e a gyermeknek vallasr6l szolani? Voltak bol-
csek, kik, észelleninek nyilvanitdk, gyermeknek a
vallast, mig csak emliteni is; mert nem képesek en-
nek titkait felfogni. Meggy6zddésem szerint, olly fon-
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tos targyban, millyen a vallds, minden késedelem,
hanyagsag, ez pedig karhozatos; azutan ki az, ki
nem kénytelen tehetségei korlatoltsagat elismerni, mi-
don a wvallas titkait flirkészi? midon véges eszével,
elbizottan méregeti a végetlent? Ebreszszik fel a
vallas szunnyad6d eszméit a gyermek lelkében akkor,
midon esze fejleni kezd, s fogékony szive jora, roszra
egyirant hajland6; vagy tan a serdiilés azon koraban
akarjuk megkezdeni a nevelés nagy munkajat, melly-
ben mar megfogamzott és erds gyokeret vert a vétek
hajlama? sikeretlen leend ekkor, és késé minden fa-
radalmunk: a boélcsek bolcse sem képes a szilaj ifjut
futtaban feltartani akkor, midon fellazadt indulatai és
szenvedélyei ragadjak.



INDULAT.



Erzeményeink az ¢lénkség legmagasb fokozatan, za-
varva a lélek 0Osszes tehetségeit, kiillondsen az értel-
met: indulatokkd fajulnak; indul a felforrt véi-, a ha-
bozd kedély, s a zaklatott lélek, az ingeriiltség elsd
hevében hataroz.

Hajlamaink ellenben ¢és természeti Osztoneink,
talrontva a jozansadg korlatain, szenvedélyeket sziil-
nek; ezek ¢értelmiinket nem zavarjak, de zsarnok
hatalmat gyakorolva felette, szenvedd allapotba he-
lyezik, s a lélek minden tehetségeit kozpontositva,
ellenallhatlan erdvel kénytetik czéljaik valositasara.

Indulat, szenvedély egyirant hangzanak az élet-
ben, s felvaltva, jol, roszul hasznaltatnak belvila-
gunk zivatarai kifejezésére. SOt a bolcsek vélemé-
nyei is, Aristotelestdl napjainkig igen elagozuak.
Voltak boélcsek, kik indulat és szenvedély kozt, csak
fokozati kiilonbséget tevének; igy Baumgarten, al-
kalmasint Aristoteles elvéb6l indulva ki: ,virtus in
medio” a fOsvénységet talfeszitett takarékossagnak
nevezi; a takarékossdg erény, a fOsvénység vétkes
szenvedély; tehat erény ¢és erénytelenség kozt, mint
mar Kant észrevéve (Anthropologie) csak fokozati
kiilonbség 1étezik? E ketté kozott illy ingatag, illy
kétes hatarvonalt huzni, veszélyes. Schnell, bar Kant
szavait hozza fel az indulat és szenvedély kozti kii-
16nbség megmutatasara, még is utdobb e czim alatt:
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Leidenschaften der Gefiihle, az indulatokat sorozza
fel. (E. Psychologie.)

Azonban, hogy indulat és szenvedély lényegesen
kiilonboznek, jelenleg tUgyhiszem nehéz volna két-
ségbe vonni; amaz érzemény, ez kivanat; amaz ér-
zelmi, ez kivano tehetségiink elfajzdsa. E kiilonbsé-
get els6 Hutheson tévé. Az indulat, melly Cicero6-
ként lelkiink felhdaborodasa (perturbatio animi), za-
varja az értelmet, s igy koriilményt, gatot, eszkozt
és cz€élt nem ismerve, vakon rohan., elhamarkodott-
sdga kozonségesen czElt téveszt. A szenvedély ér-
telmiinket nem zavarja, csak lekiizdve jobb meggyo-
z0dését, kény téti minden utat megkisérteni, minden
eszkdzt gondosan kikutatni czélja  valosithatasara.
Az indulat rohané patak, melly szirtekbe {itkozve fel-
forr, s talrontva gatain, romboldé hulldmaival mindent
elaraszt; a szenvedély folyam, melly vészeit magéiba
rejtve mérhetlen Orvényeket vaj; mellynek ereje, diihe,
a munka alatt nd, s mindig mélyebben &agyalva ma-
gat, végre a koriile virito partokat hullamsirjaba sii-
Jyesztij Szeretet és szerelem kiilonboznek, ez indu-
lat, szenvedély amaz. Ki szeret, jozan, vald és
abrand kozt kiilonboztet, latja szerette gyongéit, de
tliri azokat, s rendiden 4llhatatos; a szerelmes, gyo-
nyorittas, érzeményei hévvel lobbannak fel, de annal
hamarabb lebbennek el. A szeretet viszonyos becsii-
lésen alapszik, azért ritkdn csalodik, soha nem csal;
a szerelem alapja allatisdg, csalodik, mig ké&j rin-
gatja, és csal, ha felriad mamorabol. A szeretd csen-
des, féltékeny; a szerelmes zajgd, engedékeny.

Hol sok ¢és tulnyomébb az indulat, kevesebb,
hatalytalanabb a szenvedély. A magyar jelenleg in-
kabb indulatos, mint szenvedélyes: bator, elszant,
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ingerlékeny, haraga hamar langra lobban, de boszut
nem forral, korldtokat nem igen tir, de ki szive
iterét kellemesen érinti, azért kész mindenre, s a
milly tombol6 volt elébb, olly hodold6 most. A szlav,
szenvedélyes, tlir, simul, mig egén fellegek borong-
nak; de jOjon borura derli, s a rejtett szenvedély,
korlatlan Gizi zsarnok jatékat. A dics6é mennyei bi-
rodalom fia komoly, eskiidnél, hogy ugyannyi bdlcs;
de tar koponyajaban vad szenvedélyek dulnak, mely-
lyeket a kozonyosség leplével gondosan takargat.
Egyébirant a torténetek tanusitjdk: hogy néha a
nemzetek jellemzd vondsaikban is, lényeges valtoza-
soknak alavetvék. Oseinket t6bb szdzadon altal, ke-
let szenvedélyei jellemzik; boszjok, csak az ellen
romjain halt meg: ,Neque enim satis illis est (Hun-
garis) moderate insequi (hostem) et fugientium opes
diripere; verum tamdiu illis incumbunt, donec inter-
necione deleant.”  Igy bolcs Leo egy évezred elétt,
pedig O ismeré a magyarokat! Az akarat nalok ren-
ditlen szilard vala, jobb meggyd6z6désoket csak sza-
zados veszélyek némithatdk el; az 0Osi szokasokhoz,
bar nyogve alattok, hiven ragaszkodanak. A magyar
hajdanta hallgatag volt: ,Natura taciti, ad tacenduni?
quam ad loquendum proniores.” (Regino apat 889. De
ratione  vivendi Hungarorum.) — Es most? ah most
masként vagyon, a kilencz szidzados ifjunak nyelve
oldva mar! Nemzetlink jelenleg az indulatok &rjain hul-
lamzik: aldozat, honszeretet viszhangzik itt és ott, és
mindeniitt; igen, de mi inkdabb szerelmesek, mint
szeretok vagyunk, szent buzgalomtol ihletve ugyan,
de gondtalan kezekkel nyulunk évezredes alkotma-
nyunk kerekei koz¢, mintha jelszavunk volna: min-
dent nyerni, vagy mindent veszitni!
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Valamint érzeményeink, gy indulataink honaban
is, fontos szerepet jatszik képzeld tehetségiink; melly
kéjt és fajdalmat egyirant oszt, melly létiink legbol-
dogabb pillanatait gyaszképeivel néha zavarja, vagy
eloszlatva boruink fellegeit, pillanatnyi enyhiilést sziil.
Képzeld tehetségiink képletei néha olly gyorsan, olly
¢lénken ltkoznek egymasba, hogy azokat felfogni
lehetlen, anndl kevésbé szdval kifejezni; ez oka, hogy
indulataink legmagasb fokozatai kozonségesen némak,
hogy az indulatos nem képes jelen érzeményét és hely-
zetét, Osszehasonlitani egyéb érzeményei és helyzetei
Osszegével. A dus gazdag, midon az eldtte kedves
serleg toredékeit megpillantja, heves langra gyul a
gondatlan szolga irant; mert nem képes a jelen bal-
esetet, boldog helyzete, s tomérdek vagyona Ossze-
gével parvonalban tekinteni; mit ha tenne, vagy te-
hetne, a toredékeny serleg balsorsat, figyelemre mél-
tonak sem taldlnd; de & az ingeriiltség els6 hevében
csak kart, szerencsétlenséget képzel.

Mi az indulatok osztalyozasat illeti, itt is igen
elagozok a vélemények: tugy latszik Stoa felekezete
kisért¢ meg eldszor az indulatok osztadlyozasat, bar
indulat és szenvedély kozt (myon) lényeges kiilonb-
séget nem ton. Szerinte: érzelmi, kivano ¢és itéld
tehetségeink csak egyiitt gondolhatok, s valamint ér-
zemény kivanat nélkiill nem Ilétezik; ugy kivanni, s
a kivant targy felett nem itélni,, lehetlen. ,,Nam et
perturbationes animi voluntarias esse putabat (Zeno)
opinionisque iudicio suscipi.” (Cicero. Quaest. Tusc.)
Tovéabba kivanataink, s igy kedélylink mozgalmai is,
vagy jozan ¢ész szerintiek, vagy nem; az elsQ eset-
ben: Povlyic evroyoc océelic, a masodikban: emi-
ovu{.  Ciceréndl ez utobbi indulat, s Zeno utdn ek-
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ként sorozza fel: gaudium, laetitia gestiens, cautio,
metus, aegritudo. (Quaest. Tusc.) Aristoteles kove-
tdi az indulatokat kedves ¢és kedvetlenekre oszta-
lyozak. ,,Affectus est motus cordis — suntque aut boni
aut mali.” (Magiri Physiologia 1607.) Masok: érzék,
képzelddés, ¢ész ¢és értelmi indulatokat kiillonboztet-
nek meg. (Scheidlers Psychologie.) Kant, utana Fries:
az indulatokat erofeszitokre (sthenici) és eroszegdkre
(asthenici) osztdk; s e felosztast magam is czélsze-
riiuek, az emberi természettel megegyezonek taldlom.

Az er6szegd indulatok szenveddleg mutatkoz-
nak, s igy tovabb tartvdn, hamarabb fajulnak szen-
vedélylyé; nem zajgok, de mélyen megrazzak kedé-
lyiinket; az ¢életer6t nem feszitik, de lassudan sor-
vasztjak. Az erbfeszitok cselekvényleg tiinnek fel;
zajgok, a kedélyt és életer6t az ingeriiltség legma-
gasb fokara emelik, s néha rogton eloltjak; de ke-
letkezéstik ¢és enyészték, a pillanat miive. Félelem,
szemérem, szomor, banat, irigység ¢és csodalat ero-
szegok; harag, 6rom és remény erdfeszitok.

Azonban felesleg tdn emliteni, hogy olly koriil-
mények is lehet6k, mellyékben az erdszegdk, erdfe-
szitokké fajulnak és viszont; hogy az indulatok, kii-
16ndsen nedvalkati szempontbol tekintve, felsorozhat-
lan tlineményekben mutatkoznak. A legtapasztaltabb
I¢lektandr is tarthat Josika ama joslo szavaitol: ,,A
l¢lektan {liveggépezete Osszetorik a tapasztalas csa-
pasaitol.”

E helyt csak azon indulatokat sorozom fel, mely-
lyek az életben leginkabb feltalalhatok, melldzve ama
ledér oldalnovéseket, mellyek olly sokszor, s olly
bujan sarjadzanak fel indulataink honaban.
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Félelem.

A félelem ataldnosan nem egy¢b, mint veszély-
toli irtdzéas; veszélytdl irtozni, még nem indulat;
mert minden lény Osztonszerlileg irtozik attol, mi ter-
mészeti  sziikségei kielégitését gatolja, czéljatol ta-
volitja, vagy tan ¢épen enyészettel fenyegeti; de a
képzelt veszélytdl megzavartatni, [élekjelenlétét el-
veszteni, s a cselekvés miikorébol kiragadva, pusz-
tan szenvedd helyzetben pangani, ez mar indulat,
szoros ¢rtelemben félelem. Csak addig féliink, mig a
veszélyt képzeljik, mihelyt sajt, a félelem megszi-
nik, helyébe az 0Osztonszerli irtézas all: tehat irtdzas
kezdete és vége a félelemnek.

Minél nagyobb a fenyegetd veszély, minél ko-
zelebb all, s kétesebb a menekvési remény; szoval,
minél kicsapongdébb a képzeld tehetség, annal élén-
kebb a félelem. Ijedés, aggaly, rettegés, rémiilés,
borzalom ¢s kétségbeesés, kiilon fokozatai; kislel-
kiség, gyavasag ¢és szemérem, kiilon nemei a féle-
lemnek. — Az i1jedés sziviink pillanatnyi szorulésa,
s nem annyira a vesz€lytdl, mint annak képzelt eld-
jeleitdl szarmazik; a legkisebb nesz, a szdraz avar-
nak, tdn Onlépteink okozta zorrenése, képes ezt eld-
idézni. — Az ijedt sziv, vagy lassudari rezgi el fé-
lelmét, vagy ha sejtelmei valdsulni kezdenek aggo-
dik: az aggaly képzeli a veszélyt, a rettegés
latja; amaz, az ¢lénkség legmagasb fokozatdn, hol
rémképei 4 valdo szinét Oltik magukra: rémiilés, ez,
ha a veszélytéli menekvés reménye kétes: borza-
lom; ha végkép elenyészik: kétségbeesés.

Félni veszélytél, hol bator elszantsag, erélyes
fellépés  menekvésiil szolgalhatna: kislelklség;
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félni ott, hol kiizdeni bajjal, nyomorral, szent kote-
lesség, mint honért csatdban: szégyenitd gyavasag.
lllyen az ugynevezett ,poltron” melly szo, ,pollex”
truncatus”-bol jO: egy valaki félvén a katonaskodas-
tol, hiivelkét leszaba, s a vilag ,,poltron” névvel tisz-
tel¢ meg. E rendszer, csak nem rég nalunk is diva-
tozott: midon bunkokkal és villdkkal kelle wjonczain-
kat felszolitani a haza védelmére! voltak, kik inkabb
valasztdk a gyava csonkitast, vagy haldlt, mint hon-
ért a dicsot.

A gyavak hosszu sorat elszamlalni nem fogom,
ezer alakban mutatkoznak e torzképei nemiinknek az
¢letben; egy nemét azonban érintlen még sem hagy-
hatom: a hizelgd kegyvadaszokat. Ezek, a magas
poiczon ragyogoktél mindent tiirnek, de anndl keve-
sebbet az alantabb sorstaktol; czéljaik elérésére,
gyongeségdk Ontudatdban, mindent madasoktdl varnak,
s félve, remegve a kegy elvesztésétol, ligyesen si-
mulnak az ¢élet minden koriilményeihez: Onérdek a
delejtd, melly sajkajukat vezérli az udvarisag sikos
hulldmain, mindig a nagyokat és hatalmasokat evedzve
koriil. Valoban illenek reajok Josika szavai: ,feje-
delmi eb, ki a csontért, mellyet neki vetnek, meg-
ugatja az idegent.” (Batori 2. 206.)

Félelem kozt a vér gyors erdvel torlodik a sziv
fel¢; innét a kebelben ama nyomaszté helyzet, melly-
tél a félo, az ijedés elsd pillanataban, akaratelleni
felsikoltas altal igyekszik menekiilni; innét a sapadt-
sdg, s a nedveiktdl megfosztott hajszalak felborza-
dasa, néha Osziilése. A nedvedények tagulnak, az
irtézat villanyként rédzza meg az idegzetet, s igy a
végtagok reszketése igen természetes; a verejtek jég
cseppekben csurdul le a rangatag arczon, s a sze-
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mek rémletesen merednek ki obleikb6dl: mi 4julasnak,
néha gyogyithatlan tébolyodasnak, vagy rogton ha-
lalnak eldjele szokott lenni: ,,Me timor invasii, sta-
bam sine sangvine moestus.” (Ovid. Metamorph.)

l¢lektani  szempontbol a félelem felsorozhatlan
tineményekben mutatkozik. A szerencsés ¢és szeren-
csétlen, a gazdag és szegény, a mivelt ¢és mive-
letlen, az er6s és tehetlen, a no és férfia, a fiatal
¢s agg félelme kozt nagy a kiilonbség; masként feé-
liink a physical, masként az erkdlcsi veszEélytdl, mas-
ként a jelen és masként a jovo blinhodéstdl. Hat ha
még kiilon nedvalkatainkban tekintenek ez indulatot?
a vérmesnél a habozis és nyughatlansag, a mélanal
az aggaly ¢és bizalmatlansag, az epésnél a tiirhetlen-
ség ¢és kétségbeesett elszantsag, a nyadlkasnadl a ha-
tarozatlansdg ¢és hideg megvetés szinét Olti magara
a félelem.

A félelem okait egyrészint ugyan feltaldljuk a
test ¢és idegzet gyonge alkatasdban; de leginkdbb a
lélek miiveltség elhanyagolasaban gondolom azokat
rejleni. A gondatlan anydk ¢és dajkdk rémletes me-
s¢kkel, s nem tudom mi torzképekkel mulattatjak,
csendesitik sir6 gyermekeiket; s igy a gyermek fo-
gékony szivébe, elég fondkul hintegetik a félelem
magvait, melly Oket sirig kisérendi. Ez oka, hogy a
bajnokot, ki csatdban renditlen, hon, parnai kozt,
néha a gyonge szelld suhandsa is, egész lényében
megrazza. Laték Oridsokat reszketni, s gyonge al-
katuakat, ugyanazon koriilmények kozt, batran [épni
a klizdhomokra. Hunyadi nem anyagi erével, nagy
lelkével verte vissza az oszmdnok szdzezreit. Napo-
leon szellemi nagysagaval razkodtata meg a vilagot.

Eleszsziik fel a gyermek szivében a bizalmat
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onmaga irant, s nem fog elcsliggedni; ismerje tehet-
ségeit, ¢s elég bator leend a nagynak, az erény pél-
danyainak utinzasit megkisérteni. Allitsunk fel fogé-
kony lelke eldtt olly képeket, mellyek felébresztik
szivében ama nemes és emberhez méltd vagyat: naoy-
gya lenni. Themistocles ifji volt, midén Miltiades Ma-
rathonndl a perzsa hatalmat megtoré; a szép lelkii
ifjd halld magasztalni a szabaditot, s kerlilve tarsait,
keriilve mindent mi eddig Oromre hevité, visszavo-
nult; midén baratai visszavonulasa okat kérdeznék:
,Miltiades diadala, elrablda nyugalmamat!” Ion a va-
lasz. Thucidides konnyezett, midon Olympidban halla
Herodotust, torténetirasat felolvasni. Caesar a ca-
dixi Hercules templomdban megpillantd nagy Sandor
képét, s elkeseredve sohajtott fel: ,,6 e korban na-
lamnal nagyobb volt!” Es mi 16n Themistocles, Tliu-
cidides és Caesar! ennyit tehet a példa, a nevelés.

Igaz, vagynak az ¢életben pillanatok, mellyek a
hideg szamitot is meglepik, s erejét lebilincselve
tartjdk a legszilardabb akarat ellenében. Vagynak
helyzetek, hol a pillanat hatalma hatiroz, s akarat-
lanul is félelem rezgi altal sziviinket; de a nagy I¢é-
lek tehetlenségében is nagy; tud tarni, hol tenni nem
lehet, s ez elszantsag félelmét fékezi; a kislelkut
gondolat {iresség, csiliggetegség jellemzi, a veszély
ellenében mindinkabb torpiill, s épen az elhatdrozé
perczben legparanyibb.

A férfiu nincs gy alavetve a félelemnek mint a
né; mi részint az eddig mondottakbol vilagos, részint
a természet gondos Orkddése felettiink: ndre biza
nemiink fenntartdsat, s igy Osztonszerli félelem altal
kellé 6t a nyilvanos ¢let kiizdelmeitdl, s mindentdl
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megovni) mi a méhmagzat éltét, vagy kifejtését ve-
sz¢lyeztethetné.

A félelemmel ellentétben all a félelmetlenség, ez
ugyan erofeszitd indulat de még sem leend felesleg
e helyt roviden érinteni. . félelmetlenség, ha a ve-
sz¢ly ¢€s kiizder6 hideg megfontolasabol ered: b a-
torsag; ha kotelesség, vagy szentebb czél ihleti:
vitézség; ha konnyelmlség eredménye: merész-
ség. Ki ott is, hol kétes gydzelmi remény mosolyg
fel¢, vakon rohan a veszélybe: vakmerd; ki erejét
tulbecsiilve a lehetlent is lehetévé akarja tenni: bdsz.
Néha maga a kétségbeesés sziil bdsz elszantsagot;
vagynak kislelkiiek, kik midén megfosztatnak minden
reménytdl, készek mindenre, s mivel nincs menekvés
a veszélytol, megvetik azt, s elkeseredve, elszantan
rohannak 6nvesztokbe.

Szemérem.

A szemérem gyongeségeink, vagy hibaink miatti
aggaly, parosulva a félelem azon nemével, melly
egyebek itéletétdl, s az innét red haromland6 szé-
gyentdl, vagy megvetéstol remeg. Masok itélete in-
dokaink ¢és tetteink felett, ingatag alapon nyugszik,
s igy kozonségesen igaztalan, nem csoda tehat, ha
gyongéd kedélyli egyéneknél, olly tények felhoza-
saval is keletkeznek a szemérem gerjei, mellyekben
részesek nem valanak; s6t a masokra haromlando
szégyen is képes szemérmet eldidézni, mit rokon-
szenvbdl magyardzok.

Ez indulat elsé fellobbanasa aggaly, ezt féle-
lem, végre keserli boszankodads koveti, egyebek gyon-
gédtelensége ¢és Ongyongeségiink miatt; amazt a pil-
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lanatnyi sapadtsdg, ezt az arczbOr ald gyilongd vér
¢lénk pirja eléggé tanusitja.) A természetnek kiilonds
jatéka a szégyenpir, melly akaratunk ellen is fel-
lobban, s annal ¢lénkebb, minél inkabb igyeksziink
azt elfojtani; a zavarodas nétton nd, s mindinkabb
neveli boszankoddsunkat Onmagunk irdnt; a habozo
lélek tehetlen a szégyent elmeilézni, s zavarodasat
leplezni, s igy a szemérem méltdn azon indulatok
koz¢é tartozik, mellyekrdl jol monda Kant: ,Die sich
selbst in Ansehung ihres Zwecks schwichen.” (An-
thropologie.) A szégyenpir leginkabb feltind a ha-
zugoknal; tan mivel a sziilok leginkabb hazugsagért
szoktak gyermekeikre piritani, vagy tdn a természet
gondoskodasa; mert jogaink legszentebbike: minden-
kitél megkivanni, hogy szavai, szive érzeményeivel
megegyezzenek. E hitiinket ha elvesztjiilk, a tarsas
¢letet Osszetartd kotelékeknek bomladozniok kell!

CA szemérem annal élénkebb, minél gondosabban
Oriztiik gyengeségiink titkdt madsok eldtt; vagy tan
minél kevésbé volt onmagunk eldtt is a titok isme-
retes. Egyébirant a szemérem kizdrolag csak a je-
lenre vonatkozik; az indulatok legrovidebbike, szen-
vedélylyé nem fajulj és legkevésbé vagyon hatal-
munkban; félelmet, szomort, banatot, O6romoét, hara-
got sat. szinlelhetiink, de szemérmet annyira aligha,
hogy alapos Iélekismerdt tévutra vezessen.

A szemérem hatalmas védfal elaljasulas ellen;
kiilonosen fiatal korban; de leginkdbb a ndé nemnek
(A not, bar vagynak kivételek, €s hol nincsenek azok?
nem annyira elvek, mint szemérem, becsiilet, szé-
gyentdli félelem tartjdk féken, s hahogy mostoha ko-
rilmények a szemérmet szivében elfojtjadk, a hihet-
lenségig elaljasulva, sokkal mélyebben siilyed mint
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ezt hason koriilményekben férfin tehetné, ki erdsebb,
s igy az allatisdg ingereit konnyebben legydzheti.

,Ez indulatot gyonge testalkat, kiilonczkodés,
elhanyagolt nevelés, mivelt emberekkeli tarsalgés
hianya, szokdsok ¢és elditéletek sziilik; s mivel az
ill6 ¢és illetlen fogalma ingatag, nem csoda, ha a
szemérem targyai és tiineményei olly sokfélekép tiin-
nek fel az életben. Miért a magyar arczan szégyen-
pir lobog, az, a lenge franczidnak alighogy moso-
lydba keriil; mit6l a komoly német visszaborzad, azt
az ingerlékeny olasz vigan {izi.

Van egy neme a szeméremnek, melly 0szton-
szerli, s nem egyebek itéletétdl, hanem inkabb attol
fél, vagy jobban azt Ohajtja leplezni, mi az ember-
ben természetes ugyan, de az allattal kozos, s igy
mintegy megfosztva méltosagatol, ezek korébe aldzza.
A valddi szemérmet, meg kell kiillonboztetni az &l-
szeméremtOl; amaz, elkovetett botlasokon, valoban
létez6 gyongeségeken, vagy hibdkon alapszik; ez,
bargyusagunk, tiigyetlenségiink oOntudatan, és olly ko-
rilményekben mutatkozik, melly ¢ékkel ritkan, vagy
épen nem taldlkozadnk az ¢életben. Midon az alantabb
sorsut véletlen eset, vagy iligyei magasb korokbe vi-
szik, minden ) mi kornyezi, s szokatlan: ez zavarja;
fél, nehogy bargytnak latszassék: ez aggasztja; tud-
ja, milly szeszélyes, milly fonak és igaztalan az elsd
bényomas-sziilte itélet, és még is milly fontos: ez
boszantja; habozas, elfogodas, aggaly, boszusag htri-
lamzanak keresztiil kedélyén: a vér agyaba szokell,
s arczan az 4alszemérem pirja lobog. Vagynak, kik
bizonyos szot, bar nem illetlen, magasb korokben ki-
mondani nem mernek, vagy ha még is, ismételt en-
gedelem kérésekkel teszik azt, s a vilag miiveletlen-



69

nek kialtja oket; pedig effélék a legmiveltebbek kozt
sem hidnyzanak. Kisértsd meg a nagyok fénykdoré-
ben, ama 4artatlan ruhanemiit megnevezni, mellyet 6k
»inexprimable”-nak mondanak, s nem leendsz ment,
a neveletlenség bélyegétdl; pedig e szende, s sze-
mérmiikben flilestucsig piros dalarczok alatt, né¢ha a
legfajtalanabb sziv dobog.

Legkevésbé szemérmesek azok, kik hontalan té-
vedeznek a vilagon; szokas, divat, egyebek itélete,
kevés méltanylast igényelhet a czél és elvnélkiili ka-
landor szivében: fiiggetlen 6, hazdja ott, hol dolgai
joi folynak. Ugyszinte, kiknek sajkdjok az élet ten-
gerén szadmtalan bajjal kiizde mar; renditlen allnak
ok, mint szirt, a sors minden csapdsai nyom nélkiil
csattannak vissza vészedzette kebleikrdl. — Az A4l-
szeméremnek legkevésbé alavetvék azok, kik miivel-
tebb nevelésben részesiilvén, mig elég jokor 0Onallo
helvzeibe jutanak; kik stfkat utazvan, nemiinket ezer
szinben, alakban l4tdk hulldmzani, s majd haladva,
majd hatrdlva enyészni, vagy emelkedni; kik végre
is azon meggy6zOdéssel térnek vissza:i/hogy az em-
ber mindig ugyanaz, &brandainak babjatéka, -eldité-
leteinek, szokasainak rabja.

Szomor.,
A jovO baj félelmet, a jelen fajdalmat, s a mault,
szomort sziil. Képzeldtehetségiink a thrt, vagy le-

kiizdott bajok képeit akaratlanul is visszaidézi: a
marczangld fajdalom ujra éled, s mi elébb csak ér-
zékeinket hatd meg kinosan, most szellemiink tehet-
ségeit, kiillondsen az értelmet zavarja; mi elébb faj-
dalom volt, most szomor, erdszegd indulat. A szo-
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mor ha zajgé: keserv, melly a sirdnkozds ¢és ri-
mankodas fokain pityergésig aljasul, ha néma: bu-
songas; ha méltatlan bajokbol szarmazik: nehez-
telés; ha méltd szenvedés eredménye: banat. A
szomor ¢lénkségét neveli a magany, szerencsétlensé-
glink tulbecsiilése ¢és Osszehasonlitisa egyebek jobb
sorsaval, innét van, hogy a szomorgd, szerencsés,
kivalt vigado embereket maga koriil nem szeret latni.

Mig boldogsagutani vagyaink végkép ki nem hal-
nak, a szomor gerjei igen természetesek. Kinek nem
gyotri éles fajdalom szivét: midén anyagi jolétébol
mostohan forgattatik ki? midén faradalmai, reményei
cz€lt tévesztve, siker nélkiill enyésznek el. De bu-
songani, elvnélkiiliség; kesergeni, ndéi gyongeség;
kétségbeesetten feljajdulni, s mint elhald vihar, csa-
latott szive végvillamait a mindenségre dorogni, kis-
lelkiiség.

A szomor tiineményei sokfélék, mert korlatokat
nem tird képzelStehetséglinkon alapszik; s minél
hevesebb ez, annal élénkebb; minél feliiletesb a 1é-
lekmiiveltség, annal zajgobb; minél mélyebb, s abrandra
hajlandébb a kedély, annal hamaradbb fajul szenve-
délylyé. Kovetkezései testre, lélekre veszélyesek: a
vérkerengés lassu, rendetlen; innét a meély és nehéz-
kes 1¢lekzés, innét az erekbe, kiilonosen a sziv-
iregbe torladozod vér fajdalmas nyomadsai; mellyektdl
hosszu sohajok, vagy konyhullatds altal igyekszik a
szomorgd menekiilni. Az étvagy enyészik, s a tes-
pedd nedvek, sorvasztjdk a testet; végeredménye:
néha a legviragzobb korban lasst, kinos haldl. S
valljon a lélek, a test e végetlen nyomoraiban, mi
alakban tiinik fel? zavartan tehetségeiben, gatolva
mitkddéseiben, elv és czél nélkiil rabja ez indulat-
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nak, melly minden vigaszt visszautasitva, mindig mé-
lyebben siilyed, a kétségbeesésig. Illy szellemi bete-
gek felgyogyuldsa nehéz; mert értelem, itélet, kovet-
keztetés nalok vagy épen nem, vagy kizardlag gyasz-
képekkel foglalkozik.;Az ¢élet zajat, melly rajok
nézve Udvos hatasu lehetne, keriilik; tort szivvel a
csondes magany utan sovargnak: hogy csondesen le-
zokoghassdk fajdalmaikat; s igy ott, hol enyhiilést
keresnek, notton nodnek, oriasi erdvel kinaiéi Szora-
kozas, szigoribb targyakkali foglalkozds sokat te»
hétnek, legtobbet az 1d6:
,»S ha nincs egy ember is
Ezrek koziil,
Ki rajtad szenved6n
Megkonyoril:
Tekints az égre fel,
Ott all maga,
Ki megvigasztal, a
Hit csillaga.”

Vagynak, mint a buskomor, kik egy nemével a
keserli kéjnek, ellendllhatlan ingerekkel keresik a
szomort; mig masok elég gyavak, czéljaik elérésére
szomort szinlelni. Természeti kandisagunkndl, s a
véliink sziiletett rokonszenvnél fogva a szomor figyel-
met, ez szanakodast sziil: melly segedelemre ngy,
mint baratsagra és szeretetre egyirant szokott he-
vitni. A halvany arcz, mellyen a bu fellegei borong-
nak, sokkal érdekesb, kivalt ndé szemében, mint olly
életteli vidor {06, mellyen részvétlenség és gondnél-
kiili nyugalom ui, mellyen a kabitd6 o6rom és ¢€lvvagy
rozsai piroslanak. Kivalt férfiat, illy kifejezésnélkiili
arcz, nem igen ajanl, mert ezt gyonge lelkiilet bé-
lyegzi; mig a férfias, komoly arczon, erd, elszant-
sag, s a lekilizdott bajok gyOzelme sugarzik. Az élet
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csatatér! a férfiak ugylatszik kiizdésre teremtvék;
szeretjik latni arczaikon a renditlen batorsdg, s a
bajt 6rommel vivo nemes lelkesedés tiizét!

A szomor azon indulatok egyike, mellyek az
¢letben leginkabb feltaldlhatok; Ugyhiszem nincs em-
ber, ki ez indulatnak kisebb, nagyobb mértékben ala
ne volna vetve: siroccoként leng keresztil az élet
minden helyzetein, leperzselve annak Oromvirdgait.
F4jdalmaink ez életben nem sziinnek soha, csak val-
toznak; de a természet sem sziinkk meg gondosan
Orkodni nemiink felett. Valljuk meg, mi emberek ki-
sebb, nagyobb mértékben konnyelmiiek vagyunk é&s
szesz€lyesek: feledjiilk hamar a multat, pillanatunk a
jovot keresi, hol remény mosolyg felénk, melly le-
torli konytiinket s behegeszti sebeinket; innét a val-
tozatossag hajlama, melly még boldogsdgunkat is, ha
mindig ugyanaz, végre nyomasztéva teszi. Middn a
viz sima tiikkrébe kavicsot szorunk, miért mereng lel-
kiink feliiletén, olly édes Oromest? mert a tiiremld
hullamgytirik, a kavics véjta Orvénytdl mintegy visz-
szaijedve, egymast mindig tagasb korokben uzik, s
sziinetlen 1) alakot Oltve magukra, lelkiinket elfog-
laljak, a jelent feledtetik, helyzeteink perczenkint
valtoznak. Kedves a dohanyzas, mert a kavargd fiist-
felleg ezer alakban kigyodzik eldttiink, s érzemény
hullamzast idéz eld; e valtozatossag kellemes, inge-
reit legyézni nehéz: egy ¢€s mindig ugyanazon hely-
zetben elégiilten élni tudni, dicsé 4iadal, csak erds
lelkek tulajdona. Legtdbbet zignak a sors ellen azok,
kiknek hataskorok, mert kisebb tarsulatok tagjai,
csekély; azon egy gondolat: nincs jOvom, szamiizi
sziveikb6l a béke angyalat, és zOgnak, folyjanak bar
miként dolgaik; mert a mindennapisag és egyforma-
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sag nyomasztd almabol ket rendkiviili esemény soha
fel nem riasztja, melly a multat, vagy jelent, feled-
tethetné vélok.

A szomornak kiilon neme a banat, melly elko-
vetett botldsaink, vagy terveink nem sikeriiltébol
ered, s azon vadlé Ontudattal parosul: hogy tulajdon
hibaink, hanyagsagunk, vagy az eszk6zok kaba va-
lasztdsa okoza botlésainkat, juttatd tenkre reménye-
inket. E vadl6 ontudat mélyen sebzi sziviinket, az
elégedetlenség és csliggedés magvait pazaran szorja
el, s az ¢élet minden Oromeit eloli. Ez oka, hogy az
emberek hibaikat olly ritkdan ismerik el, s szerencsét-
lenségeikben Onmagukat igazolva, mindig masokat
vadolnak. Ki szenvedett, tudja, mi jol esik mond-
hatni: nyomorimnak oka nem valék. A bdanatos sz0,
a vigasz e végfokatol is megfosztva, kegytelen sod-
ratik gyotrelmei kintengerébe.

Irigység.

Szomor ¢és Orom egyebekre vonatkozodlag, rokon-
szenv nélkill, ama vészes indulatot sziilik, melly ha
egyebek szerencséjén keserli boszankodéassal szomo-
rog: irigység; ha masok szerencsétlenségén Orvend:
karorom; mindkettd egyiitt, gatld6 szandékkal ¢és
karvagygyal parosulva: kajansdg, mellynek méhé-
ben fondorlat, agyarkodas €s armany setétlik. Az em-
ber kivanja azt, mi czéljait eldsegiti, mi boldogitja,
s mit kivan, azt birni is akarja, annal forrébb vagy-
gyal, minél kozelebb 4all az oOhajtott szerencse, mi-
nél tobbnek birtokdban latja azt; s ha reményei
hiusulnak, balsorsan eleve elszomorodik, utobb bo-
szankodik a szerencsére, késobb a szerencsésre,
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szivében kezd lassudan fejtekezni az irigység, melly-
nek elsé fellobbandsa zajgd, de a zaj mindinkabb el-
hal, visszavonul, s mérge a sziv mélyébe szivarog
kiirthatlanul, hol a pusztitdst ¢és dualast onmagan kezdi.
Az irigy kezdetben keveset irigyel, de mindig tob-
bet és tobbet, végre mindent; mert hol ez indulat
megfogamzott, ott szenvedélylyé fajul, s ha szép-
ségre vonatkozott, hilsagot sziil; ha gazdagsagra,
fosvénységet; ha  hir, névre, réagalomkort;
ha masok szerencs¢jére, gytulolséget.!

Az irigységtdl kiilonbozik a vetélkedés; ez ne-
mes, nemtelen amaz; a vetélked6 alacson eszk6zok-
kel kezeit nem fertézteti meg, az irigynek kedves
minden eszk6z, csak czélra vezessen. Nincs indu-
lat, melly az embert annyira kiforgatnd meéltosagabol,
mint az irigység.'?A nemes lelkiiletti férfiait megrendit-
heti a félelem, szomor, banat szallhatjdk meg, tal-
riado Orom, vagy tombold harag ragadhatjadk el; de
szivében az irigységnek helye nincs. Kiilonds, midon
az emberek megvalljak hogy indulatok rabjai, az
irigységet valtig tagadjak; mert szégyenitd, lealazo,
s mig egyéb indulatainkat szellemi gyongeség jellem-
zi; ezt szeretetlen Onbizottsag, nemtelen nyervagy,
gyava biiszkeség, karvagy, szoval, rosz akarat bé-
lyegzi. Az irigy, Oonmaganak sem vallja meg, hogy
az, s a milly konnyen siiti masok homlokara az irigy-
ség bélyegét, olly iligyesen mentegeti, leplezi fondor
lelkiiletét: nemes vetélkedésnek, vagy méltd6 harag-
nak nevezvén azt, mi a szo teljes értelmében irigység.

Azonban az irigyre konnyli rdismerni: reszketd
tagjain sorvadds, ajkain keseri epedés {l; séapadt
arczan vérfagyasztd glnymosoly vonaglik, szemei
beesvék, boszlisdg, ba ¢és gond, mély bardzdakat
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vonnak homlokara. Es e nyomorult hiivelben mennyi
zaj, milly rémletes csataja dal a fellazadt érzemé-
ny ¢knek: gond gondot, indulat indulatot {iz; nyug-
talan lelke sziinetlen vagytarsait lengi koriil, egye-
bek szerencséjében tulajdon szerencsétlenségét, ma-
sok haladasaban On hatramaradasat latvan, kegytelen
ostorozza On magat. Igaz a koézmondas: az irigy,
szomszéda zsiradékan sovanyodik. A mondottak utan
azt hinndk, hogy az irigység ritka tiinemény az élet-
ben. Oh nem, nincs életkor, nincs helyzet, hatalom,
vagy miuveltségi fokozat, hol az irigyek lézengd cso-
portjat, fel ne lelndk. Héany nemzetet vitt mar csa-
tatérre? hanynak romjain {ité méar fel diadal jeleit?
Hellasz nagysagat, Carthagoé falait, Roma vilagat a
kajansadg dualta fel; ¢és hazankat? ah hazankat nem
egyszer fenyeget¢é mar végenyészettel ! szavaimat
véres betlik igazoljak nemzetiink évkonyveiben.

Az irigység leginkabb honos kisebb tarsulatok-
ban; mert hatdsok korlatozott, ¢és igény, érdek egy;
az elhirtlt ,¢égalité” viszhangzik itt minden ajakrdl,
egyirant érzi magat jogositva mindenki: ragyogni ¢és
¢lvezni a tarsasag javait; bar nem faradnak, halad-
nak egyirant a kitlizott palyan, és épen a hatrama-
radok azok, kik kajan szemmel kisérik a haladot.
Nyomorult emberkék, kik aratni szeretnék azt mit
nem vetettek, és gylijteni, minek aldja nem vontdk
barazdait. Ez oka, hogy honaban senki jo6s nem le-
het! Szomoru, de igaz tapasztalds bizonyitja: hogy
a nemzetek, leghalaadatlanabbak szoktak lenni honfi
tarsaik irant: Miltiadest, ki honat a perzsa igatol
megmenté, az irigység tomloczbe iizé¢; Columbust, ki-
r6l a halas utokor azt monda: unus erat mundus; duo
sintl ait iste, — fuere ! lanczra f0zé; Hunyadit, a
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kereszténység  védfalat, sirig zaklatd; Zrinyinek
kardjat csikard ki kezébdl, mellyel szdz csatdban vi-
vott dicséén honaért! Az emberek azok szerencséjét
szoktak leginkabb irigyelni, kikhez kozel, vagy némi
viszonyban dallnak; O’Connellnek nehezen lesznek
irigyei honunkban, de igen, vagynak honfi tarsai kozt.
Végre, hol az ¢élet kiizdelmeiben hir és név a czél,
hol erény, nem sziiletés ad érdemet, feltind az iri-
gyek szama. Hol zsarnok Onkény tartja a kormany
gyepldt, kevés az irigy, tobb van alkotmanyos or-
szagban, legtobb szabad koztarsasagban.

Csodalat,

Az emberi ész minden torekvései czélja okulni,
azaz, a torténtek és létezOk okai birtokdba jutni; és
midén a haladds e palydjan valamelly varatlan ese-
mény gordiil Utaiba, mellynek okat a benyomds elsd
pillanatdban nem sejtheti: meglepetik, mit tdn kiilon-
gesnek lehetne mondani; ez még nem indulat, s
valamint az események homalyaikbol kifejtekezve va-
lora deriilnek, Ggy nyom nélkiil enyészik el. Azon-
ban , ha a varatlan eset egyszerismind rendkiviili, a
meglepetés erdszegd indulattd fajul, s csodalatnak
neveztetik; melly, ha a rendkiviili esemény megma-
gyarazhatlan: almélat, s az elfogultsdg legmagasb
fokozatan: bamulat. Csodalat tehat, almélat és ba-
mulat nem egyébb, mint lelkiink fokozati elfogodasa,
rendkiviili és megmagyarazhatlan tiineményekben.

Csodalat kozt a 1élek eleve meglepetik, utobb
litilong, elfogddik, végre gondolatai rendes folyama
felakad, habozik, s pillanatra megsziinik munkalni; az
érzékek a mereviilt testben elfasulnak, s az egy cso-
dalt targyat kivéve, a kiilvilag egyéb targyai benyo-
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masainak el halnak. A csodalat, kivalt kezdetben,
kellemetleniil hat kedélyiinkre, mi gondolataink folya-
manak zavartdbol, s pardnyisagunk Onérzetébol ma-
gyarazhato; melly a megfoghatlannak ellenében mind-
inkabb feltiind. Ha a rendkiviili esemény vészteljes,
vagy irtdzatos elfajzasa valamelly eszes Iénynek, a
kellemetlenség undort, ez, iszonyodast idéz eld.
Ellenben enyészik a kellemetlenség, ha a csodalt,
vagy bamult targy, megfoghatlansagédban is fennséges;
mert tudvagyunkat hatalmas ingerekkel Osztonzi: fe-
ledjik ekkor paranyisagunkat, felediink mindent mi
kornyez, csak egyet nem, a fennségest, melly magasz-
tosan ihleti kebelliinket. Lam, mi szivesen mereng
lelkiink a természet szépségein, mi OrOmest bamuljuk
a felettiink ragyogd vilagokat; lelkiink, mintegy le-
razva véges természete bilincseit, magasabb vilagba
emelkedik, hol 1étét uj érdek ovedzi kortl.

A miveltség kiilon fokozatain, sajatsagosan tii-
nik fel ez indulat; mennyit csodalt a hajdankor, mit
jelenleg a tudomanyok szovétnekével felvilagitva,
mig csak rendkiviilinek sem tartunk. Ki Ujoncz és
jaratlan a vildgban, mindent csodal, mi sziik keblé-
nek hatarain tal esik, a legérdektelenebb targy, ta-
pasztalatlan lelkének rendkiviili, megfoghatlan, s ba-
mulatra ragadja. A bolcs, ha hogy meglepetik is,
de nem bamul; jelszava: nihil admirari! A csodalat
mindig egy neme gyengeségiinknek, vagy tudatlansa-
gunknak; ez oka, hogy sok dalokos, mély belatést,
¢les itéletet, kozonyosséget szinlel a legrendkiviilibb
eseményekben; biiszkesége nem engedi, hogy a tor-
téntek okait fiirkészsze, csodalatait gondosan leplez-
ve, inkdbb gorbed a tudatlansdg jarma ald, mintsem
okulna, vagy tehetségei korlatoltsagat elismerné.
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Harag.

A haragot mar a peripateticai bolcsek boszan-
kodassal, vagy boszival parosult félelemnek tartak;
¢s csakugyan valonak talaljuk ez allitdst, a haragot,
mint erdfeszitd indulatot kozelebbrdl tekintve. Min-
den, mi az ember Osszes életét eldmozditja, kelleme-
sen hat kedélyiinkre, de leginkabb szabadsagunk ¢&s
jogaink sérthetlenségének oOntudata; e kettd feltétele
szellemi €s anyagi jolétiinknek, haladasunknak. Mind-
ketté felett féltekenyen Orkodik az ember, s ha ki
jogtalan korlatozza szabadsagunkat, vagy csonkitja
tulajdonunkat, ama vészes indulat, a harag lobban
langra sziviinkben, a félelem, boszankodas és boszl
minden szérnyeivel.

Ez indulat els6 fokozata félelem, ezt elkedvetle-
nedés, neheztelés ¢és boszankodds koveti, egyebek
szerénytelensége, vagy igazsagtalansaga miatt; a bo-
szankodas elkeseredést, felforrtyanast, végre haragot
szil: melly minél elszdntabb, anndl hatarozottabban
Iép fel, a sértést tavolitani, vagy legyOzni; viszator-
lani, vagy megboszulni. A harag tehat sértésen
alapszik, legyen ez valo, vagy képzelt, mindegy, az
indulat els0 hevében az ész szava elnémul; ez oka,
hogy néha allatok, vagy lelketlen targyak is haragra
lobbantanak) Mig a haragvé csak a sértésre vonatko-
zik, indulata alig tobb puszta félelemnél; de a sér-
tés-szlilte fajdalom altalviszi hamar a sértére, s ek-
kor egész vadsadgiban fejlédik ki. Minél élénkebb
a szandékos sértést vagy teremtd, vagy nagyitd kép-
zelet, annal féktelenebb ez indulat, annal hamarabb
forr fel zsardtnakain a gytldlség, megvetés ¢&s
boszu szenvedélye, melly a jogait bitorld egyén
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vesztél), s a sértd vagy gatldé targy romjain, gyo-
nyorélvezettel izi diadalat.

A felzadult harag elsé fellobbandsat gatolni nem
tandcsos; vészteljes az elfojtott lang kitérése, az
erdszakosan korlatozott harag, kozonségesen boszit
forral. Hadd zajogjon, ha kitombolta magat, Onkényt
csondesedni  fog; mig a haragos zajg, s arczédn a
felforrtyant vér pirja izzik, nem félelmes; de haraga
vészes, ha hirtelen elnémul, s a langol6 pirt, halal
sapadtsag valtja fel: csatara késziil ekkor, mellynek
kétes kimenetele, pillanatnyi félelmet idéz el viharos
lelkében. A haragnak tehat nem kitorését, hanem
kifejtését kell gatolni) A kisded, alig sziiletik, s mar
jajongva sirankozik, arczdn nem a fijdalom, hanem
tehetlensége miatt a boszankodds vonasai tlinnek fel,;
a boszankodas sziilte ingeriiltség utobb gyakrabban
jelentkezik, s ha jokor nem fékeztetik, vagy tan épen
ingereltetik, a gyermeket hirtelen haragiva (Jédhzorn)
teendi: ki mindeniitt sértést lat, mindent magara vo-
natkozolag balra magyardz, s a legkisebb ellenszegii-
1ésnél langra gyul.

Egy indulat sem torzitja el annyira az ember
alakjat, mint a harag, egy sem ragadja olly ellenall-
hatlan erdvel, egy sem sodorja olly rogton a bdsz
allatok korébe; de Ilehet-e rendes vérkerengés, Ile-
het-e jozan megfontolds ott, hol a Iélekben vagy és
undor, félelem ¢&s elszantsdg, szomor ¢€s Orom, re-
mény ¢és kétségbeesés, szoval, hol az ¢érzemények
¢s indulatok felzadult arja csataz? A felforrt ned-
vek duzzasztjdk edényeiket, a rengd idegek megresz-
kedtetik a vég tagokat, a homlokon vészes reddk
suridnek, a szemek szikraznak, a borzalmasan re-
csegd fogak tajtékzanak, s a bdsz arczon pir és sa-
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padtsdg hullamzanak felvaltva. Mi undok képe az
eszes lénynek, és még is mi szomort valo; képzelgd
agy sziileményének tarthatnék e rajzot, ha a tapasz-
talds szavaimat valtig nem igazolnd. A harag ko-
vetkezéseirdl nem szolok, ha egyes indulatok olly
vészes eredményre vezetnek, mit lehet, vagy inkabb
mit nem lehet varni, az indulatok egész rohamat6l?

Az alap, mellyrél e gydszos novény felpenész-
lik, egyrészint ugyan a vér és nedvek ingerlékeny-
sége; de bizton allithatni: legtobb esetben sértett gog.
Kik ragadtatnak el leginkdbb ez indulatt6l? azok,
kik legtobb hit, masokat kirekesztd, magukat kivalt-
sagosito  koveteléseket képzelnek maguknak;  kik
vagy On érdemeiket, vagy a vilagot becsiilik tal.
Ezek  ha abrandaikbol kijozanodnak, ha langképle-
teik a valdo jegén szétoszlanak, s a vilag hiu érde-
meiket el nem ismeri: feljajdulnak, s csalatott szi-
veikben a pillanat ingeriiltsége hatdroz. A valodi
lIéleknagysag sértést nem ismer, az irigyek és gat-
16k fondor cselszovényeik keletinél tal soha nem
ragadjak: a bolcs, érdemei dijat, keble Onérzetében
felleli! E gondolat rdazza meg kinosan a haragvo
szivét, midén az indulat viharai lassudan csillapod-
nak, ez heviti boszura. Olly alakban mutatkozott,
mellyt6l Onmaga visszaborzad, szellemi vilagat lep-
lezé fel, szive legtitkosb vagyait, gyongéit, szoval,
kicsinségét akaratlanul is eldruld; s mi leginkabb
szégyeniti: azok itéletében aljasodott el, kik felett
fels6bbséget bitorlott képzete. Innét van, hogy leg-
kevesebb rokonszenvvel viseltetink ez indulat irant;
tudunk az ijedtekkel félni, nevetni az Orvenddkkel,
sirni a szomorgokkal; de a fellobbant harag, vonz-
erovel nem bir, borzadva fordul el mindenki ez indu-
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lattol: melly mésok hibait 6nmagén boszulja meg,
melly midon karjat masokra emeli, 6nmagat ostorozza.
Kiilonds, a haragra ingerld készebb mindig boszilra,
mint a haragvd; e tiinemény kulcsat az elkovetett
igazsagtalansdg, a durva ¢és mosatlan sértések Ontu-
databan gondolom rejleni; melly inkdbb szégyeniti a
sértd, mint a sértett egyént.

Voltak hajdanta, ¢és vagynak, kik jozan haragot
is akardnak ismerni: (Valch. Plainer. Aphorismen §.
1088.) ennek ellenmonda mar Seneca (de ira) ellen-
mond az ¢ész és a tapasztalds. A harag, mint illyen,
jozan nem lehet, és ha az, megszlint indulat lenni. A
legj6zanabb, ha felheviil, kaba; helyteleniil fogja fei
a sértést, igaztalanul itéli meg és karhoztatja a sér-
tot: a haragvdé tombol néha Onmaga ellen is, s bo-
sziiltségébén, kedves énének sem kegyelmez. A leg-
nemesebb, ha elragadtatik, igaztalan; ,,caederem nisi
irascerer!” 1igy szolt Platd szolgdjahoz, s biintetésre
emelt kezét visszavond. Balgasdg haragot forralni
azok ellen, kik hatalmunknak aldrendelvék; hol pa-
rancsolni, biintetni, jogunk, hatalmunk wvan. Nevetsé-
ges, s gyonge lelkek tulajdona, allatok, vagy lelket-
len targyak ellen felheviilni; Oriilt kabasag, rajtok
onkarunkkal boszut allani.

Orom.

Kant szerint a gyonyor azon érzemény, melly:
,»az embert Osztonzi, jelen helyzetében megmaradni; —
minden, mi az ember Osszes életét elomozditja gyo-
nyort okoz” (Kritik der Urtbeilskraft) A gyonyor
vagy allati Osztoneink kielégitésébdl szarmazik, s
ekkor kéj; vagy a szép, fennséges ¢és igaz eszméi-
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nek megkozelitésébdl, s ez szemléleti; vagy az
erkdlcs  gyakorlatabol, s ez tényszeri gyonyor.
Azonban a gyonyor némileg mindig az allatisag szi-
nezetét viseli. A gyonydor minél ¢élénkebb, anndl-
inkabb zavarja értelmiinket, annal hamarabb fajul ero-
feszitd indulatta, s mint illyen, 6romnek neveztetik.

Az 6romot mindig neme a meglepetésnek eldzi
meg; terveinek ¢és reményeinek meghiusitasatol tart
mindenki, s middn {igyei varatlanul jora fordulnak,
szerencséje, vagy tan eddig nem ismert erejének és
igyességének sikerdus eredménye miatt meglepetik;
innét van, hogy az 6rom eleve néma, hogy az Orven-
d6é néha szavat, vagy elméletét veszti, sét vészesb
kovetkezményei is lehetnek. Az 6rom, melly legme-
részebb reményeinket is feliilmulja, nem egyszer oko-
zott mar elmezavarodast, vagy rogton haldlt. Az 6rdm,
mig a deriilt arczon, vagy nydjasan mosolygd ajka-
kon il: vi dors 4g; ha zajgd, s a test konnyiided
¢s kellemes mozgédsaiban mutatkozik: vigsdg; ha
vigyorgds, rohogés, hahota, ujongds, vagy egyéb
gyermekes kifakadasok kovetik: széles kedv; ha
masok szerencs¢jén alapszik: roko m, ha egyebek
balsorsan: kar6rom; végre, midén talrontva a jo-
zansag gataiu, féktelen viharként tulzé tettekre kész-
tet: kicsapongo¢ orom, elragadtatés.!

Az indulatok atalanosan inkabb alanyi, mint tar-
gyilagos természetliek; ez leginkdbb feltlinikk az
oromben: mi egynél Oromot gerjeszt; masndl, vagy
tan ugyanazon egyénben, a mint koriilményei valtoz-
nak, épen ellenkezdt sziil. Az 0rom tehat nem a
targyat honnét eredett, hanem inkdbb az Grvendd
helyzetét, kedélyét, lelkiiletét, jellemét ismerteti meg
véliink; s igy nem alaptalan kovetkezéseket vonhatni
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néha az Oromot gerjesztd targyrol, magara az Or-
venddre. Kit csekély, érdektelen targy birtoka Or-
vendtet: egy oldala, a miveltség legalantabb fokain
pangd ember; ki hirnek, névnek orvend: hiu; ki
emelkedésének, ha bar egyebek rovasara: kevély;
ki pénznek, keresetnek: fukar; ki munkatlan nyuga-
lomnak: gyava.

Az Orom, ha jozan, testre lélekre jotékony ha-
tasu; villanyként zajlik keresztil az idegzeten, az
¢letnedveket mozgasba hozza, az izmokat, s daltalok
a testet kellemesen megrazza; innét a nevetés, ujon-
gés, tapsolas, ugrandozas, tdncz. A A lelket, ellizve
gondjait, felviditja; munkalatit 0j érdek serkenti, 1)
er0 ihleti. Az O6rvendé mindent el akar tavolitni, mi
jelen helyzetét zavarhatnd; azért atnézO, engedékeny,
kegyelmes, adakozo, szives, megel6zd; s mivel Oro-
mét megtartani, st nagyitni Ohajtja, kozli szerencsé-
jét masokkal, vagy ha konnyelmii, mamoros fdvel veti
magat a kéjelgés kabitdo karjai kézé, mintha félne a
kijézanodastol. Az Orom, fiiszere az ¢életnek; de
tdle mint indulattél keletinél talragadtatni, gyonge-
ség.  Gyonyor és fajdalom, 6rom és szomor kozt in-
gatag hatarvonal létezik; a bolcs ezt soha nem fe-
ledi, s 0gy vigad, hogy egyiktdl a masikra, konnyl
legyen az atmenet.

Ez indulatndl mint érdekes tiinemény mutatkozik
a nevetés; a régi bolcsek, koézonségesen ellenségei
a nevetésnek, gogods karorombdl kovetkeztetek, melly
magat talbecsiilve, masok {igyetlensége felett, szere-
tetten kaczag; mi kivételképen tadn all, de atalanosan
nem. Annyi bizonyos, hogy az 0Orom, Ugyszinte va-
rakozasaink hirtelen, de karnélkiili meghiusitdsa; az
érdekes €s rendkiviili varatlan siilyedése érdektelen
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mindennapisagig, nevetést gerjeszt; mikép? nehéz meg-
hatarozni. Némelly indulatoknak a test bizonyos ré-
szeire kiilonds hatasok van: a szomornak a kony-
edényekre, a haragnak az epére, s az Orémnek a re-
keszidegre (phrenicus), melly a negyedik nyakideg-
boél szarmazik, s a mellhartya tomldjén keresztiil a
szivburok ¢és tiid0 mellett bocsatkozik le szamos
agaival. Az Oromsziilte benyomas mint légrengés vil-
lan keresztil a rekeszideg rostjain, s egész testiin-
ket, de kiilondsen az arczizmokat, €s a tiidét megrazva,
ez utdbbit nevetésre, vagy épen hangos hahotdra in-
gerli. Ugyan ezt, a test némelly részei csiklando-
zasa 1is képes eldidézni, leginkabb azok, hol tobb
idegrostok gytlongnek 0Ossze; a csiklandozott részek
izgatasa kozoltetik a nagy egyiittérzideg segedelmé-
vel a rekeszideggel, és ez a tiid6t hahotara, bar
kellemetlenre, néha fajdalmasra készti.

A nevetéssel némileg rokon a sirds, amott a le-
vegd kifel¢ omlik, itt bészivatik, ligyes festd a mo-
solygd arczot egy vonassal siréva teheti. A ko-
nyok, a fijdalom, vagy néha 6rom altal megnyilt nedv-
edények kovetkezései; s kozonségesen akkor mu-
tatkoznak, ha az indulat kitombolta magat. A sirds
€s nevetés jotékony hatasti, amaz a torladozd nedvek
kellemetlen nyomasait eloszlatva, konnyit fajdalmain-
kon; emez, megrazva testiinket, az emésztést ¢&s
egészséget hihetleniil eldmozditja:, valoban a neve-
tést lehetett volna ama perzsa kirdlynak ajanlani, ki
fejedelmi jutalmat igért annak: ki a gydnyorélvezet-
nek egy Uj nemét talalnd ki. Zaradékul két kérdés-
re felelek: miért hangos a nd nevetése? mert tobb
nala a rokonszenv, s igy Oromét masokkal szivesen
kozli; miért ivolt a nd siraskozt? mert ellenallasra
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gyonge, s masoktol var segedelmet. Egyébirant si-
ras és nevetés inkabb ndk, mint férfiak dolga: a szi-
lard jellemii férfia ritkdn nevet, még ritkabban ko-
nyez, soha nem sir; a nd, mindkettonek tokéletes
birtokéban vagyon.

Remény.

Remény ¢és Orom csak annyiban kiilonboznek,
hogy ez, vagy a mult bajlé képein mereng, vagy a
jelen gyonyort ¢€lvezi; amaz ellenben egyediil csak
a jovo képeit lengi koril, s igy nem egyéb: mint
eléérzete a jovendd oromnek. Mindkettd azon indu-
latok kozé tartozik, mellyek soha, vagy igen ritkdn
tisztak; mellyeken sziinetlen szoges ellentétben allo
indulatok zajlanak keresztil. A mult gyonyorok em-
1ékét sovargd banat, a jelen élvezetét félelem, a jo-
vot, kétesség, bizonytalansdg zavarjadk. Remélni és
remegni, rokon hangtak; igen, egyiitt hangzanak
ezek kebeliinkben is; legbiztosabb reményeinket, ne-
me a fajdalomnak rezgi 4altal, s legyen bar mi fel-
lengd reményiink, sziviink véagyait ki nem elégiti,
irt hagyvan maga utan, mellybe marczanglé kétség
fészkeli magat, melly ezer karti polypként szévddik
keresztiil az ¢let minden Oromein: a remény olly bu-
borék, melly bajlé szinekben hullamzik el6ttiink; de
nincs bolcs, ki meghataroznd, melly perczben pattan
sz&t €s enyészik a csaldoka ragyogvany.

A reményt képzeld tehetségiink sziili, s az ¢élet
koriilményei 4poljak; nem csoda tehat, ha fellengd
roptéiben hatart nem ismer, ha a remény Oromei, mig
nem valosulnak, az élvezett 6romot mindig folilmul-
jak.  Minél szilardabb alapja, s kedvezdbbek a ko-
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rilmények, annal tisztdbb; egyébirant ez indulatot
mindig félelem elézi meg, s csak utobb kezd némi-
leg tisztulni, midén a  vagy, nyughatlansag,
sejtelem, valosziniség, hiedelem ¢és biza-
lom fokain, renditlen hit, bizonyossagig emel-
kedik; ellenben ha alapja ingatag, ha a koriilmények
és siker kétes: fénykorébol mindig alantabb szall, a
kétely, aggaly, bizalmatlansag, csiigge-
tegség és  hitetlenség  fokain, kétségbeesésig;
melly végre is széttépve azon kotelékeket, mellyek
az ¢lethez vonzanak, gyava ongyilkossagga fajul.

A remény csak Ugy lehetd, ha van targy, melly-
ben vagyaink kozpontosulnak, ha a targy kedves,
ha vagynak eszkozeink ¢és erénk, melly a targy bir-
hatasat, czéljaink elérését valdszinlivé, vagy leg-
alabb lehetévé teszi; innét van, hogy az erds, a ha-
talmas, az elbizott ¢és kevély mindig remél;? innét
van, hogy a szerencsés, a gazdag, ki mindennel bo-,
velkedik, tobbet remél mint a szerencsétlen, a bajjal
¢s nyomorral kiizd6. Az ¢élet, reményt feltételez;
mert élni cselekvés nélkiil nem lehet, cselekvésiink
pedig sziinetlen a jovore vonatkozik. De erkdlesi
szempontbol is jo, sot sziikséges remélni itt alant,
hol olly sulyosan nehezednek reank az ¢let terhei:
az ember korlatolt 1ény, de az id6 végetlen gytri-
jében hatart nem ismer, szivében a mult, jelen ¢és
jove egyirant ¢€l. Azonban vagyaink kielégithetdk,
reményeink jozanok legyenek; mert gyongeség, fe-
ledve a wvalot, kizdrélag a jové 4&brandaiban élni,
vagy inkdbb almodni: e rovid életben minden ébredés
élet, és minden alom haldl! — ,Nincs szerencsétle-
nebb annal, ki mindig reményekben ¢€l, s ki elott
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csak annak van érdeke, a mi egykor lesz és lehet;
a jelenben kell éIni tudni.” (Josika.)

E helyt érintlen nem hagyhatom a remény kiilon
tineményeit, az élet kiilon koraiban. A gyermek nem
rem¢l, multja, jovéje nincs; a jelen csurdultig be-
tolti vagyait. Az ifju, még bu és gond szivére nem
nehezedik, elégli a jelent, mellynek Orémei ezer
alakban kinalkoznak ¢és ragadjak tapasztalatlan szi-
vét; jovore gondolni, nincs még 1d6; de kezd las-
sudan ébredezni, szivében remény éled, hatds és ta-
pasztalds koréhez mért: reménye szép, mint leélt
napjai; ¢élénk, mint képzete; biztos, mint ¢lete. Re-
ményei biztossaga ¢és tapasztalatlansdga miatt, az ifju
legtobbszor csalodik. A férfia pillantata a jovot ke-
resi, innét indul ki, ¢és ide irdnyozvak torekvései:
reménye kétes, mert ismeri az &t kornyezd vilag
fondorlatait; de reménye merész, mint & maga; kor-
latlan mint szive vagyai; végetlen mint az ész to-
rekvései: ivadékaiban, vagy miveiben o6hajt 6 élni,
nevét Orokiteni. Az agg, visszavonul mint elhaldo vész,
ha kitombolta magat; reménye hideg, mint vére; se-
tét, mint képzete; kétes, kiszamitott, mint élete.



SZENVEDELY.



Hogy indulat és szenvedély kiilonboznek, emlitem
mar; amaz ¢érzelmi, ez kivand tehetségiink -elfajzasa.
Mire Osztoneink nincsenek, azt kivanni lehetlen; te-
hat kivand tehetséglink torekvései, s igy az éltala
ingerlett akarat hatdrozatai, szoval,, az ember min-
den munkéssiga Osztonbdl indul ki. Osztdneink gya-
kori kielégitése hajlamot, ez ha uralgd, szenvedélyt
sziil; melly az értelem felett zsarnok Onkényt gya-
korol, s a szenvedd alany egyéb kivanatait hattérbe
szoritva, tulbecsiilt hajlamat tizi ki czélul, s ennek
valositasara, a lélek minden munkdassagat kénytetve
kodzpontositja. Az indulat értelmiinket zavarja, a
szenvedély 4alokoskodésaival legy6zi: ,,Eubulides hét
alokoskodast talalt ki, minden szenvedély hétszer
hetet taldland.” (Jean Paul.)) A szenvedély értelmet
¢s allatisdgot feltételezi amazt szenvedd, ezt cse-
lekvd allapotba helyezi: tehat pusztdn szellemi [ényt,
vagy ¢észnélkiili allatot, szenvedélyesnek mondani
nem lehet. A szenvedély kizardlag emberi tulajdon.
Valamint minden, 0Ugy a szenvedélyek is talal-
tak védokre; voltak ¢és vagynak, kik nemes szen-
vedélyeket is ismernek. Azonban tugyhiszem, minden
szenvedély az emberiség alapjellemét, az értelmet és
akaratszabadsagot kénytetve korldtozza; czélja jo,
szent lehet, de mint szenvedély tulzd, s igy észel-
leni. Pé¢ldaval ¢lek: a boncztan magaban nemes.
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hasznos tudomany; de szenvedélylyel t1izve, nem
egyszer fajult mar vérfagyasztdé kegyetlenséggé.
Hajdanta Herophilus engedelmet kért €l6 rabok bou-
czolhatdsara, s Tertullidan bizonyitasa szerint, hatszaz
szerencsétlen vérzett el bonczkése alatt. Illynemu
példakat lehetne napjainkban is taldlni, s tdn épen a
muvelt angoloknal! Kant szerint minden szenvedély
a gyakorlati észre nézve rakfekély, mellynek orvos-
lasa ritka, vagy ¢épen lehetlen; mert maga a beteg
sem Ohajt gydgyulni bajabol. De ha 4llna is, mint
némellyek akarjak: hogy becsiilet, hir, szabadsag-
kor, szoval szenvedélyek sziilék a vildg legfontosabb
eseményeit! Minek nincs jo oldala? s aligha konnyu
nem volna megmutatni: hogy szinte szenvedélyek
sziilék a nyomorok ama végetlen sorat is, mellyek
nemiinket bolcsdjétél napjainkig zaklatdk: ,,Durch
Leidenschaften gliicklich sein wollen, heisst sich
wirmen durch ein Brennglas!” (Jean Paul.) Szen-
vedélyeink alapjaul, Osztoneinket vevém fel, ennél-
fogva czélszerii leeud elébb ezekrol szélani.

Oszton.

Szorosan véve csak azt kivanhatjuk mit isme-
rink, minek értékét, hasznat: azaz czéljat tudjuk;
vagynak azonban az emberi szivnek olly kivanatai is,
hol a kivant targy értéke és haszna, egy eldre fel-
tételeztetik, hol az akarat ingereltetik, annélkiil hogy
torekvései czéljat ismerné. E titkos, de hatalmas in-
gereket, mellyek a természettdl oltvak sziveinkbe,
Osztonoknek nevezziik. A gyermek keresi anyja em-
16it, még minekeldtte ismerné azokat; kiilonnemi
egyének hajlanak egyméashoz, annélkiil hogy a ser-
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diilés elsd6 fokozatain hajlamaik czéljat ismernék;
eséskdzben az ember tligyes hajlasok altal igyekszik
testének a sulyegyent visszaadni, vagy legalabb ke-
zei kiterjesztésével nemesebb részeit megovni; és ez
mind Osztonszeriileg torténik, mi eléggé tanusitja:
hogy minden 0Oszton targyilag hatirozatlan torekvés,
de alanyi feltétele minden kivanatnak. Véleményem
szerint Oszton ¢és a szorosan vett kivand tehetség
ugy allnak egymdshoz, mint als6 ¢€s felsé ismerd te-
hetséglink; e kettd nem kiilonalldo tehetség, hanem
csak kiilonvaldo 4gai ugyanazon tehetségnek; mert
érzékiség ¢és értelem, csak egyiitt alkothatnak isme-
retet. Ugyszinte Oszton és kivanat, csak egyiitt ser-
kenthetnek benniinket munkara: ,kivanat 0Oszton nél-
kiil nem gondolhat6.” (Kant Anthropologie.) Végre
igen természetes, hogy Osztoneink kifejlésére nagy
befolydsa van a nevelésnek, vallasnak, polgari alkot-
manynak ¢és egyéb hely és iddébeli koriilményeknek;
annyi bizonyos, hogy minél talnyomobb az A4llatisag,
Osztoneink annal nagyobb hatastak; a lélek mivelt-
sége ellenben mindinkabb hattérbe szoritja kivalt azo-
kat, mellyek kizarolag testi sziikségeinkre vonat-
koznak.

A régi bolesek kozt leginkabb Zeno méltata fi-
gyelemre Osztoneinket, (ta nlwty ryra @onv) Sze-
rinte: minden allat mihelyt sziiletik, Oonmagat szereti,
— — Osztonszerlileg kivanja mindazt, mi éltét ¢&s
helyzetét fenntartja; irtozik ellenben az enyészettol.
Es mindezt kivanja, még minekelStte kéjt, vagy
fajdalmat érezne. ,,In principiis autem naturalibus ple-
rique Stoici non putant voluptatem esse ponendam,
(qiiibus ego vehementer assentior) — id ita esse pro-
bant, quod antequam vol up fas aut dolor attigerit, sa-
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lutaria appetant parvi, aspenienturque contraria.” (Ci-
cero de fin. III. 5.) Azonban, mennyire eldgoztak
véleményeikben a régi bolesek, s milly talsagokba
hanyatlanak, kivalt midon az emberiség czéljait igye-
keztek megalapitani Osztoneink egyoldalta felfogasa-
bol, a bolcsészet torténete eléggé tanusitja. (Cicero
de fin. II. 11.)

Az 1jabb kor ugyan tobb figyelmet forditott bei-
vilagunk tiineményeire, de a véleménykiilonbség itt
sem szunt meg, s aligha megsziinendik valaha. Plat-
rier Osztoneinket allatiakra, szellemiekre ¢€s pusztan
emberiekre osztalyozza. (Anthropologie.) Alibert négy
alaposztont soroz fel: az Onfenntartds, tarsasulés,
nemzés ¢€s utdnzas Osztoneit. Kiesewetter allati és
szellemi 0Osztonoket kiilonboztet meg; amazok alapja
kéj, vagy fajdalom, emezeké értelem ¢és akaratsza-
badsag. (Erfahrungsseelenlehre.) Vagynak, kik also
¢s felsd, vagy érzelmi ¢és értelmi tehetséget kiilon-
boztetvén meg, e szerint osztjdk fel Osztoneinket is.
(Schnell Etiip. Psych. — Lehmann Lehre von der
menschlichen Seele.) A crifica természeti ¢és elfajult
Osztonoket ismer; ezek alapjaul az Onszeretet veszi
fel, és ekként osztalyozza szenvedélyeinket is. (Kant
Anthropologie.) Fries harom alaposztont allit fel: az
allatisdg, emberiség ¢és személyesség OsztOneit, az
elsének czélja az Onfenntartds, tarsasulds ¢és nem-
z¢és; a két utolsonak értelem ¢és akarattokély. (Kri-
tik der Vernunft. HI.)

Az ember érzéki, eszes lény, allatisag és ész,
anyag ¢s szellem teszik lényegét; mindkettonek va-
gyon természeti irdnya, s igy vagynak Osztoneik is;
mindketté 1ényegesen kiilonb6z0, ¢és még is a leg-
bensébb 0Osszekottetésben allnak, s az emberben csak
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egyiitt gondolhatok; de épen ez az, mi Osztoneink
osztalyozasat neheziti, s valamint a lélek tehetségei-
nél, ugy itt is all: a potiori fit denominatio. A mon-
dottak szerint Osztoneinket 4allatiakra és szel-
lemiekre osztdlyozom, mellyek ismét vagy véliink
sziileiek, vagy utobbad fejlenek ki a tarsas életben;
ide nem ¢értve azon Osztonoket, mellyek kizarolag
az anyagnak tulajdonai, s bar mindig ugyanazok,
meég is felsorozhatlan alakokban tiintetik fel az anyagi
vilag targyait. Ezek a természettan korébe tartoz-
nak, ambar vagynak, kik a Ilélektanban is adnak
nekik helyt. (Carus Psych.)

Allati 6sztonok.
I

Minden allat Onmagat szereti €s mindazt, mi
Osszes ¢életét eldmozditja; ennélfogva természetesen
els6 az emberben az Onfenntartds Osztone, innét
szarmazik a tapszer, levegd, vilagossag, hideg, me-
leg ¢és testi mozgdsutani Oszton. Ide tartozik a fe-
lesleg, vagy mar nedveiktdl megfosztott tapszerek
és mindennek elkiilonézése, mi az életre karos ha-
tasu lehetne; tovabba 1élekzés, veszélykdzt a test
igyes mozdulatai sat. Az 4allat nem csak magat,
hanem fajat is szereti, s igy az Onfenntartds Osztone
utdn, a nemi Oszton fejlodik ki, parosulva a nemzd
Osztonnel; melly az allatban csak koronként, az em-
berben a serdiilés elsé pillanatatol, késé korig; min-
den id6ben mutatkozik. Az Onfenntartds ¢és nemzd
Oszton egyiitt, tarsas életet feltételez, s igy har-
madik helyen all: atarsasuléas Osztone.
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Szellemi osztonok.

Szellemiink torekvései alapjaul a tokéletesedést
veszem fel. Az dallatot Osztonei vas sziikséggel kény-
tetik, évezredek olta csak egy, és mindig azon uton
jar, czélt soha nem tévesztve; az ember ellenben
tokéletesithetd lény, s mint milyen szabad, tehetsé-
gei mindegyikének ugyan megvagyon kiilon termé-
szeti irdnya, de Osszes munkassaganak czélja, vég-
eredményben mindig csak tokély. Voltak ugyan gya-
szos 1dok, mellyekben a kor setét szelleme nemiin-
ket lesodrda a haladas palydjarol; de a tokéletesedés
magvait mindig szivében hordozd, s ha részenként
hanyatlott is, az egész kiizdott és fejtekezett homa-
lyaibol. Ezen elvbdl indulva ki, szellemi 0Osztonein-
ket ekként sorozom fel. Az emberben mindenek eldtt
feltind egy neme a tevékenységnek, melly lelkiin-
ket sziinetnélkiili foglalkozasra serkenti: ,,Sunt aii-
tem clariora indicia naturae, maxime scilicet in nomi-
ne, in omni animali, ut appetat animus aliquid sem-
per agere.” (Cicero de fin. 20.) ,Der Mensch ist
kein lehrendes, er ist ein lebendes, handelndes und
wirkendes Wesen. Nur durch Wirkung und Gegen-
wirkung erfreuen wir uns des Lebens.” (Gothe.) Ez
Osztonszerli tevékenységet ataldnosan tudnivagyas
jellemzi, melly eleve mint kandisag mutatkozik;
a kisded, még minekeldtte esze kifejlen¢k: figyel a
legérdektelenebb targyakra, latni, hallani, tudni Ohajt
mindent. A kandisdgot az utanzas 0Osztone kiveti,
mindkettének els6 fokozatai, némelly allatokban is
fellelhetdk. De az ember itt meg nem 4ll, s a mint
lassudan fejtekezik az ész, ugy kezd unatkozni a
puszta tuddsndl s tudomdanyos ismeret utan sovarg:
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azaz: flirkészi a kiil és belvilag tiineményeinek okait,
kezdi faradsaggal gyQjtott ismereteit elvekre alapi-
tani, rendezgetni, szoéval, lelkében feléled a rend-
szeres tudds Osztone. Az embert eleve szellemi
erejének Ontudata, tehetségei miveltsége, s az is-
meret, hasznat nem tekintve, Onmagaért boldogitja;
s csak utobbad ébred fel szivében a szellemi élv-
vagy; szeretete mindannak, mi tokéletes, hasznos.

Azonban a lélek nem elégli az érzéki vilag sziik
korlatait. Minden feltételes, minden okozat itt alant
¢s mindeniitt a vildgon; hol feltételes, hol okozat
van, igy flizi odabb az ember gondolatai fonalat, ott
feltételezonek, okozoénak is kell lenni, és pedig vé-
getlennek, oOroknek; mert az emberi ész, bar véges,
még is csak a végetlenben nyughatik meg tokélete-
sen. E gondolat lelkiinket magasabbra emeli, az esz-
ményi vildgba: hol az igaz, szép ¢és jO eszméinek
valositasa altal igyekszik megkozeliteni a végetlent.
Lelkiink e magasb irdnya nélkiil az allatisag nyo-
masztd kérge alol, mentség nem volna, nélkiile nagy,
fennséges, eszes lényhoz ill6, ez életben nem tortén-
hetnék: az igazsdg kimerithetlen forrasa a tudoma-
nyoknak, a szép anyja a miulvészetnek, a jo, sze-
mélyességiink kifejlésének, s a lehetd emberi tokély-
nek renditlen alapja.

Egyéb 0Osztoneink hatalmasan ingerlik ugyan
akaratunkat, de puszta kivanatok is maradhatnak,
kivéve azokat, mellyek okvetlen ¢ltiink fenntartasara
iranyozvak; de lelkiink magasb koveteléseinél egy
sz0 viszhangzik Ontudatunkban, s e szo6, kell! kiva-
nat és tett, csak egyiitt allhatnak itt; s valljon mi-
ként? allati Osztoneink kielégitése, bar mi indokok-
bol torténjék is, allatisagunknak megfelel; de lelkiink
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kovetelései csak szentebb czéltdél ihletve, felelnek
meg rendeltetésoknek: az igaz, szép és jo, csak On-
magukért keresve, gyakorolva, 4allhatnak czélul ne-
miink haladési palyajan.

Osztoneink atpillantasa  szolgaljon vezérfonalul,
szenvedélyeink osztdlyozasdban; mellyekrdl e helyt
atalanosan mig ennyi allhat: alig van szenvedély,
melly az életben ellentileg ne mutatkoznék, s mi leg-
inkabb feltiné, ugyanazon szenvedélyt, ugyanazon
egyénben szoges elleniéiben Mini, nem ritka tiine-
mény. Az emberi természet ez ingatagsagat, hiven
adja a rémai kolto:

Quod petiit, spernit; repetit quod nuper omisit;

Acstuat, et vitae disconvenit ordine toto;
Diruit, aedificat, mutat quadrata rontundis.

»Az élet ellentétekbdl all; egy id6 a masiknak ellenképe . — — Ne
higyjiik, hogy konyvekben 1étezik a hitetlenségek halmaza; a valo élet re-
génye sokkal irtzatosb, s borzasztobb.” (Josika.)

Allati dsztoneink elfajzasa.

Az onfenntartas osztone.

Az oOnfenntartds Osztone elfajulva, az ¢élet szen-
vedélyes szeretetét, s az ¢h ¢és ihkort sziili:
Eltét szereti minden €16 lény, az enyészet gondolata
tiirhetlen, irtdzatos; az ember lekiizdi az élet min-
den bajait, keblében hordozza kinait, sulyai alatt
gornyed, €s még is, midon végvonalan all, egy nyo-
moru perczért, orommel vetné oda hosszii élte min-
den szerzeményeit; mert élni jO, a legmostohdbb ko-
rilmények kozt is. Es ha ennyit tesz, és ha ennyit
mer az, ki éltét jozanon szereti; valljon mennyit fog
tenni, ki ¢éltét szenvedélyesen szereti? Az ¢élet ndla
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cz¢él, nem eszkdz; rabja 0, nem ura ¢éltének; nyu-
galmat a haldl rémképei =zavarjdk sziinetlen, hon,
emberiség téle mitsem igényelhetnek; az Onmegtaga-
das és daldozat eszméinek ©Onzd lelkében helye nincs.
Ha szive jo, kész sziikségben segédkezet nyuUjtani;
de élte koczkaztatasaval soha. Ha akarata rosz, mi
nem ritka, kész ¢ltének mindent alarendelni, felal-
dozni: gyava 0, s szentségtord kezekkel hasznal
minden eszkozt, csak czélra, életre vezessen.

Az Onfenntartds Osztonével ellentileg mint kiilo-
ndés és még sem ritka tlinemény, mutatkozik az élet
kicsinlése; vagynak, kik megfoghatlan konnyelmi-
séggel, néha silany bérért koczkaztatjdk ¢€ltoket,
vagy hit dbrandaiknak ¢és elditéleteiknek 4aldozzak
fel azt. Az ¢életkicsinlés Oriilt szenvedélylyé is fajul-
hat, s ekkor Ongyilkossdgot sziil, melly fene-
ragalyként ragodik némelly idék és némelly nemzetek
¢letfajan. Az Ongyilkossdg mindig kislelkiiség ered-
ménye-e? Vagynak, kik a csomot szétmetszve, nagy
Sandorként oldjak meg, s az Ongyilkost egyatala-
ban Oriiltnek nyilatkoztatjak; ezt minél konnyebb
mondani, annal nehezebb volna minden egyes eset-
ben bebizonyitani. En azt hiszem, az élet olly kincs,
mellyet konnyedén, igen, csak Oriilt vethet el maga-
tol; de ha ki ezt ép észszel teszi, mit szamtalan
példak tanusitnak, akkor csak rendkiviili erdfejtés, s
iszonyu lélekcsata eredménye lehet.

A vilag nem itél egyforman az Ongyilkosrol: az
egyiket szanakodas, vagy tan konyiikk is kisérik sir-
jéba, inig a masikat undor és mély megvetés koveti;
ezt gyavanak, erds lelkiinek kidltja amazt. Honnan
a kozvélemény ez ingatagsaga? a kérdést Iélektani
szempontbol veszem; vagynak indokok, mellyek a
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legszilardabb jellemii férfiat is megrenditik, és vagy-
nak eszkozok,, mellyek mulhatlanul halalt hoznak, s
igy hasznalatok némi lelkierét latszik feltételezni;
ellenben vagynak indokok, mellyek csak kislelkiit ejt-
hetnek kétségbe, ¢és eszkozok, mellyeket csak tétova
gyavasdg hasznalhat. A vizbe fulasztds, hogy példaval
¢ljek, vagy felakasztds, gyava eszkozok; mert itt a
mentség lehetd. Menthetleniil halalt hozo fegyver
hasznalata, vagy rogton haté méreg, tobb elszandst
kivan. Ennyit az Ongyilkossagrol I1élektanilag; er-
kolcsileg mindig vétkes maradand, mert az ember
nem korlatlan ura éltének.

Figyelemre méltd, hogy egyedill az ember az,
ki élet és halal kozt tud valasztani; az allatot Osz-
tonei ragadjak ¢és kénytetik az élet fenntartisara;
az ember nem csak kétségbeesetten és gyavan, ha-
nem tud nagylelkiileg is meghalni; mit véleményem
szerint nem tehetne soha, ha szivében nem ¢lne, egy
jovo élet renditlen hite. ,,Der Mensch ist der Einzige
und erste Freigelassene der Schopfung.” (Herder.)
,Eine Liebe ist dem Menschen gegeben, die den Tod
unter die Fisse tritt, keinen Schmerz achtet, und
keine Lust.” (Jacobi.) Es e szeretet, melly 6rommel
viszi aldozatul ¢€ltét: az emberiség, a hon —az erény
szeretete!

Az Onfenntartas 0Osztone kozvetlen az élet, s
kozvetve az egészség fenntartasara vonatkozik. In-
nét az Osztonszerli testi mozgasok, s a sziinetnél-
kiili tevékenység az emberben, melly vagy komoly
cz€lra torekszik elhatarozottan, vagy nem, tehat
munka, vagy jaték; e kettdvel ellentileg all a nyu-
galom Osztone, melly testi erdnket edzi, s igy elke-
riilhetlentil  sziikséges. A nyugalom 0Osztdone mint
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szenvedély restséget sziil: melly munkait halogat-
ja-, tunyasagot: melly dolgait csak feliiletesen s
kénytelenségbdl, a lehetd legnagyobb kényelemmel
végzi, hiréért inkédbb, mint hasznaért; lustaséagot:
melly keriili a foglalkozast; végre henyélést: melly
irtézik a munkatol. Illy emberek tenyésznek inkabb,
mint ¢€lnek, s terhére vagynak a tarsasdgnak; gyava
herék ezek, kik csak az alom lagy karjai kozt él-
vezik az ¢€let {6 gyonydreit.

Helyén dalland itt még néhany sz6 az allati dé-
vajsagrol, melly természeti kifakaddsa a tulbuzdult
¢leterének, s a jatékok ama durva nemében mutat-
kozik, melly kecstelen tagmozgasokban, pajkos, tul-
feszitett erélkodésekben gyakorolja, fitogtatja testi
erejét, s még az allatokban is feltalalhatd; de ritkan
tul a természet korlatain. Illynemili jatékok az alan-
tabb sorst néposztalyban, leginkabb a tavasz elsd
felvirultaban, hol a ndvényi ¢és éallati ¢élet mintegy
felébred szunnyadasabol, strtien, s kiilonféle, de ko-
zonségesen durva modorban lathatok: ,Etiam iner-
tissimos, nescio qua singulari nequitia praeditos, vi-
demus tarnen et animo, et corpore moveri; — cumque
non habeant ingenuas ex doctrina oblectationes, cir-
culos aliquos et fessiunculas consectari.” (Cicero de
fin. 20.) — E jatékok eleve kellemes hatastiak, mert
a folosleg nedvek kiparolgasai eldsegitik; de utobb
kellemetlenek, mi a bekdvetkezett lankadtsag ered-
ménye. Szenvedélylyel {izve, mint vaddszat és via-
dalkor tiinnek fel, s néha vérengzd verekedéssé, vagy
allatkinzassa fajulnak; illyen Spanyolhonban az elhi-
rilt bikaviadal, melly durva szokas annyira Ossze-
forrott e biliszke nemzet jellemével, hogy miiveltebb
szdzadok sem valanak képesek azt kiirtani.
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Eh és ihkor.

Eltink fenntartdsara a tapszer sziikséges, s mig
az ember hallgat a természet szavara, elégli mit a
természet ad; csak akkor haszndlja a tapszert, mi-
dén a természet kivanja, s csak ugy és azért, hogy
¢éltét fenntartsa. De ha valahol, itt leggydngébb az
ember; vagynak sokan, kik mentek minden szenve-
délytol, ritka lelkierével legydzik az Aallatisdg egyéb
ingereit, de az ¢h, vagy ihkér *) zsarnok hatalma
alatt nyognek. Hol egyszer e szenvedély megfogam-
zott, ott mentség, hatar nincs; sziik a vildg, sivar a
természet minden kincseivel, a tapszer czélja immar
tobbé nem az élet fenntartasa, hanem kéj, gyonyor-
éivezet; s az ember kivetkezve méltosagabol, s a
porig aldzva, rabja gyomranak, mellynek kielégitett
vagyain Ujak, hatalmasabbak, bujan, kiirthatlanul
sarjadzanak fel. A zsarnok, ha kénye, kedve sze-
rint, ha korlatlan, s ellendllds nélkiil akar uralgani,
¢breszsze fel alattvaldiban az ¢h ¢és ihkort, s czéljat
elérte. Tudta ezt hazank egykori ostora Czillei Ul-
rik, ki, hogy a gondnoksagéara bizott magyar kirdlyt
Laszlot testben, lélekben elnyomoritsa: nem nevelés-
r6l, hanem valogatott étkekrél gondoskodott. (Czu-
czor, Hunyadi J. viselt dolgai.)

Az ¢éhkér nemei a torkossag és  falanksag,
amaz az ¢étkek mindségében, ez mennyiségében nem
ismer hatart. Illy emberek magasra sohasem emel-
kednek, csak azt keresik mit az allat, s csak ott,
maradnak hol az allat; ha miveletlenek, vagy rosz

*) Thkor — italkor, Vagynak vidékek hol éhes, ihas egyirant hasz-
naltatik; s ha lehetett éhesbdl éh, mért ne tehetne ihasbol ihkort csinalni.
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akarataak, alacson, vétkes eszk6zOkhoz nyulnak,
korvagyaik kielégitésére; ha munkatél nem irtdznak,
mi ritka tlinemény, faradozasaik bére gyomrokba
szivarogj ¢s ha hatalmasok, mi hatalmas serege kor-
nyezi ekkor Oket a kéjelgd szolgaknak és éhes ha-
zibaratoknak, kik uj élvezetek kigondoldsdban, s a
valogatott ¢étkek divatszeri elrendezésében kifogy-
hatlanok. Ezer eltorzitott alakban kell itt feltlinni a
természetnek; ¢élvezetet, minden szybarita kéjt lehel
itt. Szégyenére nemiinknek kell megvallanom, hogy
nincs targy, melly a sajtot keletkezése olta inkabb
elfoglalta volna, mint az ember gyomra; kiilonosen
napjainkban valodi szakacskonyvkor uralg, s ha Gut-
tenberg most allna eld remek talalmanyaval, a mutat-
vany aligha zsoltar, hanem egy nem tudom miféle,
de sem hideg, sem meleg franczia étek lelkiismere-
tes leirdsa volna.

Az ¢hkornal sokkal lealdzobb az ihkér, melly
szeszes, kabitd nedvekkel némitja el az ész szavat,
s igy szandékosan fosztja meg magat attol, mi az
embert megkiilonbozteti az allattol. Az ihkér kozon-
ségesen  részegeskedést, torbézolast s  kor-
helységet sziil; s kiben egyszer mutatkozik, ott
bdsz szenvedélylyé, s mintegy természett¢ valik, fé-
ketleniil, kiirthatlanul. Az ¢h és ihkor szomoru ko-
vetkezései undorig ismeretesek; hany viragzo ¢életet
vitt mar kora sirba, hany csalddot juttatott marjtenk-
re, ¢s hany nemzetet sodrott az enyészet Orvényébe?
Az ¢éh ¢és ihkor lassi mérge, tobb ¢és vészesb csa-
takat kiizdott mar nemiinkben, mint a fegyver!
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Fosvénység.

Az ¢élet fenntartdsa birtokot, vagy mint mondani
szoktak: kiiljavakat feltételez; ezek nélkiil ¢€lni, vagy
az ¢let Oromeit ¢élvezni, egyatalaban lehetlen. Birni
6hajt mindenki ¢és pedig kizarolag, tulajdonunk le-
gyen mit birunk, hasznélata korlatlan, kiilonben va-
gyainkat soha ki nem elégiti. Mig a kiiljavak bira-
sénak czélja: ¢éltiink fenntartdsa, s az élet kellemei-
nek élvezése, addig a birtokvagy szenvedélyes ugyan
lehet, de ment a fosvénységtdl; azonban azza fajul-,
mihelyt puszta biras a czél, nem pedig a birtok hasz-
nalata.

A fosvénység az ¢let els0 korszakaban nem mu-
tatkozik, a gyermek nem fOsvény, babjat tulajdona-
nak csak akkor mondja, midén elakarjuk tdéle venni;
¢s ez igy volt nemiinknél is, e szenvedély csak ak-
kor allt elé, midon az embert, jovOje kezdé¢ aggasz-
tani. Mig minden fanak gylimdlcseit, mig lakd helye
ronait, hegyeit, barlangait tulajdondnak mondhata,
nem volt mit irigyelnie, miért fosvénykednie; de az
emberek szaporodtak, szenvedélyeik fejledeztek, s
szivokben felébredt a kizard tulajdon, a birtok va-
gya: ellenszegiiltek, védelmezek azt mit szerettek ¢&s
tulajdonuknak hittek, az ellenszegiilés ellenségeske-
dést, ez harczot sziilt. Az embert kétes jovOje kezdé
aggasztani, tarsasult, szOvetkezett, gyljtétt, szapo-
ritott, javait remegve a jovotol kimélé, s minél gya-
vabb , minél félénkebb ¢és telhetetlenebb volt, - a bir-
tokvagy szivében annal hamarabb fajult fosvénységgé.

A fosvénység kiilonbozik a szerzéskortol,
melly kincseket  halmoz, javakat gyijt, hasznalva is
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azokat, de csak képesint, s elég tligyesen olly uta-
kon, mellyeken kincsei visszaszivargasat bizton re-
mélheti; a fosvény gylijt, halmoz, de szerzeményei
hasznalatanak mig csak gondolatatdl is visszaborzad,
csak birni akar 6, ezentil vagyai nincsenek, birni
akar bizton és batran, s csak azon egy Oromot él-
vezni, mellyet kincsei szemlélése idéz el rideg ke-
belében. Ez oka, hogy a fosvény vagyai inkabb pénzre
mint kiiljavakra vonatkoznak; mert ennek atpillantasa
konnyebb, birdsa nem olly ingatag mint a kiiljavaké,
nincs Ugy aldvetve a sors szeszélyeinek. Pénz, czélja
torekvéseinek, gondolatainak, kivdnatainak, minden
Ohajtasainak csak pénz; mellynek latdsa ellenallhat-
lan erdvel ragadja Ot, s szamlalgatdsa a gyonyorok
egy menny¢t varazsolja le szivébe.

A fosvénység a szenvedélyek legképtelenebbike,
a fosvény kaba; mert az eszkozt haszndlja czélul,
mert nélkiiloz a bdéség kozepette is, s mig az irigy
szomszéda, addig ez Onzsiradékan sovanyodik: ,,Di-
vitiae apud sapientem virum in servitio sunt, apud
stultum in imperio.” (Seneca.) A {Osvény rosz em-
bertars, rokonszenvnek, kegyelésnek, konydriiletnek,
szeretetnek fanyar szivében helye nincs; az emberi-
ség legigazsagosb, legszentebb kovetelései szikla
keblérdl lepattannak, és sujtjak, sértik kétszeresen
a szenvedot. A fOsvény rosz hazafi, mert retteg az
aldozattol, tehetségei, torekvései nem a hon boldog-
sagdra, hanem pénzszerzésre, zsarolasra irdnyozvak:
pénzért kész honat elarulni, baratait, rokonait, On-
vérét megtagadni, nyomorba siilyeszteni; eskiiszegeés,
fondor cselszovény, csalds, uzsora, lopéas, kezében
artatlan fegyverek, pénzének, e foldi istenének kész
0 becsiiletét, ¢éltét, mindenét aldozatul vinni; ,,Quid
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non mortalia pectora cogis. — Auri sacra fames. (Vir-
gilius.) és Horatius:
—— cum te ncquc fervidus aestus

Demoveat lucro, neque hyems, ignis, marc
Nil obstat tibi.

A {Osvény ostora Onmagadnak, ostora a tarsa-
sagnak; pénzét védi, Ovja legmeghittebjeitdl, sét On-
magatdl is. Plautus a fOsvénységnek remek példajat
adja az oOreg Euclioban, ki arany dobonyét elrejti,
elassa, Orkodik felette; elkeseredve zig azok ellen,
kik kornyezik, mert fiirkészOknek, tolvajoknak hiszi
Oket. Ejjel virad aranyai felett, nappal hon iil, egy
Iépést sem mer kitenni lakabol, senkit magdhoz nem
bocsat, még a pokhalot sem engedi szurtos odvaban
érinteni; szegénynek kidltja magat, ha ki szivesen
koszonti, retteg, mert fél hogy tan tudomésa van kin-
csérdl a nyajas megel6zonek. — Végre tulajdon le-
anyat adja el! *) Hlyen a fosvény, kielégitett va-
gyain Ujak, hatalmasabbak sarjadzanak fel: ,,Cre-
scentem sequitur cura pecuniam. — Maiorumque fa-
mes. (Horatius.) Crescit amor numi, quantum ipsa
pecunia crescit. A fosvény a sz6 legszorosabb értel-
mében szerencsétlen: Onmagatdl mit sem varhat, egye-
bektdl pedig csak gunyt €s méltd megvetést:

Non uxor salvum te vult, non filius; omnes
Vicini oderunt, noti, pueri, atque puellae.  (Horatius.)

Es ennyi kiizdésért, és ennyi nyomorért, vall-
jon talal-e a fOsvény oOnmagaban némi karpotlast? a
vildg gunyolja 6t, megveti; nélkiilozi az élet minden
oromeit, ¢hség kinozza, hideg gyoétri, izzad, gorbed
a munka alatt, 4dlmait rémek zavarjak! — és e cso-

*) Illynemi példakat lathatni Pecoil, Duclos és Molicrenél,
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dalény nyugodtan il aranyzsdkain, s olly nemét ¢I-
vezi a gyonyornek, mellyet egyediil csak & ismer,
csak 6 képes méltanylani, OrOmittasan kialtva fel a
koltdvel:

— — Populus me sibilat, at mihi plaudo
Ipse domi, simulac numos contemplor in arca.
(Horatius L. 1. Sat. 1.)

Caligula, mint Svetonius irja: gyonyor élvezet-
tel jart arany halmazain, s feledve csaszari, glnyolva
emberi méltosagat, Oriilten fetrengett aranyai kozt! —
Hogyan, hat a ragyogd éreznek olly nagy hatisa
van az emberi szivre és honnan?

A pénz hatalma mérhetlen, s igy ki ennek bir-
tokdban van, szlikségkép hatalmasnak érzi magat,
minek csak kellemes hatasa lehet kedélylinkre: et
genus et formdm regina pecunia donat.” Kinek pénze
van rendkiviili befolydst gyakorol egyebekre, s nemét
a felsObbségnek ¢és fliggetlenségnek vivja ki maga-
nak; s ime ez az, mi a fOsvénynyel, bar néha oOntu-
datlanul, feledtet minden nélkiil6zést, minden nyo-
mort. Tari a gunyt ¢és megvetést, mert tudja, hogy
egy intéssel elnémithatja a wvilagot: alljon eld pén-
zével, s gunyol 61 és megvetdi a porba hullanak eldtte!
De hat ha a fosvény szegény? a szegény nem fOs-
vény, hanem gazdalkodo, takarékos; a szegény nyu-
galmat, boldogsdgat nem 4ldozza fel pénzért, melly-
nek hatalmat, kényelmeit nem ismeri és szomja nem
tartja 0rok ahitasban.

Egyébirant ha a szegény gazdaggd lesz, a f0Os-
vénységre igen is hajland6é; mert valaha nydgve a
nyomorok sulyai alatt, 6 tudja legjobban mit teszen
szegénynek lenni, s mi boldogitd helyzet a jovendd
rejtélyeibe bizton és batran tekinthetni, ambar elég



108

kaba sziiklkddni mindig, s csak épen azért, mert
fél a szikolkodeéstdl. A gazdagsagarol és fosveény-
ségérél hires Buchingham herczeg, nélkiiloz¢ a leg-
sziikségesbeket, azt allitvan: hogy O végre is olly
szegényen ¢és elhagyottan fog meghalni, mint a
Ltemplom egere.” Hajlandok a fosvénységre azok,
kik egyebek jogait bitorolva, sok igazsagtalansagot
kovettek el; innét magyarazhatdé a zsarnokok fOs-
vénysége. Tovabba hajlandok e szenvedélyre kisebb
tarsulatok tagjai; mert jovojok kétes, aggasztd: hol
kozonségesen minden sziv felénk fordul, mig a mun-
ka sulyai alatt gorbediink; de elfordulnak tolunk, mi-
helyt erénk fogytan 4ll. Mig az ember teherhordo,
becsiiltetik; de roskadjon Ossze a teher alatt, s he-
lyébe mas 4ll, terhére van mindenkinek! Innét wvan,
hogy az oregek ¢és mind azok hajlandok a fosvény-
ségre, kik minél tobbet kivannak, annal tehetleneb-
bek; oOnmaguktol keveset remélhetnek, a vilagtol még
kevesebbet, s igy egyediil csak a mindenhatd pénzt
tekinthetik gyongeségok tdmaszaul.

A fosvénység nemei ezek: a szlkmarkusag,
melly koltségeit a lehetd legkisebb korre szoritja; a
divat és nyilvanos ¢élet koveteléseinek kényszeritve,,
s csak ott felel meg, hol ez elkertilhetlen, hol a visz-
szavonulds tan épen anyagi érdekeit stjtand. A zsu-
gorisdg, melly visszavonulva az ¢élet =zajabol, a
nyilvanossag legszentebb koveteléseit sem méltatja
figyelemre; csak €lni akar O, mellézve az élet min-
den Oromeit: ,Parsimonia magnum est vectigal.”
»dera in fundo parsimonia est.” (Seneca.) ,,Parsimo-
nia sumtibus parcit, quos rationes altiores sibi depo-
scunt.” (Cicero de off.)) E nyomorult fillérezok, ke-
seriin nyelik falataikat; alattvaloikat, tulajdon véro-
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ket sziinetlen zsarolva, zaklatva, féregként zsugo-
rodnak Ossze aranyaik felett, féltve, 6va azokat On-
maguktol. A fukarsdg, mellynek minden 1t jo,
minden eszkéz szent, legyen cselszovény, hamis ja-
ték, uzsora, mindegy, csak pénzszomjat némileg csil-
lapitsa; mellyet azonban sem india kincsei, sem a
vizek gyongyei soha ki nem elégitnek. A fnkarsag
kozonségesen szennyes fosvénységge fajul,
melly tapodva emberi méltosagat, elfojtva keblében
minden jobb érzeményt, szivtelen halmozza véres fil-
léreit; illy embernek ¢élte sanyart rabsag, mellynek
bilincseit 6 maga szoritja mindig szlikebbre.

A fosvénységgel ellentétben all a pazarlas és
fecsérlés, amaz nagyban, ez kicsinben kolti pén-
z¢&t, vagy csonkitja javait, jozan-észelleni czélokra;
a hasznos ¢és czéliranyos koltség, legyen bar mi
rendkiviili, nem pazarlds. A pazarlast konnyelmiiség,
vagy kevélység sziili; a konnyelmii elv és czél nél-
kiil leng az ¢let hullamain, feledi a maltat, a jovo
nem aggasztja, keblében csak a jelen ¢él; s igy pa-
zarldsa igen természetes. A kevély 0Onzd lelkében
senkinek és semminek sincs értéke, imadott énét ki-
véve; ennek Orommel veti oda mindenét aldozatul.
Véagynak végre ollyak is, kiknél midén az egyik kéz
kapar, a masik pazar; azaz, kiknél a fOsvénység ¢&s
pazarlas felvaltva mutatkozik. Ezek nem képesek az
allatisag ingereit legy6zni, s elragadva t0lok, egy
kéjperczért pazaran szoérjdk el pénzoket; de kiab-
randulva a kéjmamorbol, tettoket kesertin banjak meg,
s fillérenként kapargatjdk 0Ossze, mit marokkal ve-
tettek el; ismét elpazarlandok azt, ha szunnyado
vagyaik felébrednek.
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A nemi oszton elfajzasa,

A nemi Oszton a serdiilés els¢ fokozatain mint
hajlam mutatkozik, melly hatalmas vonzerdvel ragadja
a kiilonnemii egyéneket egymashoz:, az ifju szivében
ontudatlanul is neme a rokonszenvnek keletkezik a
né irdnt és viszont, annélkiil, hogy a vonzalom tit-
kos okait sejtené, vagy czéljat ismerné. Az 0Oszton
néha néha mint indulat hévvel lobban fel a serdiillok
szivében, de vagyaik homadlyosan derengnek -elottok,
kivanataik hatarozatlanok; azonban a sziiziesen tiszta
vonzalom, az édes csalattatds azon fokozatban enyé-
szik, a mint a serdiilok fejledezni kezdenek, s a
nemi Oszton csak hamar mint nemzd Osztdon all eld.
Ennek czélja fajat szaporitani és gyonyort élvezni;
melly, valamint minden érzéki gyonyor nem egyéb,
mint egy nyomasztd helyzettdli menekvés és érzéki
csikland: azaz a ké és fijdalom, a kellemes és kel-
lemetlen perczenkenti gyors valtozadsa, az idegek
szlinetlen valtozo fel és lehangoldsa. Minél nyomasz-
tobb az imént érintett helyzet, vagy is, minél hatal-
masb ingerek késztetnek a természeti 0Oszton kielé-
gitésére, minél gyorsabb a kéj ¢és fijdalomkozti val-
tozas, minél élénkebb, érzékzsibbasztobb, atalanosb
az indegzet lazas ingeriiltsége, a gyonyor annal élén-
kebb. Innét a nemzd Oszton hatdsa, hatalma, melly
csak egyszer is kielégitve, szokassd, Orjongd szen-
vedélyéé fajul, melly a bujasdg felsorozhatlan nemei-
ben {izi, ragadja martalékat, s végre is kiforgatva
méltosagabol, az allatok korébe alazza.!

A bujasdg Onmagat ostorozza, nem csak a vét-
kes egyénben, hanem ivadékai hosszii sordban is, az
artatlan gyermekek sokszor testben Iélekben nyomo-
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rak, s ha kérdezzik miért? apdik ¢és anyadik vétke
nehezedik redjok! Es még is, egy szenvedély sem
olly gyakori, egy sem olly nehezen orvosolhatd. Ha-
nyan hordozzdk testben lélekben a rakonczatlan, a
kicsapongd bujasag kor jeleit, de 6k azért nem okul-
nak, vakon rohanva a titongd Orvénybe, honnét ment-
ség tobbé nincs; mert e szenvedélyt az ember soha
el nem hagyja, hanem a szenvedély vesz bucsut; de
csak ott, hol az életer6t végkép felemészté, s a te-
hetéség utolsd6 szikrajat elhamvasztd. Ritka 1élek-
nagysag, s az erény hd szeretete honosult annal, ki
e szenvedélyt képes féken tartani:

,,Wem Wollust nie den Nacken bog
Und der Gesundheit Mark entzog,
Dem steht das hohe Wort wohl an,
Das stolze Wort: ich bin ein Mann!”
(Biirger. Ménnerkeuschheit.)

Ovasul e helyen még ennyit mondok: a sziilék
¢s neveldk legszentebb kotelessége a nemi Oszton
kora kifejlését gatolni; s ha valahol, itt allnak Seneca
szavai:

,,Optimum est ad primum mali sensum mederi sibi.”

¢és Ovidiusnak bolcs tanacsa:

,,Principiis obsta! sero medicina paratur,
Cum mala per longas invaluere moras.”

Milly hatdsa van a jozanon hasznalt, vagy ki
nem elégitett nemzd Osztdonnek testre, nem ide tar-
tozik; lélektanilag bizonyos, hogy olly emberek szi-
vében, kiket korilmény, vagy életpalya korlatoz;
neme az emberi, kiilondésen a nemi gyuldlségnek fész-
keli magat; mi azonban nem esetleges, sem a termé-
szet munkdja, hanem hosszu, kinos harcz eredménye:
¢sz ¢és allatisag kiizdenek illy egyénben mindig 0julod
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harczot, a kiizdés farasztd, s a kedélyen végre is
mogorvasag Omlik el, a vildg komor szilieckben setét-
lik eldtte, s szivében kezd mindinkabb fejtekezni a
gytlolség és undor, melly eleve erdltetett, de utob-
bad szokéssa, természetté valik. Egyébirant ez csak
azoknal 4ll, kik az erkolcs gyakorlatiban ¢és boldo-
gito érzeményeiben nem talalnak elég karpotlast!

A tarsasulas osztonének elrajzasa.

Az emberiség czéljai tarsas életet feltételeznek,
nélkiilok éltliink ¢és nemiink fenntartasa, tehetségeink
kifejlése ¢és tokéletesithetése lehetlen. A tarsasulds
Osztonét minden ember szivében hordozza, jO, 1dsz,
tarsat egyirant keres tars nélkiil az élet puszta, ki-
etlen. Mi hatalmas a tarsas ¢let Osztone, leginkdbb
azok tanusithatnak, kik a vildg zajaban kétségbeesve
visszavonultsagban, s a rengeteg zugaiban kerestek
mentsvarat toredékeny erényeiknek; mennyit kelle
timidk ¢és mennyit kiizdeniok? a tarsas élet hajla-
ma, mig az élet végvonagldsaiban sem hamvadt el
sziveikben.

A tarsas élet legtermékenyebb anyja minden szen-
vedélynek, bar maga a tarsasulds Osztone mint ily—
lyen, szenvedélylyé ritkdn fajul; s hahogy annak szi-
nezetét viselné is valamelly szenvedély, kozonsége-
sen Onkor lappang alatta: melly a tarsas ¢letet, On-
magaért, a tarsakat pedig csak azért keresi, hogy
eszkoziil hasznalhassa azokat.

Vagynak, kik néhany meghitt barataik csondes
korét eléglik; mig masok a kiilvildg forradalmaiba
sovargnak. Az egyik tarsasagot keres, hogy gond-
jait ellizze; a masik, hogy Onmagat feledhesse. Amaz,
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ingatag nad, melly tdmasz nélkiil 4z els6 szelld fii-
valmaval recsegve porlik szét; emennek szivében rém-
letesen viszhangzik a vadld oOntudat, mellynek sza-
vat a tarsasag zajaban iparkodik elnémitani.

Sokakat kandisag, hiradas, vagy vadaszas ¢és
ragalomkor vonz tarsasagba, rang és személy Kkii-
16nbség nélkiil; mig masok csak magasabb koroket
hajhasznak, tlrik a mnagyok szeszélyeit, Orommel
hordozzdk az iledék ¢és divat nyomasztd bilincseit,
csakhogy alszinekben ragyoghassanak; s mivel elég-
lik a kiilszini, a kolcsonzott fényt, a legszebb tehet-
ségekkel sem vergddnek soha Ondllasra. Illy embe-
reknél hidnyzik a 1élek nagysag, személyességek
fennségének Onérzete; ¢letelvok: a vilag csalattatni
akar!

,,Erschrocken fliehen sie
Von dem Gespenste ihrer innern Grosse,
Gefallen sich in ihrer Afmuth schmiicken
Mit feiger Weisheit ihre Ketten aus,
Und Tugend nennt man, sie mit Anstand tragen.”
(Schiller;)

Vagynak emberek, kik megfoghatlan szemtelen-
séggel lépnek fel az életben: miveltséggel, miivé-
szettel, tudoméany nyal kérkednek, ok, kik mind ezt
csak névrdl ismerik; tiszteletet, elismerést igényelnek,
s a nagy zaj mellyet iitnek, kozonségesen ki is vivja
maganak a méltanylast. Eletelvok: mindenki annyit
ér az ¢letben, a mennyivé teszi magat! A kontar, ki
elég szemtelen szdz aranyat kérni kozépszeri miu-
véért, meg kapja azt mig a mivésznek remeke fél-
revettetik, mert elég Oszinte kevesebbet kivanni,
Sok tenkre jutott, olly fennhangon kér, vagy inkabb
kovetel pénzt tézsérétdl, hogy ez szerencsésnek tartja
magat, kivanatait teljesithetni. Volt szerencsém egy-
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koron valakinek egy konyvtar ritkasdgait mutogatni,
helyzeténél fogva nem tartam dologhoz értdnek; de
mennyire meglepett tudds értekezése a konyvtarak
rendezésérol. — Utobb szavait meglehetésen hiven,
egy tarsalgasi lexiconban, e sz6 alatt ,Bibliothek,”
fellelem! De ki volna képes felszamlalni a szenvedé-
lyek ama végetlen sorat, mellyek vagy szinezetét
viselilk a tarsas ¢életnek, vagy ebben fejlddnek ki.
Roviden ennyit: a természet gyéren hintegeté 0szto-
neinkben a szenvedélyek magvait; de lépjen az em-
ber a tarsas élet korébe, s a legszilajabb szenvedé-
lyek martaléka leend.

A tarsasulds Osztonével szoges ellentétben all,
a tarsasulas undora; melly részint mint emberkerii-
1és (avcomopofia), részint mint embergyiilolés (uo
avoovmoi) mutatkozik. Az emberkeriilés vagy elveken
alapszik, vagy testi és lelki kor allapot eredménye.
Sokan neveletlenségbdl keriilik a tarsasagot; maso-
kat szigoribb targyakkali foglalkozas, elmélyedés
tart vissza, némellyek nem az embereket, hanem a
divat képtelenségeit, s az {iledék korlatait keriilik.
A szilard jellemii férfit sokat nevetségesnek, vagy
méltosdgaval meg nem egyezOnek tart, minek meg-
sértése ama sima udvaronczok divatszerli lelkét
borzalommal t6lti el. Sokan kényelembdl, s a fesz-
telen szabadsag szeretetébdl keriilik a tarsas élet bi-
lincseit; mert a mivelt és magasabb kordk igényeit
teljesiteni, mindig egy neme az Onmegtagadasnak, s
ki itt természeti ponygyoldban Iépne fel, vagy csak
Onmagat keresné: megbocsathatlanul védene a mivelt
tarsalgads szeszély, néha elditéletsziilte szabalyai el-
len. Végre vagynak, kiket a vér siliriisége, buskomor
nedvalkat,  vagy a kedély természeti mogorvasaga
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tesz emberkeriilokké. Az embergytilolést csalatott re-
mény, hiitlenség, szerencsétlenség, a vildg kajansa-
ga, vagy a hatalmasok kegytelen zsaroldsa sziili. E
koérallapot eleve gyogyithatd, de ha megrogzott vagy
soha, vagy igen ritkdn; mert mindig mélyebb gyokot
vervén, eloli az élet minden oOromeit, s végre is vad
gyulolséggé, s kajan artdé szandékkal parosulva, el-
vetemedett gonoszsagga, vagy ongyilkossagga fajul,

A tarsas ¢lettdl megkiilonboztetem a tarsadalmi
¢letet, ott egyesek tokéletesitése, itt az egésznek
boldogsaga, s jogainak sértetlensége a cz¢él; aman-
nak alapja az Osztonszerli szeretet, emennek rdsz
akarat. Ha az embert indulatai és szenvedélyei nem
ragadndk til a jozansdg hatdrain, nélkiilozhetndk a
tarsadalmi ¢életet; de 1igazak Plinius szavai: ,,Uni
animantium (homini) luctus datus est, uni luxuria, uni
ambitio, uni avaritia, — — Nulli vita fragilior, nulli
rerum omnium libido major, nulli pavor confusior,
nulli rabies acrior. — Homini plurima ex homine sunt
mala! Es ha illyenek az emberek, tagadhatni-e a
tarsadalmi ¢let sziikségét? nélkiile foldliink véres csa-
tatér, ¢és ¢éltlink szinetnélkiili harcz volna; s lam,
voltak még is bolcsek, kik a tarsadalmi élet sziik-
ségét tagadak, és napjainkban is slriin forog a bol-
csek ajkain e kérdés: valljon az ember tarsas 1ény-e?

Honnét e véleménykiilonbség, s ez ingatagsag
olly kérdésben, melly elsé pillanatra kétségtelennek
latszik? Osztoneink mint mar érintem, ellentileg is
mutatkoznak; de ez ritkdbb tliinemény, és mindig testi,
vagy lelki koréallapot kovetkezménye, s igy termé-
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szetelleni helyzet*), A szabadsag ellenben megvan
mindert emberben és egylitt a tarsasulas Osztonével,
pedig e ketté természeti, véliink sziiletett. De ha igy,
nem ellenkezik-e a természet Onmagaval, midén a
tarsas ¢let, s a véle ellentétben all6 szabadsag Osz-
tonét, ugyanazon emberi szivbe oltd? A természet
onmagaval nem ellenkezhetik! tehat a tarsas élet ter-
mészetelleni, mondédk némellyek; inig masok a sza-
badsadg 0sztonét nyilvanitak korallapotnak; vagy Kie-
sewetter allitasahoz szegddtek: Man muss dem Men-
schen ungesellige Geselligkeit beilegen. (Erfahrungs-
seelenlehre.)

Véleményem ez: mig az ember a természet fia,
a véle sziiletett szabadsag legfobb kincse; nagyobb
szerencsétlenséget nem ismér, mint fliggni mastol, s
azért irtézik, nem ugyan a tarsas, hanem igen, a
tarsadalmi élettdl. Innét van, hogy az ember, a tar-
sadalmi ¢élet hatdrin kiviil, harczczal szivében, fegy-
verrel kezében kalandoz hontalan, tirve, nélkiilozve
szabadsagaért mindent, s csak akkor engedi ezt a
tarsadalmi ¢€let korlatai koz€é szoritani, ha nagyobb
erd szolgasaggal fenyegeti. A tarsadalmi életet tehat
felelem sziile, mig ellenben a tarsas élet Osztone ve-
link sziiletett; itt kényszeritésnek helye nincs, amott
a jogseértd erOszakolt korlatoldsa, biintetése jogsze-
rii: ennélfogva nem ellenkezik a szabadsag Osztone
a tarsas élet Osztonével, és nem ellenkezik a termé-
szet onmagéval, midén mindkettdt sziveinkbe olta.

Hat a tarsadalmi ¢élet? ez ellenkezik a szabad-

*) Ha ki, p. o. az Aaltalam leirt tevékenység ¢és nyugalom Osztonére

hivatkoznék; azt felelem: e két Oszton nem egyiitt, hanem felvaltva mutat-
kozik, s ez utobbi, amannak természetes eredménye.
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sag Osztonével, mi igen természetes; hiszen épen a
szabadsagnak féktelensége sziile, ez kényteté az em-
bert, hogy lemondva természeti szabadsagarol, a tar-
sadalmi élet hatarai kozé 1épjen, hogy fiiggését egy
jogszerli, On valasztotta felsébbség ellenében elis-
merje, s kezébe hatalmat adjon elég erdst, az egész-
nek jogait, és szabadsagat megdévni. igy keletkezett
a tarsadalmi élet, melly anndl tokéletesb, minél tobb
¢szszerli szabadsagot egyesithet a torvények sértet-
lenségével, s az egésznek boldogsagaval; észszeri
szabadsdgot mondam, melly tovabb nem 1ép, tobbet
nem kivan, mint mi a tarsadalmi élet czéljaval Osz-
szefér. Ez f0 feladata a politicanak, azonban mi ne-
héz e czélt elérmi a legdics6bb nemzetek romjai ta-
nusitjak; az ember ha valahol, szabadsidga hasznala-
tdban hatart nem ismer. Hol van az ember, a nép,
melly szabadsagaval soha vissza nem ¢lt, mellynek
szivében a szabadsag szeretete, szabadsagkorra ne
fajult volna?

E szenvedély nem csak egyeseket ¢és nemzete-
ket, hanem néha egy szazadot sodor Orvényébe; s
valljon mit szoktak a szabadsidg szenvedélyes hdsei
tulsagaikkal eléidézni? azt, mi ellen felzadultak: vad
kényurasadgot, torvénytapodd zsarnoksagot! Szavaim
igazolasaul egy példat hozok fel, a franczia forra-
dalmat. E nemzet, elragadva az ujitds és szabadsag-
kortol, vad ingeriiltségében fellazadt szazados alkot-
manya ellen; szabadsag és egyenldség volt jelszava!
s valljon, volt-e valaha kevésbé szabad, egyenld,
mint épen akkor, midén milliok ajkair6l ,liberté” és
»egalité” viszhangzott? Egy kirdlyt nem tlrtek, s
otnek vas vesszeje alatt nyogtek. (Directores.) Egy
jO, bar gyonge kirdly sért¢é a nemzet jogait; de ama
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vérszopod zsarnok Robespierre nem! Valoban, e nép
soha esztelenebb nem volt, mint épen akkor, midon
a jozan ¢észt helyezé oltarra, olly alakban, melly
gyalazatjdra valik nemiinknek! — ,Caesarhoz nem
all kozelebb senki, mint Brutus, ki 6t legyilkola.”
(B. Eotvés J.) A népnek legnagyobb zsarnoka, maga
a nép. (Voltaire.)

Szellemi dsztoneink elfajzasa.

Szellemi 0Osztoneink elfajzédsa olly sokszerlien tii-
nik fel az életben, hogy a legtapasztaltabb Iélekvizs-
galo aligha fog valaha tobbet tehetni, mint megkoze-
liteni a természetet; de elérni soha. Ritka ember,
ritka kor ment a szenvedélytdl, és még is nehéz
volna csak két egyént is taldlni, kikben valamelly
szenvedély ugyanazon alakban mutatkoznék. Nagy
befolyasa van szenvedélyeinkre a test és nedvalkat-
nak, életpalyanak, vallasnak, de leginkdbb a neve-
lésnek; lehet-e csodalni? ha az ember szenvedélyei-
ben annyiféle, a hany! E helyt csak azon szenve-
délyeket érintem, mellyek az életben leggyakrabbak,
s ugyszolva alapszenvedélyek.

Jatékkor.

A foglalkozasnélkiili ¢élet sokkal nyomasztobb
testre lélekre, mint bar mi terhes munka; az érzé-
kek elfasulnak, a kedélyen lanyha kébultsdg Omlik
el, sa lélek visszariasztva hataskorébol, elhalva a
kiilvilagnak, Onmagéba zéarkédzik; de itt gyongéi, s
tehetlenségének oOntudata meriil fel, melly végre is
keserli elégedetlenséggel  tolti el szivét. My élet
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oromtelen, jovéje nincs, s a legkedvezdbb koriilmé-
nyekben sem fér meg tokéletesithetd természetiinkkel.
Nincs ember, ki foglalkozdst ne keresne, melly vagy
onmagaért kedves ; s csak mint unalmat {iz6 szer
hasznaltatik; vagy kedves czéljaért, mellyre szigo-
raan, elhatarozottan torekszik. Az elsd esetben ja-
ték, a masodikban munka; mindkettd egyirant szen-
vedélylyé fajulhat. A mondottakbol koénnyli megitélni,
mennyire ¢és meddig lehet divatozd jatékainkat azok-
nak mondani. A jaték Iélektanilag harom felekezetre
oszlik: érzemény, gondolat €s szerencse jatékra.

Erzeményjaték.

Ez, érzeményeink és indulataink sziinetlen valto-
z6 rohama, melly elizve az unalmat, s felizgatva az
¢leterdt, egészségiink homadlyos Ontudatat éleszti fel,
s ennek helyzetét az emberrel mintegy megismerteti;
mi csak kellemes hatdsi lehet kedélyiinkre. Illyen a
festészet, szin ¢és hangjaték, hol a targyak, s ve-
16k helyzetiink sziinetlen valtozik, a legsajatszertibb
érzemények ¢és indulatok villannak felvaltva keresz-
tiill kedélyiinkon; mi testre, 1€lekre jotékony hatésu.

A jatékok e nemei puszta kenyérkeresetbol, mint
kézi munkdk tizve, soha szenvedélyly¢ nem fajulnak;
a falusi mazolo, vagy farsangi hegediis hidegen, szen-
vedély nélkiil tizi kontdr miivészetét. Sokan allitjak:
hogy a szépmivészetek csak szenvedélylyel {tizve
hozhatdk létre ama remek miveket, mellyek diadalai
az emberi észnek. En azt hiszem eredeti langész,
lelkesedés sziile ezeket. A mivészet szenvedélylyel
tizve elaljasul, kezdi mindinkabb nélkiilozni a szelle-
mi ¢élvezetet, s helyébe pénzszomj, elbizottsag, hir-
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¢s dicskor, partdiih, elolthatlan gytilolség és véreng-
z0 bosza all; s6t a legaljasb tettek sem ritka tiine-
mények: millyen a remek mivek elorzasa, szandé-
kos csonkitasa, vagy végképeni szétrombolésa.

Az érzeményi jatékok soraban all a vadaszat,
haldszat, utazds és regényolvasas 1is, mellyekben
kéj, fajdalom, félelem, remény, Orom, szomor, szo-
val, perczenként valtozé érzemények Os indulatok
valtjak fel egymast, sziviinket kellemesen ¢érintve, s
jotékonyan megrazva.

A vadaszat mint szenvedély, a megfoghatlan-
sadgig talzo, kész nélkiilozni, lekiizdeni mindent, sét
¢ltét is koczkdztatni egy nyomoru vad elejtéséért;
feledve viszonyait, a tarsasélet koveteléseit, s néha
tapodva legszentebb torvényeit, vakon rohan, {izi
kegyteleniill a vadakat, és f{lizetik 0 maga fékteleniil
a vad szenvedélytél. A vadaszattal rokon halaszat
ritkdn fajul szenvedélylyé; itt, bar kivételek vagy-
nak, de jobbaddn nem erdfejtés, sem {ligyesség, ha-
nem szerencse jatsza a fo szerepet.

Az utazéskor nyughatlan lelkek tulajdona; vagy-
nak ugyan, kik szent czéltél ihletve nytlnak a van-
dorbothoz, kiket ismeret, miiveltség, nemzeti érdek,
s az emberiség java késztet Utra; de nagyobb részét
az utazdknak, Onzés, szorakozas, a, valtozékonysag
hajlama 0izi elv és cz¢l nélkiil a vilagon”

A regénykor karos eredményl, kivalt ha oily
regények olvasdsdban mutatkozik, mellyek egyediil
csak a kedélyt és képzeletet, nem pedig az értelmet
foglalkodtatjak; ezek az ifjit, mert e korban jelent-
kezik leginkabb, &brandozovda, munkétlanna teszik, s
szivében a szigorubb tudomanyok szeretetét végkép
elfojtjdk. Azonban ha wvalahol, itt feltind korunk ha-
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ladasa; Albion komoly fiai, valamint mindeniitt, ugy
itt is Bacon nyomait kovetvén, gyakorlatilag Iéptek
fel a palyan, kiragadva regényeiket a babona ¢és hi-
hetlenség korébol, hova ezeket a német abrand és
franczia szeszély siilyeszté. Ordmmel latjuk hazank
legjobb regényirdit e palyadn sikerrel haladni. Egyéb-
irant minden hibatol mentek nem vagyunk, regényeink-
ben jelenleg sok a szd, kevés a tény, mi leginkabb
feltinik a legérdektelenebb targyak részletes, véget-
len leirdasdban; de ez még is mindig valami, inig a
babona semmi volt.

A dohédnyzéds és burndtozas szinte érzeményi ja-
ték, mindkettd ideg, érzeményizgatd, s igy unalmat
uzo szer; eleve kellemetleniil hatnak érzékeinkre, de
amott a flst kibocsatdsa, itt az izgatott nedvek ki-
omlése, a nyomasztd helyzetet megsziinteti; e hirte-
len valtozas a kellemes és kellemetlen kozt, kedves
érzeményjatékot idéz eld.

Végre érintlen nem hagyhatom a tagjatékot, vagy
is tanczot, melly a vidor kedv, s felmagasztalt 6rom,
vagy a tulbuzdult életerd kitorése; itt €s ott a felforrt
nedvek nyomasztdlag hatnak a kedélyre. E helyzet-
tdl az ember Osztonszerli taglejtés 4ltal igyekszik
menekiilni, melly a talbuzdult életerd kifakadasat, s
a forrongd nedvek kiomlését eldsegiti. Ez oka, hogy
az ember jO ¢és balsorsban egyirant tanczol. A né-
ger, ki naponta sulyos jarom alatt nyogott, vagy vér-
zett kegyetlen urdnak ostora alatt; ha munkéjat vég-
zi, mint zivatar kerekedik fel és lejt, tanczol vég-
képeni kimeriiltségig.

Minden népnek sajatszeri taglejtése van; mert
nedvalkata, s igy érzeményei és indulatai kitorése is
sajatszert, Min¢l miveletlenebb az ember, az élla-
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tokhoz anndl kozelebb 4all; igy a tancz is, a néger
¢s majom taglejtésben némelly utazok meglepd ha-
sonlatossagot taldltak. Miivelt nemzetek taglejtése ¢l-
lenben kecses, muvészi; s ha a tancz eredeti, min-
den esetre visszatiikrozi azon nép jellemét, mellyiiek
sajata. A német, kereng ¢és mindig csak kereng szé-
delgd kordkben, vagy lomhan topog ugyanazon tan-
czosnéval; jele, hogy a német egyszerti, allhatatos,
korlatokat tiir6. A franczia, csapodarkodva lengi ko-
ril a kort, nydjas udvarisaggal simul mindenkihez;
de alig varja be a viszonzast, s tovabb lebben:
,Frankreich ist das Land des Geschmacks im Um-
ginge, und des artigen Benehmens — — das Point
d'honneur und die Galanterie sind zwei Erfindungen
der Franzosen.” (Kant.) A spanyol, elkiilon6zott ko-
rokben, s csak hason ranguakkal tanczol, majd O6rom-
ittasan olvadoz6 taglejtéseiben, majd ismét elragad-
tatva hevétdl gbgdsen, s kihivolag pillant maga koriil
vagy feszes, kimért Iépésekkel poffeszkedik; ki nem
ismer itt a heves szenvedélyek fiara? A szlav, majd
a porig aldzva hunnyaszkodik, majd magasra emel-
kedve az eget keresi fejével; valljon nem jellemzi-e
ez a szlav nemzetet? melly sziikségben igen is huny-
nyaszkodod, s szerencsében szerteleniil fennhéjazo.
Es a magyar?

A magyar egy Pindar: valamerre ragadja negéde,
Lelkesedett tlizzel nyomja ki indulatit.

(Berzsenyi.)
majd, mint a koltd az életb6l meritve folytatja,  le-
begd szelld, s szerelemre felolvad epedve; majd ma-
ga szall ki a bajnoki tanczra, s rengeti a foldet! —
a kovetkeztetéseket jellemére, maskorra hagyom.
A tancz az ész ¢és lledék hatarai kozott, min-
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dig neme a miivészetnek ¢és magasabb élvezetnek;
de mint tanczkor kicsapongo, ¢€let6ld. Mi rendkiviili
erdt képes e szenvedély kifejteni, ismeretes; hany-
szor latunk gyonge, toredékeny alkotasu noét labhe-
gyen vagtatva, kinos vallba szoritva, olly utat lejte-
ni, mellyre més alkalommal, bar kényelmesen sétalva,
aligha elhataroznd magat. A szenvedély mindent fe-
led, csak magat nem, minden erét kozpontosit, s igy
nem csoda, ha rendkiviili eredményeket sziil.

Gondolatjaték.

Ez, gondolataink szigorubb czélnélkiilli gyors
valtozasa, vagy a gondolatfolyam hirtelen ¢és varat-
lan felakadédsa, vagy fordulata valamelly elmés, meg-
lep6 mondattal; melly épen azért érdekes, mivel az
érdekest érdektelenné, a komolyt hirtelen nevetsé-
gessé varazsolja, s kedves azért, mivel a felizgatott
kandisdgot ki nem elégiti, s a fesziilt varakozast
semmire viszi altal, nem pedig mint sokan akarnak,
ellenkezére; mert ez mindig valami, s igy kellemetes
ugyan lehet, de kellemetlen is a gondolatjaték mint
illyen, az észnek kedves nem lehet; honnan van te-
hat hogy még is: kedvderitd, mulattatd, soét fiiszere
a miveltebb tarsalgasi koroknek? Ez csak ugy ma-
gyarazhatdo, ha felteszszilk mit mar Kant sejtett:
hogy minden egyes gondolatnak a test kiilon részeire,
kiilonosen az idegzetre sajatszerli hatisa van. A gon-
dolatjaték tehat rokon az érzeményjatékkal, sét ezen
alapszik, mert kellemesen csak 1gy hathat kedé-
lyiinkre, ha a gondolatcsere, érzelmeink hondban is
képes érzeménycserét eldidézni.

Vagynak, kik a gondolatjatékot szenvedélylyel



124

tzik ezeket a hajdankor, bar nem igen udvariasan:
udvari bolondoknak nevezé; a miveltebb utdkor pe-
dig elménczeknek mondja; kiknek czéljok, a tarsa-
sagot elmés Otleteikkel felderiteni, mit szivesen tesz-
nek kivalt ott, hol a hintett mag, bd aratdssal ke-
csegtet. Azonban a gondolatjaték mint szenvedély,
tehat mint elménczkor: tulzd, erdltetett, keresett, s
igy érdekét, érdemét vesztve, a miivészet és elmés-
ség fénykorébol mindig aldbb szall, s el végre is
nevetséges bohdczkodassa fajul.

Szerencsejatek.

A szerencsejaték leginkabb kartya, koczka, fe-
kejatékban ¢és fogadasokban t(izetik; czélja vagy ér-
zeményhullamzas ¢és kedélyizgatas:, vagy hiusag, mint
a schachjatéknal, hol nem annyira szerencse, mint
igyesség vivja ki a diadalt; vagy végre, s pedig a
legtdbb esetben, nyereség.

A jatékkor divatozott minden iddben, vilaghiri
bolcsek, hatalmas kormanyférfiak, nagy tekintélyl
szonokok menydorogtek a jaték ellen; de az embe-
rek jatszottak, nagyjat, aprajat egyirant, a rdémaia-
kat gy mint a barbarokat Uzte, flizte e szenvedély.
Hajdanta egy kiraly orszadgat és szabadsagat koczka
altal vesztette el; a vadon fia ndjét ¢és gyermekeit
jatsza el; Tyrdol egyszerti lakoja foldeit teszi fel, a
koczka esik, s O koldus! Illyen e szenvedély, kit
egyszer Orvényébe csalt, azt emeli, siilyeszti kénye
szerint; mig végre is enyészetbe sodorja. De ha va-
laha, leginkabb napjainkban harapddzik el mindinkdbb
a jatékkor, kivalt az ifjusdg kozt; mi épen nem
csoda, mert alapja, mellyr6l e gyaszos ndvény fel-
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penészlik — a mindenhaté pénz! — mellynek értéke,
hatalma, napjainkban 6ridsi fokozatokban novekedik.
Kinek nem oOrvendene szive, ha ifjaink, példdul azok
kozt, kiket a hon orszaggyllésre kiild tanulni! —
olly tarsulat keletkeznék, mellynek czélja lenne:
legalabb mig az orszaggylilés tart, kartyat nem érin-
teni? Illy tarsulatnak haszna anyagi ¢és erkolesi te-
kintetbdl mérhetlen volna!

A jatékkor szomoru kovetkezései fajdalom, mi-
nél irtdézatosbak, annal stribben mutatkoznak; nincs
blin, nincs alavalosdg, vagy galad tett, mellyre a
szenvedélyes jatszo kész ne volna: csalddat, tulaj-
don vérét, onmagat siilyeszti kegytelen és konny el-
miilleg nyomorba. Akarod a I¢lektant természethiven
¢s gyakorlatilag tanulni? vonulj az ugynevezett ja-
tékbarlangok zold asztalai mogé: az aranynak in-
gerld halmaza fénylik itt, s koriile a szenvedélyes
arczok mi bdsz csoportozata izzik; fogsz itt latni
ifjat és aggot, nemest? és nemtelent, a gbégds ari-
stocrata kezet nyajt a zOld asztalnal, bar mi sehon-
nai tézsérnek; mert itt, a blin tanydjan minden kote-
1€k szétszakad, s minden korldt enyészik, minden
szin és part embere kedves itt: a f6 kellék sok pénz,
kevés ész, semmi tgyesség! — Es figyelj tovébb,
az els0 kartya esésére, vagy forgatyl pergésére, e
bdsz arczokon rémletes csatdjat fogod latni a felzu-
dult indulatoknak ¢és szenvedélyeknek: kajansag,
karorom, tettetés, fondor cselszovény, csalds, hamis-
sdg ¢és gylilolség borzaszton szerepelnek itt, s 1zik,
ragadjak az elbizott nyer6t ugy, mint a kétségbe-
esett vésztdt; és mind ez, csak arnyalata annak, mit a
szenvedélyes, a pénzhajhdszo jatszorél mondani le-
hetne, ha e nyomorti emberfaj megérdemlené. A Kkar-
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tya jaték még akkor sem ajanlhatd, ha pusztan mint
unalmatiizé szer hasznaltatik, kivalt fiatal korban;
mert a tettetés, karorom sot csalas hamar lelkiiletté
valik.

Szerencsejatékban vak eset szerepel, ez oka,
hogy minden szenvedélyes jatszo kisebb, nagyobb
mértékben babonds; alig van jatszo, ki bizonyos na-
pokban ne tartozkodnék a jatéktol, mert ezek ra
nézve szerencsétlen napok; az egyik veszt, mert itt,
a masik, mert amott iul; ez fodott fovel tud csak
nyerni, a masik fodetlennel. Ha idegen jo: ,,mellém,
— rival ez, — szerencse fia vagy;” mig a masik tom-
bol haragdban, mert az idegennek belépte okoza
veszteségét. Van jatsz0, ki bizonyos nyerd Oltonyét,
a vildg minden kincseért sem hagyna hon; mig a
masik valamelly szerencsétlen szinli ruhanemiit érin-
teni sem mer. De felhagyok e képtelenségekkel, ova-
sul alljanak, még itt egy tapasztalt Iélektanarnak
szavai: ,,Unter allen Abentheuerern sind die Spieler
vom Handwerke die verdchtlichsten; traue keinem
von ihnen: in keiner Sache.”

Kandisag és ragalomkor.

Kandisdg ¢s tudnivagyas kozt lényeges a Kkii-
16nbség; ezt csak rendszeres ismeret, amazt az is-
meretek zavart halmaza 1is kielégiti; tudnivagyasnal
szorosan vett tudomany, kandisagnal puszta tudés:
amott tokély, itt ujdonsag a czél. A kandisag mint
szenvedély mindennapi tiinemény, s leginkabb honos
a nd nemnél. Legyen a targy érdekes, vagy érdek-
telen; kedvderitd, vagy vérfagyasztd, mindegy, a
ndére mint Ujdonsag, ritka kivétel nélkiil, varazserd-
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vei hat.  Midén szerencsétlen embertarsaink biinhdd-
nek, mi viszi a ndéket a vesztohely szinére, tdn sziv-
telenség? oh nem, kandisag Uizi Oket, mellynek ha-
talmas ingereit, néha a legmiiveltebb, a leggyongédebb
kedélyli n6 sem képes legy6zni.

A kandisagot megkiilonboztetem ugyan a veliink
sziiletett tudni vagyastol, mindazonaltal még is ugy
tekinthetd, jnint ennek elsd fokozata; szenvedélylyé
csak konnyelmi, szigoru foglalkozastol irt6zo, s in-
gerlékeny természetii egyéneknél fajul; a nyugalmat,
korlatokat nem tlir0 természet, elv ¢és allaspont nél-
kiil ragadja ezeket keresztil az ¢élet viszonyain; fo-
vondsaik: jellemhiany és feliiletes észmiiveltség.

A kandisdg szeretetlenséggel parosulva, raga-
lomkort sziil; vagynak emberek, kik bizalmatlansag-
bol, irigységbdl, vagy tan épen idotoltésbol, nemével
a karoromnek, sziinetlen masokkal bibelddnek; szen-
vedélyes kandisdggal filirkészve masok tetteit, gon-
dosan méregetve a tett indokait, czéljait, s nem rit-
kan sértve az {iledék szabalyait, szemtelen tolako-
dassal furakodnak egyebek viszonyaikba. Illy embe-
rek elégedetlenek Onmagukkal, s ¢épen ezért keserli
gyulolséggel félre értenek, balra magyardznak min-
dent; Ocsaroljak, kisebbitik az erényt, nagyitjak, s
a legratabb szinekben festik a ne tan elkdvetett bot-
lasokat. Ezek a hattérben leskel6dd ragalmazok, kik
mivel szemben simék, hizelgdk, sokkal veszélyesbek
a nyilt ellennél.

Valamint a kandisdg, ugy a ragalomkor is fel-
tiindleg gyongéje a né nemnek. A nd, minél feliile-
tesb észmiveltsége, annal ingerlékenyebb ko&zonsé-
gesen természete, s minél tehetlenebb a test, annal
pergdbb, élesebb a nyelv. Illedék, szokas tiltja Oket
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nyilvan fellépni az élet kiizdhomokan; s mivel az em-
ber természetében van figyelmet gerjeszteni, zajlani
¢s kiizdeni, kivalt hol tilnyom6 a vérmes nedvalkat;
nem csoda, ha a ndk sem vesztegelnek, ha mit a haz
kiiszobén tal nem tehetnek, azt azon innen el nem
mulasztjdk. Magas ¢s alantabb, miivelt és miveletlen
korokben egyirant szallong a hir, s kiizdetnek a ra-
galom vértelen, de konylis csatai.

Azonban vagynak, bar ritka kivételek, ¢és meg-
vallom vagynak férfiak is, kik a kandisdgban és ra-
galmazasban meglehetdsen jartasak, s aligha tagitnak
e részben a né nemnek; pedig mi a ndénél szanando
gyongeség, a férfitindl minden esetre lealazd. A fér-
fit minél kandibb, anndl paranyibb, vagy nem képes,
vagy rost magasra emelkedni; a legérdektelenebb
hirecske sziikkeblét kellemesen érinti, s minél szen-
vedélyesb hirhajhdsz, annal feliiletesb itélo: wvalo,
vagy alhir, mindegy, csak ujdonsadg legyen, & ezt
viszi, s orommel konditja meg a vészes hirharangot;
melly egyéb harangoktél annyiban kiilonbozik: hogy
ezek hangja lassudan elhal, mig amazokét a tavol-
sdg mindinkabb ndveszti.

Legnagyobb hirhajhdszok, a porban kavargo
kegyvadaszok, kik megel6zdleg kivannak kedves-
kedni mindenkinek, s adjak szegénykék azt, mivel
birnak, {igyesen 0OsszeszOt, s jO betanult hirecské-
ket, azt vélvén: hogy mi nékik ¢lvezetet sziil, az
cz€élt masndl sem téveszthet; pedig csalatkoznak,
mert a jozan ¢ész, ¢s minden férfi, ki e nevet meg-
érdemli, undorral fordul el e sima kigyoktol Az
¢letben elviil lehet felvenni: az emberek sohasem olly
jok mint barataik, és sohasem olly roszak; mint el-
leneik Oket festik!
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Utanzaskor.

A tudni vagyas ¢és haladas 0Osztone véliink szii-
letett, szandékos hatrald nincs, mert az ember to-
kéletesithetd 1ény, s mint illyennek haladnia kell.
Es az emberek még sem haladnak egyirant! Igen, mert
nem hasznaljadk a haladas eszkOzeit egyirant, mert
maga a haladas fogalma a legtobb esetben egyéni, s
igyi ingatag? valtoz6. Az ember tovabba testi és szellemi
tehetségeire nézve annyiféle, a hany, ezt eredeti
langész ragadja ki a mindennapisag korébol, mig a
masik tehetségei korlatoltsaga miatt, pang, vagy
gyermekként pordzon vezetve ingadoz a haladds pa-
lydjan. Innét van, hogy az emberek 4talanosan véve:
utanzok, kovetdk, vagy ujitok; és ezek, még a ma-
radds embereit sem kivéve, legalabb képzeteikben
mind haladnak! A testben Iélekben pulyak: utan-
zok; a miveltség elsd fokozatain 4allok: kovetdk;
az abrandozé szellemhdsok: Ujitok; ¢és a mara-
dok? ezek vagy gyavak, vagy munkatlanok, min-
denesetre a kényelem emberei, kiknek ¢életeivok:
feledni a maultat, nem torédni a jovovel, egyediil
csak a jelent élvezni.

Utanozni és kovetni kiillonbozok, itt van ero, te-
hetség, ott mindkettd hidnyzik. A kovetdé masok ut-
mutatasaként haszndlva tehetségeit, a jozan haladok
utdn sietteti erejét, s a masok altal nyitott Osvényen
halad, némileg eredeti is lehet, az utanzd elv ¢és
cz¢él nélkiil siet masok utan, és sohasem eredeti. Ki
nem mosolyog itt, midon eszébe jutnak amaz ,,imi-
tatio ciceronianak,” mellyeket tizennégy éves kora-
ban kelle kidolgoznia; — Cicer6 és tizennégy év!

Az utdnzas ¢és kovetés, valamint ellentileg az
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ujitas mint szenvedélyek, az élet minden helyzetei-
ben de leginkdbb a politicaban feltalalhatok. Vagy-
nak sokan, kiket gyongeségdk Onérzete, elditélet,
vagy az ismeretes avtdg epa, csak tort utakon vezet,
az Ujdonsdg megdobbenti, az eredetiség elkabitja
Oket; ezt nem birjak felfogni, amabban csak veszélyt,
rémeket latnak; az Osi szokashoz, bar nyogve alat-
ta, hi ven ragaszkodnak, f6 elvok: ,patrio more vi-
vere!”

Masok ellenben gunyolva a multakat, dontve,
tiporva az Osit, és sujtva a jelent, fellengd roptéik-
ben tulszarnyaljadk a kort, mellyben ¢élnek; de mint
talzok kozonségesen czElt tévesztenek, sOt nagyit-
jék a Dbajokat, mellyeken hevokben segiteni aka-
ranak:

— — Die lacherliche Wuth
Der Neuerung, die nur der Ketten Last,

Die sie nicht ganz zerbrechen kann, vergrossert.
(Schiller.)

Ezek, vagy szenvedélyes abrandozok, vagy fon-
dor kopenyforditok, kiket hir, név, vagy épen anyagi
érdek ragad ama szellemi vildgba, melly alkotdjat
soha til nem ¢li. Vagynak ollyak is, kiket félszeg
meggy0zodés visz toretlen Osvényre, ezek legveszé-
lyesb ujitok; mert mit azok féktelen tulzassal gya-
nusitnak, azt ezek a jozan haladas alsziuével ajanl-
jék. A langészrél itt nem szolok, ezek mint ujitok
a jelen gyongéit éles elmével meghdnyva, s magasz-
tos ihletésokben a jovonek lepleit szétvonva, ké-
sObb kor emberei ugyan; de a remek elme sziilemé-
nyei czEélt nem tévesztenek, s ha mindjart a jelen
ivadék nem méltanylana is igyekezeteiket, vagy meg-
vetné figyelmeztetéseiket; fog joni egy késébb kor,
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melly jova teendi az apak hibait. Két talsag kozott
van mindig kozép ut, ezen haladnak a kovetok,
melly maér ennélfogva sem szenvedély; de azza fa-
julhat mihelyt a kozéputrol letér, s ekkor fo vétke:
hogy az idegen gylimolcsot talbecsiilve, hona irant
igaztalan.

Az utanzaskoér régre még figyelemre méltd a di-
vatban, melly vak utdnzdsa a magasabb, vagy mint
mondani szoktdk, a muveltebb vilagnak, kiilondsen
ruhazatban ¢és tarsalgasi modorban. A divatot nem
mindig jO izlés, sem jozan itélet, hanem tobbnyire
kiilonczkodés, hitsag, vagy pénzkereset sziili; ez
oka, hogy kozOnségesen nevetséges, s mivel czélja
nem haszon, sem miveltség, hanem hit ragyogss, le-
dér kaczérsag, vagy épen csalds, politicai és erkol-
csi szempontbdl, kivalt ha szenvedélylyé, azaz di-
vatkorrd fajul, helyesleni nem lehet. Egyébirant miivelt
ember a divatot, mellézve ennek képtelenségeit, a
mennyire koriilményei €s helyzete engedi, mindig fogja
kovetni. — Mi jobb, divatban, vagy azon kiviil tal-
zonak lenni? a jézan ¢ész egyiket sem helyesli; de
ha mégis valasztani kellene, azt hiszem: jobb,divat-
ban megjarni a bolondjat, mint azon kiviil.

Szeretet.

A szeretet egyidds az élettel, mindketté ugyan-
azon forrasbol fakad) egyiitt jar, valtozik és enyé-
szik, ki megsziinik szeretni, megsziint ¢€lni. A sze-
retet) valamint ész és ,miiden mi emberi, véget-
len, s azt tikrozi vissza ki teremte, az istent. Az
ember csak akkor simul emberhez, s természetét
egész fennségében akkor ismeri, ha szeret, és csak
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akkor boldog, ha viszont szerettetik. Az ember jo-
vOje, boldogsaga, mindene attél fiigg, miként fej-
leszti ki a nevelés a szeretetet és hova irdnyozza. S
valljon mi a szeretet? tudjuk mi nem, tudjuk hogy
boldogit ha jézan, s Orokit ha isteni; de Ilényegét
szavakba foglalni nem tudjuk. Azonban tan némi fo-
galmat adhatjuk még is, ha azt allitjuk: hogy tokély-
feletti gyonyorkodés; mi ugyan meg nem hatarozza
elégiilésig a szeretet fogalmat, de megismerteti"né-
mileg természetét, lehetdvé teszi tlineményeinek ¢és
elfajzasdnak fejtegetését. Middn a szeretetet tokély-
feletti gyonyorkodésnek mondom, kizardlag értelmes
lények tokélyeit értem; a szeretet értelmes lényekre
vonatkozik, és csak ezek kozt leheto.

Nem leend tan érdektelen kozelebbrol tekinteni,
miként idézhetnek el6 gyonyort, s ez altal szeretetet
valamelly eszes Ilénynek tokélyei? Tokéletesnek
mondjuk azt, mi részleteiben ugy, mint egészben
cz€lirdnyos. Minden Iénynek czélja csak jo lehet,
tehat a tokéletesnek végeredményeiben mindig jora
kell vonatkoznia; s minél nagyobb, nemesebb ez, an-
nal magasb fokra szdll a gydnyor, a szeretet annal
hevesebb langra lobban. Mi igen természetes, a jot
kivanja mindenki, jora Osztonszerlileg hajlik minden ,
sziv, s ha igy, az emberi ¢észnek lehetlen nem mél-
tanylania, kivannia azt is, mi jora vezet: a tokéletest.
Tovabba, a tokéletes kellemetes hatasi csak ugy
lehet, ha ismerjiik azt, azaz, ha fogalma is tokéle-
tes, vagy 1is vilagos ¢és tiszta; vilagos fogalomban
magat a fogalmat és targyat, minden egyéb fogal-
maktol és targyaiktol megkiilonboztetjiik; tiszta fo-
galomnal a tokély magasabb fokra szall, itt a fogal-
mat részletesen is birjuk, azaz. képesek vagyunk en-
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nek alkotd jegyeit is felsorozni. Amott ismereteink
szaporodnak, itt tudomanyos szint Oltenek; mindkét
esetben lelkiink haladasaban segitetik, s az ember-
nek lehetlen gyonyort nem élveznie. A homalyos fo-
galmak ellenben farasztok, lelkiink haladasat gatol-
jék, s igy kellemetleniil kell hatniok, valamint min-
dennek, mi tokéletlen. De miért ennyit okoskodni, az
ember véges és eszes lény, tehat tokéletesithetd, s
igy lehetlen nem orvendenie, midon czéljahoz kozel
all, vagy ennek tan épen birtokdban van. Mivel pe-
dig test ¢és Ilélek a legszorosabb 0Osszekottetésben
allnak, a szellemi gyonyornek, mellyet a tokély sziil,
sziikségkép kellemesen kell hatni kedélyiinkre, s az
idegzet altat testiinkre is. [gy latjuk szeretetben a
testi és lelki gyonyort egygyé olvadni, s a szeretet,
melly egyediil csak testi kéjt, vagy kizardlag szel-
lemi gyonyort élvez, megsziint emberi lenni; az elsd
esetben pusztan allati vonzalom, a masodikban platoi
szeretet, vagy is fennképe a szeretetnek, mellyet az
ember megkozelithet ugyan, de csak tugy ¢és akkor
¢rendi el, ha szelleme az anyagisag salakjabol ki-
tisztul.) De nézzlink higgadtabb vérrel koriil a sze-
retet honaban, keressiik fel ne konyvekben, hanem
az ¢letbenj mert alig van szenvedély, mellyr6l any-
nyit és olly sok szépet irtak volna a tuddsok, mint
a szeretetr6l, és még sincs szenvedély, melly olly
sokszor megcsalnd reményeinket €s cserben hagyna
legrendszeresb okoskodésainkat.

A szeretet alapja tokély, ennek fogalmat a czél-
irdnyossdg ugyan meghatdrozza, de épen czélira-
nyossagnak fogalma ingatag, mert egyéni; innét van,
hogy csaknem lehetlen felsorozni azon tulajdonokat,
mellyek az emberi szivet szeretetre szoktdk hevitni. Majd
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ollyanok, mellyek Ontulajdonainkkal megegyeznek,
majd ellenkezék ezekkel. Az egyik elégli a minden-
napisagot,mig a masik szivére csak a rendkiviilinek
van hatésai Atalanosan hajlandok vagyunk kiilsé kei-
lemekbdl, belséket kovetkeztetni, mert tilnyomo6 min-
denkiben az allatisdg; s mivel az anyag és szellem
természetiinkben csak egylitt gondolhato, a testi ¢és
lelki tokélyeket is kozonségesen egyiitt gondoljuk. In-
nét van, hogy az édesen esengd hang, sziviink hur-
jait kellemesen érinti; hogy a deli termet, vagy kel-
lemdus arcz, elsé felléptével mindenkit megigéz.

Fogunk talalni szeretdket, kiknél végkép hiany-
zani latszanak a szeretet kellékei: testi és lelki to-
kély; masokndl megvagynak ezek, s hianyzik a sze-
retet. E tiineménynek oka természetes; mert a toké-
letesnek fogalma nem mindig tiszta ¢és vildgos; az-
utdan ne feledjiikk, hogy a tokély képzelt is, vald is
lehet, s hogy ott, hol az ész keveset, vagy tan mit
sem talal, alakit a képzel6 (fac. imaginandi) ¢és te-
remt a koltéi tehetség (phantasia). A szeretet néha
fellobban, annélkiill hogy maguk a szeretdk, csak
tavairdl is sejtenék okait; e titkos lelki vonzalom
kozonségesen eszmetarsitason alapszik. A legérdek-
telenebb arcz néha hatalmasan vonz benniinket, mig
a sokkal kellemesb, visszariaszt; okat nem tudjuk,
mert feledtik mar, hogy az els6héz hasonld valaha,
tan gyermek éveinkben jotevonk volt; a masikhoz
hasonlé roszakarénk, vagy rettentdnk ¢és biintetonk
vala. Az ¢lvezett gyonyordk, s a tart bajok emléke
nem enyészett, nem merilt feledésbe, csak hattérbe
szorult; de ¢ébreszszen a szunyadd eszmék koziil, a
véletlen csak egyet is fel, s feléled véle nem ugyan
egykori képleteink vilagos Ontudata, hanem igen,



135

egykori érzeményeink, mellyek szivinkben a mult-
hoz hasonl6 kellemetes, vagy kellemetlen helyzetet
szlilnek: ,Mert ne bizzék senki a gyermek konnyel-
miuségébe, s hogy mert felejteni tud, fajdalmai s oro-
mei nyom nélkiil menendnek at lelkén.” (B. E6tvos J.)

igy latjuk gytilolve néha azokat, kik ezt meg
nem ¢érdemlék, s szeretve masokat, kik legkevésbé
sem méltok szeretetre; mert hasonlitnak azokhoz,
kikt6l lelkiink visszaborzad, vagy képmadsai annak,
kit sziviink mint szent ereklyét, Ontudatlanul is hi-
ven Oriz.

Szeretjik néha az éallatokat, s6t lelketlen tar-
gyakat is; én inkdbb azt mondanam, hogy tetszenek,
de ha a tetszés még is a szeretet szinezetét viselné,
a szeretet itt is, valamint mindeniitt tokélyen alapszik.
Az allatok a bolcs alkotd mérhetlen hatalmat, s a
kedves targyak, ama remek kezeket tiikrozik visz-
sza, mellyektdl 1étre hozattak.

A szeretet kozvetlen tokélyre, kozvetve mindig
jora vonatkozik; a jot birni ohajtja mindenki, ez oka,
hogy a szeretet szoros Osszekottetés utdn torekszik
a szeretett személylyel. Mivel pedig ez 0Osszekotte-
tés csak ott remélhetd, hol a szeretet viszonyos; a
szeretok ennek eldidézésére minden eszkdzt, minden
utat megkisértenek, szoval és tettel, kecses testmoz-
gassal ¢€s nyéajas arczkifejezéssel iparkodnak tetszeni
egymasnak; gyongéiket gondosan takargatva, testi
¢s lelki tokélyt szinlelnek, vagy tehetségeiket a le-
heté legragyogobb szinekkel felcsicsomazva hordoz-
zék mutatvanyul. Szoval, hasznéltatik minden mi kel-
lemeket, szeretetre méltd tulajdonokat vardzsolhat
elé: elvek cseréltetnek, torvények sértetnek, erény,
vétek, egyirdnt eszkoziil szolgdlnak itt. Illyen a sze-
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retet mint szenvedély, képes feledni, tlirni, lekiizdeni
mindent.

Egyéb szenvedélyek elagoznak, a 6 czél mel-
lett vagynak mellékes czélok is; a szeretet csak egyet
Ohajt, szerettével egyesiilni  kivanatai ezentll, va-
gyai nincsenek, fannak szenvedélyek, mellyek néha
mig elég jokor kidbrandulnak, futtokban megallitha-
tod Oket; a szeretetet soha, végig futja ez palyajat,
legyen sima, vagy gorongyos, mindegy, ki abrandu-
last csak akkor varhatsz, ha sziveik egyesiiltek ¢&s
vagyaik egygyé olvadtak. Szakitsd el Oket erdszak-
kal, gordits gatokat, legyOzhetleneket reményeik
elébe, s Oriasi erére fog novekedni; alj eld okokkal,
meritsd ki a bolcseség ¢€s ékesszolas minden forra-
sait, hit és méltanylds helyett, elidegeniilés és rdsz
szandék gyanuja leend jutalmad. A szereté minden
orome, minden boldogsaga, csak viszhangja kedvese
boldogsaganak: , két 1élek egét egy nap vilagitja” itt.

Es még is, ki hinné? egy szenvedélynek palyaja
sem olly rovid, egyé sem olly tovises, mint a sze-
reteté; a csalatds sehol sem olly gyakori, s épen itt
legfajdalmasabb. Ennek okat testi és szellemi korla-
toltsagunkban bdven felleljilk. A szeretet kozonsége-
sen abrand vilagot alkot maganak, hol ragyogd szi-
nekben fénylenek a viszonyosan szeretok tulajdonai; ,
tokély, remek itt minden, s a gyonyorok egy meny-
nyét varazsolja le kebleikbe. Es ez igy van, mig
félelem és remény kozt lengenek, mig az egyesiilést,
nehézségek gatoljak; de egyesitsd sziveiket, s az
abrand vilag enyészni fog, a gondosan leplezett gyon-
geségek mindinkabb feltlinnek, eloszlatva a képzelt
tokélyeket, homalyt vonva az igen is korlatolt tulaj-
donokra; a szenvedély alapja ingadozni kezd, s a
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szeretet csak hamar ellebben. Igy van ez, hol to-
kély alapja a szeretetnek; valljon mit varhatni ott,
hol birtokvagy, oOnzés, vagy kéjelgd érzékiség fiizi
Ossze a sziveket? itt a szeretet eszkdz volt, melly
ha czélra vitt, figyelemre sem méltatik.

De ha a szeretet elsd fellobbandsaban nem csal-
nanak is a fellengd képletek, a tokély, kivalt a kiil-
szinre vonatkozd ha mindig ugyanaz, végre is elveszti
érdekét, s a meghiilt szivet 0j vagyak melegitik, 0j
csalodas varja. Egyébirant 4ll, hogy a szeretet an-
nal tartésb, minél mentebb az A4llatisagtél és Onzés-
tol, minél szentebb, erdsebb a viszonyos szeretet
hite; birni akarjuk a szeretett személyt, birni kiza-
rolag, mienk legyen minden Iépte, minden eszméje,
szive legtitkosb véagyai, minden mosolya mienk olly
szenvedélylyel, mellyet a megosztott szeretetnek, a
hiitlenségnek mig csak arnyéka is kétségbe ejt. E
szenvedély a

Féltékenység.

Melly a legtisztabb szeretetnél is izzik hamvai-
ban, s az elsé félrelépésnél vészes langra lobbanna,
féltékenység lényegében nem mas, mint hitevesztett
szeretet; szeretet, viszonszeretet nélkiil; de alakja
fokonként valtozo. Eleve mint marczanglo kétség
tlnik fel, melly még szeret, a szenvedélyes sziv egész
hevével, de hite ingadoz, fiirkészi kedvese vagyait,
felfogja Ohajtasait, méregetve azokat, Orkodik Iéptei
felett, s Oriilten keresi azt, mitél leginkabb irtozik:
a hitlenséget. Olvasam valahol: ,Die Eifersucht ist
eine Leidenschaft, welche mit Eifer sucht — was
Leiden verschafft.”
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Mig a féltékenyt kétség 1zi, ragadja, addig
ugyan, bar siker nélkiil, gondosan leplezi szenvedé-
lyét; de veszitse el végkép hitét, jOjon nyomara a
hiitlenségnek, legyen ez vald, vagy képzelt, mind-
egy, szétpattan ekkor a gytrli, melly sziveiket Osz-
szeforrasztd, a szép 4almok, a dus remények, s az
¢lvezett gyonyorok emléke elenyészik; részvét, kegye-
I¢és, ama szent rokonérzemény, melly sziveiket egy-
koron boldogita oda, minden oda. A szeretet helyébe
gylilolség fészkeli magat és boszl, eldlthatlanul, vé-
rengzOn: latja szenvedni, bajjal, nyomorral kiizdeni
azt, kinek egy pillantata csak nem rég felért a vilag
minden kincseivel, s szivtelenil tombol 06romében;
latja vérkonytliket sirni, sorvadni kedvesét, kinek per-
czeit hajdan évek kinaival vésarolja vala meg, s
gunykaczajjal izi diadalat. Ilyen az ember, mig gyo-
nyorélvezet zsibbasztja érzékeit, képzetében felma-
gasodik, tlrni kész kedveseért, feledni mindent; ah!
de zaklasd fel kéj mamorabol, s vissza fogsz rettenni
alakjatol; vonj korlatokat kéjelgd vagyainak, s latni
fogod, mennyire tudja az ember feledni 6nmagat.

A féltekenység egyéb szenvedélyekben is felta-
lalhatd, leginkabb a név és hirkorban; eredményei-
ben itt, és mindeniitt véres betiik igazoljdk szavaimat.
legféltékenyebb az, kinek erénye, hiisége ingatag,
s annal inkabb, minél kevesebb testi kellemmel, s
szeretetre méltd tulajdonokkal bir: az ember o6n lel-
kiiletén keresztiil nézi és itéli meg a vilagot.

A szeretet nemei.

A szeretet az ¢élet kiilon koraiban, kiilonfélekép
mutatkozik. A kisdedben eleve mint vonzalom tinik



139

fel az ¢lethez és ahhoz, mi ¢éltét fenntartja; simul
anyja keblére, mert innét szivja az ¢életet, mosolyg
mindenre mi kornyezi és ajkaihoz visz mindent; mert
az ¢let koranyan a kisded csak ¢életet ismer, szivé-
ben csak az Onfenntartds Osztone munkéis. A kisded
kezdi lassidan a lelkes ¢és lelketlen targyakat meg-
kiilonboztetni, ez utobbiakat hajtogatja, cseveg ve-
16k, koldozgeti Oket, s mivel maguktdl nem tavoz-
nak, elloki azokat és vissza vissza hivja; szive az
¢lethez, €16 lényekhez vonja, s ha koriile minden nesz
kihal, ha nincs kozelében €16 1ény, elégedetlen, sir.

A kisded novekedik, kezd immar a lelkes lények
kozt is kiilonbséget tenni, s magdhoz hasonlokat ke-
res; a gyermek gyermekkel tarsasul, minden nem
kiilonbség nélkiil. Késébb ¢ébredd vagyaival érzi te-
hetlenseégét, kezd félni, csiiggedni, neki tamaszra,
védére van sziiksége, s hévvel karolja at sziildit,
rokonit, jotevoit €és mindenkit, ki nydjas arczczal ko-
zelit hozza. A gyermek kezd fejledezni, s mindin-
kabb unatkozik oOvéi korében, neki tervei, czéljai
vagynak, szaguld6 vagyai tovabb viszik, Orom és
bajtarsra van sziiksége, kivel kozolhesse azt, mit
szlléi eldtt titkol-— a gyermek baratkozik. Evek ha-
ladnak, a gyermek mint ifja egy vilaggal szivében
Iép fel az életben; az ifju serdiil, lelkében felmeriil
a nemikiilonbség homadlyos Ontudata, s szivében fel-
¢led — a nemi szeretet.

A gyermek szeretete hatdrozatlan, bizalmas, nyilt;
mindent ad, mindent hisz és remél, hiszen 6t még
nem csala meg senki! — Az ifju szeretete hatdrozott,
Oszinte, ho, de valtoz6. — A férfiu szeretete csalada
szuk korét karolja at, vagy egy hont, s az emberi-
séget Oleli; ovakodo, néha 06nzd, de allhatatos. — S
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valljon mit és miként szeret az agg? az ¢élet szere-
tetének utolsd szikraja pislog kiégett reményeinek
hamvain.

A sziiléi, gyermeki, testvéri, rokoni ¢€s honsze-
retet Osztonszerlileg mutatkoznak; a természet elolt-
hatlanul véste a szeretet ¢ nemeit sziveinkbe, ezeken
alapszik mint ugyanannyi gyémant sarkkdveken, va-
lamint egyesek, Ugy az egész boldogsaga; s csak a
legmélyebb elvetemedettség véthet ellenok. Szenve-
délylyé ritkan fajulnak, de ha még is, megsziinnek
az lenni, minek mondatnak. A sziiléi ¢és gyermeki
szeretetet a magasabb miuveltségiieck kozt, mindinkdbb
hiilni latjuk:

Foemina, dives opum, ventris cum pondere inalrem
Exuit, atque boum mugitus inter, alendam

Rus aliquo sobolera domina procul tirbe relegat:
Quaeque cani sugenda dabit, negat ubcra nato!

fgy volt hajdanta, és igy van napjainkban. Te-
kintsiik e szomoritd tényt kozelebbrdl. A sziildk leg-
forrobban szeretik gyermekeiket, mig ezek tehetle-
nek; s a gyermekek sziiliket, mig azoktdl fliggnek.
Mihelyt ez megsziint, a sziildi €s gyermeki szeretet
mas alakban tlinik fel: amott az 4ataldnos emberi sze-
retet, itt a halaadatossag szinét olti magara. Es ha
igy? lehet-e csodalni, ha a gyermek nem simul azon
anyahoz, ki 6t karjain soha nem ringatta, ki emldit,
s az anyai gyongéd érzeményeket téle megtagadta?
lehet-e csodalni, ha azon apat nem szereti, kit soha
nem ismert? Es a sziilok késobbi hidegsége nem ter-
mészetes-e? hiszen 6k képesek voltak a természet
szavat elnémitani épen akkor, middn leghatalmasab-
ban viszhangzott érzéketlen sziveikben?

Mit a sziil6i és gyermeki szeretetr6l mondék.
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all némileg a honszeretetr6l*) is. Minél miveltebb
az ember, minél mélyebb gondolkodasu, kivalt ha
abrandra hajlandd, annal kevésbé vagyon lekotve
hona hataraihoz. Nincs nemzet, melly konnyebben
bucsut venne honatdl, mig a honszeretetérdl hires
Schweiz ¢és Tyrol fiait sem kivéve, mint a német;
¢s még is egy nemzet sem idézhet fel fiai koziil any-
nyi — philosophust — mint épen a német: a bolcsé-
szet ugylatszik itt Uité fel Hellasz enyészte utan sat-
rait, innét szivarog altal a vildg egyéb részeibe.
Lathatni innét, mennyiben igaz Platd azon Aallitasa:
miszerint legtokéletesb polgari alkotmany az lenne,
mellynek polgérai mind, vagy legalabb kormanyzoi
philosophusok volnanak; én azt hiszem, ill v polgari
alkotmany ha valaha lehetd volna is, sziiletése els
pillanatat aligha tal éIné.

Baratsag.

Mit a szeretetr6l atalanosan mondék, ennek kii-
16n nemeiben is all, leginkabb pedig a baratsagbau
¢s nemi szeretetben. A baritsag azon lélekegység,
hol szeretet és viszonyos becsiilés fiizi Ossze a szi-
veket; alapja, czélja: tokély; s mig a baratsag ily—
lyen, mig a baratok karoltve haladnak a tokély pa-
ly4jan, s sziveiket ama szent rokonérzemény csatolja
Ossze, melly csalni nem tud, nem féltékeny, melly
Oszinte, nyilt, kegyes, engedékeny ¢és 4aldozd; addig
ingatlan all az ¢let viharai kozt, s fennképe a leg-
tokéletesb emberi szeretetnek.

*) A honszeretetet e helyt csak a honra vonatkozodlag értem, nem a

nemzetre, sem nemzetiségre; mert ¢ kettd szent, minden jézan ember
szivében.
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Azonban e tiszta, Onzéstdl ment baratsdg minél
stiribben fordul elé konyvekben, annal ritkdbb az
¢letben. ,,Az embernek nehéz az embert egészen le-
vetkezni.” Vagynak ugyan fennséges példai a barat-
sagnak, ah! de mi ritkak; cseppek ezek, vegyitve
az emberi szenvedélyek 0nzonlé hullamai kozé. Az
onkor indoka Ontudatlanul is, néha legnemesebb tet-
teinknek; és ez igy lehete mindig, de kiilonosen fel-
tind jelen szazadunkban: a bolcsészet tévegeiben ama

hatalmas — ¢én — melly istent és vildgot egyirant
alkot, s az ¢letben az Onkor szerepel. Hon, barat-
sadg, szeretet, aldozat, hivatal — puszta hangok,

ugyanannyi agai a kenyérkeresetnek: korunk az ar-
tololatria, vagy is kenyérimadas szézada!

A baratsagot rokonszenv sziili, melly k6zonsé-
gesen eszmetarsitdsbol, s az dataldnos emberi szere-
tetb0l szarmazik; az ¢életben legtobbszor haladatos-
sag, egyliitt élvezett gyonyorok, vagy egylitt tiirt
bajok emléke flizi Ossze baratilag a sziveket. A ba-
ratsdg mennyire feltételez jellem- ¢és tulajdonhason-
latossdgot, nehéz meghatarozni; hajlando  vagyok
hinni, hogy tokéletes hasonlatossdg mellett, mint
némellyek akarndk a baratsdg aligha meg fog all-
hatni. Ne emeljiik az embert magasabb poélczra, mint
a millyenen mint ember 4allhat, ne feledjiik 4allatisa-
gat. Hol a nedvalkatok, a test ¢és, Iélek tehetségei
megegyeznek, hol a kedélyek, jellemek 06szhangzok,
s két szivnek dobbanédsa, két Iélek gondolata csak
egy, ott igen, van egyensuly; de mi elégiti itt ki a
valtozatossag hajlamat, melly olly mélyen gyokered-
zik sziveinkben, mellyet kiirtani és ingereit legydzni
olly nehéz, lehetlen? Es ha az egyensuly megzavar-
tatik, mi az életben olly sokszor torténik, mi fogja
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ezt helyre allitani? hol a tdmasz, az ellennehezék?
egylitt remegnek ¢és remélnek, egyiitt Orvendenek és
szomorognak, egyiitt szenvednek és egyiitt meriilnek
el segéd ¢és vigasz nélkiil fajdalmaik kintengerében!
Ellenben, hol rokonszenv egyesiti ugyan a sziveket,
de kiilonbozé a felfogas, megitélés, elhatirozas &s
jellem; hol a czél ugyan egy, de sokszerik a te-
hetségek, az eszkozok, ott az ¢életet Uj €s mindig
uj érdek Ovedzi koril: a tehetlenségnek tamaszul
szolgalatid a tehet0ség, a csliggetegségnek a bator-
sag ¢és a kislelkliségnek az elszantsag, Mert két
szivbol, két 1¢lekbdl, két Iénybdl egy soha nem lesz;
de igen egyiitt allhatnak a kiizdhomokon; egyiitt-viv-
hatnak és gy6zhetnek!

A tokéletes hasonlatossag 4taldban nem tetszik,
leginkabb feltind ez a szép miivészetben; tokéletes
hasonlatossagndl a remek utdnzds, a miivészet ¢élet-
hii, s igy mindennapi alakban all eldttiink, nem meg-
lepd. Viasz alakok sohasem tetszenek ugy, mint a
marvanyszobor, bar ott tokéletesb a hasonlatossag
mint itt, s épen ez hat reank kellemetleniil; mert
amott megcsalatva €16 lényt képzelink magunknak,
itt remek mi 4all eldttiink. Viasz alakok kozt kelle-
metlen szorongds fogja el sziviinket, s miért? elsd
pillanatra ¢l6 lények 4&llnak el6ttiink, de ez alakok
életet hazudnak és mereviiltek, lelketlenek mint a
halal; élet és halal egyiitt meriilnek fel képzetiinkben,
ez ellenmondas és csalatkozéas kellemetleniil, nyomasz-
tolag hat kedélylinkre. Innét van, hogy faragvanyo-
kat kiszinezni, vagy szemeiket tokéletesen kivésni,
a szépmiitan szabdlyai ellen volna. A szinész, vagy
szonok indulatot akar gerjeszteni, fesse hiven; de
szive ment legyen az indulattol, kiilonben miivészi
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egébdl, a mindennapisag igen is kozonséges korébe
hulland. Példaul alljanak ezek, hogy tokéletes ha-
sonlatossag, ambar ez mindig &brand maradand, va-
lamint az életben, ugy a baratsdgban sem tetszhetik.
A baratsag egyéb kellékei ¢€s torvényei, az erkodlcs-
tan korébe tartoznak.

Nemi szeretet,

Baratsagtol a nemi szeretet annyiban kiilonbo-
zik, hogy (ez csak kiilonnemii egyének kozt lehetd,
hogy itt az allatisdg, s a szorosabb 0Osszekottési haj-
lam sokkal talnyomébb; a baratsdg ellenben tisztan
és Ovtan az allatisagtdl csak egynemiiek kozt All,
egyes kivételek az 4ataldnos szabdlyt semmivé nem
teszik. A nemi szeretet szép, a baratsdg fennsé-
ges; amaz Onzd, ez aldozd; ott élvezet, itt nélkiilo-
z¢és, Onmegtagadas a szivkapocs. A baratsdg csak
akkor csal, ha nem volt az, a nemi szeretet akkor
is csal, ha az, a minek mondatik. A baratsagot az
idé noveli, a nemi szeretetet fonnyasztja; amaz min-
dig ifja, ez eloregszik; a baratsdg az ¢élet alkonyan,
a nemi szeretet az ¢élet reggelén legnagyobb; a ba-
ratsag fliszere az ¢letnek, a nemi szeretet igen igen -
sokszor ostora!”

Mi a nemi Osztonben hatarozatlan, s a kiilonne-
miiek kozt mint Aatalanos hajlam mutatkozik, az a
nemi szeretetben hatarozottan kozpontosul egy sze-
mélyben, mellynek képe eleve csak homalyosan de-
reng a szeretd lelkében; de kezd lassudan fejtekezni:
a képzelet testi kellemekkel ¢és lelki tokélyekkel ki-
szinezve, olly ragyogd fényben dallitja elé e képet,
melly a szeretét elkabitja; elméjét szorakozas, habo-
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zas, s a legszentebb {igy iranti egykedviiség fogja el.
Kedélyén bus komolysag omlik el, gyonyor és faj-
dalom, remény ¢és félelem Uzik itt egymast lazas in-
geriiltséggel; a sziv perczenként szorul és tagul, s
valamint a kedves képe kozelebb, vagy tavolabb all,
ugy repdes oOrOmében, vagy kinosan jajdul fel két-
kedéseiben. Es az érzékiség? a nemi szeretet elsd
fellobbanasanal ez hattérbe vonul, kivanatai, vagyai
nincsenek; az elsd szeretet, mig tokéletesen ki nem
fejlett, tiszta, érzeményeinek sziiz vilagat allati ké-
jelgés nem fertézteti. De kezd a szeretetben mind-
inkdbb tiinedezni a szellemi, az egyesiilés, mint mar
emlitem, szétoszlatja az &brand vildgot, sa szuny-
nyado allatisag soha ki nem elégithetd vagyaival,
csak hamar felébred,

Az dllatisdg elsd fellizaddsa utan a szeretdk
igenis hamar kidbrandulva, ontudatlanul is elaljasod-
nak, az érdek ¢és inger, s ezekkel néha a szeretet
is enyészik; de nem nyugszik a felzaklatott allati-
sdg, 0j élvezet, 0 gyOnyordk utdn soévarg, mellye-
ket az egykorban istenitett szeretd nem képes tobbé
adni; sziveik hiilnek ¢és szadguldo vagyaik tovabb
lebbennek; ezeket csak erényesség, ¢€s rendkiviili
erofejtés fékezheti; mi a szeretbket még inkabb el-
idegeniti egymastol. Illyen a nemi szeretet folyama,
s ha wvalahol, itt all: nem a czél, hanem a palya
boldogit. Ez, ¢és a vallastalansdg oka, hogy a ma-
gasabb fokozaton &llok kozt, mindinkabb ritkul a né-
sziilési vagy.

A szeretet hu képmdasa szellemi vildgunknak,
fellelhet6k itt ennek titkai, fény-és arnyoldalai, eré-
nyei ¢és vétkei, fel minden talsdgai. Anyag és szel-
lem, sziv és ész, elvek ¢és vagyak kiizdenek itt olly
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csatdit mellyben az ember majd bamulandd nagysa-
gaban ragyog, majd szédnandd paranyisagba torpiil, s
viv ha gy6zott, ha vesztett viv, és vivand, mig a
szellemét koriilsetétld anyagot le nem kiizdi!

Gyulolség.

A gyllolség ellentéte mindenben a szeretetnek;
ez tokélyen, amaz tokéletlenségen alapszik. Szere-
tetben rokonszenv egyesiti, gyilolségben ellenszenv
tavolitja a sziveket; a szeretok ¢lete, mig jozanon
szeretnek 6romdus, a gylilolok élete 6romtelen, vad:

Todte Gruppen sind wir, wenn wir hassen;

Gotter, wenn wir liebend una umfassen!
(Schiller.)

E két szenvedély azonban annyiban megegyez,
hogy mindkettd szorosan véve csak eszes lényekre
vonatkozdlag gondolhatd; egyéb Ilények nem tetsze-
nek, Osztonszeri undor, vagy eszmetarsitassziilte el-
lenszenv keletkezik sziviinkben irantok; de gytilolni
allatot, nevetséges, lelketlen targyat, képtelenség.

Az eddig mondottak utdn a gyuldlség tokélet-
lenségre vonatkozik; igaz, hogy legtobbszor szandé-
kos sértés sziili; de hiszen maga a sértés is csak
azért hat kellemetleniil reank, mert testi, vagy lelki
fajdalmat okozva, természeti korlatoltsagunkat érez-
teti vélink, s igy némileg tokéletlenségiinket is. De
ha ez 4&ll, honnan van, hogy épen a legtokéletesbek,
targyai a gyulolségnek? Itt kozonségesen irigység
szerepel, a ragyogd tokélyek homalyt vonnak a gyl-
1616re, vagy tan gatoljak is haladasat; illy személy?
legyen bar feltind, a vele szemkdzt igenis pardnyi
helyzetben all6 egyénnek képzetében mindinkdbb el-
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aljasul; erénye tettetés, vagy nyoinorult dalarcza, a
gondosan leplezett artd6 szandéknak, haladasa vak-
eset, ¢és szép tulajdonai, tokélyei? ah! ezek nin-
csenek! hiszen e személy a gylloldnek utjaban
all, haladasat gatolja, — mit nem képes a vad irigy-
ség, s az ingerillt képzelet el6idézni? Igy kezd szi-
vében néha oOntudatlanul is, neme az -ellenszenvnek
keletkezni, melly végre is gytldlséggé fajul.

A szeretd a legbensébb viszonyt oOhajtja szeret-
tével; a gyiilold kerlil minden érintkezést a gyllolt
személylyel: torekvései czélja tdle tavol, ovtan al-
lani; s ha kivanatai nem teljesiilnek, a szenvedély,
melly eddig Onmagéba zarkdzva, csak néha lazaszta
fel a gylilolét nyugalmabol, kezd immar tettleg is
mutatkozni, azaz, ellenségeskedéssé fajul, melly min-
dent megkisértve, a legnagyobb erdfejtéssel igyek-
szik ellenét tavolitani, s az ingeriiltség magas foko-
zatain épen semmiveé tenni. Hol jogaink sértése, ja-
vaink csonkitasa, vagy tulajdonaink és érdemeink
elnemismerése sziili a gylilolséget, ott ama vészes
szenvedély, a boszii lobban fel a gylilolség i1zz6 zsa-
ratnakain, a visszatorlas minden szornyeivel.

Kiilonos, némelly emberek mindent felednek, de
sértést soha; évek mulnak és jOnek, de a boszi vad
langja nem sziinik meg dulni kebleikben, melly nem
csak a sértd személyre, hanem ennek csaladara, ba-
ratira, rokonira, s6t nemzetére is kiterjed. Tudnak
ok jok ¢és roszak lenni, ajkaik imat rebegnek, de
kezeikben tor csillog; csusznak féregként a porban,
vagy magasra emelkednek; gylijtenek ¢és pazarlanak,
évek kinait tlrik ama nyomorult perczért, mellyben
a vad szenvedély, czElt érve, boszii szomjat kielégiti.
Honnan ama gyonyor, mellyet a boszualld élvez
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a visszatorlds pillanataban? A sértett egyén mindig
alarendelt szerepet jatszik a sértonek ellenében, ha
nem is szellemi, legaldbb testi erdre nézve; e helyzet
nyomasztd, s a sértett minden aron igyekszik téle me-
nekiilni; s ime, a visszatorlds e kellemetlen helyzet-
tol, s eddigi sikernélkiili torekvéseitdl megszabaditja,
minek sziikségkép kellemesen kell hatni a kedélyre.
Tovabba minden sértés szandékos, kiilonben meg-
szlint az lenni; e meggy6z6dés a visszatorlasnak a
jogszeriiség szinezetét kolcsonzi) melly hatalmasan
ingerli a boszuallét a sértéssziilte kart és fajdalma-
kat, ugyanazon fokozatban éreztetni a sértdvel; a
visszatorlds tehat vagyaink legforrobikat elégiti ki,
mi szinte csak kellemes hatast lehet.

Vagynak esetek, hol maga a sértd; ismét ma-
sok, hol épen azok forralnak boszt, kik legkevésbé
sem valdnak sértve. Amott a sértés miveletlenség
eredménye, melly mindig a sértére von homalyt; itt
a panaszlo sértettnek kidltja magét, épen azért: hogy
artatlannak latszassék. Legkegyetlenebb biré az, ki
ugyanazon vétek igédja alatt NyoOgott valaha, mellyet
bilintetnie kell; vagy azért, mert a vétek sulyat és
alavalosagat jobban érzi, mint barki mads; vagy hogy
a vilag mentnek higye a vétektol.

Minél tehetlenebb az ember, boszja annal ke-
gyetlenebb; mert pardnyisdga a sértd ellenében fel-
tiinébb, mert boszuterve, épen tehetlensége miatt ki-
szdmitott, s igy mindig borzasztobb. A boszi legvé-
szesb kiilonnemii egyének kozt; mert ezek 0Oszton-
szerlileg hajlanak egymashoz, s elébb a természet
szavat kell lekiizdeniok, mi sokkal nagyobb ellen-
szenvet feltételez, s ¢lénkebb gytloletet, vadabb bo-
szut sziil.  Ebbdl megmagyardzhatdé az is, mért lob-
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ban olly hamar fel a boszi ugyanazon nemii egyének
¢s azok kozt, kik egy tarsulatnak tagjai, s egy
cz€lra tlgyelnek. A gyllolség vagy egyes szemé-
lyekre vonatkozik, s ez kozOnségesen boszut is for-
ral; vagy az egész emberi nemre, melly Ovtan szo-
kott 4llani a boszutol; bar néha ez is, vérengzd
kegyetlenséggé fajul. Okait a tarsasulds Osztonénél
emlitem.

A gytilolséget sokszor fondk nevelés sziili, van-
nak sziilok és nevelok, kik tan szent czélbol, de
elég gondatlanul, zsarnok kegyetlenséggel uralganak
ovéik felett, s a gyermek szivében szétromboljak a
szeretet oltarat; pedig csak ez boldogithata vala. A
gyermek, a sulyos munkédkkal foglalkoz6 apanak, s
a kényelmet szeretd anyanak, hon, terhére van, sok-
szor a sziilok egyenetlensége miatt, néha jo czélbol
is, kora kiragadtatik hazi korébdl; s megfosztva jat-
szO6 eszkozeitdl, elszakitva szeretteitdl, s azon hely-
tol, hol annyi 6romoét é€lvezett, hol minden olly isme-
retes, kedves ¢és felejthetetlen, eltavolitva, valamelly
neveld intézet setét falai koz¢ zaratik.

S wvalljon mindezekért mit nyer karpotlasul a
gyermek? a szeretett sziilok helyett szigora nevel6t,
ki Ot ritkan szereti, legfelebb kedveli; a rokonok he-
lyett irigy, néha feslett, rosz oskola tarsakat; a jat-
sz6 eszkozok helyett, irlapot és konyvet; s az apai
haz helyett, valamelly szurtos zugat a neveld inté-
zetnek. A gyermek alig kezdé¢ élvezni az élet Oro-
meit, s mar is siratja azokat elhagyottsagaban. De
hiszen 6 konnyelmii, a jovo ¢él szivében, s ez feled-
teti véle a jelen nyomaszto helyzetét; igy a vilag!

Ne higyiik, hogy a gyermeki szenvedések nyom
nélkil enyésznek el; keresztiil szovodnek ezek sok-
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szor egeész ¢letén, s okai a szeretetlenségnek és
gyulolségnek, melly néha késébb korban is feltlinik.
— A nevelés ¢és neveld intézetek elrendezése ¢és
kormanyzasa, nagy munka; ett6l fiigg jovonk, ettol
egyesek, s az egész emberi nem boldogsidga. Az em-
ber midén sziiletik jora, roszra egyirant hajlando;
minden a neveléstdl fiigg!

Kevélység.

A milly mértékben becsiili mindenki Onmagat,
ugy gondolja jogszertien kivanhatni, hogy masoktol
is becsiiltessék; e meggy6zodés hite ¢l a legjoza-
nabb, a legszerényebb ember szivében is, €s még is,
ki nem latja, hany tévutra vezet e meggy6zddés, mi
végetlen tér nyilik itt a hatart nem ismerd Onszere-
tetnek és ezer agu elfajzasainak, kindvéseinek? Min-
den ember kisebb, nagyobb vilagot teremt magénak,
a millyenek tehetségei, vald, vagy képzelt hatasa;
s az Onalkotta vilagnak kozéppontjan ¢ all: intézi,
rendezgeti birodalmat, uralg teremtményei felett. Vol-
tak mindig emberek, kik azt hivék: a nap csak azért
ragyog, hogy Oket melegitse; s a csillagok, ugy-
annyi arany szegecskék, mellyek az ¢€g boltozatain
elszorvak, csak azért, hogy dket gyonyorkodtessék.

Az emberek kozonségesen Onbecsok szerint, be-
cslilnek masokat; olly egyént, ki nem érti, nem tudja
azt, mit 6k, mindenben jdratlannak, mindenre alkal-
matlannak hisznek. Egy franczia tdnczmester kérdezé
egykor baratait, valljon igaz-e hogy Harley oxfordi
grof, Anglidnak f6 kincstdrnoka 16n? s midén igen-
nel feleltek, ,,csodalom, mond a franczia, mit talalha-
tott a kirdlyné ez emberen: két évig siker nélkiil ta-
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nitam tanczolni.” A korszerti, finom nevelésii uracs
muveletlennek tartja azt, ki lovakrdl, futtatasrol, ebek-
r6l, vadaszatr6l nem tud hosszan, mint 6, és alapo-

san értekezni. — A haz kiiszObén naphosszat asitozo
foldes ur csodalja, miként pazarolhatja valaki a draga
1d6t konyvirasra, vagy olvasasra. — A kolté kicsinli

a prozairdt, s ez kaczag amannak szohalmazin. —
A philosophus feleslegesnek tartja azt tudni, mikor
dultak honunkban a tatdrok; s a torténet buvar meg
nem foghatja, miként irhat valaki jozan fovel kony-
vet, a tér és idorél. — A csillagdsz megvetdleg pil-
lant Napodleonra, middén itt alant népek hoditasaval és
tronok szétrombolasaval veszddik; mig & csovével

vilagokat taldl. — A milivész lenézi a kézmivest, ¢és
ez becsmérli a szerinte naplopd mazolét, vagy fa-
ricskalét. — A nemes ember csodalja, miként lehet

a nemtelennek esze, pénze, tekintélye; s a nemtelen
meg nem foghatja, miként lehet valaki egy rongyos
oklevélre biiszke? — A felpiperézett urholgy cso-
dalja, miként szorithatja napbarnitotta keblére férjét
¢s gyermekét a pornd? azt hivén, e durva anyagban
érzeményeknek nincs helye ! — A falusi nép bamulja,
miként mehet a vérosi, hangversenybe, midén dudast
is hallhatna? miként mehet sétalni, midén hon pam-
lagdn kényelmesen iilhetne? — Ki nem olvasott, vagy
utazott, azt hiszi, sziil6folde, hona hatdrain tal, vége
a jo vilagnak. A magyarnak birtoka hajdan Ober-
Ennsig terjedett; ennek emléke fennmaradt az uto-
kornédl, s a foldnépe még ma nap is, ha meséz, a
mesehdst az operenczian tul viszi, s ott kell neki,
nem tudom mi rémekkel kiizdeni. — Illyen az ember,
szemében csak annak van értéke, becse, mit ismer,
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Es ez igy volt, van és leend mindig, az Onsze-
retet és kaba elfajzasai feltalalhatok mindeniitt; a fé”
nyes palotatdl a rozzant viskdig, az uralkodotol a
szolgéaig, a duasgazdagtdl a koldusig, mindeniitt fo-
gunk taldlni Onzoket, Sincs ember, ki maganak ma-
sok felett, bar miben is, némi felsébbséget ne tulaj-
donitana. A Pedaretesek ritkdk, e férfil nem volt
szerencsés a haromszdz jeles polgarok kozé felvé-
tetni, s OrOmittasau hagya el a tanacshazat: ,,Spar-
tanak, ugymond, haromszdz érdemesb polgara van
mint én!” — A szalamini gydzelem utan a gorég se-
reg fotiszteinek eskiivel kelle bizonyitani: kinek ko-
szonhet a megszabaditott hon legtdbbet; mindenki
magat tévé elsé helyre, masodikra Themistoclest! —
A genuai doge Versaillesbe jott egykor, megkdszonni
XIV. Lajosnak, hogy Genuat meglovoldoztette; mi-
don kérdeztetnék, mit taldl a franczia fényes udvar-
nal legérdekesbnek? azt feleié: hogy a genuai dogé
itt van!

Nincs nyomasztobb helyzet, mint hatasnélkiil al-
lani, &llani az ¢életben pusztan, (elszigetelve, amiéi--
kiil, hogy csak egy hozzank mélté Iényre, legalabb
is szellemi befolyasunk volndl Ragasztdés érzemény
rezgi 4altal sziviinket,") midén meggondoljuk: hogy
vagynak, kik érdemeinket, s igy felsébbségiinket
masok felett elismerik; midén mondhatjuk: tehat vagy-
nak mégis, kik mogottem dallanak, kikre befolyast gya”
korolhatok, kik némileg fliggnek tdélemj) Illyen az
ember, majdnem kivétel nélkiil; mert e torekvés, to--
kéletesithetd 1ény természetétdl elvélaszthatlan. Mi-
nél tagasb hataskoriink, annal magasb fokozatat viv-
tuk ki a tokélynek; 6s csak igy mutathatjuk meg
hogy haladtunk, hogy czéljainknak kelldleg, s iga-
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zan megfeleltiink, innét van, hogy senki ko6zonbds
az irdnt nem lehet, jO, vagy roszul itélnek-e feldle
legalabb azok, kikkel némi viszonyban 4ll? innét
van, hogy nincs ember, ki szép tehetségekkel, vagy
hasznos tulajdonokkal magat félne ruhazna; ki gyon-
géit, vagy hibait menthetéknek ne talalna; Az ember
on itéletét, meggy6zddését legtobbre becsiili; keriili
azokat, kik véle meg nem egyeznek, és szereti azo-
kat, kik tigy gondolnak mint &; de itt is csak magat
szereti masokban. Az Onkor munkds nemiinkben, még
ott is, hol tettei, tdn Onmeggy6z6désében is, pusz-
tan aldozatként ragyognak.

Az Onszeretet magasabb szempontbol tekintve,
legelébb is mint becsiiletvagy tinik fel, melly a
divatoz6 tisztelgés kiiljelei altal oOhajtja tokélyei el-
ismerését; ez Ohajtds, mig tiszta elvekbdl indul ki,
jogszerii.) Olly egyénre, ki emberi méltosagat, s az
erény fennségét ismeri, fajdalmas hatasu lehet a kiil-
tisztelgés megtagadasa, kivalt tantk el6tt; ez oka,
hogy gyongéd ¢érzelmii egyének, a megszégyenités
pillanatdban, ha egyéb nem segit, megfutamlanak;
vagy legalabb arczaikat fedik el kezeikkel.

Szandékosan lealdzott, s megszégyenitéssel két-
ségbeesésig zaklatott egyének, végre is -elaljasulnak,
vagy elkeseredve olly eszk6zokhoz nytlnak, mellyek
vétekrol, vétekre ragadjak Oket, utobb is elfojtva
minden jobb érzeményt sziveikben. Lathatni ezekbdl,
mi veszélyes a gyermeket megszégyenités altal, vagy
szerfeletti dicsérettel serkenteni akarni; itt elbizottan
emelkedik tarsai f6l¢, amott elaljasodik,

A becsliletvagy megvan minden emberben, de
ritkdn a jOzansag hatarai kozt, s kozonségesen be-
cs lUletkorra fajul; itt mar nem az erény, hanem
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ennek elismerése a cz¢él, illy egyén ragyogni, becsiil-
tetni akar minden 4aron) kedves énét tiikkrozi vissza
minden gondolata, minden szava. E szenvedély per-
czenként novekedik, mi eleve csak kivanat volt, im-
mar kovetelés; a becsiiletkor kezd mindinkabb fejle-
dezni, s a kevélység all eld, e minden szenvedélyek
szenvedélye; melly érdem nélkiil maésok felett fel-
sObbség! jogot bitorol, s magiat mdasok folé emelve,
megvetéssel és gunynyal pillant az alant allokra.

(A kevélység nem egyéb, mint képzelt, vagy valo
tulajdonaink masok megvetésével parosult tulbecsii-
lése;) a kevély czélul kizardlag csak magat tekinti,
torekvései iranya: masokra béfolyast nyerhetni, hogy
igy eszkoziil haszndlhassa Oket. A kevélység épen
azért mert masokra hatni akar, kiilszinre vonatkozik;
a ledny szépségét, az ifju batorsagat, a férfin tet-
teit, s az agg tapasztalasit hordozza mutatvanyul.
Az imént felsorozott egyének eltlirnek mindent, de
mond a lednynak hogy rut, az ifjinak hogy gyéava,
a férfitnak hogy mitsem tett, s vitazd el az aggnak
tapasztalasat, s kérlelhetlen elleneid lesznek.

Minden, mi tokély ¢és feltlind, varazs erdvel ra-
gadja meg az emberi szivet; a kevély ezt tudja, az?
ért fennséges tulajdonokkal disziti fel magat, ezeket
ragyogtatja, s mivel minden gondolatain, minden tet-
tein csak szeretett éne villan keresztiil: végre is 6
az els6, ki elég kaba, képzelt tokélyeit valdknak
hinni. Ez oka, hogy elragadtatva on fennségétdl, kép-
zelt erényei elismerését, s tulbecsiilt érdemeir mél-
tanylasat koveteli olly szenvedélylyel, melly gétot,
hatart nem ismer.

Nincs indulat, melly a kevély szivében langra
ne lobbanna, nincs szenvedély, melly eszkoziil ne
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szolgalna, vagy hattérbe ne szorulna Kkitlizott czél-
janak ellenében; s hahogy akadalyoztatnék fényes
palyajan, olly er6t fejt, melly bamulatra ragad min-
denkit, melly a legszilajabb indulatok rohamat meg-
allitja, s a legvadabb szenvedélyeket pillanatban el-
fojtja. A szeretd kedveltjét 16ki el magatol, a fOs-
vény pénzét szorja pazaran, a gyulolo kibékil, a
boszuallé martalékat hagyja el, a philantrop tért fen
az emberiség ellen, s a honfi, ha a kevélység bdsz
szenvedélye elragadja, futtdban mindent lesodor, s
haz4ja romjai folé¢ allitja imadott énét! Hlyen a ke-
vély, Orokiteni akarja nevét erényben vétekben egy-
irant; neki mindegy, fényes palotakat emelni, mely-
lyek kovei vérrel edzvék 0Ossze, vagy Herostratus-
ként elhamvasztani azokat; neki mindegy, nemtoként
fényleni az emberiség évkonyveiben, vagy istenosto-
ranak mondatni!

A kevélység nemei.

A kevélység az életben kiilonféle alakban mu-
tatkozik, s mi leginkdbb feltind, még az alazat ¢és
szolgai hunnyészkodas d4larcza alatt is. Vagynak em-
berek, kik {igyesen titkolva nagyravagyo terveiket,
csusznak, kavarognak féregként a foldon, port nyalva
a hatalmasok labaikrol; de érjék csak el czéljaikat,
s az er6szakosan elfojtott szenvedély kitoréseit épen
azok érzendik leginkdbb, kik e nyomorult parakat a
porbdl, magasra emelek”» Madasok csak koronként csil-
logtatjdk erényeiket, hogy a régi kozmondasként:
quod rarum, carum! annal nagyobb zajt {ithessenek.
Véagynak mindent igenld hizelgdk, kik sziinetlen a
nagyok és hatalmasok koriil csusznak, és szolgalatra
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mindig készek; e sima kérgli hajlonczok thlfeszitett
szivességgel karolnak &t mindenkit, barati nyilatko-
zasokban, s kézszoritdsokban kifogyhatlanok; de ne
liigy e fondor kigyoknak, &k titkos tervek hiaval
nincsenek soha, ne higy nekik, még akkor se, ha
kedvedért valamit tennének, ok ezt teszik vala, ha
nem kivanod is, mert onérdekeik ugy kovetelik. Emel-
kedjenek csak magasra, ¢érjék el czéljaikat, s a
milly aldzatosak, megel6zok ¢és szivesek voltak elébb,
olly poffeszkedok ¢és szivtelen zsarnokok lesznek
utobb.

De lassuk kiilon fokozatait, ugyanannyi nemeit
a kevélységnek. Mindenek elétt a hiusag tinik fel,
mellynek egyediili czélja szépségét, testi kecseit
feltiinokké, vonzokka tenni; hasznaltatik minden, mit
természet ¢és miivészet adhat, hasznaltatik a legna-
gyobb Onmegtagadassal, néha az egészségnek, sot
¢letnek koczkaztatasaval is. A hiusag leginkabb ho-
nos a ndénemnél, s valljon miért épen itt? a termé-
szet testi, a kozvélemény lelki er6t tagad meg a
n6tdl; kivételek ugyan vannak, de ha mar a vilag
atalanosan ezt hiszi: mi marad egyéb hatra a ndnek?
mint szépségével, testi kecseivel hoditani, lebilincselni
a sziveket.

A hiusdg a nénemnél néha a természet legszen-
tebb koveteléseit hattérbe szoritja; hany anya nyo-
moritd mar el gyermekét, hany tagadd meg tOlok az
anyai édes tejet, és riasztd vissza az anyai szere-
tetet, pusztan hiasagbol? hany ¢€li le javat éltének
tikrei ¢és piperasztala eldtt; s mig itt Onkecseiben
kéjéig, addig csalada romldsnak indul! Vagynak
azonban elpuhult férfiak is, kiket a hilsag asszo-
nyokka, s az asszonyok hiukkd tesznek; e sima, il-
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latos piperdczok, ha megvetést nem, szanakodast bi-
zonyosan érdemlenek.

A hitsag mint szenvedély, kardltve jar a fény-
tizéssel, s mint illyen népeket vitt mar csatatérre, és
népeket torolt ki a nemzetek sorabol! Igazak egy
valakinek szavai: ,Luxus se erigit super ruinas fe-
li citatis campestris, et quantum affert commodi civi-
tatibus, tantum agriculturae detraxit; atque hiuc vo-
luptas utilitati, vanus decor necessitate praevaluit. —
— Inde ordinum etiam et familiarum penes publicos
gradus confusio, uti privatam rem familidrem, ita et
publicam disperdens. — Nullus est populus, quem
non perdiderit luxus.”

A fennhéjazds, meily elégli a tokély kiilszi-
nét, soha nem birt, nem ismert tulajdonait hanyja-
veti; s mivel a dolgoknak csak feliiletén hullamzik,
konnyelmiileg mindent hisz, mindent igér, de annal
kevesebbet tesz: a szd, nem a tett emberei ezek. A
kevélység kiilon nemei tovabba még ezek:

A dicsekedés, melly korilményt, iiledéket
sértve, tapodva, sziinetlen kedves —  énét — hor-
dozza nyelvén; s ha egyebektdl nem magasztaltatik,
elég kaba ¢és szemtelen Onmagat dicsérni. Nincs ese-
mény; mellyben 6 ne szerepelt volna, nem torténik
feltin, hova, mint mondani szokta csekélységét, bele
ne széné. A dicsekedés magasb fokozata a kérke-
dés, melly elbizottsaggal parosulva, képzelt tulaj-
donait valdknak hiszi, s ezek elismerését botor erol-
tetéssel koveteli; melly hatart igéreteiben, s lehetlent
nem ismer, s mivel szoval és tettel mindig a legkép-
telenebb tulsagokat hajhdszsza, kozdnségesen nevet-
ség €s guny targya. A dicskorral rokon a

Hirkor, azon kiilonbséggel, hogy amaz elégli
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a jelent, ezt fellengd vagyai a jOvObe ragadjdk; az
utokortol akar dicsértetni, ennek szivében élni, ra-
gyogni Ohajt 6 még szazadok utan is. E szenvedély-
nek kisebb, nagyobb mértékben mindenki ald vagyon
vetve; nincs ember, ki utdodai halas emlékében ne
ohajtana élni. Ugy latszik tokéletesitheté természe-
tinktél e torekvés elvalaszthatlan; az oOroklét meg-
gy0z6dését elolthatlanul véste a természet sziveink-
be: ,,A név pusztdin hangzik el, ha magas tettek nem
vivjak ki a mulandosagbol.” (Kisfaludy K.) A feje-
delem torvényeiben, a hoditdo eltapodott nemzetek és
feldalt polgari alkotméanyok romjaiban, a miivész re-
mek miveiben, s a tuddés, munkaiban latja magat
orokitve. A gazdag ragyogd palotat, a szegény nyo-
morult viskot emel utddainak; az atya gyermekeiben
iffad fel wjra, s unokai hosszii sordban, gyonyorrel
képzeli magat élni, szdzadok lefolyta utan is: ,,Quid
procreatio liberorum, quid propagatio Hominis, quid
adoptiones fdiorum, quid testanientorum diligentia,
quid ipsa sepulchrorum mon ameuta, quid elogia signi-
ficant, nisi nos futura etiam cogitare? — — Inhaeret'
in mentibus quasi saeculorum quoddam augurium fu-
turorum.” (Cicero.) Hirvagy sziile a vilag legfonto-
sabb eseményeit; de mint féktelen szenvedély, nem
egyszer volt mar atka nemiinknek I

A nemtelen biiszkeség, melly nem minden-
napi tehetségeit tulbecsiilve, senki felsObbségét el
nem ismeri, allitdsaihoz hiven, vakon ragaszkodik,
hibait, erényeit egyirant Oriilt daczczal védi, s ha
egyszer kitlizott palyajan  fellép, készebb mindent
koczkaztatni, Onvesztébe rohanni inkabb, mint valaha
czélttévesztve visszatérni.

A fel Hivalkodds azok tulajdona, kik porbol
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emelkedtek magasra, ezek a szédelgd tetébn glny-
nyal néznek az alant allokra, s tdn épen azokra, kik
segédkezet nyujtanak emelkedéseikben. A  felfuval-
kodas lia nagysagat ¢és hatalmat tettleg is érezteti
masokkal: dagaly; ha artéoszandékkal parosul:
dolf

Vagynak emberek, kiknek minden érdemok az,
hogy fényes palotakban szulettek, hogy dardcz he-
lyett, barsony polyaba takarta Oket a sors szeszé-
lye; ezek kevélységét gdgnek nevezem: czimeik-
tol és czimereiktdl kolcsonzik a hia fényt, mellynek
sugarait kaba poffeszkedéssel lovellik szerte, s ki-
csinld megvetéssel pillantanak azokra, kiktél a sors
czimet és czimert megtagada, kiknek déd, vagy Oreg
apjokat a vilag nem ismeré. Ezektdl ember, mint
illyen, méltanylast ritkdn igényelhet, porba sljtva
szeretik Ok latni az alantabb sorsuakat, kik szerin-
tok, jobbra nem is méltok. Ha biintetnek, kegyet-
lenek; ha kegyelmet osztanak sebzenek, s ha jot
tesznek sértenek. Czéljok wuraltatni és wuralgani; mit
ha elérnek, vérszop6 zsarnokok.

Az uralgaskor a szenvedély magasb fokan, koz-
pontositva a kevélység minden buneit, héditaskor-
ra fajul: melly czélnak csak magat tekintve, minden
egyéb teremtményt eszkozil hasznal, melly jogot,
torvényt nem ismer; melly Briareusként széz karral
sUjtja, ostorozza az emberiséget, s elvérzett népek,
szertedult tronok romjain Ovedzi gogds homlokat
diadal koszoruval!

Mint kiilon neme a kevélységnek emlitendd6 még
a kilon czkdér, mellynek czélja, kiilonczkddései
altal feltinni, s mivel a valodi fennség ¢és rendkiviili
annélkill is figyelmet gerjeszt; a kiilonczkoros — (pe-
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dant) a legérdektelenebb targyakban tér el a szo-
kastol, a mindennapitél; minden biiszkesége az: hogy
nem ollyan mint masok. Ruhéazatit az elhagyott di-
vatbol szedegeti; tarsalgdsi modora vagy régi, vagy
egészen Uj, mindenesetre eltéré a jelentdl. Mit ma-
sok lényegesnek mondanak, nala, csak azért hogy
feltind legyen, esedékes; mosolyog a felett, mi egye-
bek szivét meginditja: itéleteiben nem igazsag, ha-
nem sajatszeriiség a cz¢l.

A kiilonczkérnak nemei a mi ¢és tidkor, (ez
tudomanyi, amaz miivészeti jartassagat fitogatja, helyt,
korilményt, embert nem tekintve. A miikoros szép-
miivészeti értekezéseivel untatja a miiveletleneket ¢és
boszantja a miivelteket. A tudkoros lasst, kimért,
bolcshoz illd 1éptekkel jO& és tavozik, mindig tanari
sz¢ken 1il, jeles idézetekkel és tanmondatokkal za-
varva a koriilallok-erdmét.

Figyelemre mélté még e helyt, hogy a kevély-
ség az ¢élet kiilon koraiban, kiilonfélekép mutatko-
fcik: a gyermekben mint piperezés, hetvenkedés; az
ifjaban mint fennhéjazas, kérkedés; a férfitban mint
elbizottsag ¢és kihivd megvetés; az Oregben mint ta-
pasztalds, pénz, hatalom fitogtatds tlinik fel. Ki anya-
gi ¢rtekére biiszke a nyilvanossag terét keresi; ki
szellemi tehetségeire, visszavonul, sa maganybol
l6velli szerte koronként elmeszikrait.

Ha valahol, a kevélységben feltalaljuk a legna-
gyobb ellenmondasokat; a kevély vakmerd, midon
Czéljai ellenében sokat, mindent mer, s bizvan sze-
rencs¢jében mindent remél, és még is gyava, mert
rabja szenvedélyének. A kevély hideg visszautasito,
midon a segélyt és tandcsot megveti; s alacson hi-
zelgd, midon titkon a hatalmasok kegyeit hajhdszsza.
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A kevély, népbarat és emberszeretd, midén népe bol-
dogsagat wvallja czéljanak; s kegyetlen zsarnok, mi-
don mindenkit eszkoziil hasznal, czélja valdsitasara.
A kevély, felmagasodik nagysaganak Ontudatiban,
midon kiizd czéljaért; s elaljasodik, midon egyetlen
gyongéjének, szenvedélyének mindent aldozatul visz.

Azonban, a kevélység minden ellenmondasa mel-
lett is, soha az ¢életben ellentileg nem mutatkozik
mint szenvedély. A szeretetnek gytlolség, a fOs-
vénységnek pazarlas az ellentéte — — van ellentéte
minden szenvedélynek, a kevélységnek véleményem
szerint soha; mert az aldzatossag, melly szerény
visszavonultsdgban  miikddik, érdemei  elismerését
nem koveteli, s minden tokélyei mellett, megvallva
korlatoltsagat, masok felsObbségét elismeri, nem szen-
vedély, hanem erény, s csak erds lelkek tulajdona.

A kevélységgel mint szenvedély ellenkeznék az
onmegvetés; illy eltévedését az emberi természetnek
lehetlennek hiszem. Nincs ember, ki 6nmagat ne sze-
retné; s hahogy az életben mutatkoznanak is ellen-
kez6 példak, ezek csak pillanatnyi kitorései lehet-
nek az elkeseredett szivnek; vagy szomort ered-
ményei az elhanyagolt nevelésnek ¢€s embertelen ba-
nasmodnak; melly az embert testileg és lelkileg el-
torpeszti, melly jogainak, s emberi méltosaganak On-
érzetét elfojtja. Zsarnok iga alatt elnyomoritott szel-
lemi betegek ezek; de nem szenvedélyesek.

Végre a nemes biiszkeséget, megkiilonboztetem
a kevélységtol, nemesen biiszke, érdemei és tu-
lajdonai Ontudatdban mindinkdbb magasodik, s nagy-
sagadt minden aljassagtol megovja. Cz€lja: a minden-
napisdg homadlyaibdl Kkifejtekezni, s a haladas Osvé-
nyén vezér csillagul ragyogni; de szerényen ¢€s jo-



162

tevoleg; torekvései czéljat nemtelen eszkdz, Onkor,
soha nem szentségteleniti. Illy emberek nélkiil gya-
va, por ¢életet ¢lnénk; a jovendd nagysdgat hordoz-
zak ezek magasztos sziveikben, ennek hintegetik
magvait, mellyekrél egykoron, dusan virdagzandik fel
az utdkor boldogsagal

Nemzeti biiszkeség.

Minden egyes szenvedély, nem csak kiilon egyé-
nekben, hanem egész nemzetekben is feltalalhato;
azon kiilonbséggel, hogy midén egyéb szenvedélyek
csak koronként, s csak egyes népeknél meriilnek fel,
a biliszkeség sajata minden népnek. Nincs nép, melly
maganak némi felsObbséget ne tulajdonitana masok
felett; honat, sziléfoldét magasztalja mindenki. Egy
valaki azt monda: az Onszeretet iivegszemét, minden
nemzet orrdra biggyeszté! A caraiba csak magat
tartja embernek; a canadai, ha kit dicsérni akar, ma-
gahoz hasonlitja. A fejérek feketének, a feketék fe-
jérnek festik az 6rdogot.

Nincs nép, melly O6nmagédval meg ne elégednék,
melly nemzetiségét kész volna massal, jobbal felcserélni.
Hol a nemzet, melly magit nem rég keletkezettnek
vallana? Minden nép, ha nem is kozvetlen a paradi-
csomban, de mindenesetre az Oskor homadlyiban ke-
resi eredetét, vagy legalabb is néhany évezreddel
megtoldja. Mit hajdanta a koltd regélt népének, azt
az utokor hiszi mint valdt, s Orzi hiven, mint szent
ereklyét. Az Oskori babona istenekbdl csinalt féliste-
neket, ezekbdl embereket, s az emberek népek 16-
nek, ¢és a népek jeles férfiaikat ismét visszavivok
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eredetok egébe, s egész, vagy fél istenekké tevék
Oket, a mint tetszett a nép szeszélyének.

A chinaiak szazezerekre teszik 1étezésok éveit,
a japOniaiak 2,342,467 évre; s az egyptomiak 48,863
é¢vvel eldbb voltak mint nagy Sandor; milly pontos-
sag! — Az athenebeliek Atticiban keletkeztek, s
mint gombak ndttek ki a foldbdl; az arcaddiaiak nem
fogadak el az astrologiat, mert 6k a napnal és hold-
nal régibbek. A rémaiak istentdl szadrmaztak, s a
paragvaiak a holdat mint dsanyjokat tisztelik. A sve-
kusok ,,Edda és Voluspo” legrégibb konyveik szerint
kétezer évvel Krisztus  elétt mint 6nallo nemzet 1¢é-
teztek, s kiradlyaik egyenesen Noaht6l szarmaznak.
Es mi magyarok, nem hallok-e mar tobb izbenAda-
mot magyarul beszéltetni? ¢és midén a magyar Nodh
madarat kiilde & barkabol, hogy koriil nézzen a mér-
hetlen hullamok feliiletén, s szaraz helyecskét keres-
sen-, valljon mi tortént? A madar vissza jO, s sza-
jaban gallyat hoz, a magyar nép a barkaban gally
¢s lomb kialtasokkal fogadja a jo hirnokot; és 16n a
madarnak neve: galamb!

A népek, ha nincsenek valodi érdemeik, ha nem
birnak fenuséges tulajdonokkal, képzelik azokat. Xer-
xes, a tengert vesszOztet¢é meg, s bilincseket szorva
hullamaiba, hatalmaba kerit¢.  Tigranes kaczagott,
midén az ellene kikiildott rémai 1égidkat Lubullus
vezérlete alatt megpillanta: ,seregnek mond az elbi-
zott, kevés, kovetségnek sok e nép;” fotisztjei kozt
egy sem volt, ki ne ajanlkozott volna e gyiilevész
nép elfogasara. Es mi 16n? a rémai sas gyozott, Ar-
menia rabigadba gorbedt! A tatdr kan, minekutana jo-
lakott 16hussal és tejjel; hirnokot kiild, s megengedi
a lakomazast, a fold minden hatalmassagainak és ki-
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radlvainak. A velenczei ¢és genuai nép legszabadabb-
nak valla magat a foldon, s a tizek neve, a .dogé
szava, porba sujtd Okét. A maridniai szigetek lakosi
csak On nyelvoket tartjdk nyelvnek, s sajnalkoznak
az egész vildg némasagan. Spanyolhonban felsoroz-
hatlan azon csaladok szama, kik mor kiradlyoktol
szdrmaznak. A san marinoi polgar, a vildg torténe-
teiben csak egy koztarsasagot taldl magééhoz hason-
lonak, s ez a romai!

Minden nemzet Oseit hatalmasoknak ¢és miiveltek-
nek hiszi; mellézve egyéb példakat néhany szoval
csak nemzetiinkre vonatkozom. Mi magyarok, scytha
literaturarél almodozunk; a fekete tenger vidékén el-
szort halmokban kunhalmokat latunk, a rajtok talal-
koz6 k6 darabokban magyar sirkdveket, s alattok,
magyar csontokat keresiink. Szivembdl oOhajtom, hogy
almaink valosuljanak! — Mi magyarok nem elégsziink
meg azzal, hogy a vilag a scythdkat mondja dseink-
nek, kik harom évezred elott diadalmasan kiizdottek
Babylon ¢és Ninive ellen; nem, mi kerestetjiik nap-
jainkban a magyarokat! mi kiakarjuk mutatni ama
nagyszerii népdzonbdl a hullamocskat is, melly Ose-
inket keletrdl nyugatra hoza! mi megakarjuk a vilag-
nak mutatni: hogy Osapank nem volt, mint egy va-
laki alh'ta — 0rddg, ¢és Osanydnk nem volt, mint
ugyanaz monda — boszorkany!

A népek nem csak eredetokben, hanem enyész-
tokben is a végetlent keresik. Nincs nép, melly ne-
vét ¢s hajdani nagysagat Orokiteni ne Ohajtand? s
valljon miként? A fegyvercsorgés, melly népek szi-
vét rendité meg, végre is elnémul; a hdésok kiddl-
nek, s vélok a hatalom sirba szall, és a birodalmak
Osszeomlanak! de a szép miivészet s a tudomanyok
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¢lnek mind végezetig, €s ¢l benndk a nemzet, melly
ezeket létre hozd, 4pola, virdgoztatd! Athene és
Réma nagysaga és népe nincs tobbé; de mivészeik
¢s bolcseik remekeiben ¢l a hajdani nagysagnak és
«épének emléke. Nemiink kétévezreddel az olta oOre-
gebb, ¢és még is bamulja 6ket, koveti mint kiskoru,
utdnozza mint porazon vezetett gyermek! — A szel-
lemi nagysag végetleniil felilmulja az anyagit; a népek
tudjak ezt, azért a csatdk ¢és diadalmak méamorabol,
tudomanyra ¢és mivészetre ¢brednek, s ezek reme-
keiben orokitik nevoket: minden nemzet csak akkor
érzi nagysagat egész fennségében s csak akkor
méltd az utdkor halds emlékére, ha miivelt. Nagy
Sandor a Dariuson vett gy6zelem utdn, igy irt egy-
kori tanitdjanak Aristotelesnek: ,e gydzelem minden
halandok f6lé emelt; de oda adnam diadalmamat, oda
hatalmamat, ha értelemben lehetnék elso,”

A mondottak utdn bar mi képtelennek latszas-
sék 1s néha a nemzeti biiszkeség, van még is haszna.
Minden nemzetnek Osei ugy allnak a hajdankor ho-
malyaiban, mint hdsok; nemiink becsiiletére legyen
mondva: az utdkor nagyobb részint feledi Oseinek
arnyoldalait, csak erényeik emlékét Orzé meg, s ezt
allitta fel példaul az ifjabb ivadéknak. ,,Apaitok ro-
g0s uton jartak, igy szoltak Thucididesként a co-
rinthiaiak ifjaikhoz, apditok toretlen Osvényen halad-
tak és emelkedtek az erény fényfokara! kovessétek
Oket, siessetek utanok, és a gazdagsag, hatalom ¢és
kényelem lagy oOlében, el ne fecséreljétek azt, mit
6k szegénységben, kiizdéssel ¢és munkaval szerzé-
nek!” — Nem volt hds, erényes honpolgar, kinek
a gordg miivészet emléket ne emelt volna; az ifjat
Athénében ¢és mindeniitt, minden k& egy hdsre emlé-
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kezteté, halld Oseit magasztos ¢énekekben dallani, s
szive a hon ¢és erény emlitésére hon dobogott fel!
¢s az ifju férfiu 16n: erényes ¢és honfi! Valdban, Pe-
ricles tobbet hasznalt Phidias véséjével hondnak, mint

Cimon diadalmas fegyvereivel! — Romai polgar va-
gyok! e sz6 egy vilagot foglalt magédban; e szoért
népek addk oda szabadsagokat. — Emlékezzetek

hogy romaiak vagytok! igy szolt légidinak a rémai
imperator, ¢és O gy0zott, a vilag sorsa kezébe ke-
rilt! — Tobbet mondok, romaiak mar nem voltak,
csak az 6s Roma allt még romjaiban; V. Sixtus P.
azt monda: rémaiak, emlékezzetek vissza a hajdani
nagysagra! ¢és V. Sixtus ¢és népe tobbet ton Ot év
alatt Romaban, mint Augustus a vildg ura negyven
¢v alatt.



NEDVALKAT.



Az ember annyiféle, a hany; honnan e kiilonbség? a
l¢lektanarok  kiilonfélekép  osztalyozzdk, rendszere-
zik, s mintegy TUjaikra szedik az emberekkozti kii-
16nbség okait. Megvallom, nagy feladat; olvasd meg,
rendszerezd a nap sugarait, vagy az ocean hullamait,
s kimerited az emberi 1étei sokszeriiségét; tomkeleg
ez, mellynek tévutait sohasem fogjuk tokéletesen
ismerni. Meglehet, leend még szerencsém az embe-
rekkozti  kiilonbség okait bdvebben fejtegethetni; je-
lenleg, az okok okdra szoritkozom a nedvalkatra®).
A hajdankor bdlcsei négy elembdl szerkesztek a
vilag mindenséget, ¢és négy alap-nedvalkatbol, az
ugynevezett emberi természetet. Hippocrates két elem,
tiz és viz mellett harczolt, de azért négy nedval-
katot ismert, s alkalmat nyqjtott Gallenusnak a nedv-
alkatok azon -elnevezésére, melly napjainkig fenntarta
magat. A stoicai bolcsek szinte ismerek a tempera-
mentumot, s azon szellem kipdrolgasanak tartdk, melly
az anyagot lelkesiti. Herophilus ¢és Erasistratus az

*) Nedvalkat, temperamentum, a latan elnevezés utdn mérsék volna;
mondjak vér, vagy nedvmérséknek, vér és nedvalkatnak. Nem torok pal-
czat ez elnevezések felett, mert hiszen maga a temperamentum mibenléte,
valljuk meg, titok; hogy ne volna tehat elnevezése ingatag. Egyébirant te-
kintve azt, hogy a temperamentumra, nem csak a vér, hanem az epe, nyal
s egyéb nedvek mérsékének is nagy hatasa van, s hogy a nedvek mér-
séke, végre is csak azok alkatdsatol filigg; gondolom nem tévedek, ha
nedvalkatot hasznalok.
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agy ¢s idegrendszerb6l a scholastica, kiilondsen
Boéthius a nedvek vegyitékébdl s folyékonysagabdl;
Haller a test szilardabb részei ardnyabol ¢és 0Ossze-
fliggésébdl magyarazd a temperamentumot. Ujabb
idokben a nedvalkatot, nem egyes részekbdl, hanem
a test, vér ¢és egyéb nedvek alkatdsabdl magyaraz-
zédk, nem annyira vegytani, mint a régiek, hanem 1¢é-
lektani szempontbol.

A nedvalkatok 1ényegérdl, felosztasarol, elne-
vezésér6l mint mar érintem, valamint ezel6tt, ugy
most is, kiilonféle, ingatag vélemények kerengnek a 1¢é-
lektanarok kozt. Annyi bizonyos, hogy a benyomdsok
¢lénk felfogasa, a visszahatds erdssége ¢és tartossa-
ga, az embernek érzeményei ¢€s indulatai, Osztonei és
szenvedélyei, szoval, lelkiilete, jelleme, ha nem egyediil
is, de nagyobb részint a vérmérsékétdl, a nedvek
mind ¢és mennyiségétdl, gyors, vagy halk folyasatol
¢s ingerlékenységétodl, vagy is a nedvalkattol fligg.

A nedvalkatok kozt elkiilon6z6 hatarvonalt hiz-
ni, ¢és tulajdonaikat rendszerezni, nem kevésbé ne-
héz, mint azok Iényegérdl alapos véleményt adni;
egyes tiinemények ezek, mellyek midon ataldnos sza-
balyok ald szoritatnak, néha a legtapasztaltabb I¢lek -
tanar allitdsait is kijatszdk. Ha meggondoljuk mi
nagy, mi végetlenlil eldgozdé nemiinkben az egyéni
kiilonbség, hajlandék vagyunk Hallerral azt monda-
ni:” annyi a nedvalkat, a hany az ember! azonban
mindeniitt bamuland6é rend és csodds Oszhangzas uralg
a vilagon, kell tehat lenni az emberi természetben is
egységnek, mellynek titkait ha nem vagyunk is ké-
pesek tokéletesen leleplezni, megkozelithetjiik azokat,
gyujthatunk a homalyban vilagot, torhetiink utat, mely-
lyen érettebb tapasztalds egykoron tobbet tehetend.
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Négy alap-nedvalkatot vesznek fel kozonségesen
a l¢lektanarok: vérmest (sangvineus), fekete epés,
vagy mélat (melancholicus), epést (eholericus) és
nyal kast (phlegmaticus). Kant szerint a vérmes
¢s méla nedvalkatok a kedélyre, az epés ¢és nyalkés
az akaratra hatnak; amazok az érzemény, ezek a
tevékenység nedvalkatai.

Leheték-e vegyes, vagy Osszetett nedvalkatok?
sokan nemmel felelnek; véleményem szerint az 0Osz-
szetétel lehetd; csak olly nedvalkatokat ne parosit-
sunk, mellyek szdges ellentétben allnak, s igy egy-
mast sziikségkép semmisitik: illyen a vérmes és mé-
la, az epés ¢és nyalkds; vérmes-mélasag, vagy epés-
nyalkassdg nem gondolhatok; de vérmes-epésség, vagy
méla-nyalkassag sat. lehetok.

Ha majdan felsorozandom a nedvalkatok tulaj-
donait, tlineményeit, ne gondolja senki, hogy e tu-
lajdonok ugyanazon egyénben timid fellelhetdk; ez
ritka tiinemény volna. Van igen, minden emberben
uralgd nedvalkat, mellynek fény ¢és arnyoldalai fel
Ifelmertlnek az életben; de sohasem ugy, hogy egyéb
tineményeknek helyt ne adnanak; s6t néha, épen el-
lenkezé iranyban ragadjdk az embert fellobbant in-
dulatai és szenvedélyei. Egyébirant az embert elJlen-
mondasban latni 6nmagéval, mindennapi tiinemény.

A nedvalkat véliink sziiletik, de azért koransem
valtozhatlan, mennyit tehet itt a nevelés, vallas, élet-
palya, szokasok és éghajlat, felesleg volna megmutat-
ni; s6t Lavaterként minden kornak megvan a maga kii-
16n nedvalkata: gyermekben a vérmes, ifjiban az epés,
férfitban a méla, Oregben a nyalkas nedvalkat sajat-
sagai tlinnek fel. Azonban, ezt atalanos szabalyul
felvenni nem lehet, vagynak méla gyermekek ¢&s
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konnyelmti férfiak, vagynak nyalkas ifjak és epés
oregek; vagynak, mint utébb latni fogjuk, minden
kornak, minden egyes nedvalkatban sajatsagai.

Végre feltlin, hogy nem ritkdn bizonyos nedv-
alkat, némelly csalddnak mintegy Ordksége, aparol
fidra, fiurél unokara szall. Az oOroklott nedvalkatok,
néha egész nemzedéknek képezik jellemét, még ott
is, hol tapszer, éghajlat, s egyéb koriilmények épen
ellenkezé iranyban fejlesztik ki a test és Iélek te-
hetségeit. A magyar évezreden keresztil fenntartd
keleti buskomorsagat, a franczia konnyelmii, az olasz
heves, a spanyol biiszke, az angol és német komoly
hondban ¢s azon kiviil, komoly mindeniitt; vagynak
népek, kikrdl 4llt hajdanta, és all napjainkban is
amaz ismert: timeo Danaos!

Vérmes.

Piros és meleg vérének forgasa gyors, az érve-
rés sebes, konnyen valtozo; érzékeny idegei a leg-
paranyibb benyomast felfogjdk, a visszahatas ¢élénk,
de nyomadék ¢és tartdossdg nélkiil. Szeme eleven,
arczkifejezése  igénytelen,  valtozd,  taghordozasa
konnyti, jardsa fesztelen. Kedélye nem mély, érze-
meény ¢€s indulat hamar fellobbannak szivében, de szint-
olly hamar, s nyomnélkiil el is lebbennek. Inkabb in-
dulatos mint szenvedélyes, konnyen haragra gyll,
de boszut nem forral; nem szeret, de annal szerel-
mesebb.

Jelleme, jellemtelenség; allhatatossdg az 4llha-
tatlansagban. Szive lagy, érzékeny, hol a legjobb
szandék sohasem hianyzik, és szive még is rosz;
tette1 kovetkezményeit soha fontoléra nem veszi, még
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akkor sem, ha ezekkel tObbszOor mar, valodi szenve-
déseket okozott. A legszentebb iigyet konnyelmileg
veti mérlegbe szeszélyeivel, latja meggondolatlansa-
ganak aldozatait, s tovabb lebben; nyomorba siilyeszti
azokat, kik legkozelebb allnak szivéhez! azt hiszed,
hogy okul? O nem, hiszen tetteit a legjobb szandék
vezérlé, az eredmény balul esett ki, igaz, de O ezt
nem akard, az egész konnyelmiiség! [gy mentegeti
botlasait a vérmes, igy leplezi rosz lelkiiletét, s &
tisztdan all onmaga eldtt, ¢és mentve, védve a vilag
elétt; kiilonos, a vildg legengedékenyebb a konnyel-
miiek irdnt, pedig épen ezek hoztak legtobb nyomort
nemiinkre.

A konnyelmii, a sors legborzasztobb csapésai
koézt sem javul, vagy ha még is, fontoldo, meggondold
ember soha nem lesz. Ha szerencse-csillaga elhoma-
lyosodik, s az ¢élet terhei stlyosan nehezednek red,
kétségbeesetten jajdul fel fajdalmaiban, keserve zaj-
gd; de sebei hamar behegednek, sorsaval kibékiil,
gond, bu, banat, szivét soha nem gyotri, szenvedése
pillanatnyi.

A vérmes, jO ¢és rosz hazafi, rohanva haladd és
gyavan hatralé, a divat embere ¢és ennek szigor bi-
rdja, a korszellem és a setétség fia; 6 minden szin,
¢s minden part embere, a mint koriilményei hozzak.
A vérmes az események feliiletén hullamzik, és min-
dig habbal uszik. A multat feledi, a j6vO nem aggaszt-
ja; szive minden dobbanasat a jelen idézi eld, kiva-
naiai, vagyai, csak a jelent lengik kortil.

Es ez ingatag lények, kozonségesen a legszebb
tehetségekkel felruhazvak. Az értelem nalok konnyl
felfogast, az itélet gyors, éles, de feliiletes, az ész
vildgos, de nem mély; jobban szeretnek elménczked-
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ni mint elmélkedni; az emle fogékony, de nem hii,
a képzelet tiizes, habozo, a mult ¢és jelen képeit
hamar Osszezavarja, korlatokat nem tiir. Atalaban
szellemi tehetségeik inkabb korre nézve jelesek, mintr
tartalomra; azaz, képesek maguknak jartassdgot
szerezni az ismeretek minden agaiban, de a dolgok
¢s torténtek lényegébe nem hatolnak. Tudnak sokat,
¢s még sincs tudomanyuk; csak az alapos és rend-
szeres tudast, lehet tudoméanynak nevezni. Talaléko-
ny ok, de tovabb 1épést nem tesznek; elég lik a talal-
manyt, annélkiil hogy valaha tokéletességre vinnék.

A vérmes Oszinte, erkolcseit, bilineit egyirant
megvallja; sokat és konnyen igér, mert nincs szan-
déka szavat, adott igéretét megtartani; sziikségben
kész segédkezet nyujtani, de azonnal szavanal fogd:
akaratdban a szilard elhatarozottsdg hianyzik. Szive-
sebben aldozza fel javait, mint testi, vagy szellemi
tehetségeit; mert ez utobbi farasztd, gonddal, mun-
kaval jar. Inkabb ad, mint kolcsondz; de anndl szi-
vesebben vesz fel kolcsont: addssagai nem aggaszt-
Jék, napjait vigan, gondtalan éli.

Kiilseje csinos, vagy ha nem, mindenesetre tigyes,
hajlékony, ha mivelt, tartdsa kellemes, divatszerii,
a divatot lelkesedéssel utdanozza, épen mert ingatag,
valtozd. A koriilményekhez {igyesen, udvariasan si-
mul; zavarba konnyen nem j6, a legbonyoltabb vi-
szonyokban feltaladlja magat. Tarsalgasi korokben meg-
el6z06, szives, szolgalatra kész, sok szépet tud mon-
dani, hévvel karol 4t mindenkit, barita az egész vi-
lagnak ¢és senkinek; az emberek kedvelik, de ritkan
szeretik: csak azt szeretjiikk, kit becsiilink, erre pe-
dig nem igen tarthat szdmot, ingatag lelkiilet.
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A vérmes szenvedélyes jatszd, de a zold asz-
talhoz nem nyervagy viszi; 0 nem fukar, a rnilly
konnyelmiileg sodorja zsebébe a pénzt, olly pazaran
¢s konnyedén szorja azt ismét el. A valtozékonysag
hatalmas ingerei adnak kezébe kartyat, vagy kocz-
kat, a helyzetek ¢és indulatok sokszeriisége, mellyek
a jatékos kedélyén, perczenkint valtozva zajlanak'
keresztiil, ezek teszik jatékossa, s vonjak ellendll-
hatlan erdvel a jatékbarlangba, hol megfoghatlan on-
feledéssel koczkéztatja javait, ¢€ltét, becsiiletét, egy
nyomoru lapon!

Mint ir6 elmés, mulattatd, irdsmodja fesztelen,
konnyen folyd, de nem szabatos, lepkeként szallong
az ismeretek virdgain, s majd siirogve gytjti, majd
labbal tapodja azokat. Tanuldsra csak sziikség kény-
teti. iréva szeszély, vagy hilsag teszi; a koszorut
on kezeivel fiizi homlokara, s ha a eritica felzidul
ellene, mosolyog, ha a kajan sors, letépi avatlan fe-
jérél a babért, azt hiszitek kétségbe esik? nem, neki
elég, ha a vildg tudja hogy irt, itélete legkevésbé
sem aggasztja. Pélyadijt nem nyert még, semmi,
nyerhetett volna; tudori oklevele sincs, igaz, de le-
hetne, s ez 6nbizottsag keblét magasztosan ihleti.

A vérmes j6 tanitd, eldadasa kellemes, vilagos;
meg tudja a mulattatot, a hasznostol, s ezt a sziik-
ségestdl kiilonboztetni. A koriilményeket, ¢€s tanitva-
nyai tehetségeit soha nem feledi; nydjas leereszke-
dése, példai €s hasonlatossdgai, mellyekben igen sze-
rencsés, a legszigoriubb tanulmanyokat, népszeriikké
teszik.

Honnan van, hogy a vérmesnek, ha mivelt, sok-
kal tobb bamuldja van, mint sok alapos tudoméanyu
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férfitnak? A vilag itélete feliiletes, mert kiilszinen
alapszik-, igaztalan, mert egyrél sokra, tobbrol az
egészre kovetkeztet: boldognak mondja a dusgazda-
got, szerencsésnek a fényes palotdban kéjelgét, ba-
tornak a kérkedd szaj host, jonak a szelid arczu,
nyajas ajkGi embert. — Es ha igy, lehet-e csodalni,
ha a sokoldalu, az iigyes tapintatt, az dalszinekben
ragyogo, a sz6 ¢és korilmények emberét, vak csala-
tasaban magasztalja?

Hivatalban, bar mi ingatag is lelkiilete, rendes;
de csak addig, mig fiigg, a hivatal korlatait, sziik-
ségtol kénytetve tiiri.

Vallasban szabadelvii, s a milly hiven ragasz-
kodik a divat szabalyaihoz, olly konnyen sérti, gu-
nyolja a vallas szertartdsait.

Ha gazdag, fényliz6, pazarlo; ha szegény, mun-
kas. J6 alattvalo, de annal roszabb parancsnok; elv
¢s cz€l, hatds és Onallas nélkiil majd szerfelett le-
ereszked6, majd gdégdsen poffeszkedd. Mint szolga
hli, mint ar, barata és ostora szolgdinak, miként sze-
szélye hozza.

Az ifji ha vérmes, konnyelmii, a lany kaczér,
csapodar; a né hazias, a férj udvarias; mindkettonek
hlisége ingatag, botladsaikat hamar feledik, leplezetlen
gyongéiket tlrik, nem féltékenyek. Es midén fiirteik
0szbe borulnak, ama ritka aggastyanokat oleljik ben-
nok, kik a hazi békét nem zavarjak, kik Orommel
latjak a serdiilé kornak arczan piroslani az életet, kik
nyugodtan tirik a hanyatlé élet terheit, s mosolyogva
intenek végbucsut unokaiknak.
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Méla *).

Barna vérének kerengése lasst, rendes; érzéki-
sége a benyomdsok felfogasara, a képletek és ér-
zemények eloidézésére hathatés ingereket kivan, a
visszahatds nem ¢élénk, de nyomadékos, tartds. Szeme
csendes, félig nyilt, pillantata komor; arczkifejezése
mogorva, szenvedélyes, homloka reddiben bl setét-
lik; taghordasa méltosagos, jarasa kimért, lasst.

Kedélye mély, érzeményei indulattd ritkdn fajul-
nak, de Osztonei anndl hamardbb szenvedélylyé. A
méla, ellentéte mindenben a vérmesnek. A vérmes
mindent kisebbig jelszava, mintegy valaki monda:
vive la bagatelle! a méla mindent nagyit; legyen bar
a targy mindennapi, 6 érdekesnek talalja, s a leg-
paranyibb eseménynek, rendkiviili fontossagot ad.
Lasst, akadozd vérkerengésének, s a lehangolt ¢let-
erdnek kell tulajdonitani, hogy mindeniitt gatot, le-
gy6zhetlen akadalyokat lat. Torekvései palyajan, szii-
netlen a lekiizdend6 nehézségekkel bibelddik; mig a
vérmes ezeket feledve, reményei fénykorében csak
sikert lat. Ez oka, hogy a fekete epés mély, a vér-
mes feliiletes; s mig ez napjait gondtalan ¢éli, aman-
nak boruit a legboldogabb helyzet sem képes szét-
oszlatni: nyugalmat a mult gyaszképei, a jelen ne-
hézségei, s a jovo kétes reményei zavarjak.

Feltéteiben daczos, ingatlan a tulsagig; szive
miimen segélyt, hideg megvetéssel utasit vissza. Ha
czélt ér, nem a siker, hanem ellenei bukasa boldo-

*) Melancholicus, a gorog elnevezés utan, fekete epés volna; megkii-
16nboztetés kedveért, mélat hasznalok. Méla, mélasag, mélaz, latdn, vagy
inkabb gorog szarmazasu, szavak de meghonosodtak.
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gitja; ha torekvései czélt tévesztnek, kétségbeesetten
szorja haraga villamait a vilagra, melly rémként
setétlik komor agyaban. Ha a vildg igazsagtalan irdn-
ta, ha az emberek fondorsaga Inségbe siilyeszti, elhal
szivében az emberi szeretet utolsdé szikraja; s rész-
vét és kegyelés nélkiil, hidegen mint szirt all a nyo-
morok ama tomkelegében, mellyekkel nemiink a bol-
csotol, sirig kiizd.

Ritkan igér, de szavanak embere; ritkdn barat-
kozik, de baratsagban, szeretetben, egyirant hii; bar
kedveltjeit mogorva kedélye, kemény, ¢érzéketlen
szive, s daczos Onfejisége, ostorozza inkabb, mint
boldogitja.

Koveteléseiben hatart nem ismer, innét van, hogy
barataiban, s a vilagban sziinetlen csalodik; baratai,
sértve Ovakodd bizalmatlansagatol keriilik, a vilagot
pedig 0 futja; mert rettegi fondor cseleit, mert fél
ennek zajadban, boldog, megelégedett embereket ta-
lalni. A méla 6nzd, pedig ezek, nem latjak szivesen
masnak birtokdban azt, mivel 0k nem birnak. Bizal-
matlansdga Onmaga, s az egész vilag irant, élte min-
den oOremeit megmérgezi: félelem, aggaly, gyanu és
marczanglo kétség zaklatjak felvaltva, s végre az
elégiilés és vidor kedv, mig csak lehetdségét is el-
fojtjak szivében.

Valamint érzelmi, ugy szellemi tehetségeit 1is
csak erds ingerek serkenthetik munkéra. Emiéje nem
fogékony, csak i1smétlés, vagy rendkiviili élénk be-
nyomas hat req; de hii, s évek hosszi sordn sem
feledi az egykori benyomasokat, kivalt ha Onszere-
tetével jonek kapcsolatba; innét boszuallasa. Képze-
lete ¢élénk, s kozonségesen zsarnok oOnkényt gyako-
rol az értelem felett; ez oka, hogy agyrémeit valok-
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nak hiszi. Ertelme habozo, itélete lassu, esze mély;
ismereteit, [téleteit, kiilonésen kovetkeztetéseit Ova-
kodva rendezgeti, szigoru elvekbdl indul ki, s csak
azt mondja magaénak, mit ezekre alapit; ez oka, is-
meretei  korlatoltsaganak és  fontolva haladasanak.
Egyébirant egyoldalusdga mellett is, a vérmessel el-
lentileg, tuddés; nem taldlékony ugyan, s csak tort
utakon szeret jarni; de a figyelmeztetést haszndlja, s
mit a vérmes, vagy epés kitalal, a méla tokélyre
viszi.

Az ¢élet kiizdelmeiben ritkdn 1¢ép fel, de annal
szilardabb, ¢és alaposabb miikddése a tudomanyok
mezején; hol egyoldalusaga miatt, nem képes ugyan
sokat létre hozni, de a felfogott targyat minden le-
heté oldalrol szigorti birdlat ald veszi; a dolgok 1é-
nyegét, az események rejtélyeit ritka tiirelemmel fiir-
készi, s igy mint rendszeres tudds figyelmet bar, de
koszonetet ritkan nyer; mert szdraz tudomanya nem
melegiti fel a szivet, nem serkenti tettre az akaratot,
szoval, az 1iskola kiiszobére szoritva, nem hat az
¢letre.

A méla nem vesz fel kolcsont, de nem is ad;
mi bizalmatlansdganak természetes kovetkezménye. A
divat, komoly szemében kabasdg, mellynek ingatag
szabalyait, szerinte: szeszély, kaczérsag, vagy ala-
cson pénzszomj sziili, mindig a jozan ész rovasara.

Tarsalgasa kellemetlen, mig a vérmes sima ud-
varisaggal koriillengi a kort, addig a méla kizarolag
kedveltjének hodol, de soha nem bodkol; mogorva kii-
lonczkodése, udvariatlansaga ¢és Onzése mindenkit
visszariaszt: a vilag bdcsiili, st szereti szilard jel-
lemét; de gunyolja 6nzését, és kaczagja onfejliségét.

Vallasban 4abrandozd, s mély okoskodasai da-
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czara néha a legsetétebb elditéletek rabja. Mint mi-
vész, szerencsés, mi leginkdbb feltind az erémivek-
ben, hol csiiggedhetlen tiirelme és vas szorgalma, nem
egyszer sziilt mar bamulandé eredményeket.

Mint ir6 mély, alapos; irdsmoddja feszes, szaba-
tossaga erdltetett. Kovetkezetessége ¢€s hideg okos-
kodasai miatt néha homadlyos, untatd; a bdlcsészetet
leginkdbb kedveli. Egyébirant a nyilvanossdg meze-
jén mint ir6, ritkdn Iép fel; mert nem bizik tehetsé-
geiben és rettegi a vildg [téletét: kevésbé kedvezd
biralat, képes 6t orokre elnémitani.

A mélanak az ¢élet gorongyOs utain ritkan virit
boldogsag; de ha wvalahol, legkevésbé a tanitdoi pa-
lyan. Az ifja tiz fellobbandsa sérti, a vidor kedv ki-
torése terhére van, s a legcsekélyebb kihagasnal ha-
ragra gyul. A bilnt és erkolcsot talbecsiili, azért ha
biintet kegyetlen, ha jutalmaz oktalan; itt a gyerme-
ket szerfeletti dicséreteivel elbizottd teszi, amott, meg-
szégyenités altal, mi szerinte legjobb orvosld szer, a
bocsiilet érzeményeit fojtja el szivében. Tanitvanyai
rettegik, nem szeretik; parancsait, mig biintetd vesz-
szOt latnak kezében, huunyéaszkodva teljesitik, de
forduljon el t6lok, s feledve minden; tanulnak, an-
nélkiill hogy okulndnak, halmozzdk ismereteiket, an-
nélkiil hogy Onmagukat, vagy a vilagot ismernék.
Illyen a méla a tanitéi palyan, fellép hatds nélkiil,
kiizd siker nélkiil: a tudomanyok magvait siirdgve hin-
tegeti, de gylimdlcseit meg nem érleli.

Hivatalban, ha a bér, vagy munka irant kifogasa
nincs, van mit zagni el6jardi, vagy tarsai ellen; élet-
palyajat konnyen valtoztatja, de vigye bar hova a
sors, a megelégedés malasztos érzemény ének csiig-
geteg szivében helye ritkan van.
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Ha gazdag, fosvény, mert nincs senki irant bi-
zalma, a mindenhat6 pénz leghivebb barita az élet-
ben, ez mindene. Ha szegény, munkatlan, csiiggeteg,
s 1gy nyomorai sulyat mindinkdbb nagyitva, hamar
kétségbe esik. Mint ur zsarnok, mint szolga alnok;
amaz bérét csonkitja ennek, ez javait amannak.

A méla ha parancsnok, féltékenyen Orkodik jo-
gai felett; czélja anyagi jolét, mellynek a szellemit,
magat a fényt ¢és dicsOséget aldrendeli. Ha alattvalo,
nyughatlan, zavarg6, kinek vagyait a legjozanabb
polgari szerkezet sem elégiti ki.

Az élet elsd felvirultaban, kivalt a nonemnél e
nedvalkat ritkan tilnyomo; s hahogy mutatkoznék is,
testi bajok,, vagy kora érettség kovetkezménye, melly-
nek sorsa, kora enyészet szokott lenni.

A férj udvariatlan, féltékeny, s minél gyongéd-
(elenebb, minél ingatagabb erénye, annal tobb figyel-
met, s bensObb szeretetet kovetel.

A nd rendtartd, hii, és még is féltékeny; férjén,
gyermekein  szenvedélylyel csiigg. FErzékeny  szi-
vét sziinetnélkiili aggaly és Dbalsejtelmek gydtrik;
abrandai, el6itéletei, babonai ellen hiaba harczolsz:
.szavaid pusztdn hangzanak el, s minél jozanabb okok-
kal allsz el6, annal mélyebb gyokeret vernek.

A méla az életalkonyan csiiggeteg, mogorva;
az élet terhére van, s 0 terhe a kortle virito életnek.

Epés.

Testalkata kozonségesen erds, munkara ¢és kiiz-
désre termett; szeme tlizes, pillantasa athato, arcz-
kifejezése jellemzd, taghordasa heves, de illedelmes,
jarésa feszes. Csipds vére forr duzzadt edényeiben,
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az érverés ¢és lélegzés gyors; érzékeny idegei a be-
nyomast €élénken fogjak fel, a visszahatas erdteljes.

Erzeményei villanyként lobbannak fel szivében,
s valamint ezek hamar szilaj indulatokka, gy féket-
len Osztonei, bész szenvedélyekké fajulnak. Erze-
mény, kivanat, s renditlen akarat, az epésnél a pil-
lanat miive; mit kivan, azt akarja, s ha akar, nincs
akadaly, melly visszarettentse, nincs torvény, melly
féken tartsa, s hatalom, mellyel botor elszantsaggal
szembe ne szallna.

F6 szenvedélye a kevélység, torekvései palya-
jén kedves énét tlizi ki, s e gyupontbdl indulnak ki
vagyai, itt kozpontosulnak kivanatai; hir és dicskor
tizik, ragadjdk sziinetlen az ¢életben. Mig uraltatik
¢s wuralg, csendes; de ¢éreztess véle felsObbséget,
vonj korlatokat kivanatainak, s bdsz viharként zu-
duland fel nyugalmdbol: az epés kész mindenre, ha
kéretik, parancsnak hodolni nem tud,

Haraga vészes, boszaja véres; ellenének, ha
gyonge ¢és tehetlen, megbocsat, de kiizd véle ha erds,
vagy ha hirét sérti. Tud tlirni mindent, de megszé-
gyenitést nem; jaj annak, ki bitorloit felsébbséget
el nem ismeri, vagy tan épen meggyaldzza, mert a
sértést soha nem feledi: a vérmest, vagy mélat a
visszatorlas kielégiti, az epésnek boszuja, csak elle-
nének enyésztével hamvad el.

Az epés valamint testben, ugy Ilélekben is erds.
Emléje fogékony ¢és hii; képzelete tlizes, fellengd
roptéiben merész, s az elragadtatds pillanatdban ha”
tart nem ismer; értelme konnyl felfogast, vildgos;
it¢lete ¢les, gyors, de talbuzdult hevében, sokszor
elhamarkodott; esze mély, a valdt konnyen thlszar-
nyalja.
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Hatarozataiban, s az eszkdozok megvalasztasdban
gyors, szerencsés; a kivitel nem aggasztja, testi ¢és
szellemi tehetségeiben bizvan, batran halad, s épen
ezért ritkdn téveszt czélt. A kozonségest €s minden-
napit gyuloli, rendkiviili tehetségeinek, csak a rend-
kiviili felel meg: az epés vétkeiben ¢€s erényeiben,
emelkedésében ¢és bukasaban, egyirant nagyszeri. E
iledvalkat wuralgott a vilag legnagyobb embereiben,
kivalt a torvényeket ¢és népeket tapodd hdoditokban.
Aristotelesként a vilag legnagyobb férfiaiban a méla
nedvalkat volt talnyomé (Probl. 30. quaest. 1.); mi
tan all a tudoményokban, kiilondsen a bdlcsészetben;
de aligha az ¢életben, hol tett, bizalom, Onmaga, a
szerencse ¢s a vilag irant hatdroz. ,Aristoteles qui-
dem ait, omnes — ingeniosos — melanGholicos esse..”
(Cicero: Tusc. quaest. 1. 33.)

Az epés inkabb viv az élet kiizdelmeiben, mint
a tuddsok oskolaiban; mert itt kitartas, tirelem és
fontolva haladas vivja ki a koszort, mig amott .gyors
elhatdrozas, szerencse, s a koriilmények tigyes hasz-
naldsa gy6z. Az epés inkdbb a jelen, mint a jovo
embere, ¢és ha igy, konnyli megfejteni a mondotta-
kat: a tuddost kozonségesen sujtja a jelen, s csak a
Jjovo kor ismeri el érdemeit; a bajnoknak a jelen flizi
homlokdra a babért, mellynek id6vel hervadozo le-
veleit, nem ritkan gyava kezekkel tépi le az utdkor.

Az epés, nem a tarsas ¢élet embere, elbizottsa-
ga, biiszkesége, melly allitdsait soha vissza nem
vonja, hajthatlan jelleme, tlirhetlenné teszik; szép te-
hetségei, mellyeket csak felsébbség kivivasara hasz-
nal, egyirant hoditnak és sértenek. Ha az egész tar-
sasagot nem képes hatalmaba keritni, fog minden-
esetre egyet kiszemelni, kit gunyai, csipds szavai,
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és kicsinld észrevételei czéljaul tliz ki. Szovitaban,
csalhatlannak hivén magat, kidllhatlan, ellenmondast
nem tir, ellenét a legérzékenyebb oldalon sérti, s
hol okokkal nem gydz, személyességekre tér, nem
lévén ment hevében, a legaljasb kifakadasoktol. Ez
oka, hogy allitasaiban sokszor igaza van, de nem
szavaiban, mert sértok. Nagyobb tarsasagokban, hol
kitoréseitol nem félnek, sokszor taldlkoznak higgadtabb
vériek, kik az epést ellenmondasaikkal sziinetlen
gyotrik, s hevességét, melly néha csakugyan nevet-
séges, mulattatd eszkoziil hasznaljdk; de a jaték
mindig merész.

Utanzésnak nem barata, aprdésagokkal bibelddni
nem szeret, és még is elsdé a divatban, ha szenve-
délyei magasabbra nem ragadjdk; honnan ez a di-
vat némileg kedvez hitsaganak; mert azokat csalja
a divatkor leginkdbb Orvényébe, kik magasabb pol-
czon ragyognak, kik épen azért mert divatosok, némi
felsobbséget igényelnek maguknak masok felett.

Az epés gondosan leplezi gyongéit, és még is
szenvedélyes jatszo; pedig ha valahol, a jatékasztal-
nal tinik fel puszta meztelenségében: visszaborzadsz
tole, ha latod mint csatdz bosz arczan indulat és
szenved¢ély, mint borul ldngba egész valdja, miként
emészti magat, és pusztit maga koriil.

Vallasban szigort, szertartdsaihoz hiven ragasz-
kodik még akkor is, ha meggy6zddése ingatag. Az
epés nem biiszke vallastalansdgdra mint a vérmes,
sem valldsossagara, mint a nyalkas.

Ha ir, nem olly sokoldali mint a vérmes, sem
olly mély mint a méla; de még is alapos. irasmodja
dagalyos, szavai valogatottak, a betanult és feszes
modor valamint ¢éltében, gy irdsaiban is mindeniitt
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felttind. A koltészetben jeles, a miivészet egyéb agai-
ban, tiirelmetlensége miatt, kevésbé szerencsés.

Mint tanitdé szigoru, rendtartd; tanitvanyaitol ba-
multatni és szolgailag tiszteltetni akar. Annak, ki
tekintélyét akarva, nem akarva sérti, vagy nevetsé-
gessé teszi, kérlelhetlen ellene. Azonban épen 0, ki
tekintélyének mindent aldrendel s imadtatni Ohajt,
legkevésbé birja tanitvanyai tiszteletét ¢&s bizalmat;
mit nevetséges poffeszkedésének, idétlen hevességé-
nek, bdsz haraganak, ¢és aljas boszjanak kell tulaj-
donitani. Tanitvanyai tanulnak, de megfosztva az On-
magukiranti-bizalomtol ¢és Onallastol, néha késébb
korban, legszebb tehetségeik mellett is batortalanok.

Hivatalban rendes, uralgd; véleményét csalhat-
lannak hiszi, s épen ezért, sziinetlen zaklatja tana-
csaival tarsait, sot azokat is, kik elotte allanak. Mint
bir6 megvesztegethetlen, s az igazsadg kiszolgaltata-
saban renditlen. Mint alattvaldé nyughatlan, hasonlé az
elfojtott langhoz, melly rést keres kitdrésre. Ha gaz-
dag, fénytuzd; de nem pazarlo. Ha szegény, munkas.
Egyébirant az epés urnak termett, s ha az, nevének
tokéletesen megfelel.

Az ifju kérkedd, hazsartos; a lany kaczér, ho-
dolni nem szeret, de annal inkabb hoditni.

Az epés jO apa, gyermekeit szereti, de el nem
kényezteti; biinteti, de meg nem veti. Nejéhez hév-
vel ragaszkodik, mig hiinek hiszi; de veszitse el e
hitét, s féltékeny szivében a szeretet utolsd szikraja
is elhamvad.

A nd, dnmagat jobban szereti mint férjét és gyer-
mekeit. Nem szeret dicsérni, de annal inkabb dicsér-
tetni; ha szép, szépségét, ha rat, szenvedélyeit hasz-



186

nalja fegyveriil; mert neki hoditni, gyézni kell min-
den uton, minden d&ron. Férjét nem félti, de igen,
Onszépségét. Haza kiiszobén tal, alarezot olt: szen-
de, gyongéd, kegyes; de csaldda korében mérges
novény, mellynek lehellete a hazi ¢élet Gromviragait
leperzseli.

Es midon az epésnek fején a leélt idok hamvai
mutatkoznak, visszavonul mint vihar, melly kitombolta
magat; s minél zajgobb, s kovetelobb volt a vilagban,
anndl csendesebb és igénytelenebb a maganyban.

Nyalkas.

Higgadt, hideg vérének kerengése csendes, az
érverés lassu, rendes, puha; szeme homalyos, pillan-
tasa bagyadt; arcza kifejezésnélkiili, taghorddsa ne-
hézkes, jarasa lomha. Erzékisége tompa, a vissza-
hatas eronélkuli; képzetek, vagy érzemények eldidé-
zésére erds ingereket kivan, kiillonben a benyomasok,
jojenek bar honnét, nyom nélkiil enyésznek el. Hi-
deg vére, nehezen gyul hévre, de ha felforr, nem
egy konnyen hiill meg; tud trni tobbet, mint bar ki
mas, s a vilag tlrelmeért gyavanak kialtja; de oOva-
kodjal tole, mert fellobbant haraga a boszii minden
szornyeit hordozza méhében: 6 nem indulatos, de an-
nal szenvedélyesb.

Kiizdeni bajokkal, nehézségekkel nem szeret;
f6 czélja: nyugalmasan, gond ¢és aggodalom nélkiil
¢lni. A munka firadalmaitol irtézik, és még is szor-
galmatos, de csak ugy, ha sziikség kényteti. A nyal-
kas fontolva halad6, &6 csak erejét kiméli, az idot
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soha; wvar, tir, s csak akkor hatdrozza el magéat
tettre, midon kedvezdk a korilmények, és csak ott,
hol kezében vagynak az eszkézok, s a siker bizo-
nyos. Innét van, hogy kozépszerii tehetségekkel, s
csekély erdvel létre hozza azt, mit masok a legna-
gyobb aldozatokkal sem képesek kivivni.

O nem hi, sem nagyravagyd, egyebek itélete
nem aggasztja; a vildg halad, vagy hatral, neki mind-
egy, torekvéseit neveti, kiizdelmeit kaczagja: haza-
ja, nemzete, barata ritkdn van. A mualt nem gydtri,
a jové nem ¢lteti, a jelen nem érdekli; ott van, hova
a korilmeények helyezek, s ott maradand, mig a sors
szeszélye tovabb nem sodorja; és elégli sorsat itt
is, ott s, csak nyugalmat héboritlan ¢élvezhesse.

A nyilvanos élet mezején ritkdn mutatkozik, de
fellépése szilard, hatasa, eredmény dus. Hon, embe-
riség tole keveset igényelhetnek; nyomorban segéd-
kezet csak ugy nyljt, ha konnyen, s nyugalma kocz-
kaztatdsa nélkiil teheti; segit pénzzel, jO tandcscsal,
de kényelmét masért, s6t onmagaért sem aldozza fel,
még akkor sem, ha szép jovendd és biztosabb ké-
nyelem kecsegtetné; mert a jelent, a jovoért soha
mérlegbe nem veti. Hasonld6 a fukarok ama kaba
fajahoz, kik Osszekapart pénzoket, mig nyereség fe-
jében sem bocsatjak ki kdrmeik kozol.

A test muszere a léleknek, nem csoda tehat, ha
a nyalkast lelki tehetségeiben is, a  mar tobbszor
érintett hidegség ¢és lasstisag bélyegzi, Emléje nem
fogékony, de hii, nehezen tanul, hanem ritkdn feledi
a tanultakat. Képzelete hideg, csak lassudan meleg-
szik, s keletinél til nem igen ragadja. Ertelme, ité-
lete lomha, nézetei egyoldaluak, a gondolkodas ¢és
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elmélet faradalmait keriili; innét van, hogy mindig a
tavolban helyezi a torténtek okait, mintha félne azo-
kat fellelni; elégli a tiineményt, okai nem aggaszt-
jak, készebb azt természetfelettinek vallani, mint tit-
kai leleplezésével foglalkozni. Esze nem mély, s ha
vagynak is tehetségei, magdra hagyatva, elhanyagolja
azokat, ¢és a vilag 6t még is bolcsnek hiszi! Igaz,
hogy a nyalkds, természeti egykedviiségénél, érzéket-
len szivénél és szilard lelkiileténél fogva, néha bamu-
land6 hidegvériiséget mutat; de van a bolcs és nyal-
kas hidegvériisége kozt kiilonbség: a bolcsnél mély
gondolkodas, szigoru elvek és szellemi nagysag ered-
ménye az, mi a nyalkdsndl a természet jatéka, s el-
hanyagolt szivmiiveltség szomoru kdvetkezménye.

A divatot gyuldli, valamint mindent, mi a valto-
z€konysagnak szinezetét viseli. A tarsas élet szaba-
lyai terhére vagynak, s O terhe a tarsasagnak; ba-
ratsagtalan hidegsége mindenkit visszariaszt, udvari-
atlan figyelmetlensége ¢€s oOnzése sért. Soha nem unat-
kozik, de anndl untatobb. Szive érzeményeit szoval
kifejezni, vagy megel6z0 szivességgel és aprobb szol-
galatokkal bebizonyitani nem tudja, nem akarja; de
érje szeretteit vesz€ly, s rendiiletlentil all és kiizd
mellettok.

Vallasban egyik tulsagb6l a masikba hanyatlik;
hanyagold el nevelését, s hideg gunyoldja leend a
vallasnak; élezd fel érzéketlen szivében a wvallas ér-
zeményeit, s félhetsz hatartalan vakbuzgosagatol.

A nyalkds a miivészei és tudomanyok azon agai-
ban szerencsés, mellyek tobb tiirelmet mint értelmet
feltételeznek; jO6 bogardsz, de rosz szobrasz; jo fu-
vész, de rosz bolcsész; jO régiség gyijtd, de annal
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roszabb kolté. Es a mi leginkabb feltéind, néha min-
den silanysaguk mellett is, jo szamvetdk; tdn igaza
van Jean Paulnak: — ,es gibt Plunderkopfe, die —
— untauglich zu irgend einem andern Geschifte, das
Nachdenken erfordert, wenn es nicht unmittelbar
durch jene leichte Verbindung von Zeichen gesche-
hen kann, die mehr das Werk der Routine, als des
Denkens sind.”

s Mint ir6 kizarolag az észhez szol, szivhez so-
ha; keveset jelentd szavaiban végetlen, a dolgot
mindig elején kezdi, s épen ezért ritkdn végzi. Hosz-
sz el6szavaknak ¢és bevezetéseknek, idézeteknek
¢s jegyzekeknek szenvedélyes barata”.

Mint tanité egyoldalt, a sz6 és nem a tett em-
bere; oOnallas ¢és tekintély nélkiil rabja, nem ura hi-
vatalanak, mellynek szabdlyaitdl, koriilményt, tehet-
séget, ¢letkort nem tekintve, soha el nem tér. Tu-
doménya oskolai, mellynek a gyakorlati életre sem-
mi, vagy igen csekély hatdsa van. ElOadasa gépi,
hideg, melly untatja inkabb, mint oktatja a hallga-
tokat.

Hivatalban rendes, szolgai; eloljaréi  kezében
puszta eszkoz, ki soha nem kérdi miért, hanem mit
kell tenni? J6 alattvald, de annil hanyagabb ¢és gya-
vabb parancsnok, ki jogait, hatalmat, mindenét kész
kényelmeért feldldozni. Ritkdn baratkozik, de ha még
is, azokat szereti, kik folotte allanak, de azért nem
koveteld, és minden inkabb, mint kegy vaddsz; ha a
hatalmasok szarnyai ala vonul, csak azért teszi, mert
itt biztos menedéket gondol lelhetni nyugalmanak.
Innét van, hogy inkdbb szeret kormanyoztatni, mint
korméanyozni.
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Mint bir6 igazsadg szeretd, de feliiletes, elégli a
kiilszint, s a puszta tényt, koriilményt, indokot nem
tekintve; ez oka, hogy itélete sokszor igaztalan,
bar nem igazsagtalan. E kett6t megkiilonboztetem,
az 1igazsagtalan itéletét roszsziviiség, megvesztege-
tés, szandeékos torvénysértés; az igaztalant tapasz-
talatlansag, ¢letbolcseség hidnya, szellemi gyongeség
szili.

Ha a sors magasra emeli, zsarnok, s megveto-
leg pillant szarmazasa porara. Ha gazdag, nagyban
pazar, kicsinben fukar; munkétlan here, kinek cz¢l-
ja: ¢€lvezni, s hideg vérét a legfajtalanabb kéjelgé-
sekben langra lobbantni. Ha szegény, csiiggedhetlen,
munkas, kevéssel beéri.

Az ifju daczos, Onfeji; a lany csendes, vissza-
vonult, de minden haziassaga mellett rendetlen.

A férfiu j6 katona, szorgalmas kézimunkas, va-
lalkozd kereskedd, ki ritka hidegvériiségével kocz-
kaztatja hitelét, mindenét, csak nyugalmat nem. Mint
férj, papucs kormany alatt nydg; mint nd, szenve-
délyes, kegyetlen, s ritka {igyességgel tanarkodik a
ragalom oskol4jdban. Mint sziilok szerencsétlenek,
gyermekeiket gedélik, s elkényeztetik, Ugynevezett
majomi szeretettel csiiggvén rajtok. Innét van, hogy
agg napjaikban, igen sokszor kegytelen ostorozza
Oket, korcs gyermekeik engedetlensége ¢és szilaj ki-
csap ongasa.

Az ¢élet végnapjaiban a nyalkds szeszélyes,
konnyelmii; szeszélye ovéit gyotri, konnyelmisége
nyomorba siilyeszti.

Nehéz meghatarozni, mellyik a felsorozott nedv-
alkatoknak legszerencsésbike;  van mindegyiknek jo
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¢s rosz oldala, egyébirant kétségtelen, hogy minden
attol fiigg, mikép tarsasulnak, s milly irdnyt ad nedv-
alkataiknak a nevelés. Igaz, nehéz természeti hajla-
mainkat leklizdeni ¢és szabalyozni, nehéz a vérmes
konnyelmiiségét fékezni, a méla boruit eloszlatni, az
epés hevét mérsékelni, s a nyalkdst nyugalmabol fel-
riasztani; de nem lehetlen: helyes tapintat, emberis-
meret, ¢letbolcseség €s kitartds mindent megtehetnek.

,Nihil enim est tam difficile, et arduum, quod non humana mens

vincat; nullique sunt tam féri et sui iuris adfectus, ut non disciplina per-
domentur.” (Seneca.)

Es Horatius:

,Invidus, iracundus, iners, vinosus, amator,
Nemo adeo férus est, ut non mitescere possit;
Si modo culturae patientem commodet aurem.

Kiilonos, hogy az emberek nedvalkataikrol, olly
ritkan itélnek helyesen; mindenki olly nedvalkatot
valaszt, melly botlasait, gyongéit menthetdkké teszi,
s tulajdonait a lehetd legragyogobb szinekben csil-
logtatja. A kicsapongd, vérmesnek vallja magat, mert
igy atnézo, engedékeny birdkat remél. Ki bolcsnek
akar latszani, mélanak, ki szerepelni oOhajt, epésnek
mondja magat. Legkevesebben valljdk magukénak a
nyalkéassagot, s6t még a lélektanarok kozt sem igen
talal partolokra. Els6 volt Thomasius, ki e nedval-
katot vedé.

Végre, nem fogjadk-e némellyek mondani: olly Ié-
nyek, millyek itt leirvak, nem léteznek? — Emliteni
mar, hogy elszigetelt, 6nalldé nedvalkatok, az életben
nem tinnek fel, vagy ha még is, nem gondolhato,
hogy valamelly nedvalkat, természeti pongyoldban
alljon; mert nem csak a nevelésnek, mit elhanyagol-
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ni is lehet, hanem az életpalyanak, éghajlatnak, sot
a tapszernek is nagy hatdsa van nedvalkatainkra.
Es ¢épen ezért balgasdg nedvalkatainknak, nem tu-
dom mi rendkiviili fontossagot adni, vagy egyes, tan
esetleges tiineményekbdl, bizonyos nedvalkatnak min-
den fény és arnyoldalait, valamelly egyénre, redru-
hazni. Az emberi természetet nem ismeri az, ki titkai
felfedezésében,  kovetkeztetéseit  csalhatlanoknak, s
allitasait eldonthetleneknek hiszi.



