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AZ ESZKOZ LENYEGES CSAK A CEL
LEGYEN NEMES

Mielbtt ratérnénk az anti-Szemitizmus tanul-
manyozasara, sziikségesnek tartom par szoval va-
dolni azt a lényt, azt a kiilonds tipust, amelyet én
¢s mindannyian keresztények, zsidonak tartunk és
neveziink.

Szavak kiejtéséhez nem kell nagy tudomény s
ha megkérdezzilk a bobeszédii anti-szemitatol, hogy
mi a zsid6? mit ért 6 a zsido fogalom alatti milyen
jelentoséggel ruhazza fel a zsidot? igen gyakran,
sOt legtobbszor nem tud feleletet adni, elarulva szot-
lansagaval teljes tudatlansagat e problémaval kap-
csolatban.

Igazsagtalan kritikdk és sziikségtelen vitak el-
keriilése végett fontosnak tartom megemliteni, hogy
a magam részér6l nem hiszek a zsido faj létezésé-
ben és igy tavol allok attol, hogy az anti-Szemitiz-
must objektiv faji problémaként vegyem figye-
lembe.

Meg kell azonban emlitenem, hogy volt idd,
amikor magam 1is hittem a zsid6 faj létezésében,
mindaddig, mig ennek bizonyitasdira munkdhoz nem
fogtam. Kutatdsaim folyamdn azonban sohasem
talaltam olyan megdonthetetlen tényeket, amelye
kel a zsid6 faj pozitiv 1étezését bebizonyithatta
volna. Annak dacara sem, hogy az elmult szazad
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folyaman tobb zsidé kivalosag, s6t még ma is van-
nak, akik hisznek a zsido faj 1étezésében.

Igazsagtalan lenne ezért a kijelentésemért, hogy
nem hiszek egy zsido faj létezésében, engem azzal
vadolni, hogy allitdsaimat nem bizonyitottam be;
tehat igenis van zsid6 faj. A vadat azzal utasita-
nam vissza, hogy allitdsaim ellenkez6jét sem bizo-
nyitotta be senki pozitivon. Ez nevetségesnek lat-
sz0, de haladlosan komoly polemizalas lenne, mert
Oszintén bevallva, ebben a kérdésben semmit sem
lehet bizonyitani, vagy ha a szdjaték igy jobban
tetszik, mindent be lehet bizonyitani.

Mondtam volt, hogy nincs egy kimondott faji
tipus, amelyet zsidonak nevezhetnénk. Es mégis itt
van a zsidosag. Léteznek, mint egy torténelmi, tar-
sadalmi tény, mely azonban nem meghatarozott
nyelvi, sem tarsadalmi, sem pszichologiai forma —
de mégis egység, mely a sajait maga fogalmat meg-
alkotta és errdl az alkotasrdl fogalma is van.

Mily igazak Schopenhauer szavai: ,,A zsidok
hazija a tobbi zsidok.” Es a faji mitosztél felszaba-
dult Renan szembe tudta egymassal allitani a zsido
tradiciot a zsid6 fajjal. Reinach Salamon pedig egy
anti-szemitahoz intézett nyilt levelében ezt irja:

»Zsidokrol, mint tarsadalmi  tudatrél, vagy
pszicholdgiai vagy fiziologiai egységrol beszélni nem
mas, mint szavak altal félrevezetetnek lenni.”
Reinachnak igaza van, mikor a zsidosag etimologiai
egységét tagadja, de torténelmi egységiik tagadasa-
val fenyeget.

Pszichologiai  szempontb6l — zsidonak  tartom
mindazokat, kik zsidénak wvalljak vagy hiszik ma-
gukat ¢és odatartozonak azt, aki erre a képzelt —
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vagy vald6 — tudatra épit egy alsobb- vagy fels6bb-
rendi komplexumot.

Természetesen, ha egy — jobb hijan — szemi-
tanak nevezett jellemvondsokkal bird egyénrél van
sz6, akkor is csak a maga objektiv természetét ve-
szem figyelembe. A hagyomanynak is megvan a
maga objektiv kiegészitdje (reakcidja); az atorok-
1és.

En az anti-szemita zsidd természetét tanulma-
nyoztam, nem pedig azokét, akik szocialis hadialla-
potban vannak a tobbi zsidoval. Bar figyelembe
vettem, de mégis kikiiszoboltem az életért, a meg-
¢élhetésért kiizdé epizodokat, mert ezek egy sokkal
szélesebb teret kivannak és teljesen idegenek e ta
nulmany pszichologiai lényege szamara.

A zsidok kozott taldlhaté hasznos antagonizmus
egységes epizodokhoz vezetett, amelyek emlékez-
tetnek a mai id6k demografiai és kereskedelmi anti-
szemitizmusara és amelyek kiilonosen jellemzok.

Egy kémiai hasonlat kapcsan figyelhetjiik meg
az anti-szemitizmus ,,rohandsat” a hasznos elemeibe
és komplexumaiba, felfedezve e jelenség gazdasagi
substratumat.

Az anti-szemitizmus nem egy velesziiletett el-
lenszenv (biologiai faj) eredménye, hanem egyiittes
objektiv  faktorok (elnépesedés, kereskedelmi kon-
kurrencia stb.) és szubjektiv komplex faktorok ered-
ménye. Ez utdbbiak nem kapcsolodnak okvetleniil a
faji gondolathoz.

A faji elditéletek nem logikus gondolatok, ha-
nem a komplexumok koriil kristalyosodtak ki, amely
komplexumok egy hasznos antipatidval vannak
taplalva.
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Nem vettem kiilon figyelembe azokat az ese-
teket, amikor a hatalomra kertlt zsidok elmulasz-
tottdk a szolidaritdas kotelességét  hittestvéreikkel
szemben. Mert emberileg normalisnak tartom, hogy
a hatalom gyakorlasa alatt gyava, igazsagtalan ¢és
rossz lesz az egyén.

Nagyon keveset foglalkoztam — még kutata-
saimban is — az anti-judaista zsidokkal, tekintve,
hogy lehet valaki buzgd anti-judaista és egyaltalan
nem anti-szemita.

ANTI-MOZAIZMUS, ANTISZEMITIZMUS ES
ANTI-JUDAIZMUS

A judaizmus egy tradicio, amelyben a naciona-
lizmus és a ritudlis és dogmatikus vallasi ortodoxia
vegyil 0Ossze. Egész természetes, hogy ugy a na-
Cionalista zsidok, mint a szorosan vett hivé judais-
tak részér6l gyakran tévesztették Ossze az anti-ju-
daizmust az anti-szemitizmussal.

Sohasem fogunk eléggé oOvakodni attol az anti-
szemitizmustol, amelyet a judaistdk és nacionalista
zsidok iranyitanak az universalista, az az a korral
haladd zsidok ellen. A zsid6 lehet anti-judaista és
nacionalista. Mint példdul Max Nordau ¢és a tobbi
avant-gardista cionista. A judaizmus és a naciona-
lizmus tobb ortodoxistdjanak, maga Smolenskin is
anti-szemitanak latszhat. A kitért zsido anti-judais-
ta, de nem mindég anti-szemita ¢és anti-mozaista.
Bernard Lazarnak 1894-ben  megjelent  Parisban
egy konyve ,L'anti-semitisme.” A koényv 170. olda-
lin  a keresztény vallasra  attért zsidokrol beszél
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A kovetkezOket mondja: ,hogy a kitért zsidoknak
az a kategoridgja mutatkozik a leggyiilolkddébbnek,
akiket sajat hittestvéreik ingereltek fel, miutan
erélyesen utaltdk apostatjukat és minden alkalmat
megragadtak, hogy a kitértekkel rosszul banjanak.
Egy folytonos ellenségeskedés fejlodott ki kozottik
annyira, hogy a kormanynak kellett kozbelépnie ¢és
torvénnyel megtiltania a zsidoknak, hogy a renega-
tokat kovekkel hajigaljak és Oket olajjal és szennyes
folyadékokkal bepiszkoljak.” Ezutan tettleg nem
bantalmazhattak a kitérteket, de ragalmaztak és ki-
gunyoltak Oket. A kitért zsidok anti-judaista visel-
kedésiiknél figyelembe kell venniink wvallasi szenve-
délyliket ¢és tobbé-kevésbé jogos haragjukat. Ezek
a judaista 1ildozések magyarazzdk meg iiriel da
Costa: ,,Spécimen d'une vie humaine”, 1647-ben meg-
jelent konyvének anti-szemita részeit, mely {iildozé-
sekben neki is része volt.

A kitért zsidot — mégha az Inquisitio hive vol-
na is — nem sziikkséges okvetleniil anti-szemitanak
tartanunk. SOt ellenkez6leg, mivel hogy az 6
képzeletében az Inquisiti6 a legmélyebben sze-
retett ml, melyben az Orokos fijdalom elve
gyl a mulandd szenvedéssel és a gyotrelmes
halallal. O tehdt meg tudja magyarazni a régi hit-
testvéreihez vald ragaszkodasat, amikor {ildozésiiket
provokalja.

El lehet jutni az anti-judaizmustél az anti-Sze-
mitizmusig, mint ahogy oda érkezett Ottdé Weinin-
ger. De altalaban az anti-szemitizmus, mint egy faji
teoria ¢és tarsadalmi allaspont mutatkozik, mig az
anti-judaizmus ¢és az anti-mozaizmus kizardlag teo-
logaiai €s filozofiai allaspontok.
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Szent Agoston mint keresztény anti-judaista
volt, de nem volt anti-szemita és anti-mozaista. Cas-
siodore ellenkezbleg anti-szemita volt. Aqindi Szent
Tamas szintén. Hogy az anti-judaizmus nem befo-
lyasolja az anti-mozaizmust erre bizonyitékot tala-
lunk tobb katolikus munkaban, hol a legelszantabb
anti-judaizmussal szemben talaljuk a kivalasztott
nép leglelkesebb exaltacionjat.

Anti-mozaistak  voltak: Hegel, Schopenhauer,
Feuerbach, Arnold Rouge, Bruno Bauer, Max Stir-
ner, During, Nietzsche, valamennyien tobbé-kevésbé
anti-keresztények. Az atheistak és szocialistak koziil
anti-mozaista volt Gustav Tridon, ,,Du Molochisme
juif” cimii konyvében (Briisszel 1884); és A. Reg-
nard ,,Aryens et Sémites” cimli konyvében (Paris
1890). Regnardndl, mint Nietzschenél az anti-mo-
zaizmushoz csatlakozik a faji anti-szemitizmus is.

Az anti-judaista zsid6 nagyon relativ érdeket
képvisel és csak ritka esetben kapcsoldédik az anti-
judaizmusa egy igazan, kimondottan anti-Szemita
komplexumhoz.

AZ ALSO’BBREND(?SI;‘G KOMPLEXUMA A
ZSIDOKNAL

Eszak-afrikai, olaszorszagi, spanyolorszagi és
Dél-franciaorszagi  dolichocéphale  zsiddknal, to-
vabba lengyelorszagi, oroszorszagi €s németorszagi
brachycéphale zsidoknal bizonyos kiilonleges psichi-
kai karaktereket talalunk, melyeket nem tudunk
faji faktorral magyarazni. Itt torténelmi tényez6-
ket kell keresniink, melyek részben atoroklés, rész-
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ben a mai tarsadalmi mili¢ altal provokalt reflexeit.
Bemard Lazare a ,,Fumier du Job” cimi kony-
vében irja: ,Milyen dolgokat kellett a zsidoknak
megéreznidk a torténelem folyamdn? Mit kellett ne-
kik atélniok! Milyen szégyeneket -eltlirniiik? Milyen
fajdalmakat  elszenvedniok! Milyen  gyotrelmeket
megismerniok! Milyen vereséget kapniok! Milyen
megalazkodasokat szinlelniok? Es mindezek a dol-
gok oly mély nyomokat hagytak lelkében, mint a
viz6zon a volgyek fenekén.”

A zsidok ismerték a rabszolgasag lancainak su-
lyat, a gettd blizds arnyékat, a kinzokerék iivoltd
szégyenét. Es a mai zsidok ismerik fliggetlenségiik
terhét. Sohasem vagyunk rabszolgabbak, mint ami-
kor meg vagyunk rola gydzédve, hogy azok va-
gyunk. Csak akkor vessziik észre, hogy milyen erd-
sek a lancok, mikor el akarjuk Oket szakitani. Na-
gyon, nagyon nehéz — amikor az egyén mar flig-
getlen — nem szabad embernek lenni. A zsidd €l és
meghal, mint zsido.

Leo Pinsher: ,,L'autoemancipation” cimii kony-
vében egy, majdnem minden zsidonal megtalalhato
lelki allapotot ecsetel, irvan: ,,A zsidd6 az ¢éloknek;
egy halott, a bensziilotteknek; egy idegen, a letele-
pedetteknek; egy csavargd, a birtokosnak; egy kol-
dus, a szegényeknek; egy uzsoras és egy milliomos,
a hazafiaknak; egy hazatlan, az internacionalistik-
nak; egy nacionalista, a tarsdalom minden osztalya-
nak; egy nem szivesen latott konkurrens.”

E. Eberlin: ,Les Juifs daujourdhui” (Parizs
1927) cimii kdnyvében az 50. oldalon irja:

»d0k izraelita igyekszik megszokni a judaizmus-



10

tol; de hiaba. Nem tudjak kitizni magukbdl a zsidot
és nem tudnak élni mint zsidok.”

Innen ered sotét pesszimizmusuk és keseri bol-
dogtalansaguk. ..

Ez a lelki allapot nem zsid6 mili6kben teljesen
ismeretlen.

A zsid6 irok koziil André Spire fejezte ki a leg-
vilagosabban a zsidéo alsobbrendiiségli (Minderwer-
tigkeitsgefiihl) komplexumot:

Ha egy vidam, boldog tiz éves fiticska bekeriil
egy intézetbe, kis pajtdsai 6rommel fogadjak, szive-
sen jatszanak vele. De egy nap egyikik megkérdi
téle:

— Miért nem lattalak vasarnap a templomban!

— Nem megyek templomba.

— S miért!

— En zsid6 vagyok.

A koz0s jatékok megsziinnek és a gyermek egye-
diil marad. Egyeldre még nem érti. Sziilei késébb
megmagyarazzak. S csupdn egy par kis zsidd ba-
ratja marad a gyermeknek.

Es ha a kis tarsai nem tetszenek neki, mert nem
hasonld6 a modoruk, a szokasuk, az izlésiik, vagy ha
6k gazdagabbak mint 6, vagy akaratuk ellenére is
megbantottak? Veliik kell-e maradnia és tavol azok-
tol, akikhez kis szive mar az elsé napon oly lel-
kesen kozeledett?

S feln6 egy igazi barat nélkiil, kis pajtasaival
civodva. Mihelyt teheti elmenekiil otthondbdl, meg-
keresi még a vidéki varosokban is a vendégszeretOt
és megtalalja a félelmet, ezt a semmit, ami meg-
akadalyozza, hogy a tobbi emberekkel egyenrangu
legyen; elrejtézik végre a nagy kozmopolita févaro-
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sokban, remélve, hogy felfedez majd egy par hit-
testvért, baratot, egy megfeleldé miliét. De mar késo,
mert elszomoritott  ifjusaganak emléke gyotorni
fogja egész ¢letén at. Ez a sorsa a legboldogabb
nyugati zsidonak. A zsid6 még a sajat hazajaban is
megmarad ,capite diminitus”-nak. O nem olyan
mint a tobbiek. Magat egy kicsit gyuloltnek érzi.
Ha bator és fiiggetlen, mindig készen kell allnia a
kiizdelemre; ha gyenge, ha masokra szorul, el kell
rejtenie szdrmazasat.

Ez a remeteség, ez a folytonos kiizdelem favo-
rizalja a zsidoknal az idegességet és kiillondsen a
harci neorozisokat, ,,amelyek eltlinnek vagy lecsil-
lapodnak, mihelyt az egyén kedvezobb allapotokban
helyezkedhetik el.” (Kretschmer.)

Tobb szerzd éllitja, hogy a zsidok idegességének
egy biologiailag atorokolt bazisa van (Blanchard:
Bulletin de la Société d'anthrop 1884 november 6-i
szamaban: M. G. Lagneau: Bulletin de I'Académie
de Médecine 1891 szeptember 8-i szamaban; C. Lom-
broso: L'antisémitismo e le Scienze moderné cimil
konyvében, Torino-Roma 1894. L. Cheinisse: La
pathologie des races c. konyvében, (Paris 1909); A.
Puvion: La pathologie des Juifs, Paris 1930; stb.
De az bizonyos, hogy legtobbszor elég, ha a zsidok
luk oly gyakori idegességek magyarazatat, melyek
egy alsobbrendiiségi komplexumra vannak épitve.

A ZSIDO TILTAKOZAS

Lattuk a szazadok folyaman és még ma is, hogy
a zsidok a legellentétesebb  tulajdonsagokkal ren-
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delkeznek. Uralkodd; vagy rabszolga; milliomos
vagy koldus, zsenidlisan mivelt vagy teljesen tudat-
lan; materialista vagy almodozd, hallatlanul egoista
vagy bamulatosan joszivil; gyenge vagy brutalis.

Ha szerény; akkor az alazatossagig! ha feltiing,
gbgje egy sétalo kihivas. Ha fosvény, fOsvénysége
alattomos; ha joszivli, kezei adakozok. A zsidoknak
ugyanolyan hibaik és erényeik vannak, mint mas
egyéneknek, de ezek a hibak és tulajdonsagok eré-
lyesebben, élesebben domborodnak ki naluk.

Karakteriiknek ez a kiilonlegessége érthetd, ha
mint egy tiltakozo jelenséget vesszikk figyelembe.
Hibajuk a gyengeségiik, jotulajdonsaguk pedig az
erényiik.

A gbég a zsidok karakterisztikaja. Baruch Spi-
noza allapitja meg (Hollandidban a XVII. szadzad-
ban. 1670-ben.): , Traetatus theologicus, politicus” c.
mivében. Tovabba Bemard Lazare, Franciaor-
szagban a XIX. szdzadban.

A zsid6 Lombroso megallapitja a zsidok tipikus
erkdlesi karakterjeik kozil a ,,petulence”t (a heves-
séget). ,,Forse naturale, in chi a lungo fu oppresso,
il bisogno di troneggiare sugli altri, di farsi valere,
di farsi sentire qualche cosa” (A zsid6 az akarat-
er6 hatalmiban taladl védelmet az alsdbbrendiiségii
komplexum ¢és az igazi tarsadalmi alsobbrendiiség
ellen.)

Iskolds kordban mar az osztilyban els§ akar
lenni, mert tarsai gyulolik; foléjiik akar kerekedni.
»3Zivét bezarja és egyetlen O6romét a tanulasban ta-
lalja. Mivel nem szerethet, megtomi az eszét. Es
tarsai ha nem szeretik is, de csodalni fogjak. Es
mindig a tobbiek el6tt lesz, 6 fogja majd tuddséval



13

nyugtalanitani a tanarokat, Ot fogjak irigyelni ¢és
gylilolni. O szintén gylloli tarsait. Nem hisz csak
a sziileinek, kik az 6 igazi baratai, igazi tanarai.”

A szenvedd zsido alsobbrendiiségi komplexuman
keresztiil a nacionalizmus felé fog hajlani, amely
ilyenforman egy igazi oOntudatlan kovetelés karak-
teri lesz. Miutan a katonai és politikai karrierekhez
vezetd utat elzartdk eldle, arra torekszik, hogy nagy
iparos, nagy bankar, vagy nagy rabbi legyen beldle.
Ha munkas; iparkodni fog, hogy a munkahelyén
els6 legyen, elsd a szakosztdlyan, a dalarda egyesii-
letben, els6 a sportklubban.

Az alsobbrendiiségi komplexum ¢és az ebbdl
ered0 tiltakozas rakényszerithetik a zsidot, hogy
menekiiljon a judaizmustol.

,Nem akarok zsidé lenni! — ezek az érzések
zavarjak minden falun, vagy kisvarosban sziiletett
zsid6 gyermek lelkét” mondja A. Spire, ki ennek a
gondolatnak a processzusat analizalja.

Lattuk, hogy a zsid6 gyermek a csaladjahoz me-
nekdil, de mégis rovidesen eltér a tradiciotol.

,Es kérdezziik, hogy eleget tettiink-e, hogy ha-
sonlitsunk a kornyezetiinkhdz, hogy elég szeliden al-
kalmazkodtunk-e, hogy nem latszanak-e meg ruhan-
kon, a szemeinkben az 0Osi szokasok maradvanyali,
melyek benniinket a kozos élet széles folyamabol ki-
taszitottak!”

A csaldd mar nem a tradicid tlizhelye.

Es amikor az atya észrevesz gyermekénél egy
olyan szdt, egy olyan mozdulatot, melyet apjanal,
nagyapjanal latott, azt mondja neki: ,,Ne tedd ezt,
ez zsidos!”

A gyermek szinészkedik és  szimuldl;  igyek-
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szik tetszeni ¢és nem alkalmatlankodni. Vigydz a
mozdulataira, visszatartja a szavait, magaba fojtja
vagyait. A tanulas meglazitja az utolsé szalakat is,
melyek a vallasahoz flizik.

A torténelmi konyvek metszeteiben latjuk a go-
rog nép épiileteit, templomait. A goérdg nép bolcso-
ben volt, mikor az 6 népe mar a legszebb énekeket
¢és bolcseészetének kincsét adta a vilagnak.

Es az 6 népe nem hagyott egyebet, csak egy par
rakas kovet, felirasokat és szegény kriptakat. A mu-
zeumokban Krisztus viseli az auréolt ¢és Judas le-
hajtott fovel fogadja el a harminc tallért.

Olvassuk Goethét és Goethének Spinoza volt a
szellemi atyja. Az ifju Goethe rovid nadragban és
selyem harisnyaban letévén ruhgjat, hogy lancot
csindlhasson a kis néppel, segitve a zsidoknak el-
nyomni a frankfurti gettd tiizét: Goethe nem sze-
rette a zsidokat. Mert-e Wagner irni egy zsido tra-
gédiat? mint Racine? Nem atkozta-e a zsidokat és
nem kényszeritette-e Oket, hogy szeressék Tannhau-
sert, ki Roma felé megy és Parsifalt, ki kutatja a
megszentelt landzsat és Graelt? Nala a zsido szo
egyenld az értéktelennel és aljassdggal. Victor Hugd
szajaban pedig egy karomlas.

Ha a csaldd megszabadul a Judaizmustdl, a fia-
tal zsidd a tradicional marad, de ha a csalad kitart
a tradici6 mellett, akkor lehetséges azonban, hogy a
fiatal zsido megtagadja a csaladi szellemet. A val-
las wvaltoztatds Osszekapcsolodhatik egy csaladdi on-
megtagadassal.
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A KASZTRACIO KOMPLEXUMA

Egy félénk, befolyasolhatd, szerény, becsiiletes
izraelita banktisztviselébnek van egy erdszakos és
durva, katolikus szeretdje. Barmennyire is szeretne
szabadulni t6le, nem képes. Nincs batorsaga a szaki-
tashoz. Késobb egy gyermek sziiletik, a férfi le-
gy0zi undorat és becsiiletbol feleségiil veszi a not
Egy id6 mulva megsziiletik a masodik gyermek is.
Az anya gyiloli mindkét gyermeket, de legjobban
a férjét. En jol ismertem ezt az asszonyt és biztosan
allithatom, hogy gytlolte Oket. Valoszinlileg azért,
mert zsidok voltak, de még inkabb azért, mert érezte
a férj gyengeségét ¢és a gyermekekre is ugy tekin-
tett, mint egy ostoba €s gyava ember gyermekeire.

Az a nd, aki nem szereti a férjét, ha fidban
apja jellemvonasait fedezi fel, legtobbnyire meggyti-
I6li a fiat is; feltételezhetjilk a kovetkezd elgondo-
lasat: Az asszony nem szereti a félénk, lagy, sze-
lid és becsiiletes férjét, mert erotika szempontjabodl
nem tudja eléggé kielégiteni. Férje impotencidjat
annak cirkonzicidéjaval magyarazza, tehat félig-he-
réltnek tartja O6t. Miutan feltételezi, hogy gyermekei
apjukhoz fognak hasonlitani, megtaladljuk irantuk
val6 ellenszenvének alapjat.

Ha feltessziik, hogy ez a gyenge karakter(i férj
tényleg tobbé-kevésbé impotens, vagy legalabb is
annak képzeli magat, kialakulhat benne az a képzet,
hogy lelki beallitottsaga, nemi szervezete és szarma-
zasa kOzOtt Osszefliggés van; szexualis gyengeségét
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sagnak fogja fel. De lehetséges azonban, hogy
ennek a faj-gyengeség asszociacié alapjanal a herélt
zsido asszociacio tudatalatti maradvanyat talaljuk.

A kasztraci6 komplexuma igen gyakori gyer-
mekeknél és bizonyos paradoxalis kiilonckodésre ad-
hat alapot.

S. Freud ,Un souvenir d'enfance de Léonard
da Vinci” cimii tanulmanyaban (Paris 1927 francia
kiadas) a 98. oldalon irja:

»~Amikor a fiugyermek érdeklédése elGszor ira-
nyul a nemiség rejtélye felé¢, ebben Ot a sajat nemi
szerve irant érzett Osi érdeklodés vezérli. E testré-
szének til nagy értéket és fontossdgot tulajdonit
és nem tudja elképzelni, hogy szeretett kornyezeté-
b6l az barkinek hidnyozna. Ugyanugy nem tudja
elképzelni, hogy mas tipusi nemi szerv is létezne
és feltételezi, hogy a ndk is ugyanolyan himtaggal
rendelkeznek. Errél olyan mélyen meg vannak gyo6-
z6dve, hogy még akkor sem valtoztatjak meg véle-
ményiiket, amikor kislanyoknal tesznek megfigyelé-
seket. A megfigyelés feljegyzései mutatjak, hogy a
gyermek nem képes felfogni azt, hogy a kislanyok-
nal hianyzik a pénisz; azzal vigasztaljak magukat,
hogy még kicsi, de késobb majd biztosan néni fog.
De kés6bb ez a feltevése nem igazolodik be; nem nd
a pénisz, akkor kialakul a fitban egy masik felte-
vés; hogy a lanyoknak is volt pénisziik, de levagtak
és a helyén egy seb maradt. Természetesen ezt a
kasztraciot, mint biintetést fogja fel és a tedrianak
ez a fejlodése egyezik a nehézkes karakterli gyere-
keknél egy egyéni probalkozassal. Miutan 6t — a
fiit — is sokszor fenyegették mar meg e becses test-
részének levagasaval, hogyha nagyon feltind érté-
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ket tulajdonit neki elmélete erre a fenyegetésre —
mint bizonyosra — épiil fel.

Ennek a kasztraciés félelemnek befolyasa alatt
megvaltozik a gyermek felfogdsa a ndi zsenitalét
illetéleg. S ezutan reszketni fog sajat épségéért, de
még jobban fogja gylildlni a szerencsétlen teremt-
ményeket, akik szerinte mar atesetek az embertelen
blinhddésen.

Miel6tt nemi szerepér6l tudomast venne a gyer-
mek a pszichikai hermafroditizmus eldzetes folya-
matan megy keresztiil, melynek fontossagat Dessoir
és Berneri vilagitottdk meg. A pszicho-neur6zisok
analizédldsa megismertette velem ennek a folyamat-
nak Oriasi szerepét, erds tendenciijaval, hogy az
ideal, melyet a férfiassag képvisel egy majdnem
elérhetetlen magaslatra van helyezve.

A neurotikus lelkek analizdldsa a kasztracio-
hoz, az elpuhultsaghoz, a nemi atvaltozas a férfias
érzésben, az ¢élet férfias formaihoz fiiggé képek 1é-
tezését deriti fel, képek melyek tanuskodnak, hogy
ezek a betegek csak arr6l almodoznak, hogy min-
den formaban a tobbi emberekkel egyenldk legyenek
és folyton felébresztik a férfias fictiot az eljovendd
¢élet folyaman, még akkor is, amikor a primitiv
orientalasi vonalak teljesen eltiintek, hogy masok-
nak helyet adjanak. Pszichikai szempontbol nézve
ezek a betegek mindig ugy viselkednek, mintha va-
lamit elvesztettek volna, vagy mintha a legnagyobb
biztonsagba kellene magukat helyeznidk, hogy ki-
keriiljenek egy elvesztést.

A. Adler kozol egy esetet, amelyben egy zsidd
gyermek sulyosan megalazva érzi magat, a sajat ki-
csiségéért az apjaval szemben. A kicsiségét ugy érzi,



18

mint a férfiassdg hidnyat. ,Nemi szervének kicsiny-
sége olyan szégyenérzetet keltett a gyermekben,
hogy nem volt hajland6 semmiért a vilagon testé-
nek legcsekélyebb darabjat sem felfedni, nehogy
masok is észrevegyék azt, ami 6t annyira megalazta.
Ehhez még hozzajarult az is, hogy zsid6 volt. A
gyermek hallott a korlilmetélésrdl és ugy képzelte,
hogy ez az operaci6 Ot egy bizonyos fokig értékte-
lenné tette. A férfiassdg tiltakozasa felkeltette a
nék iranti gyuloletét, hogy igy elvegye zsenitaléja-
nak minden értékét. Gondolatdban a zsid6 heréltség
bontakozott ki és Weininger féle fél-emberré valt.

A nem méltd komplexum szorosan 0Ossze van
kapcsolva az alsobbrendiiségii  komplexummal. A
fin, aki fel akar szabadulni az onaniatdl, ember
akar lenni. Es amikor vissza-visszaesik, ugy érzi,
hogy a gyermekkorba esett vissza. Az onania — a
nemi nevelés anti-ondnids terrorizmusa folytin —
ugy tlnik neki, mint a kasztraci6 véres formaja.
Az impotencia magvat legtobbszor a gyermekkori
kasztracios félelemben talaljuk meg.

Az antijudaizmusnak és az anti-Szemitizmus-
nak ezek a forrasai gyakran tudatalattiak és gyak-
ran ismeretlenek még azok elétt is, kik ennek befo-
lyasa alatt allottak.

De az ambiant anti-szemitizmus a f6 faktum
marad.

A VEDO ANTISZEMITIZMUS

Megemlitek itt egy gyilkossagot, amely kiilonds
jelentéséglinek latszik.
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Macedoénia egyik falujaban Konjohinban egy
17 éves fit 1933 szeptemberében meggyilkolt egy
oreg zsidot; Sarfatti Jakabot, aki mindig nagyon jo
volt hozza ¢és tanulmanyi koltségeit is fedezte. A
gyilkos fiu a verriai liceumban egész véletleniil meg-
tudta — sziinet id6 alatt barataitdl, civakodas koz-
ben —, hogy az oOreg zsido az 6 édesapja. Osztaly-
tarsai ezért kiginyoltdk, szemébe kialtottak: ,,Zsido
fia... zsid6 fia.” Ezt a felfedezését apja is jova-
hagyta és a filban nagy elkeseredés ¢és gyiilolet ke-
letkezett az oreg irant. A gyilkossdgot megel6z6 na-
pon édesanyja hallotta, hogy sziinet nélkill ismé-
telte: ,,egy fattyt vagyok... egy judinak a fia.”

Itt egy fél-zsidorél van sz, aki valosziniileg
szerette is az igazi apjat, mint egy jo baratot és aki
bizonydra nem volt anti-szemita, vagyis nem allt
faji vagy politikai befolyas alatt. Tehat a reakcid
egy alsobbrendiiségi komplexumbol fakadt és egy
tiltakozoé jelenség volt. Fattyu és zsido; két alsobb-
rendliségi tényezd, amik benne azt az érzetet kel-
tették, hogy el van nyomva, vére bemocskolva. Egy
tarsadalmi kasztracidé ¢és egy személyi lealacsonyi-
tas. Emlékezziink vissza arra a képre, amelyet A.
Spire ecsetelt a judaizmustol menekiild zsid6 gyer-
mekrol. Itt egy fokozatos elszakadas van, melyet
egyik oldalon az adapcion, a masikon a nem-zsido
kulturalis elemek homéopathikus asszimilacidja las-
siva ¢és majdnem lathatatlanna tett. Itt a gég laza-
dasa tort ki, mely nem akar beletor6dni a megalaz-
kodéasba.

A tiltakozas vezethet Ugy a nacionalista gog-
héz, mint az anti-szemitizmushoz. Munel Armand
»Nicolo Peccavi” cimii konyvében (Paris 1926) lat-
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juk egy generacion at a nacionalista gigtél az anti-
szemitizmusig vezetd utat. Bemutat nekiink egy zsi-
dot; Benjuza Velleront, akinek az az elképzelése,
hogy 6 Charlemagne altal Narbonneba helyezett
zsido kirdlyok leszarmazottja. Valleron Izsak —
Benjuza fia — kikeresztelkedik és felveszi a Luc-
Mathieu Peccavi nevet. Azt gondolja, hogy szarma-
zasat régi hittestvérei iranti undora mogé rejtheti.
Ahanyszor egy nyomorult zsidot lat ,,nem mulasztja
el, hogy kialljon ragyogd iizlete kiiszobére és gytlo-
lettel a piszkos Héber felé kopjon.”

Luc-Mathieu fia mar anti-szemita. A Carpent-
rasi anti-dreyfusardok vezére. Inspirdlja Ujsagjai-
kat, megszervezi a fiatalok csapatait... ezekét az
ébred6 hazafiakét, akik a zsid6 hazak ablakai vagy
a zsido tlzletek elStt anti-szemita énekeket énekel-
nek, haldlt orditanak a zsidokra és petardakat csat-
togtatnak. De Nicolo Peccavi egy neurotikus, fél-
Oriilt, nem egy jozan anti-szemita, inkabb opportu-
nista.

Mélyen fekvo okok folytan lesz a zsidobol
Oszinte anti-szemita, aruld, apostata stb. Ez egysze-
risitené a problémat, hogyha az opportunista hite-
hagyas lélektana nem allna kdzel az attérés Iélekta-
nahoz. Nincs egy asztronomikus tavolsag a Damasi
iiton levo Pal és Valleron Izsak kozott.

Dr. Cansinos Assens az anti-szemita komple-
xumrdl irt egyik tanulmanyaban (Judeica Revue,
Buenos-Ayres, szeptember-oktober 1933) a  kitért
zsido pszichologidja az aparato psiquico de defensa
(tdmado lelki késziilék)-re van redukalva, de fel-
ismerjiik, hogy a kitért ,igyekszik sajat magaval
elhitetni, hogy a hit, melyet 6 latszolag elfogadott,
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magasabbrendii a réginél.” De sajnos a szerz6 Osz-
szetéveszti ebben a figyelemre méltd tanulmanya-
ban a kitértet az alkalmi hitehagyottal, amikor egy-
szerlien meglatja a biologiai adottsagot ¢és figyelmen
kivil hagyja az anti-judaizmust, amely védelmi
eszkoz sajat maga ellen.

Disraeli is a hatalmas zsid6 tiltakozasa utjan
szabadult fel az anti-szemitizmustol és az anti-mo-
zaizmustol. De a mozaista befolyas, mely 6t megérin-
tette, egy mozaista keresztényt csindlt beldle, de
gbgje megmentette az anti-szemitizmustol.

Disracli esete bizonyitja, hogy a zsidé szarma-
zas megmagyarazhatja egy személyiségnek bizonyos
karakterisztikajat és egy ¢életnek sok megnyilvanu-
lasat.

Elvélasztottuk az anti-judaistdkat az anti-Sze-
mitaktol, mert lehet wvalaki anti-judaista és nem
anti-szemita. Az anti-judaizmus lazadas a tradicio
ellen, az anti-szemitizmus pedig lazadas a képzelt
faj ellen. Igen gyakran e kettd Osszevegyiil, de mu-
tatkozhatnak kiilon-kiilon is. igy lathatjuk a kitért
zsid6 Gr. Lonbroso leveleiben (Degli ostacoli che le
consuetudini oppongono alla evangelica rigenera-
zione degli Elrei. Milano 1844.): hogy 6 nagyon ra-
gaszkodik a fajdhoz és bizonyitja, hogy még a ki-
tért-zsidok gondolkodésa sem egyforma.

A judaizmustol valé megszabadulds mindig a
processzus természetétol fligg.

Az az egyén, aki gyengesége folytan lesz anti-
judaistava, hamarosan elérkezhetik az anti-szemi-
tizmusig, mivel a vallds és a tarsadalmi alsobbrendii-
xég ennek a két tényezdje. De amikor a torekvd és
gyenge (torekvO, mert gyenge) zsidd sziikségét érzi
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annak, hogy ne legyen tobbé zsido, mikor elhagyja
a zsinagogat és felveszi a katolikus vagy protestans
hitet, amikor el kell, vagy el akarja felejteni fajat;
anti-szemitava valik. Az eldbbinél az anti-judaiz-
mus alakul ki, az utobbinal pedig a tarsadalmi el6-
itélet.

Az egyik megmenekill az inkviziciotol, a masik
a megvetéstol. A két tipus kialakulasanal tobbnyire
kozrejatszik az egyének tarsadalmi allasa is.

De a judaizmustol vald Oszinte, gyokeres kiva-
lasra csak egy lehetOség van, amely vagy a vallési
tradiciobol, vagy a nemzeti tradiciobdl adodik. Az
univerzalista zsido nem anti-Szemita. Anti-mozaista
és anti-Szemita az az anti-judaista zsido, ki elhagyta
a judaizmust, hogy ne kelljen hordania szirmazésa
terhét, bélyegét.

Vallasi lélektan szerint minden attérés egy lelki-
ismereti csonkitds. Nem tartom attérésnek azt a
XVI. szazadbeli szerzot, akinek a konyve cimlapjan
ezeket a szavakat olvashatjuk. Simon Sinai de Lucca
elobb rémai katolikus, aztan kalvinista, késobb lute-
ranus, végil tjra katolikus, de mindig ateista
»utols6 vallomasai”. De a hétkdznapi opportunista
és az Oszinte attért kozOtt nincs irtézatos nagy ta-
volsag. A hétkdznapi opportunista egy bioldgiai
rend utanzasanak jelenségét mutatja, az Oszinte at-
tértnél pedig lelki utanzast latunk. A folyamatok
két kiilonboz6 alaprol tornek felfelé, s az adapcion
torvénye rajtuk uralkodik. A szinlelésben van a
gyengeség Oszintesége €s az Oszinteségben egy fen-
séges fikcionja melynek gyokerei a visszataszitott
alsobbrendiiségi komplexumban talalhatok.

Az az amerikai néger, aki igyekszik -elfelejtetni
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azt a hibajat, hogy a bodre fekete, amikor részt vesz
a négerek lincselésében, tavol all att6l a négertol,
aki Beethoven zenéjében, vagy a gotikus architek-
turaban, vagy a kantista kriticizmusban igyekszik
megszabadulni honvagyatol és 0Osi Orokségeitdl. Az
els6 pszichologiajat csak a félelem kormanyozza,
de az utobbi esetének tanulmanyozasa sokkal maga-
sabbra ¢és messzebbre vezetne benniinket. Ezen az
uton megértenénk az Osszefliggést Wagner zenéje
és anti-szemitizmusa, Nietzsche anti-szemitizmusa
és anti-Wagnerizmusa kozott, tovabbd Disraeli kii-
lonckodései, zsidd szarmazdsa és politikai  palyafu-
tasa kozott.

Nincsen nagyobb 4arulé az Oszinte attértnél. Az
érdekbdl attértnél a hitehagyas csak egy alarc val-
toztatds, az Oszinte attérés pedig a lélek teljes meg-
valtozasa. A megtért nem csak azt tagadja meg,
ami 6 volt, hanem azt is amivé fejlodhetett volna
abban a szellemi iranyban.

A megtérés egy haladas a nap altal aranyozott
magaslatok felé vagy egy lejtd a sotét és homadlyos
volgy felé; egy alsobbrendiiségi komplexum fen-
sége, vagy ennek a komplexumnak megszédité hoz-
zaillesztése.

Erdektelen attérés nincsen. A renegat szimula-
cioba menekiil, az Oszinte attért pedig a lélek iid-
vozilésébe. Az egyik a tarsadalmi alsobbrendiiség-
tol menekiil, a masik pedig belsé elégedetlenségétol.

A megtért nem meri boncolgatni attérésének fo-
lyamatat. Newman biboros ,,Apoldgia” cimi kony-
vében (Paris 1868) az intellektuelli forradalma tor-
ténelmér6l mondja: ,,A kotelesség parancsszava nél-
kil nem merném hidegvérrel analizalni ezt ugy a
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szivnek, mint a léleknek rettenetes folyamatot, amf
egy tavoli korszakban tortént meg és nem merném
felderiteni ennek a vizsgalatnak az eredményét.
Eletemben sok merész cselekedetet hajtottam végre,
de koziilik ez a legmerészebb. Es ha nem lennék
biztos a sikerben, hogy mindezek utan elérem célo-
mat, Oriiltség lenne részemrdl megkisérelni a vég-
hezvitelét.”

Az attérés gyakran az euféridba csap at a misz-
tikus mézes hetekhez, melyrél Joergense beszél. Ra-
tisbonne Théodore, kitért zsido a kovetkezoket
mondja:

»LKifejezhetetlen  6romét, szabadsagot, tekin-
télyt, halaérzelmeket éreztem, ugy éreztem, hogy az
egész természet ram mosolyog és hogy egy uj fény
vilagitotta meg a vilagot. Olyan boldog voltam,
hogy én is tagja vagyok a nagy keresztény csalad-
nak, hogy vissza kellett tartanom magamat, hogy
oromomnek ne adjak hangos kifejezést mindazok-
nak, akikkel csak talalkozom.”

Ebben az 6romben robbant ki a biztonsag érzése,
amely megoldotta a tiltakozas processzusat.

Sok attérésnél pedig kinos lelkiallapotot tala-
lunk. Huysmans mondja: ,Megtértem az undortol
ami kortilvett,” Toébb megtért mondhatna: ,meg-
utdltam sajat magamat.”

Bizonyos nagyravagyas 4all sok megtérés hat-
terében. Assisi Szent Ferenc egy nagy palotarol
almodik, (lasd abbé Lemmonier: ,La jeunesse de
Saint Francois d'Assise” Paris 1881. és S. de Sanc-
tis ,,La conversione religiosa” Bologna 1923.) és a
tobbi szenteknek is hasonld almaik voltak, a miszti-
atalakulasuk kezdetén.
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Judas de Cologne a megtért zsid6 Onéletrajza-
ban leir egy ilyen nagyravagyasi almot, amely meg-
térésének gytiijtépontja:

,Eletem tizenharmadik évében lattam 4almom-
ban a gydzelmes Lothaire kiraly el6djét, a rémai
Henrik csaszart, ki akkoriban uralkodott. A c¢saszar-
sag leghatalmasabb hercege hirtelen meghalt ebben
az id6ben ¢és minden taldlhaté vagyona visszaszallt
a csaszarra. Almomban ugy lattam, hogy a csaszar
felém jon és mutat nekem egy feltinden nagy, ho-
fehér lovat és azutin egy arany nyerget, melyrdl
egy selyem erszény logott le, hét roppant nehéz
pénzzel. Ezeket a targyakat mind nekem ajandé-
kozta a kovetkezé szavakkal: ,Tudd meg, hogy
grofjaim €s hercegeim mind haragszanak, hogy eze-
ket neked adomanyozom, pedig még tobbet is fo-
gok neked adni; neked adom elhalt hercegemnek
egész Orokségét, hogy orokké a tulajdonod legyen.
Ekkor halalkodva a kirdlynak adomanyaiért, fel-
ilok a lora és a kirdly kozelében tigetve elkisérem
6t palotjjaig. Itt baratai kozott részt veszek a la-
koman. Mindig a kozelében vagyok, mint a legked-
vesebb embere, egy talbol eszem vele egy csomo
flibdl és gyokérbdl allo eledelt.”

»Mikor felébredtem az almombol, nagy Oromot
éreztem ¢és barmennyire is gyerek voltam még ugy
talaltam, hogy almom nem oknélkilli volt, hanem
valamit képviselt, még hozza valami dics6¢ jovendo-
lésnek vettem. Elmentem tehat egyik Izsdk nevii
rokonomhoz, akinek a zsidok kozott nagy tekintélye
volt és pontosan elmondtam neki almomat. Megkér-
tem, hogy fejtse meg, ugy ahogy & szokta. A bolcs
ember a kdvetkezoket mondta™:
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»~A nagy ¢€s fehér 10 egy nemes és szép felesé-
get jelent, az erszény a benne levé pénzdarabokkal
azt jelenti, hogy nagy gazdagsaggal fogok rendel-
kezni, a csaszarral egyiitt elfogyasztott lakoma pe-
dig azt jelenti, hogy a zsidok kozott a legtekinté-
lyesebb allashoz jutok. De sok idovel e nap utan
az isteni kegyelem belém oOntétte szellemi josagat,
igy jelolve meg igazi jelentdségét, ennek a latomas-
nak és bebizonyitotta megalkotasaval.”

Izsdk ezen 4lmanak tolmacsoldsa nagyon egy-
szerli volt, de mégis igazibb mint a teoldgiai magya-
razat, melyet Judas de Cologne ad felfedez6 emlék-
irataiban.

A zsidok attérése egy kiilon tanulmanyt érde-
melne.

Sok megtért zsidonal elsésorban egy egyre fo-
koz6do tiltakozast talalnak. Herman Cohen, aki
1847-ben tért at a katolikus vallasra, mint gyermek
a csalad zsarnoka volt. O maga beszéli el: ,,Ha a zon-
gorat tanulmanyoztam, otthon mindenkinek labujj-
hegyen kellett jarni, mert Hermann tanult. Amikor
komponaltam, még nagyobb csendre kényszeritettem
Oket; Hermann komponalt. Egyetlen kimenetelem
tobbe keriilt, mint az egész csalad egy napi eledele.”

Marié Alphonse Ratisbonne megérdemelne egy
psichoanalitikai tanulmanyt. Nala egészen vilagosan
latszik a kapcsolat pszichikai szervezete és megté-
rése kozott. Tizenharom éves koraban meg nem ma-
gyarazhat6  Oriiltségnek tartja Theodore testvére
attérését a katolikus hitre. SOt késdbb szakitott is
vele. , Testvérem — irja M. A. Ratisbonne — to-
vabbra is fenntartotta csaladunkkal az érintkezést,
de én nem akartam Ot tobbé latni. Keserti gytilole-
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tet taplaltam a papok, templomok, zardak, de leg-
inkdbb a Jezsuitak ellen, kiknek hacsak a neviket
hallottam, ingerilt lettem.”

Naplojaban 1841 novemberében Néapolyban a
krisztianizmus ¢és a katolikus egyhdz ellen ir. Te-
hat kibontakozik irasaiban az anti-katolicizmusa.
»otraszburgban irtam, hogy lacrima Christit ittam
Ratisbonne abbé egészségére és hogy ilyen konnyek
igen jot tesznek nekem. Nem merem ideirni azt az
alattomos szdjatékot, melyet ez alkalommal meg-
engedtem magamnak.”

1842. januar 1-én bemegy egy templomba ¢és
fohaszkodik Istenhez, hogy segitse Ot terveiben,
melyekkel a zsid6 sors megjavitasara torekszik.

»dzomorusagom eltdvozott mint egy fekete
felh6, melyet a szél szétoszlat és messzire Kkerget.
Egész Dbensomet egy kifejezhetetlen megnyugvas
jarta at, egy nagy vigasztalast éltem at, Ugy éreztem
mintha egy hang azt mondand: ,Imadat meghall-
gattam.”

Januar 6-an Romdban meglatogatta a  gettot.
Konydriiletet és felhaborodast érzett. ,,Soha életem-
ben nem voltam jobban felhaborodva a Krisztianiz-
mus ellen; nem fogytam ki a gunybol és karomko-
dasbol.”

Januar 15-én egy katolikus baroval vitatkozik,
aaki azt a megprobaltatast tanacsolja neki, hogy
,»hordjon magan egy szent Maria érmet és este ¢és
reggel mondja el Szent Bernard Memorarjat”.

»,Mi az a Memorare? kialtottam. Mert ebben a
percben teljes erdvel éreztem megljulni magamban
az egész mozgekonysagomat. Szent Bernard neve
testvéremre emlékeztetett, ki ennek a szentnek tor-
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ténetjét megirta. En ezt a konyvet sohasem akartam
elolvasni és ez az emlék felébresztette bennem érzé-
seimet a hittérités és jezsuitizmus ellen, akiket én
hitehagyott szinlel6knek hivtam.”

M. A. Ratisbonne allaspontja megfelel annak,
amelyet primitiv embereknél figyeltek meg, kik
gyluloletet mutatnak a Krisztidnizmus ellen ¢és kik
veéglil mégis csak keresztényeknek valljadk magukat.
R. Allier jol illusztralja ezt a jelenséget. ,La psycho-
logie de la conversion chez les peuples non civilisés”
cimli kdnyvében Paris 1925. Az els6é kotet 156. olda -
Ian ezt a jelentds példat adja:

,»1sidmé, Mokachané fia, Modrijaban lakott. Be-
lekeveredett egy ébred6 mozgalomba, tanulasi vagy-
nak esett aldozatul. Megtanult olvasni és a Krisztia-
nizmusrdl elég széles teoretikus ismeretekkel ren-
delkezett. De egyaltalaban nem volt sz6 rdla, hogy
belép az 0 tan hivei kdzé. Sét ellenkezdleg ugy lat-
szott, hogy Oromét talalja abban, hogy leselkedik
a tobbiek felett, kik erre a lépésre hataroztdk magu-
kat, hogy rajtakapja Oket és hogy csapdat emeljen
Iépteik eldtt, abban a reményben, hogy abban meg
fognak botlani. Megprobalt egy kis siiket ¢€s sarkasz-
tikus ellenzéki partot alakitani. De nem sikerilt. El-
keseredve ment el varosabol és Thaba Bossiuba te-
lepedett le. Itt elsé ténykedése volt, hogy elrabolta
testvére egyik feleségét. Azutan késedelem nélkiil
elkezdte agitacijat a tan ellen, mely dihositette.
Megprébalt minden rendszert, még a ragalmazast is
azok ellen, kik nem engedt¢k magukat altala befo-
lyasolni.”

»Latszolag ez egy olyan ember volt, akit a keresz-
tény tan nem tudott athatni, aki erds elditélettel nézte
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és gylldlte. Thaba Bossuiba néhanyszor beszélgetett
az ottani misszionarussal, ami benne egy kis zavart
keltett. Egy prédikacio alatt aztan végleg -elveszti
Oonuralmat, mozgoldédni kezd, elsapad majd hango-
san bevallja, hogy nem birja magat tobbé vissza-
tartani. Minden amit eddig a kereszténység ellen
tett, csak formalitds volt, hogy ellent tudjon allni
egy belsd hivasnak, amelyet jol hallott, de amely
el6tt be akarta csukni fiileit.”

El tudjuk képzelni, hogy mi tortént volna, ha
Tsiaménak kiizdeni kellett volna az eredeti valla-
saba valo visszatérése ellen; egy hatalmas gyiilolet
komplexum keletkezett volna benne régi hittestvérei
ellen. Sok zsidonak az anti-judaizmus és anti-Szemi-
tizmusa nem mas, mint a testvérek kozotti gyulo-
let, amely gytldlet a sajat magéval valo elégedet-
lenségnek a kihatasa.

A zsido vallas visszataszitisa nem vezet az
anti-szemitizmushoz, de a megtérési processzus nem
befolyasol egy alsobbrendiiségi komplexumot és egy
védelmi tiltakozast.

A faj visszataszitisa egy csaladi visszataszitast
képez, amikor a sziiletési nemzetiség a keletkezés
ellen van allitva, mint egy felsdbbrendii szimbolum.

A védd nacionalizmus csak egy utols6 fazisa
egy impulzionak, melynek els§ szimptomajat a Sze-
fardim zsidoknak (spanyol és portugil) és az As-
kenazim zsidok (Német ¢és Lengyelorszagi) elleni
gytloletben latjuk. Th. Reinach ,Historie des Israé-
lites” cimi konyvében (Paris 1826) mondja, hogy
a XVI szazadbeli Szefordimokat jellemzi cikor-
nyasz beszédiikk, roppantfénylizési vagyuk, Dbiiszke
magatartasuk és egy erds uralkodasi vagy. Egy bi-
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zonyos nemtorodést mutatnak a szegény, muveletlen,
tradiciokba bezarkozott Askenaimokkal szemben. A
zsidoknak ez a két kategoriagja egymas mellett élt,
Osszekeveredés ¢és hazassagi egybe kelés nélkdl.
André Maurois irja, a XVIII. szazad végefelé Lon-
donban rekonstrualt Szefardim hitkdzségrol:

,»Csaladjaik koziil sokan a Villa Eealék, Médi-
naék, Lazarék a Szarazan kiralysagok idejében ne-
mesitve lettek; gylolték a lengyel és litvan zsido-
kat, kiket a kozakok felkelése nyugat felé kergetett.
Es ilyen miiveletlen személyeket nem fogadtak be
a zsinagogajukba.”

A Szefardimok az Askenzimok ellen iranyuld
gylloletben két szempontot kell megkiilonboztet-
nink; a kaszti gytiloletet és azt a lealacsonyitd gon-
dot, amit az Askenazimok hoztak a zsiddé hitkdz-
ségre. A gyilolet fitogtatasa a Szefardimoknal egy
megkiilonboztetd jellé wvalt. Ennek a kiegyenlitését
keres6é tendencidnak gyokereit a zsidok egy mély
ellenkezésében talaljuk meg, amelyet Renan jegyzett
fel: ,lzrael két ellenkez6 dologra torekszik; olyan
akar lenni mint a tobbi és kiilonb.” Lattuk D'Israeli-
nél, hogy milyen biiszke volt a régi zsido nemes-
ségére. Zsidonak lenni annyit jelent mint a kiva-
lasztott néphez tartozni, a legrégibb civilizaciohoz....
stb. Itt van egy allaspont mely kompenzaciot képez,
eltavolitva a judaizmusbol és a szemitizmusbol a
menekiilési tendenciat.

A zsid6 torténelemben bdven taldlunk tdmeges
kitérési epizodokat, de boven talalunk hési f anatiz-
musi epizodokat is, a zsidok tOomeges visszatérését a
judaizmushoz.

Barcelonaban 1391-ben 11.000 zsido tért ki,
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Graetz azt mondja, hogy a XIX. szazadban — har-
minc éven keresztill a berlini zsidoknak tSbb mint
fele hagyta el az izraelita vallast. Ezek az ellenalla-
sok csak a létszinen ellenkezOk. Az 1ild6z6 zsidoknak
nem mindig kell két széls6ség lehetdsége koziil va-
lasztania; vagyis nem mindig kell, vagy Krisztus-
nak, vagy Judasnak lennie. Altaldban van egy har-
madik lehetdsége; kereszténynek vallania magat ¢és
zsidonak maradni.

A zsidok akik eltdvoznak a judaizmustol, hogy
hozz4d tobbé vissza ne térjenek a Spinozzak és Nic-
eolo Peccavik. A felsdbbrendli zsidé ha eltavolodott
a judaizmustdl, nem esik az anti-szemitizmusba, de
egy alsobbrendii zsidé konnyen beleeshet. Az anti-
szemita zsidoknal nem mindig talaljuk meg az apos-
tat zsidok altalanossaganak tipikus jellemvonasait.

1933-ban Németorszagbol érkezett hirek koziil
a lapok tobbek kozott az alabbit kdzolték:

,EQy berlini orvos — Meyer Arthur — a leg-
¢élénkebben szinte fanatikusan vetette bele magat a
zsidok elleni mozgalomba.

O inditotta el a zsido orvosok elleni bojkott-
mozgalmat.

Most azonban a halalat jelentik. Feleségével
egylitt ongyilkos lett.

A titkosrendorség felfedezte, hogy 6 is zsido
volt.

Es nehogy megfosszak hivatalatol, inkabb meg-
Olte magat.”

Elgondolkoztam a drama folott és eszembe ju-
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tott egy masik Ongyilkossdg: az anti-szemita zsido
Otto Weiningeré.

Es azon gondolkoztam, hogy csalodott opporti-
nizmus, vagy elkeseredett fanatizmus volt-e az eset
rugoja. Ugy hogy szellemi komplikacioknak kell
ott lenni, ahol a feliiletességet ¢€s kozombos reflexet
lattam.

Ugyanebben az évben egy masik hir is felkel-
tette a figyelmemet, de ez mar teljesen felhaboritott.

Egy ismert nemzeti szocialista ir6 Arnold Bron-
nen, kit elbocséjtottak a berlini radié tarsasagtol,
a Funkstudetél, egy Magas Sziléziarol szolo sikeres
regénynek a szerzéje. Evek ota — a radio szolgala-
taban — egy siiket mozgalmat és egy nyilt propa-
gandat vezetett a hitleri mozgalom érdekében. Mar
a koztarsasagi radio idejében is. De nem tekintették
szolgalati  érdemeit hanem  elbocsijtottak, mert
atyja zsido volt.

Bronnen esete megérdemli a részletezést

A hitlerista Bronnen szarmazisat mar évekkel
ezelott felfedezték. Ekkor a Harmadik Birodalom
hés katondja a kovetkezOképpen akarta nyilvanosan
bizonyitani nem-zsidoésagat, hogy édesanyja meg-
csalta férjét egy 100%-os arjaval és 6 Arnold Bron-
nen ennek a szeretonek a fia volt és nem a zsido férj-
nek. Goebbels mikor olvasta a berlini leadé bator
regényirdjanak nyilatkozatat, visszautasitotta a ma-
gyarazat elfogadasat.

Emlékszem egy esetre, mely sok mindent meg-
magyaraz:

Olaszorszagban volt egy fiatal ir6, aki meglehe-
tésen tehetséges volt. Igaz, hogy rosszul volt beal-
litva és nem is nagyon volt definidlhatd a balolda-
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lon 1917 tajan. O beszivta az egész eurdpai kulturat,
soknyelvii és vilagjard volt. A legélénkebb és legme-
legebb csodalatot taplalta a ,,gens germanica” irant,
melynek leszdrmazottja volt, miutdn apja, — most
nem tudom biztosan — osztrdk vagy német volt. De
egy szép napon elhagyja teutonikus nevét, felvesz
egy ultra olasz alnevet és belemeriil a legféktelenebb
romai nacionalizmusba. Baratai meglepodve kérde-
zik t6le, hogyan lehetséges nala ez a gydkeres atval-
tozas, milyen okok késztették Ot attérésre, mert nem
latszott valoszintinek, hogy a 100%-os olasz név
idézte volna elé ezt az atvaltozast. Es legintimebb
baratai megkapjak a jelenség magyardzatat. Az il-
let6 ir6, akirdl sz6 van megtudta, hogy vélt atyja
csak hivatalosan volt az. Az igazi atyja egy olasz
volt. Az ir6 e naptdl kezdve prézaban és versben
nacionalista tiltakozasat fejezte ki.

Hogy milyen nehéz a tehetségek szellemébe be-
lefurakodni! Mennyi rejtély jelentkezik minden zsi-
donal, akiknek anti-szemita szerepiik volt.

Itt van a Krasny zsido esete, ki Petliura kor-
manyban miniszter volt, miutdn a gyilkos Betko el-
kovetett mar egy j6 néhany progrommot Bernard
Lecache baratomnak a kovetkezoket mondotta: ,,01-
tek és gyilkoltak és én azt hittem, hogy meg fogom
tudni allitani a hohér karjat.” Ez a beérkezett bizo-
nyara soha nem volt antiszemita. Egyiittmiikodott
vallasa ellenségeivel. Hogyha nehéz felbecsiilni
azoknak a zsidoknak az esetét, akik a mai idOkben
részt vesznek anti-szemita kormanyokban, mennyi-
vel nehezebb ez, ha régi idokrél van sz6. Bizonyara
anti-judaista és nem anti-szemita volt az a Rochelle-i
zsid6 — Donin Miklés —, ki 1236 t4jan a katoliciz-
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musba menekiilt és 1239-ben XI. Gergely papa elé
vitt egy vadat a Talmud ellen, amiért a Talmudot
helyenként el is koboztak, 1240-ben pedig a varos
egyik terén elégették.

Valosziniileg anti-judaistdk és nem valodi vagy
igazi anti-szemitak voltak ugyanebben a szdzadban
kitért zsidok; Josué de Lorca és Pablo Christiani
(ez utobbi dominikanus ¢és buzgd téritd) heves ka-
tolikus polemistak. De anti-szemitizmussal vadol-
hatjuk Abner de Burgost — filozofust és zsido or-
vost —, aki 1330 tajan megkeresztelkedett és a zsi-
dok ellensége és iildozdje lett. Alphonse de Vallado-
lid alnév alatt tobb anti-judaista héber és spanyol
rdgalmazé konyvet irt. (Libro de las trés gracias.
El libro de las batallas de Dio, Les Malliciones de
los Judios stb.) Tovabba befolyasolta a castilli ki-
ralyt Pierre le Cruelt (1350-1369), hogy igazsag-
talanul reformalja az izraleita vallast.

Lévy Salamon (1350-1435) burgosi rabbi a
katolicizmusra tért at és felvette a Santa Maria Pal
nevet. Katolikus pappa avattdk ¢és elérte a legna-
gyobb méltosagokat. Mint Castille kancellarja III.
Henrik haldla utan befolyasolta Dona Catalina
régenst, hogy engesztelhetetlenségi kiadvanyt hir-
dessen a zsidok ellen.

A XVI. szazadban a kitért zsido Victor de Car-
ben két hatalmas értekezést irt a zsidok ellen. Judeo-
rum erroris et morris (1509) és De vita et moribus
Judeorum (1511).

Jéchiel rabbi kitért. XIII. Gergely papa keresz-
telte meg és a rabbibol katolikus prédikator lett. A
florencei zsidok elleni hitbeszédjeit 1585-ben nyom-
tattak ki.
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Ugyanebben a szdzadban Pfefferkorn Jozsef
ropiratird, Kkitért zsido is megragalmazta a zsido-
kat. O kérte a német hercegségektdl, hogy rekviral-
jék el és semmisitsék meg a judaista konyveket; to-
vabba ha ez nem elegendd, akkor birodalmukboél za-
varjak el a zsidokat, vagy legalabb is kényszerit-
sék oket a legalantosabb mesterségekre.

1593-ban a frankfurti zsid6 hitkdzség kozel volt
az elpusztulashoz és ezt egy Abraham de Lublin
kitért zsid6 rdgalmazasainak koOszonhették. Ebben
az esetben, — mint ahogy Ratisbonne esetében, —
a kitért zsidok Schwartz Péter és Bayol Hans 1475
tajan provokaltak Frankfurt lakossagat, hogy rom-
boljak le a gettdt, nagyon nehéz megérteni, hogy
hogyan jatszodtak le az események.

Még az anti-judaista irok koziil is, ebben a
gyors Osszefoglalasban is folytonosan tavol kellett
tartanom azokat, akiknek irodalmi tevékenységiik
csak abban allott, hogy a zsinagdga ellen irjanak. A
kitért zsidok altal miivelt anti-judaista irodalomrol
csak egy komoly tanulmany engedne egy osztalyo-
zast. A zsido tOrténetirds majdnem teljesen judaista
és nacionalista zsid6 torténészek monopodliuma. Te-
hat erre nem lehet épiteni. Zsido leirasok szerint
példaul Aloisius de Scnnefelds is anti-szemita, Ki
attért a katolicizmusra, de aki mégis megvédte a
zsidokat a ritualis gyilkossag vadja alol.

Ugyanez a helyzet a tobbi XIX. szdzadbeli ki-
iért zsidokaki 1s: Drach Pal, a Lemann Testvérek,
Liebermann, a Ratisbonne testvérek, Dr. Kohn stb.

A mi idénkben a zsidok koziil igazi anti-szemiia
irok voltak H. Gerfberr de Medelsheim a ,,Ce que
sont le Juifs de France” cimi konyv szerzdje (Pa-
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ris 1847), J. Brafmann a ,Livre du Kabai” cimi
konyv szerzéje (Odessza 1873), René Gross, ki
1922-ben parisi folyodiratokban anti-szemita hadja-
ratokat inditott és a zsido filozofus Ottdé Weininger.

Teljesen el kell tavolitanunk a tobbé-kevésbé
romantikus epizddokat, melyekben a vallas Judasait
latjuk. Példaul, hogy egyet emlitsek A. Basnage tor-
ténész ,Historie des Hebreux” cimii koényvében
(Rotterdam 1706-1707) az els6 kotetben, a VIII. fe-
jezetben elmeséli, hogy Krisztus utani 66 évben egy
anti-ochiai zsid6é azzal vadolta atyjat és a tobbi hit-
testvéreit, hogy az ¢j folyaman fel akartdk gyuj-
tani a varost. Mi is lattuk a kozelmultban 1882-ben,
hogy egy Scharff Moéric nevli zsid6 gyermek azzal
vadolta atyjat a tiszaeszlari hitkdzségben, hogy az
megolt egy fiatal leanyt. De mikor az esetet vizs-
galva a katolikus forrasoktol attértem a zsid6 for-
rasokhoz, itt megtalaltam az eset teljes megvilagi-
tasat. Itt, ahol egy komplexumot képzelhettiink
volna, nem volt egyéb, mint egy gyermek gyenge-
sége, kit emberteleniil vallattak.

Milyen gondolatok vezették tanulmanyomat?
En azt hiszem, mint Otto6 Ruhle, hogy a biologiai és
szocialis érdekek az emberi magatartds nagy vona-
lai és hogy a karakter, a tarsadalmi allas és a csa-
adaptacio torvénye uralkodik tgy a szellem biro-
dalmaban, mint a hasznos aktivitasban.

Az anti-szemita jelensége tehat szerintem meg-
magyarazhaté egy alsobbrendiiségi komplexum al-
tal, mely igyekszik sajat magatdl megszabadulni egy
kiutasitas altal. E tiltakozas ellenallasa altalanositja
szerintem az anti-szemita gyiloletet.
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Az a vagy ami szeretnénk lenni (a vagy mely
sajat  magunk megutalasaban sziiletik), meghata-
rozza annak a gylloletét, ami vagyunk. De mivel
sajat magunkat nem gyilolhetjiik, gytilolni fogjuk
azokat, akik olyanok, mint amilyenek mi nem aka-
runk lenni.

Véleményem szerint ez a zsid6 anti-szemitiz-
musnak a belsé mechanizmusa.

Az anti-szemitizmus pszichologiai szempontbdl
a kémkedési lazzal hasonlithatd Ossze, amit a haboru
terjesztett el a tarsadalom kiilonboz6 rétegeiben.
Csak az a kiillonbség a két fantasztikus fanatizmus
kozott, hogy az egyik; a kémkedési laz kizarolag
szintéren terjeszkedik, a masik, az anti-szemitizmus
pedig befurakodik az emberek agyaba. Es mindazok,
kik valamennyire tanulmanyoztik a tomegek pszi-
chologiajat, ezt az allapotot teljesen normalisnak
talaljak, tekintettel a tarsadalomra, mely ezt el6-
idézi.

Evezredek Ota iildozik a zsidosagot s a zsidosag
évezredek oOta tlrte az iildozések orgiait és még is
megmaradt a maga egészében. Senki és semmi nem
fogja tudni szétrombolni azt, amit a szazadok folya-
man nem tudtak megsemmisiteni.

Mert — allapitotta meg Lombaso — az évsza-
zadokon at ildozott allat- és emberfajok —, ha az
ildozés nem irtja ki Oket végkép — szellemileg

gyorsabban fejlodnek, mert az iildozés talaléko-
nyabb védelmezésre kényszeriti 6ket és az elméjiik
¢élesedik. Tovabba az {ildozés folyamdn a gyengéb-
bek elpusztulnak és igy a fajfenntartas feladata az
er6sebbekre és az ligyesebbekre harul. Magas erkol-
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csi szinvonal és erds lelkiilet biztositja a zsidosag
tovabbi fennmaradasat.

A keresztény egyhaznak nincs sziiksége a kitért
zsidokra, mert a kitért zsidd6 mindig magaval hozza
alsobbrendiiségi komplexumat. Es amint tudjuk a
kitérés a vallasos erk6lcsdsséget nem emelli.

Eppen a kitérésével fejezi ki alsobbrendiiségét.

Nem lehet konnyen szabadulni ezektdl az érzé-
sektol, melyeket a sziilok a gyermekekbe plantaltak

és ha ez még is bekdvetkezne — most mar vilagosan
latjuk —, hogy ez csak erkdlesi érték hianyat mu-
tatna.

A zsido Osszetartast — melyet annyira irigyel-

liink mi keresztények — t6litk megtanulhatnank.

Lattuk, hogy az anti-szemita zsid6 tanulmanyo-
zasdnal figyelembe keli venniink a kovetkezd tulaj-
donsagokat:

1. Bioldgiai jelenségeket, mint rossz egészségi
allapot, fizikai szemita kihatdsokat, o6rokolt betegsé-
geket, vagy amit ennek mindsitenek a koriilmetélést
stb.

2. Csaladi jelenségeket, mint a tradiciovali sza-
kitas, az 1idGsebb gyermek szerepe, nagyon nagy
csalad, a kotelezd hazassagkotés stb.

3. Tarsadalmi jelenségeket. A zsidok szarmaza-
sat mint egy tarsadalmi terhet, faji wvallasi, gazda-
sdgi anti-szemita eloitéleteket.

A pszichikai surlodas és a tradicioktol valo el-
szakadas folytan meger6sodott a zsidokban az el-
szabadulasi sziikséglet. Ennek folytan tavolodnak el
a zsinagdgaktol, a rabbik ellen fordulnak, keresztény
neveket vesznek fel, elmulasztjdk a héber tanulast
és egy anyai hazat keresnek maguknak.



39

Az anti-szemita gyermekévek és elsé ifjusaga-
nak tanulmanyozasa nagyon fontos. Pl.  Manzoni
Sandor, aki fiatalkordban kisbetiikkel irta e szava-
kat: kiraly, papa, csaszar, minden esetre rendeltetve
volt, hogy dicsérje az Egyhazat, a Monarchiat és a
csaszari birodalmat.

Papini Jozsef, ki fiatal kordban kiginyolta a
pédéraste  Krisztust, ki feltarta  alsobbrendiiségi
komplexumat és tiltakozasat a ,,L'uomo finito”-bulti,
természetesen rendeltetve volt megimi a ,La storia
di Cristot” és mint a Milan6 katolikus egyetem rek-
tora, végezni palyafutasat.

Az Oszinte megtérés, visszataszitott vagy subli-
malt tendenciak komplexumanak kilobbanasa.

A megvizsgalt jelenség még messze van az el
tiinést6l. Az anti-szemitizmus még sokaig lesz az
emberi butasag napirendjén. A zsidok elérkeztek a
fliggetlenség szajahoz, amelyet legnehezebb atélni.

A zsid6 rabszolga, a zsidd6 paria konyoriiletet
érdemeltek. De a zsidot aki gydézni akar a népek
szemei féltékenyen figyelik. A Case de 1'Oncle Tomc
négere még ma is megkonnyeztet amerikai szemeket,
de az eclegans néger egy fehérborli, szOke baratno-
vel a karjdan még ma is lincselésre ingerli az ameri-
kaiakat.

A zsidok ellen vannak az alsobbrendiiségi kom-
plexumai és a csddbe ment keresztény civilizacio
tiltakozasa. Mert a zsiddo probléma nem lehet mas,
mint asszimilalédni és eltlinni, vagy pedig beleme-
rlilni teljesen a vallasos tradiciokba, a faji mitoszba,
és a cionista gyarmatositasba. A nacionalista és tra-
dicionalista tiltakozds és az anti-zsido tiltakozas ko-
zOtt nincs valasztani vald. De a két szélsOséges al-
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laspont kozott van egy harmadik; a zsid6 univerza-
lizmus. Ki be tudna fejezni a népek egybefonasaf
és megsziintetni a hajszaléi rendszert a népek ko-
ZOtt.

En ugy taldlom, hogy a hazitlan zsidok ren-
deltetése, hogy az emberiség nagy csaladjanak a:
alapjait fektessék le. Akkor majd a tegnapi és ma
koborld zsido az igéret Foldjén mintaképe lesz a:
embernek, torténelmi akarata, szabadsaga ¢és igaz
saga altal.

Nem a mennyei Atya hiv: Figyelj Izrael! Ha
nem az univerzalis fijdalom. A munka vilaga, amely
biztosan halad egy jobb jovoé felé, a nacionalista ¢
kaszti el6itéletek tiiskés drotjai ellenére.

Felelds kiad6 : Sziics Ferenc

Hajnal-nyomda Bp. Izabella-u. 32. T.:137- 796. — Felel6s Hajnal Ferenc





