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Azokrdl a dolgokrol, helyesebben miiko-
désekrdl beszEliink, amelyeket kéteseknek lat
mai szenzualista*) érzelmii vildgunk. Arrdl
szolunk, amit Iéleknek, vagy szellemnek szok-
tunk nevezni. Mindenekel6tt azonban tisz-
taznunk kell azt a kérdést, milyen alapon
tekinthetiink valamit egyaltalan valosagnak.
Korunknak pusztan a kiilsd megismerésben
tevékeny, feliiletes gondolkodasmodjaval szem-
ben ismételten hangsulyoznom kell, hogy
valosadg csakis bensd atélés lehet és hogy
egyaltalan semmi masrol sem beszélhetiink
se égen, se foldon, csakis belso atélésrol.
Masrol szolni, mint Délvilagunknak valami-
vildgunk korén kiviil esé valamirdl pedig
csak abban az értelemben szolhatunk, hogy

*) Szenzualizmus az az elmélet, amely isme-
reteinket az érzékekbdl szarmaztatja.
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azt a valamit bels6 atélésiink masnemi
alakjanak, Dbelsé életiink alaphangulatatol
eltér6 formajanak tekintjik. Mindenesetre
érdekes és megfejtendd a kérdés, hogyan
tudhatunk belsé atélésiink olyan modjarot
is, amely idegen toliink, ilyen belsé élet-
tények mogott azonban nem rejtézik semmi.
Valami nem jelentkezd, kisérteties ,,magan-
val6” a hatarfogalom formulajaval sem ment-
hetd, mert hatarnak csupan ugy van értelme,
ha e kettd kozott fekszik. Sziikségképen adva
van tehat valami modon bensbéleg a maso-
dik is. Amennyiben tehat azt a masodikat
hatarozatlannak akarjuk felfogni, e felfogas
vilagos értelme csak az lehet, hogy ez a
masodik is ott mozog a bensd adottsagok
valtozataiban. Egyéb értelme e felfogasnak
nem lehet, mert amennyiben ez a madsodik
elesik, vele egyiitt esik a hatar maga is és
ilymoédon hatarrol beszélni nem. egyéb {ires
fecsegésnél. Amint hogy a tagadasnak alta-
ladban csak annyiban van értelme és vald-
saga, amennyiben a logikai gondolkodas
valtozat miikdodéseként jelentkezik, ahogy ezt
mar évekkel ezel6tt igazoltam. Mar tobbszo-
rosen igazoltuk, hogy a haromméretli teret
az érzéki tapasztalatok korében nem  talal-
hatjuk. A modern fizika is csak erékozpon-
tok, erévonalak és feliilletszeri keresztrezgé-
sek formajaban ismeri a fizikai vilagot és
nem ismer tobbé térbetoltd, rugalmas étert.



igy tehat a tér jelenségével olyan életrétegbe
Iéptiink, amely mar nem fizikai. Ezt az élet-
kort elsosorban lelkinek, masodsorban szel-
lemnek kell tekinteniink. Egyik esetben sem
foglalkozunk valami kiilvilagrol, vagy kiilsé
valdsagrol szolo  koltészettel. A természet-
tudomany nem létesiilhet ilyen koltészet nél-
kiil, a belvilag kutatja azonban nem léphet
erre a térre. Amit magunkon kiviilvalonak
ismeriink meg, csak belvilagunk ismeret-
képeinek formajaban lehet adva szdmunkra.
Ebben az értelemben minden természettudo-
manyos szemlélet toObbé vagy kevésbbé meg-
alapozott koltészet.

Valosag, amely magunk vagyunk, ame-
lyet ép ezért rendithetetlennek ismeriink : a
haromdimenzids* szemlélet. Nagy 1épéssel
vitte eldore Kant a megismerést, amikor meg-
allapitotta, hogy a tér nem az érzéki dolgok,
hanem a mi intellektusunk**) formaja.

Vizsgéaljuk meg most mar a teret ¢és
pedig elsdsorban mint képzeletalakulast, ahogy

*) Dimenzio: hatvanyozottsdg abban az érte-
lemben, hogy a magasabb forma a maga teljes alak-
jaban eltiinedez6 hatarmegjelolésként tartalmazza az
alsobbat, mint a vonal a pontot. Ez a viszony tehat
nem az egész ¢és rész, hanem a teljes tdgassag ¢és
végsd Dbesziikiiltség viszonya, amelyben a magasabb
az alsobbat minden mozzanataban tartalmazza.

(A fordito.)

**)  Intellektus: az  érzékiéinél magasabbrendi
szemlélet, képzelet vagy észmiikodés.



mar az éllatoknal latjuk. Honnan tudunk
egyaltalan  hdromdimenzios térbeliségrol? A
haromdimenziés hatteret a képzelet szovi az
érzéklet feliiletszeri  adatainak  kiegészitése
végett. Igen lényeges, hogy a tevékenységet
bensé tényallasdban vizsgdljuk, nem pedig
Osszehasonlitd  vonatkozasban, szembeallitva
valami kiils6 valosaggal, amelyet a képzelet
képmasolatokban eldallit. A képzelet beliil-
r0l tekintve nem mas, mint a szerves ¢élet
alapja. A képzelet oceanjaban, ebben a szer-
ves tevékenységben mozog — mint a hab
a tengeren — minden fizikai. A régi vilag-
képnek tokéletesen meg kell valtoznia a
modern fizika korszakos atalakuldsa és a
belvildgnak ezzel egybevagd adatai alapjan.
A képzelet egyik alapvonasa a valtozékony-
sag (variabilitas) és ebben az értelemben a
hatarozatlansag. A  természetismeretre  vonat-
kozolag akkép jut kifejezésre a képzeletnek
ez a sajatossaga, hogy mindaddig meghata-
rozatlan, mi van a tapasztalt felillet mo-
gOtt, amig az érzéki tapasztalat jabb felii-
letet nem hoz szinre. A képzelet ennek a
felilletszeriségnek, mint kiilsé érzéki valo-
sagnak valtozataiban mozog. Amde a lehets-
ségnek ezek a valtozatai képezik sajatos tar-
talmat maganak a képzelettevékenységnek,
ennek a mérhetetleniil gazdag bensé valo-
sagnak. Az a tény, hogy a képiesnek valto-
zatai oly szertelen gazdagsagban jelentkeznek,



a képzelet szerves alaptermészetére mutat. A
szerves €let mérhetetleniil finom és gazdagon
tagolt ¢és ebben kiilonbozik a fizikaitdl, amely
egyhangt, szegényes modon tagolt. A szer-
ves tevékenység mérhetetlen gazdagsagba és
mérhetetlen nagysagba vezet benniinket ¢&s
ezért, ha beliilr6l tekintjiik, kozmikus*) alakot
olt. Képzeletiinkben seholsem allhatunk, meg.
Tovabb hatolunk térrél-térre, mikodésiink
mérhetetlen gazdag valtozatokban mozog. A
fizikai magédban foglalja a mérhetd jelensé-
gek korét, a szerves testben pedig olyan
hatdrmiikddésekig jutunk, amelyek a mérhe-
tetlen finomba kapcsolddnak, ahogy ezt ko-
rabbi el6adasunkban kifejtettiik.

A* mérhetetlenbe vezet benniinket a szer-
ves mukodés és a lelki miikodéssel be is
Iéptiink a mérhetetlenség birodalmaba. Tisz-
tan lathatjuk eképen, hogy milyen durvan
értékeli a lelket nemcsak a materialistak,
vagy monistak**) kozonséges felfogasa, de
a spiritisztdké***) is. Mar a modern fizika
értelmében nincsenek elkiilonitett atomok,****)
nincsenek vezetobe bezart miikodések ; min-

*) Kozmikus : a szervezett mindenséget athato.

**)  Monizmus: egyelviiség. A német monista-
szovetség  értelmezésében ez annyit jelent, hogy a
mindenség végelemezésben egy mindségii mikddés.

***)  Spiritizmus:  kisértetszert  1élekben valé  hit,
amely a szellemet is a képzelet formajaban fogja fol.

*E) Atom : parany, vagyis az anyag végso eleme.



den kozmikus jellemet olt. Mar azért sem,
foghatjuk fel a lelki tevékenységeket ugy
mintha az agyveldbe, vagy valami képies
szellemfantomba volnanak bezarva. ,,Ahogy
minden atomot mérhetetlenbe derengdé su-
garkor vesz koril, ugy még sokkal inkabb
minden szervest. A Deélvilagnak ez a mér-
hetetlensége nem valik tudatossa az Allat,
csak az ember szamara. Ez a tudatossag
azaltal all elo, hogy az ember a szemlélet-
nek még sokkal magasabb fokarol tekint aléd
az egyszeri szerves életre. Ez a magasabb
szemléleti fok végtelen magassagba emelke-
dik az egyszerii szerves folé. Az életnek ez
a szféraja*) a szellemi.

Mi nem koltink tehat holmi lelket
vagy szellemet. Bels6 szemléleten alapulo
tudomdny vezet benniinket. Belvildgunkban
ugy ¢éljik at onmagunkat, mit végtelen fi-
nomba ¢és végtelen tdgasba hatold latast, €s
ezt nevezzilk szellemi milkddésnek. Ez a
mikodés els6 sorban egyénitett formaban
jelentkezik, mint a szerves tevékenység alta-
ldban. Ha a szerves alatti életkorbdl indu-
lunk ki, észre kell venniink, hogy mar az
¢terrezgések is gazdag tagoltsdgot mutatnak.
A szerves ¢élet rezgései pedig mérhetetlen
finom tagoltsdgban jelentkeznek. Az egyé-
nitettség és az ,,én” titka, amely minden szer-

*) Kore



ves természetii atélést ,kisér”, ugy oldodik
meg, mint az élethangulat sajatos alapiiteme.
Egybevag ezzel a természetkutatok felfo-
gasa, amely szerint minden szerves faj a
tobbitdl kiillomboz6  protoplazméval*)  bir.
Barmi lépjen is az egyéni tudatba, kdvetnie
kell ezt a sajatos iitemet. Ezzel szemben fi-
gyelemremélto, hogy mar az érzéki tapasz-
talatok korében idegen hangzatok 1épnek
elénk, amelyek eképen a mi sajatos mitkodé-
stinkon kivill es6 tevékenységszférara, valami
kiilvilagra utalnak. Ez a latszolagos ellent-
mondds megoldodik azonban a rezgéstan
alapjan. Hogy az alaphangulat az egyénnél
mindenkor azonos marad, nem zarja ki, hogy
az egyéni életritmus legfinomabb rezgéshang-
zatahoz mas, durvabb hullamok ne idomul-
janak ¢és kapcsolddjanak.  Ezek a durvabb
hangzasok képezik az alhangot, mig az
egyéni ritmus a felhangok formajat 6lti. Am
a fizikaibol folyé durvabb hangok intenzi-
vebbek.**) Ezekkel szemben az egyéni élet-
hangulat alapiiteme ugyszolvan hattérbe szo-
rul. Ezért jelentkeznek oly intenziv, rikitd és
vilagos modon az érzéki  tapasztalatok,
amelyeket a fizikai kiilvilagra vonatkoztatunk.
Amde kiils6kként nemcsak a kiilsé érzéki

*) Protoplazma : sejtanyag.

**) Intenziv: erdvel teljes, abban az értelemben,
hogy a mikodésben annak alapelemei elevenen ér-
vényesiilnek.
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benyomasok ¢és a beidegzés allapotai je-
lentkeznek.  Eletritmusunktol ~ idegen  han-
gulatrezdiilések  visszhangoznak a  tulajdon-
képeni lelkiben, azutin meg a végtelenség
életkorében, a sajatos szellemiben is. Ep
ezek az idegen, érzéki tevékenység altal meg-
rezditett és ezért kiilondsen intenziv hangu-
latrezdiilések szolgalnak foképpen arra, hogy
az eredetileg csekély intenzitasi ~magasabb
¢lettevékenységekbe energiat **) szallitsanak,
hogy tehat a magasabb életkor elevenebb ¢&s
pontosabb alakban jelentkezzék. Ennélfogva
lelki és szellemi életkdriinkben is uralkodni
fognak ezek a hangulatrezdiilések, amelyek
életiink egyéni alaphangzasatol idegenek. E
jelenség tehat idegenként nyomul beléletiinkbe.
Képzeletiink terében és a. geometriai térben
ezért nem Onmagunkként ¢éljik at Onma-
gunkat, hanem t6liink idegen kiilsé wvaldsag-
ként. Mert képzeletink tevékenysége harom-
dimenziés, ezért oly nehéz A&ltalaban legy6zni
azt a hajlandésagunk amely a fizikai kiil-
vilagot birdlat nélkiil ¢és dogmatikusan®**)
haromdimenzidsnak akarja felfogni.

Mar a lelki atélés mennyei éter, kozmi-
kus jelenség. A képzelet szarnyai azok, a
melyekkel e mikodés magassagaiba emel-
kediink. A képzelet alakulasainak mérhetett

**) Energia: er6miikodés.
***) Dogma: tekintélyen alapulo tétel.
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lenségében és mérhetetlen finomsagaban nyil-
vanul meg, mi a lélek a valdsagban. A lelki
mikodés valosagat képies véges fantomokra,
vagy holmi fantomszer(i, s6t fizikai anyagi
képies csoportositdsokra  korlatozni, nem
egyéb, mint durvan félreismerni a lelki te-
tevékenységet. Ez a durvasag egyarant ter-
heli a spiritisztadkat és materialistdkat. igy
pld. Blawatzky asszony ,Leleplezett Isis”
cimli munkéjanak egyik helyén az ember lel-
két holmi kddoszlopnak nézi, amely alkat-
részeire bomlik mint a géz. A lelki miikodés
hatartalan tavolsagokba ¢s hatartalan finom-
sagokba hato vilagolas.

A lelkiséget és sajatossagait tehat nem
koltottiik, nem tételeztiik fel és nem hiposz-
tazaltuk *) természettudomanyos értelemben,
hanem pozitive .**) bemutattuk, mint a belsé
atélésnek a fizikaitél gyodkeresen kiilonboze
szférajat, abban az értelemben, hogy (a tu-
dattalan problémajatol ***) eltekintve, amit
szintén megoldunk) a jelenség mogott sem-
miféle kisérteties maganvalé lényeg nem rej-
lik, igy mutatjuk be azt is, amit szelleminek
neveziink.

Bensdséglinknek mely tényei, atélésiink-
nek mely mikodésmodjai kényszeritenek

*) Hiposztazalas : valami tulajdonsagot vagy
cselekvést dnalldan 1étezének elképzelni.

**) Valosagosan, biztosan

**%*) Megoldando6 feladat, kérdés.
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minket arra, hogy a mérhetetleniil mikddd
lelki-szerves életkoron tal az életnek gyokere-
sen mas formdjadba hatoljunk? Ez a forma
a logikai matematikai tudat életkore, és al-
taldban a tudat mikdodésének az a modja,
amely a képzelet minden nagysagan tal tér
¢s id6 folé emelkedik és végtelent és ido-
felett valot jelent. Mar a miivészi-képies, az
esztétikai*) és religiozus forma is ilyen, bar
még a képiest allitta a homloktérbe, mégis
ugy mutatja be azt, mint tér és id0 folott
lebegd sajatszerlin tisztult képességet, amely
eszményi ,latszatként” tlindokdl minden pro-
fan**) fizikai és pszichikai realitds™**) {616t
és a végtelennek és Oroknek sejtésévél tolti
el az embert. A logikai-matematikai****) tu-
datban azonban végleg Ilehullanak a vég-
telenség képfatyolai és megnyilik a végtelen,
mint a képies minden lehetd valtozatanak
egybefoglalasa. Csakis ugy alkothatunk tor-
vényt, amely kivételt nem tir, amely tér és
id0 korlatain feliilemelkedik és végtelen tar-
talmi gazdagsagot foglal Ossze és tekint at
azzal, hogy a képies varidlasinak minden
lehet6ségét magaban foglalja. A szigori ér-
telemben vett végtelent nem foghatjuk  fel

*) Esztétikai : Széptani.

**) Profan : eszményietlen, vilagias.

*#%) Pszichikai realitas : lelki valosag.

*#4%) Logika : észtan. Matematika : szamtudo-
many.
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pusztan ugy, hogy képzetek halmozésat kor-
latozas nélkiil folytatjuk, mert azzal, hogy
képzetkombinaciok egybevagd eseteit tetszés
szerint halmozzuk, nem juthatunk el a szi-
goruan altaldnos érvényességhez. Az ilyen
eljaras nem kezeskedik a torvény kivételt
nem tiré érvényessége dolgdban. A vég-
telent soha sem érheti el a képzelet. Joggal
mondja Haller, nem jutunk kozelebb a vég-
telenhez, ha a csillagrendszerek billidit hal-
mozzuk is egymasra, amde el6ttink van a
végtelen, ha levonjuk (absztrahaljuk). Annyi-
ban helyes ez az allitds, hogy ez a halmozas
elenyész6 hatarmegjeldlése a szigorflan mér-
tani végtelennek, ahogy a képzelet egész vi-
laga differencialis*), hatarmegjelolés a sajatos
veégtelennel, a logikai ¢életkorrel szemben,
amelyet magasabb dimenziokornek neveziink.
A geometriai teret oly kevéssé lehet kép-
zeletformakka szikiteni, mint a haromdimen-
zids térbelit utdlagosan sikokbol Osszealli-
tani, vagy felilletekbdl szarmaztatni. Lel-
ket és szellemet ezért szigoruan meg kell
kiillonboztetniink. Itt  valik vilagossa, hogy
mindennek sajatos alapja, a tudat és élet
minden forméjanak forrasa az ész vildgos-
saga, amelyr6l az alsobb ¢életformak ugy
valnak le, mint feliiletek a kockardl, és amely
sohasem szarmazhat alsobb formakbol. Az

*) Differencialis: eltiinedezd, elenyészo.
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¢sz vilagossaga, ez a legbizonyosabb valami,
nemcsak minden nagysag, minden terek ¢&s
idok felett lebeg, de magaban tartalmazza az
egyéniségek tengerét is, mert az ész tor-
vényei minden egyéniségre is kotelezok ki-
vétel nélkiil. Mikor szellemi fényrdl beszé-
link, nem értjik alatta valami mesebeli
istenség lényét, hanem az egyéniség felett
valo ész fényét, a logos™) istenséget.

A gnbzis**) istensége tehdt nem a puszta
hit, hanem a szemlélet targya, mindenki ré-
szére, aki Onmagdra, aki sajat bensOségének
legmagasabb latasaira eszmélt. A legmaga-
sabb fény mindenestre arnyszerii, élettelen
formaban jelenik meg az embernek. Az ész
gondolatai jeges borzongassal hatjdk at az
embert. Ez az oka annak, hogy kiilon6son
a mi korunkban nagy nehézséggel jar a
megismerés terjesztése. Az ember legsajatabb
szelleme még élettelen, mélyen halott. Amde
mas uton nem szabadulhat az ember abbol
a felallati siilyedtségb6l, amelyhez alsobb
¢letmikodései kotodnek, mint az ész tiszta
vildgossaga utjan, és aki legy6zi azt a fagyos
borzongast, visszahoditja a menyorszagot az
¢sz menyei gazdagsdganak és boldogsaganak
éterében. Mert a modern ember, nem talal-
hatja meg tobbé menyorszagat mint valaha
ugy, hogy képekben megnyugszik.

*) Logos : megnyilatkozo6 gondolat, ige.

**) Gnozis : megismerés.
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Es ezzel egy derlisebb jovGbe vetet-
tirrk pillantast. A jové kozmikus latasra és
atélésre tor ; dertis tavlatokba a félallati vak-
sdg szanalmas korlatoltsagabol, amiben fogva
van az allatember a lelkirdl és szellemirdl
alketott képzeteivel. A megismerésnek e szent
éterébe tor a fényesebb jovo, és egyediil itt
van az ember igazi hazdja. Mért mutatja a
torténelem oly szomoru képét az elnyomads-
nak és elaljasodasnak? Egyesek ¢és az ural-
kodd kordk rosszakaratit szokds okolni. Pe-
dig ez az ok ott van az uralkodo szellemi
sOtétségben, az emberi Ontudat szanalmas
korlatoltsagdban. Amig az emberek a teo-
logia gondolatkdrében élnek, vagy a mate-
rializmuson csliggnek, amig nem latjak on-
magukat 1gy, mint hatartalan fény6zonben
mikddd végtelent : addig az erkdlesi és tarsa-
dalmi nyomorusag szikségképen ered a
homalyba borult bensdségbdl;

A vilagtorténelem minden feladata az,
hogy a megismerés magassagaiba feltorjon.
Csak az ész Onismerete jelent vilagmegval-.
tast, sivar babona minden egyéb. Aki tehat
szabadsagot akar, kell hogy a szellemi on-
eszmélést akarja ¢és érte kiizdjon. A vilag
megvaltasat ne varjuk kiilsé megvaltotol, de
cselekedjiink a napisten igéje szerint ¢&s
varjuk az Onismeret feltimadasat onmagunk-
ban és embertarsainkban. Ezért nem puszta
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elmélet a mi tudomanyunk, ezért szentség és
religio.*)

*) Religio: belsé koteléket, ebben az értelem-
ben, tehat vallast jelent.



