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ADOLF HHRNACK

Dorpatban, a Jivlandi egyetemi varoskaban, 1851. aprilis 7-én sziiletett. Atyja, nagyatyja
teologusok voltak. Huszonharom éves kordban mar a leipzigi egyetem magantanara; 1876-ban
Giessenbe, 1886-ban Marburgba s végre 1888-ban Berlinbe nevezik ki az egyhaztorténet
tanszékére, ahol mindmaig miikddik. 1903. 6ta a berlini »Kirdlyi Konyvtar« elndkigazgatoja.
1906-ban a titkos tandcsosi méltosaggal tiintették ki, melyhez 1910-ben, a berlini egyetem
szazéves jubileuma alkalmabol az »excellencids« cimet kapta.

1890-ben foglalta el székét a berlini tudomanyos Akadémidban. Az ui tagot Theodor
Mommsen {idvozolte. Beszédének kezdd szavai jellemzik Harnack tudoményos
munkassaganak irdnyat és jelentdségét, »orvendiink, — ugymond Mommsen, — hogy a
magunkénak vallhatjuk a keresztény dogmak torténetének szerzdjét, azt az embert, aki a keleti
csodamagnak vilagtorténeti, a lelkeket husz évszazadon altal majd lenylig6zo, majd
felszabadito egyetemes vallassa valo fejlodését eldttiink foltarta, aki benniinket Krisztustol és
Paltol Origeneshez, Hugustinushoz és Lutherhez vezetett, aki megtanitott ra, hogy a
kereszténységnek hatalmat és hatasat ne egyediil csiraiban ismerjilk meg, ha nem ¢ép ugy
elagazasaiban is...«

Harnack nagy miive, az egyhdaztorténet tudomanyaban korszakalkoté »Lehrbuch der
Dogmengeschichte« a dogmak torténetét targyalja Krisztustdl Lutherig, A haromkotetes mi
elsé kiadasa 1885-ben, negyedik kiaddsa 1910-ben jelent meg. Angol forditdsa hét kotetre
terjed. Rovidebb az egykotetes »Dogmengeschichte« (4.. kiadas, 1905.) Egyéb fébb munkai:
»Mission und Ausbreitung des Christentums in den ersten drei Jahrhunderten«. (Két kotet. 2..
kiadas, 1906.) ,,Geschichte der altchristlichen Litteratur®. (Négy kotet. 1893—1904.) A berlini
Akadémia haromszazéves jubileuma alkalmabol megirta ennek torténetét: Geschichte der
Koniglich Preiussischen Akademie der Wissenschaften« (3 kdotet, 1900.) Aprobb dolgozatait
¢s beszédeit a »Reden, und Aufsitze« két kotetében gytijtotte dssze. (2. kiadas, 1906.)

Népszerti munkai koziil »Das Wesen des Christentums« keltette a legnagyobb feltiinést.
Német kiadasa hatvanezer példanyban kelt el. Racz Lajos sarospataki tanar forditdsaban
magyar nyelven is megjelent, (»Uj keresztyénség lényege«; Sarospatak, 1906.)

»Das Monchtum, seine Ideale Und seine Geschichte«, melynek magyar forditasat a
Modern Konyvtar e kotetében veszi az olvaso, elsé izben 1880-ban latott napvilagot; 1907-
ben hetedik kiaddsban jelent meg. A magyar forditas arra van hivatva, hogy a nagy tudods
nevét és munkdjat szélesebb korokkel ismertesse meg. Ez okbdl a forditd jonak latta, hogy
né¢hdny jegyzetet csatoljon a mithhoz,

Adolf Harnack hatvanadik sziiletésnapjan, melyet a tudds vilag ez év aprilisdban il meg,
légyen e kotet Magyarorszag iidvozlete!

(1911. marcius havaban)

B. H.

Barmennyire kiilonboznek is egymadastél a keresztény vallasfelekezetek, abban az
alapkdvetelésiikkben megegyeznek, hogy a hitnek keresztényi életben kell megnyilvanulnia,
hogy a kereszténység csak ott 1ép jogainak birtokaba, ahol egy sajatos életet teremt. Vald
keresztényi élet a kereszténység kozos idedlja. De milyen legyen ez? Itt elvalnak az utak.
Hogy kiilonb6zo vallasfelekezeteink vannak, annak végsé oka egykép a hitnek s a hitkivanta
¢letidealnak kiilonbségében rejlik. Minden egyéb eltérés vallasi szempontbol 1ényegtelen,
vagy csupan innen kap sulyt és jelentdéséget. Nem pusztan teolodgiai perpatvar, papi
uralomvagy vagy nemzeti ellentétek sziilték az egyhaz szakaddsat — ezek is részesei voltak s
ma is megdrzik —, hanem az életidedl kérdésére adott feleletek kiillonbozdsége volt az, ami a
szakadast eldidézte és fentartotta. Egész csoportok vonatkozasaival nincs masként, mint az
egyes emberéivel. Nem elméleti vélemények, hanem érzések és akaratirdinyok valasztanak el s
forrasztanak egybe.



Ha mar most megkérdezziik a romai- vagy gorog-katholikus egyhazat, hogy miben all a
legtokéletesebb keresztényi é€let, mindketté azt feleli: Isten szolgalataban s evvel az élet
Osszes javairdl, a tulajdonrdl, a hazassagrol, az egyéni akaratrdl s az egyéni diszrél vald
lemondésban, roviden a vilagtol vald vallasos elvonulasban, a szerzetesi életben. Az igazi
szerzetes az igazi, legtokéletesebb keresztény. R, szerzetesség tehat nem egyikei a katholikus
egyhazakban fellépd, tobbé-kevésbbé véletlen jelenségeknek, hanem, amilyenek ma az
egyhazak s ahogy az evangéliumot mar évszdzadok oOta értelmezték, egy, a 1ényegiikben
gyokerez6 intézmény : akeresztényi élet.

Elvarhatjuk tehat, hogy a szerzetesek idedljaiban az egyhdz idedljainak, a szerzetesek
torténetében az egyhdz torténetének képét kapjuk.

De lehetnek-¢ egyaltalan valtozo idedljai, lehet-¢ torténete a szerzetességnek? Nincs-¢ arra
karhoztatva, hogy ezerszeres ismétlddés nagyszerli egyformasdgéban jarja meg a
vilagtorténetet? Milyen valtozasokra képesek a szegénység, a ndtlenség, a vilagtdl valod
elszant elvonulds idedaljai? Mind torténetet képesek atélni avagy eldidézni, akik a vilagnak s
evvel egyszersmind valtozo alakulasainak, azaz torténetének hatat forditottak? A vilagrol valod
lemondds nem azonos-¢ egyszersmind minden fejlédésrél €s minden torténetrél vald
lemondassal? Avagy, ha tényleg nem volt azonos véle, nem tiltakozas-¢ a szerzetesség
idealjainak torténete a szerzetesség eszméje ellen? Ugy latszik s ez tan nem csupan latszat. De
a legfeliiletesebb megfigyel6t is megtanitja érré S Nyugat torténetéi a szerzetességnek
megvolt a maga torténete — nem csupan kiilsd, hanem bels6 is — telve hatalmas
atalakulasokkal és nagyszeri hatdsokkal. Mily szakadék vélasztja el a sivatag néma
vezeklojét, ki egy emberélten at nem pillantott ember szemébe, a szerzetestol, aki egy
vilagnak osztott parancsot. Es koztiik szaz meg szaz sajatos és kiilonbozo alak, s mégis mind
szerzetes, mindet a vilagrol valo lemondéas eszméje lelkesiti és kormanyozza. De ami még
tobb; a kedélynek minden rezzenése, a legszenvedélyesebb s a legenyhébb, a lemondéasnak e
vilagabol arad felénk. Mivészet, koltészet és tudomany miivelokre leltek ott, s6t a német
civilizaci6 kezdete is a szerzetesek torténetének egy fejezete. V4jjon minderre csak ugy volt-¢
képes a szerzetesség, hogy idedljaival szakitott, avagy legsajatabb idealjai megengedik, hogy
D irdnyban hasson? Teremt-¢ a vildgrol vald lemondéas egtj masodik, a kozdnségeshez
hasonl6, csak tisztabb és nagyobb vilagot és torténetet, avagy engednie kell, hogy sivatagga
valjon a vilag? Az-¢ az igazi szerzetesség, amely a vilagban Isten templomat latja s még a
néma természetben is gyonyoriséggel figyel az isteni szellem fuvallatara, vagy az-¢ az igazi
szerzetesség, amely a vildgban, természetével és torténetével egyetemben csupan a satan
birodalmat latja? Mindkét jelszo athdngzik hozzank a lemondas vilagabol: melyikiik a hiteles
¢s melyikiiké a torténet joga? A szerzetesség mentette meg az egyént a tarsadalom
kotelékeibdl s a kozonséges megszokasbol, a szerzetesség szabaditotta ki s emelte fel a nemes
onallésaghoz s emberiességhez s uUgyanezsa szerzetesség hajtotta sziikkebliiséggel,
szellemtelen sivarsaggal €s szolgai fliggéssel rabigaba. Melyik az dseredeti ideal miive?

Ilyen és hasonl6 kérdések adddnak itt. Az evangélikus kereszténynek nem csupan torténeti
érdeke, hogy meglelje rajuk a helyes feleletet, Ha bizonyos is benne, hogy a keresztényi
tokéletességet nem a szerzetesség formdiban kell keresni, meg kell mégis vizsgalnia s
megallapitania legpompésabb alakjat, Csak akkor haladtuk meg igazan a szerzetesi
intézményt, ha legjobb tulajdonsagait még jobbakkal tetézhetjiik, Aki becsmérldleg félretolja,
nem ismeri. Aki ismeri, meg fogja vallani, mennyit tanulhatunk tdle.: Tanulhatunk téle, nem
csupan mint ellenségtdl, de s6t mint barattdl, evangélikus allaspontunknak nem karéara, de
hasznara. Kiséreljik meg, hogy egy torténeti attekintéssel eligazodjunk a szerzetesség
intézményében.

1.

A szerzetesség nem oly régi, mint az egyhaz. Igaz, hogy az fegyhaz a negyedik szdzadban,

amelyben kifejlédott, mar az apostoli korra nézve is 1ényegileg hasonld intézményeket vélt



megallapithatni, de a példdk, amelyekre hivatkoztak s még most is hivatkoznak,
legnagyobbrészt a legenddk korébe tartoznak. Mindamellett a régi egyhaz véleménye nem
teljesen téves. Az egyhdz fenallasanak els6 évtizedeiben természetesen nem is jOhetett az
egyes ember arra a gondolatra, hogy elkiilonddjon s a kozség keretén beliil zart (egyesiileteket
alakitson s a vilagrél lemondjon. De azok, akik tgy érezték, hogy Isten lelke Oket arra
készteti, hogy egész ¢életilket az evangélium hirdetésének szenteljék, rendszerint Osszes
javaiktol megvaltak s Krisztus apostolainak ¢€s evangélistaiinak moddjara Onkéntes
szegénységben jartak varosrol-varosra. Mésok, lemondvan vagyonrol és hazassagrol, teljesen
a kozség szegényeinek és gyamolatlanainak szolgalataba szegddtek. Amikor a szerzetesség az
apostoli korban kereste eredetét, vissza-visszaemlékeztek ezekre az apostoli emberekre. De
tovabba — az Osszes keresztények, hahogy vallasukat komolyan vették, egykép abban a
hiszemben ¢éltek, hogy a vilagnak és torténetének immar csak rovid id6 adatott, hogy kozel a
vég. Ahol azonban ez a remény ¢€l, ott a foldi élet nem Orizheti meg Onallo értékét,
barmenynyire lelkiismeretesen vegyék is a hivatasos kotelességeket Pal apostol sajatos
koriilmények kozott ismételten emlékébe véste kozségének e kotelességeket. Ezért aztan
evangélikus részr6l a szerzetesség ¢és a  vilagrél lemondo kereszténység ellen ra
hivatkoztak, utalvan a keresztényi szabadsag altala hirdetett elveire. Nem szabad azonban
elfeledniink, hogy 6 is azon a .nézeten volt a foldi javakat illetéleg, hogy a keresztény
embernek tidvosebb megvalnia toliik s hogy az evangéliumban is ezt olvassuk. Mindamellett
még nem lehet eleve vald parancsnak, avagy tanacsnak tekinteni arra, ami késObb a
szerzetességben kialakult. Jézus Krisztus nem rott 0j, kinos tdrvény cimén nehéz terheket az
emberiségre s az aszkétasagban, mint ilyenben sem latott szenttévalast, — maga nem ¢lt
aszkéta modjara — hanem az érzésvildgnak teljes egyszerliségét és tisztasagat s a sziv
osztatlansagat allitotta elénk, melynek lemondédsban és banatban, foldi javak birtokaban és
¢lvezetében valtozatlanul azonegynek kell maradnia. Mindennek ¢lére a torvény
legegyszeriibb és legnehezebb részét allitotta: isten és felebarataink szeretetét s ezt minden
szertartasos szentséggel ¢és raffinait morallal szembe helyezte. Meghagyta, hogy kiki véllalja
keresztjét, azaz az Isten-kiildotte szenvedéseket és 6t kdvesse. Jézus kovetése, melyben az
Isten birodalmara s az igazsagra valo torekvés valora valik, magaban foglalja, hogy minden,
ami benniinket akadalyoz és megkot, eltlinik.; De a szerzetesség késObben megkisérelte, hogy
a dontd evangéliumi parancsnak: »Tartoztasd meg magad!« olykép tegyen eleget, hogy a
lemondas mértékét az egyes ember egyéni képességére és hivatasara vald tekintet nélkiil
allapitotta meg.

Mikor az evangélium az elsé szazadban s a masodik elején missziojat a gordg-romai
vilagban megkezdte, a fogékony lelkek igy nyultak utdna, mint »a magamegtartoztatast s a
feltdmadast hirdetd ige« utan. Az utobbi szabadité reményt adott nekik, az elobbi az érzékiség
s a bln vilagaval vald szakitdst kivanta. Az els6 keresztények a poganysagban,
balvanyimadasdban, nyilvanos ¢letében, s6t dllaméban is a satdn birodalménak
megvalosulasat lattak s igy e vilag tagadasat kivantak; de az 6 felfogasuk szerint az ellentét
nem volt &sszeférhetetlen, hogy a fold Istené legyen, hogy 6 kormanyozza és uralkodjon
felette s hogy mindamellett satani romlasban heverjen. Tovabba: 6k egy jovendd vilag
polgarainak tudtdk magukat, mely mihamarabb el fog kdvetkezni. Aki ebben hisz, az
becsmérelhet mindent, ml csak koriilte van, anélkiil, hogy az u. n. pesszimisztikus hangulatba
esne, amely legjobb esetben a sértédott s a szenvedésekben kimeriilt hérosz hangulata.
Eletoromét meg fogja Grizni; mert semmit sem kivan égetSbben, miit élni s még a halalnak
is szivesen felaldoznd magat, mely az életre vezérli. Nincs ott helye az 6romrdl val6
lemondasnak, ahol ¢l a hit, hogy Isten teremtette és kormanyozza a vilagot, ahol ¢l a
bizodalom, hogy a mennyei Atya nélkiil egy veréb sem esik le a haztetdrdl. Igaz, hogy a
fantaziat akkor az a gondolat izgatta leghevesebben, hogy a jelen vilag a végitélet aldozataul
esik, mert minden meg vagyon benne mérgezve s méltod a pusztulasra; de €It a tudat is, hogy a



vilag mégis Isten birodalménak székhelye, melyet érdemesnek tartottak a megtisztulasra. A
kereszténységnek harcba kellett bocsatkoznia a pogany vildg durva és finom érzékiségével és,
mint helyesen mondottak, egész erejét kimeritette a nagy ige hirdetésében: »Nem vagytok
allatok, hanem halhatatlan lelkek, nem a hus és az anyag rabszolgéi vagytok, hanem urai
tenhusotoknak, egyesegyediil az ¢é16 Istennek szolgai.« Minden kultiridealnak hattérbe kell
szorulni, mig ezt az igét nem hiszik. Jobb, ha az ember hazaséletét, ételét, italat, sot tulajdon
énjének emberi részét tisztatalannak tartja, semhogy érzéki elvadulasaban e dolgokat tényleg
megfertézze. Egy 0j elv sem képes a tehetetlenség és a megszokas e vilagaban érvényesiilni, a
melyik a jelenkori viszonyokat nem biralja a legélesebben s nem allit magas koveteléseket, fi.
legrégibb kereszténység ily kovetelésekkel lépett fel; de csakhamar folmeriilt a kérdés,
hogyan lehet ezeket elméletileg megokolni s mily mértékben lehetnek érvényesek.

2.

Maii a masodik szizad elején a keresOknek s a hivOknek tarka tomege torte magat a
keresztény kozségek felé. Voltak koztiik férfiak — hagyomanyosan gnosztikusoknak hivjak
Oket — akiket régi s legujabb misztériumok bdlcsessége taplalt s zavart meg, de akiket
egyszersmind €s evangéliumi ige s a keresztényi élet tisztasdga is megragadott. Arra
torekedtek, hogy meghatidrozzdk, miben all a keresztény valldsnak, mint Isten s a vilag
megismerésének 1ényege s azt hitték, hogy meglelték az evangélium vald, a tomeg eldtt
ismeretlen értelmét: Isten a lelkek ura €s alkotdja, de véle szemben all 6roktdl fogva az anyag
s az érzéki végesség birodalma, mely mint ilyen rossz; az emberi szellem Isten egy
fényszikraja, mely azonban ellenségének, az érzékvilagnak, nyomora fogsagaban tengddik; a
Krisztus altal vald megvaltas a szellemnek, a testtdl valé megvalasa, a tiszta szellemiség
helyreallitdsa; ezért tehat az erkolesi feladat: tokéletes aszkézis, menekiilés a démonikus
természetbol, megismerés €s tudas altal vald eggyévalas a szellem Osforrasaval. E tanitassal,
mely gordg volt, de magat kereszténynek akarta elismertetni, s a marcionitikus tanitassal valo
kiizdelmében, mely gyakorlati utasitasaiban érintkezett a gnosztikussal, élte at az egyhaz elso,
hatalmas, torténeti valsagat. Diadalmaskodott felette; tulajdon kritikdjanak, amellyel a jelen
vilag rosszasagat megitélte, e latszolag oly csabitd megokolasat visszautasitotta, mint olyat,
mely szamdra idegen és hamis. E tételekben démonikus, azaz pogény nézeteket fedezett ol s
a gnosztikus kereszténységet aszkézisével s a lélek fenségérdl és méltdsagardl szolo igéjével
egyetemben elvildgiasodottnak itélte. Egy, a »szellemiek« szaméara valo, allitolag magasabb
titkos kereszténységrol sem akart tudni; a gnosztikusok megéllapitotta kettds keresztényi
ideéllal szemben ragaszkodott, ha nem is szilardan, az egységes ¢és mindenkinek hozzaférhetd
keresztényi életrend koveteléséhez. A masodik szazad vége 6ta mindorokre megallapodott
benne az egyhdz, hogy az isten és vilag, szellem és természet kozti elvi dualizmusban val6 hit
s igy minden e dualizmusra tdmaszkodé aszkézis a kereszténységgel 0ssze nem egyeztethetd.
Hirdették ugyan tovabbra is, hogy a jelen vilag folydsa s az eljovendd kor «ellentétben
vannak, hogy a vildg a démonok uralma ala keriilt. De Isten maga juttatta oda s adta at az:
ordognek. De hatalmat az itéletben meg fogja bizonyitani s mar most is kimutatja a hivoknek
4 démonok felett vald gy6zedelmében. A vilag az Uré, csupan egyidére kormanyozzik a
gonosz angyalok; a vilag jo, de a vilag ¢életmddja rossz. Ily modon legydzték az elméleti
dualizmust, amennyiben a »teologidban« elutasitottdk s a rosszat a teremtményeknek Isten
tervében sziikséges szabadsagatdl torekedtek megérteni. Az ellenséget azonban, mely itt
leselkedik, meg lehet verni, de megsemmisiteni nem. Titkos szovetségest talalt sok jelentds
teologusban, aki szubtilis modon képes volt Gsszeegyeztetni a dualizmust, az Istenben, a
mindenhat6 TeremtOben valo hittel. R legkiilonb6zdbb alorcdkban és alakokban jelent meg itt
is, ott is a kereszténység torténetében; de mas alakba kellett rejtéznie. Mint ellenséggel, nyilt
csataban, mar itélkeztek felette.

Ekkor egy masodik valsagba jutott az egyhaz s az els6 még nem ért véget. A masodik
szazad koOzepe Ota a kereszténység kiilsé helyzetének foltételei mindinkdbb megvaltoztak.



Eddigelé kevés, apré kozségben szérodott volt el a rémai birodalomban. Ezek csupéan a
legsziikségesebb politikai természetli formékkal voltak ellatva, oly kevéssel s oly lazékkal,
amilyekre egy, a foldontuli reményen, szigora fegyelmen és felebarati szereteten alapuld
vallasos szovetségnek sziiksége volt. De megvaltozott a helyzet. Az egyhdz latta, hogy oly
tomegek szegddnek hozza, melyek utdlagos fegyelmezésre — nevelésre és elnézésre — ép ugy
idszorulnak, mint politikai vezetésre. R kozeli vildgvégében valdo remény mar nem volt
annyira ura az 0sszes lelkeknek, mint régebben. Az eredeti lelkesedés helyébe mindinkabb
jozan meggy6z0dés, avagy csupan elméleti igaznak tartds és engedelmes elismerés 1épett.
Sokan nem lettek keresztények, hanem azok voltak s ezért azok maradtak is. Nagyon is erésen
érintette Oket a kereszténység, semhogy elhagyjak s nagyon is kevéssé, hogy keresztények
legyenek. R tisztan vallasos lelkesedés elhalvanyodott, az idealok i$ alakot 6ltdttek s az egyes
ember Onallosaga és feleldssége gyengébb lett. »Isten papjai és kirdlyai« papokat allitottak és
megbékiilni kezdtek a foldi kiralyokkal. Akik egykor avval kérkedtek, hogy a szellem
birtokosai, e szellemet, melyet mar nem éreztek oly elevenen, vallasi formuldkban és szent
konyvekben, misztériumokban és egyhazrendben igyekeztek megismerni. Ehhez jarult még,
hogy a »testvérek« tarsadalmi helyzetében rejld kiilonbségek mindjobban érvényesiiltek. Az
Osszes hivatasdgakban voltak immar keresztények, a csaszari palotaban, a tisztviselok kozt, a
kézmiivesek szobaiban, a tudosok termeiben, szabadok és nem szabadok kozt egyarant.
Vijjon meghagyja az egyhaz mindezeket hivatasukban, megtegye a dontd 1épést a vilagba,
megnyugodjon viszonyaiban, hozzasimuljon formdaihoz, elismerje.» mar amennyire ez
lehetséges, rendjét, kielégitse kivansagait, vagy maradjon-¢ tovabbra, ami volt, a vallasos
lelkesiilok a vilagtol elvalasztott s elkiiloniilt kdzsége s csupan egy direkt misszio utjan
hasson-¢ rea? Az egyhdz a masodik szdzad masodik fele ota a dilemma el6tt allt, vagy belép a
romai tarsadalomba s nagy méretekben vildgmisszidt kezd, természetszertileg lemondvan
eredeti folszerelésérdl és erejérdl, avagy ezt megtartja, az eredeti életformakat megérzi, de
apro, jelentéktelen szekta marad, mely ezer koziil alig egynek is érthetd s mely nem képes
nemzeteket megmenteni s nevelni.; Ez volt a szoban forgd kérdés — ma meg allapithatjuk,
barmily kevéssé lehetett is ezt akkor tisztan latni — a valsag nagy volt és nem a legrosszabb
keresztények megéllasra intették az egyhazat. Akkoriban hallatszottak eldszor hangok az
egyhdzban, melyek a pilispokoket ¢és nyajaikat 6vva intették a mind fokozodo
elvilagiasodastol, melyek a vilagkeresztényeket a Krisztus kovetésének ismert igéire
szoszerint vett komolysagukban figyelmeztették s az eredeti egyszeriiséghez ¢€s tisztasaghoz
vald megtérést kovetelték. Akkor hangzott 6l még egy izben a hangos és behatd
figyelmeztetés, hogy életiinket ama remény alapjan rendezziik, hogy az Ur a kozel jovOben
ismét visszatér. Voltak kozségek, melyek piispokeik vezetésével a pusztasigba vonultak;
voltak kozségek, melyek mindent eladtak, amijok volt, hogy minden akadalytol menten
vonuljanak az eljovendd Krisztus elébe; voltak hangok, melyek a keresztényeket arra
intették, hogy a széles utat hagyjak el és a keskeny utat s a sziik kaput keressék fol. Maga
az egyhdz .masként dontott, inkabb a koriilményektdl késztetve, semmint szabad
elhatarozasabol. A nyitott kapun jaltai bevonult a vilagallamba, hogy ott hossza iddre
megtelepedjen, hogy a vildgallamot utjain megkeresztelje, hogy az evangélium igéit hozza
néki, de istenein kiviil mindenét meghagyja. S 6 birtokdba vette mindama javakat, melyeket
az allamtol atvehetett, anélkiil, hogy a rugalmas gépezetet felrobbantana, melyben immar
kizsakmanyolta, hogy enmagénak a legszilardabb formakat adja, jogrend;jét, kereskedelmét és
kozlekedését, mlivészetét €s iparat a maga szolgalatdba rendelte s még kultuszaibol is tudott
okulni. Ilykép a harmadik szédzad kozepe-tajt az egyhdzat az Osszes hatalmi eszkozok
birtokaban latjuk, melyeket az allam ¢és kultaraja néki nyujthatott; az jegyhdz az Gsszes
¢letviszonyokban megnyugodott s kész volt barmely engedményre, mely nem érinti a
hitvallast, E folszereltségében nagyméreti vilagmisszioba fogott s ezt véghez is vitte. S mi



tortént az Ohitiiekkel és a komolyabbakkal, kik az evangélium nevében e vilagegyhaz ellen
tiltakoztak, kik Isteniiknek, szamra és koriilményekre valé tekintet nélkiil, egy szent kozséget
akartak gylijteni? A nagy egyhazban ezek immar nem tudtak fenmaradni, tobbségiik pedig, —
mikdzben, hogy szigorubb koveteléseiknek alapot adjon, Istennek egy, allitolag Phrygidban
lejatszodott uj, végleges kinyilatkoztatasara hivatkozott, — a szakadast csak siettette. Kivaltak
¢s elkiilonittettek. De, amint ez torténni szokott, a harc folyaman 6k maguk is kicsinyesebbek
¢s kisebblelkiiek lettek. Mig régebben a nagy lelkesiilés mintegy magatol teremtett szigorubb
¢letforméakat, most e szigortlan megszabott életformaknak kellett volna ama eredeti életet
megorizni és megteremteni. Torvénytartok lettek €letrendjiikben, mely pedig csupan néhany
fokkal volt szigoribb ellenfeleikénél s dolyfosek lettek a tiszta kereszténységnek birtokéban,
amint 0k mondtak. A vilagkeresztények kereszténységét elaljasultnak, modorosnak és szellem
hijan valdnak tartottdk és mint ilyent megvetették. A »montanis-ak« »szektdjdban« s az
»enkratitak«-éban, mely az eldbbivel rokon, de régibb és merevebb volt, vilagkeriilésével,
szigoribb bojt- és munkarendjével, a lelkészi hivatds, az egyhdzpolitikai rend, minden
tulajdon, de maga a hazassag ellen valo bizalmatlansagaval a késobbi szerzetesség elofutarjat
akartdk latni — némi joggal, ha a két mozgalom motivumait tekintjiilk, egyébként azonban
nagy  a kiilonbség koztik. A szerzetesség feltételezi, hogy a vilag-egyhdznak  van
viszonylagos jogosultsiga, a montanistdk minden jogosultsagat tagadtak. Egy kettds
erkolesiség kialakulasa az egyhazban, jollehet mar kozeledett, a harmadik szazad elején
még nem volt teljesen ura a keresztényi életrél valo folfogasnak; épen a montanizmusnak'
az egyhazbdl vald kivaldsa erre mutat. Igaz, hogy az egyhaz »hitvalldit«, »sziizeit« s Istent
szolgald Ozvegyeit, ha kozosségéhez hivek maradtak, anndl tobbre becsiilte, minél
tobbszor meg kellett réla gy6zddnie, hogy ezek a »nagy kozOsség«  irdnyaban
bizalmatlanok. De ezek a szellemi arisztokratdk ép oly kevéssé voltak szerzetesek, mint
montanistdk. Ehhez jott még, hogy a szerzetesség oly életmodot tett elvéve,
mely els6sorban nem a reményre irdnyult, hogy Krisztus orszdga a kozel jovOben
megnyilatkozik, hanem e vildgon Isten  zavartalan ¢élvezetének, a masvilagon a
halhatatlansagnak gondolatara. R szerzetességnek el kellett szdnnia magat, hogy a vilagtol
elvonuljon, a montanistaknak nem kellett elébb nyomatékosan elkeriilni, arra lelkes reményiik
mar leiintézettnek vélt.

3

De térjiink vissza a harmadik szdzad egyhdzahoz. Joguk voit a buzgdknak, hogy
megbiraljak; mert a nagy veszélyek, melyeket az egyhaznak a vilagallamba vald
bevonulasakor kozelegni lattak, valoban bekdvetkeztek. Az apostol szava: »Hi zsidoknak
zsido, a gorogoknek gordg«, mégis csak veszélyes jelszo volt. Az évszdzados hagyomdny
raszoktatott, hogy az egyhdz elvilagiasodasat csak attdol az id6tdl szamitsuk, amikor
Constantinus alatt allamegyhazza kezdett valni.- Ez a hagyomany hamis. Az egyhaz a
harmadik szdzad kozepén mar nagy mértékben elvildgiasodott volt. Hagyomanyozott
hittételeit nem tagadta ugyan meg és sajatossagat sem veszté el, de a keresztényi életre
iranyul6 igényeit meggondolandé modon leszallitotta s a kulturforma, melyet a magéaéva tett,
bensd karava 16n. Igaz, hogy alkotasa kiilséleg biztosabb ¢€s szorosabb volt, mint valaha —
allam lett az allamban; de az erds kotelék, mely Osszeflizte, mar nem valldsos remény s
testvéri szeretet, hanem egy hierarhikus rend volt, mely a keresztény nagykorusagot ¢€s
szabadsagot, de evvel a testvéri érzést is elnyomassal fenyegette. Vallastana immar versengett
a filoz6fusok csodalt rendszereivel, de enmaga nagyon sokat bibel6dott vele, céljai eltolodtak,
modszere megzavarodott. Nevezetesen a gordg bolcseség utolsd, utdsziilott rendszere, az
yjplatonizmus hatott red dontdleg. Azzal, mit téle atvett, torekedett a tisztan valldsos
idedljainak veszteségével mar kordn szenvedett hidnyt potolni. De a vilagfolotti isten, melyrdl




az ujplatonizmus tanitott, nem volt az az evangélium istene s az érzékitdl valé megvaltas,
melyet ez hirdetett, igen kiilonbozott a keresztényi idveziilés reményétdl. De a teoldogusok, kik
azt tanulmanyoztak, beleszoktak fogalomvilagdba és a maguké észrevétleniil eltolodott.
Tovabba: az allamhoz val6 simulas tendencidja mind nyilvanvalobb lett: igaz, hogy tAmogatni
akartak az allamot, de tdmogatast is kivantak tdle s hogy megnyerjék, tobbet tettek, semmint
szabad lett volna. S végiil: az egyhaz nem volt képes még az egyes ember erkolcsi életére
iranyuld leszallitott koveteléseknek sem eleget tenni; elég gyakran be kellett érnie a
minimummal, jog- és kultuszrendje irant val6 kiilsé engedelmességgel. — Ezzel szemben azt ,
az egyet elérte, hogy keresztény ember nem egykonnyen érintette igényét, melyet a
keresztény tdrsadalomra tartott, megalapozta azt a hitet, hogy tagolt szovetkezése
plspokeivel, kegyadomanyaival, szent konyveivel, kultuszaval Krisztusnak és apostolainak
hiteles és hamisitatlan miive, hogy kiviile nincs iidvosség. Ez volt a keresztény egyhaz a
harmadik és negyedik szdzad forduldjan. Ezzé lett, nem enhibajan kiviil. De meg kell
mondani: kdnnyli ezt az egyhazat az apostoli korral vagy egy magafestett dskeresztény képpel
egybevetni és durva elvilagiasodottsaggal vadolni, de igazsagtalansag figyelembe nem venni a
torténeti feltételeket, melyeknek ald volt vetve. Amit megmentett, nem csupan toredék volt,
melyet nem lehetett elveszteni vagy maradvany, mely nem volt érdemes ra, hogy fentartassék,
hanem a régi evangélium, természetesen a kor leplében ¢és kotelékeiben a hatalmas igény
nélkiil, hogy az egész életet beliilrdl megallapitsa.

De ez az egyhaz mar nem volt képes az 6sszes kedélyeknek, melyek hozza jottek, békét
adni s 6ket a vilag eldl elrejteni. Egy ttlvilagi élet Istenben vald békéjét biztosithatta, a foldi
viharokban nem nyujthatott békességet. Ekkor indult meg a nagy mozgalom. Aszkétak,
magukban ¢l6 emberek, helységrol-helységre zarandokold, mivel sem rendelkezd
evangélistak régebben is voltak a nagy egyhazban. A harmadik szazad folyaman egy-egy, az
¢letben kimeriilt ember talan ki is menekiil a pusztasagba, s talan mar itt-ott eggyé is
tomoriiltek, hogy kozdsen €ljenek. Szamuk az {ii szdzad hajnalan megndvekedett. Nemcsak a
vilagot keriilték, hanem a vildgot az egyhazban; de azért nem menekiiltek az egy hazbol.
DicsOségrol és vagyonrol, nérol és gyermekrdl lemondtak, hogy megmenekiiljenek a kéjtol és
a bintdél, hogy Isten szemléletének élvezetébe meriiljenek s az életet a haldl varasdban
megszenteljék. Hiszen az uralkodé teologia is azt tanitotta, hogy a keresztényi ¢élet idedlja a
megfeledkezik, testi létezését a halal hataraig! eloli, hogy a mennyeinek s az Oroknek
szemléletében teljesen fololdodjon. Ez volt a boleseknek altaldnos tedridja s 6k komolyan
vették. De tovabba : egy kort sem hatott 4t jobban a gondolat, hogy mar nem érdemes ¢€lni. Az
emberiség torténetének egy nagy korszaka tényleg a sirba szallt. A romai birodalom, a régi
viladg, halalara késziilt s iszonyu volt a halaltusa. Benn forrongas, vérontas, szegénység és kor
dult, kiinn minden oldalr6l barbar hordak szorongattak.; Mit lehetett véliikk szembeallitani?
Immar nem egy magatural6 allam hatalmat s egy egységes ¢és kiprobalt kulturideal erejét, nem
— egy széthulld birodalmat, melyet egy siillyedd s elomldé Kultira alig-alig tart egybe, egy
iiressé ¢és hazugga valt kultura, melyben alig egy ember volt képes jo lelkiosmeretét, szabad,
természetes érzelmét, tiszta kezét megdrizni. De seholsem kellett az 0sszes viszonyok belsd
hazugsagat jobban érezni, mint a kultara kézéppontjaiban, mindenekeldtt Alexandridban,
Csoda-¢ hat, ha épen ott, Alséegyptomban indult meg a remeteélet, a szerzetesség? A
torténetismerte Osszes népek koziil az egyptomi népnek volt a leghosszabb s a leggazdagabb
torténete, Még az idegenek uralma s a hoditd romai szablyaja alatt is Egyptom a munka
Orszidga, varosa pedig a miuveltség foiskolaja maradt. De iitétt a nemzet oraja. Ekkor
keletkezett ott, mint egy hatalmas mozgalom, a szerzetesség; nem sokkal késébb mar ott
talaljuk a Foldkozi-tenger keleti partjan s az Euphrates mellett. Legujabb iddben a
szerzetesség eredetét az egyiptomi kereszténységre valo specifikusan pogany hatdsokbol
igyekezték megmagyarazni, de ebben nem voltak eléggé dvatosak, barmennyire halat érdemld



munka is volt, hogy a régebbi analdg jelenségeket az egyiptomi vallés talajan felkutattak. R
kiviilrél jovo hatasok itt sem voltak erdsebbek, de valdszinilileg gyengébbek voltak, mint a
keresztény élet és gondolkodas mas terén. Fejlédésének minden fokan a keresztény emberiség
is absztrahdlta az ¢letidedlt s azt nyilvanitotta a legmagasabbrendiinek, a melyet a sziikség
néki eldirt. Itt azonban a tarsadalmi, politikai és vallasos sziikség egy rég megallapitott
keresztény idedllal taldlkozott, melyet nemsokéara az apostolinak tekintettek. De nagyon
kiilonbozo feltételek és ezért kiillonbozo 1épések is eldzték meg a szerzetesség kialakuldsat.
Jollehet az elsd tényezd az egyhaznak a poganyoktdl 6rokolt aszkétikus 6sztone volt, mely
arra késztette, hogy a lelket asok zsarnoktdl megszabaditsa, a durva s finom egoizmust
legy6zze s a szegény lelket Istenhez vezérelje, masrészt belejatszott gnosztikus idedn is, mely
inkabb ellentétes, semmint rokon volt az elobbi 6sztonnel. Az alexandriai katekéta-iskolaban,
mely a harmadik szdzadban altaldban az egyhazi teoldgidnak fOiskoldja volt, atvették és
foldolgoztak az Gsszes alapgondolatokat a Sokrates Ota ¢€lt idealisztikus gordg moralistak
rendszerébdl. Ezek azonban a sokratesi mondast: »Ismerd meg tenmagadat« mar régen
atformaltak! az élet helyes miivészetérdl szold6 megannyi szabalyba. E szabalyok legtobbje
elterelte az igazi »bolcset« a mindennapi életet szolgdldo munkalkodastol s »a nyilvanossagban
valé terhes forgolodastol.« Azt bizonyitottdk, hogy a szellemnek »nincs sajatabb s illébb
feladata, mint az enmagar6ol valdé gondoskodas, amennyiben nem tekint kifelé, nem
foglalkozik idegen dolgokkal, hanem benséleg magaba mélyedve tulajdon 1ényét enmaganak
visszaadja ¢€s igy igazsagot cselekszik.« Itt azt tanitottak, hogy a boélcs, kinek semmire sincs
mar sziiksége, az Istenséghez legkozelebb 4ll, mert birtokdban van gazdag énjének s
békességesen szemlélheti a legfobb jo vilagat, ott azt hirdették, hogy a szellem, mely az
érzékitdl felszabadult s az 6rok eszmék allando vizsgalatdba meriilt, végtére érdemes lesz,
hogy a lathatatlant szemlélje s maga is megisteniil. Ez volt a vilagtol valé elvonulas, melyre
az alexandriai keresztény filozofusok is tanitvanyaikat oktattdk, mindenekel6tt pedig
Origenes,” Csak Gregorius Thaumaturgusnak mesterére irt Panegyricusat kell elolvasni, hogy
meggy0zd6djiink, hol kell a mintaképét keresni a vilagtol elvonul6 életbolcseségnek, melyet a
teologusban dicsérnek. Senki sem tagadhatja, hogy a vilagtoél vald elvonulasnak e neme
magaban foglalja a kereszténység specifikus elvilagiasodasat és hogy a magaval megelégedett
bolcs meglehetdsen ellentéte a szegény léleknek. De mindenkinek latnia kell egyszersmind,
hogy mindkét forma konkrété temérdek sokalakiisagban nyilatkozhatott meg és e
sokalakiisigban egymasba at is mehetett. Es ebben az értelemben véve nevezetesen maga
Origenes mégis a keresztény szerzetesség igazi atyaihoz szamitando. Hiszen mar nala sincsen
ugy, hogy tisztan a sztoikus vagy ujplatonikus idealt fejezte volna ki etikajaban vagy
valésitotta volna meg €letében, hanem a mult 6sszes etikai irdnyvonalai, igy a keresztényé is,
keresztezik egymadst néala. Az egyiptomi teologusoknak, kik mindnyajan Origenes eldfutarai,
vagy tanitvanyai voltak, épen az a vilagtorténeti helyzetiik, hogy gy a dogmatikanak, mint a
keresztény ¢let fegyelmezésének terén az eddigi megismerési formaknak ¢és gyakorlati
szabalyoknak eredményét Osszegezték s a kinyilatkoztatds védelme ald hely ezeket. Ezért
lettek: a gorog egyhaz Osszes partjainak, melyek utobb folléptek s egymassal megkiizdottek,
atyjai. Amint Origenes egyenld joggal hivhat6 az arianizmus® s az ortodoxia segitségére, ép
oly joggal lehet feleldssé tenni az egyhazi teologia kiilonds elvilagiasodasaért, valamint elébb
a teologusok, majd a vildgiak szerzetesi hajlamaiért. Egyazon ember volt, aki a
kereszténységnek az allammal valo foldi békéjét kivanatosnak tartotta s eleve megjosolta s aki
egyszersmind az altalanos béke arnyékaban fel akarta fedezni a jambor, magdba mélyedt
szerzetestudos kolostor-celldjat. Aki azonban jambor és tudds nem volt, annak mar hitében a
szemlélddésre kimerithetetlen tartalmu targy adodott. Tehat a felszolitas valojaban az 0sszes
keresztényeknek szol. De mégis majdnem két emberdltébe keriilt, mig a mind ernyedtebbé
valo kereszténységben e gondolatok érvényesiiltek s sohasem lettek a tomegek szdmara a
legdontébbek. Ritkdk voltak oly szerzetes-egyesiiletek, amilyent Origenes tanitvanya,



Hierakas, az Origenes-adta mintara alakitott. A sziikség s a k6zds ¢€lettdl vald6 megcsdmorlés
elemi modon szabaditottdk fel a mozgalmat s Constaninus egyhdza a puszta maganyaba
kergette azokat, akik a vallasnak kivantak €lni.

A negyedik szazad negyvenes éveinek végén a mozgalom immar hatalmas lett. Mar akkor
ezrével kellett remetéknek élni. A tulajdonképeni szerzetesség kezdete, mint minden nagy
torténeti mozgalomé, monddk kodébe van burkolva s méar nem lehet a kdlteményt s a
valosagot biztossaggal megkiilonboztetni. Allitolagos alapitok emlékét csupan a legenda
drizte meg. De két dolgot tudunk s ez elegendd, hogy a mozgalmat nagyjéban ismerjiik és
helyesen megitéljiik. Ismerjik az eredeti idedlt s meg tudjuk allapitani a vilagtol vald
elvonulas mértékiét. Az eredeti ideal: Isten tiszta szemléletében vald részesedés volt, az
eszkoz: teljes lemondas az 0sszes foldi javakrodl, ezekhez tartozott az € g y h & z 1 kdz0sség is.
Nemcsak a vilagot keriilték a sz6 minden értelmében, keriilték a vilagegyhazat is. Nem
tartottdk ugyan, hogy tanai ki nem elégitdk, rendje helyén nem vald, kegyadomanyai
kozombosek, de ugy vélték, hogy talaja veszedelmes s nem kétkedtek benne, hogy az 6sszes
szakramentalis javakat aszkézis és a szentség alland6 szemlélete altal maguk szamara
helyettesithetik.

S milyen volt az allamegyhaz viszonya ¢ mozgalomhoz? Turte-¢, hogy tagjai magukat
kozvetlen vezetése alol emancipaljdk, hogy a szenttévalas oly utjat valasszak, mely nem az ¢
feliigyelete alatt all? Tirte-¢, hogy fiai életrendjére a gyant arnyékat ejtsék, még ha mindjart
meg sem illették? Egy pillanatig sem habozott, nem habozhatott. Megtette az egyetlen
lehetét, ami még envédelmére megmaradt: a mozgalmat hatarozottan helyeselte, s6t
bizonysagot is tett rola, hogy a keresztény ¢€let 6sformajanak tekinti. E félelem, hogy az ¢élet
forgatagaban elmeriilnek, az iires, kozonséges ¢let csomore, s nagy javak reménye kergette ki
az embereket; az egyhdz e kénytelenségbdl valo igazdban erényt kovacsolt. Nem tehetett
masként; mert 6 maga, minél inkdbb beléveszett a vilag, allam s kultara dgbogaiba, annal
hangosabban s hathatobban prédikalta azt, amit a szerzetesség megvaldsitott.

A legfrappéansabb torténeti megfigyelések egyike, hogy az egyhdz épen abban az idében,
amikor mint joginstitutum ¢&s szentségintézmény kifejlodott, oly keresztényi ¢Elet-idealt
teremtett, amely benne nem, csupan mellette valdsulhatott meg. Minél, jobban elmeriilt a
vildgban, annal magasabbra, annal emberf6lottibbre emelte az idealt. Maga az egyhaz
tanitotta, hogy az evangélium legfébb célja Isten szemléletében rejlik, de ez Isten
szemléletéhez nem tudott biztosabb utat, mint a vilagtol valé megvalast. De ez a gondolatsor
csak olykép nyilatkozott meg az egyhazban, mint a kereszténység moralizalo ellaposodasanak
diszparat kiegészitése. Ha torekvése tényleg odairdnyult, hogy szegényes erkolcsi elveinek és
kultuszszabalyainak mindent aldja rendeljen, akkor sajat teoldgidja ellene dolgozott. R.
szerzetesség nem allapodott meg a »teologidnal«. Komolyan vette, hogy a kereszténység
vallas és az egyéntdl az ¢élet odaadasat kivanja. De bizonysaga annak, hogy az egyhdznak mily
nagy volt a hatalma az emberek kedélyén, hogy felléptekor a szerzetesség mar nem merészelt,
a montanistdk moédjara, az egyhdznak biraja lenni s utjait tévutaknak mondani. Ha szemiigyre
vessziik, mily lelkesiilés, mily fanatizmus fejlodott ki csakhamar a szerzeteskolonidkban, csak
csodalattal tapasztalhatjuk, hogy mily ritkdk s mily hatastalanok voltak az egyhaz ellen
intézett tdmadasok, ha nem is hianyzottak egészen. Mig akadt valaki, aki az egész egyhaz
reformjat kovetelte volna. A mozgalom a vilagegyhdznak forradalma lehetett volna s
valojaban alig zavarta meg a vilagegyhdz palyajat. Vald igaz, hogy az egyhézi hivatal
iranyaban nagy volt a bizalmatlansag; hanyszor menekiiltek, mikor rajuk akartdk ruhazni! De
a hivatalnak jaro tisztelet nem sziint meg; csak veszélyeitdl féltek. Papok és szerzetesek kozt
persze egyszer-masszor fesziilt volt a viszony; talan a személyeket is megvetették, de tobbet
nem.

4.

De ne keriiljiink az események elébe. Ezren és ezren vonultak ki s a szentség hire, a vilag



csomore s a munkaitol vald félelem ezreket vont utanuk. Sok motivum volt a szerzetes életre,
kiilondsen a keresztény allamegyhéaz felallitdsa Ota, midta a vald vagy szinlelt lelkestilésre
tobbé nem vart martirium. Mar a negyedik szdzad kozepetdjt tarka volt a tarsasadg a
maganyban. Egyesek avégbdl vonultak ki, hogy tényleg vezekeljenek és szentekké valjanak.
Masok, hogy szenteknek tartassanak. Egyesek keriilték a tarsadalmat és biineit, masok a
hivatast s a vele jar6 munkat. Egyeseknek egyiigyli volt a szive ¢és hajthatatlan az akarata,
masok betegek voltak az élet mamoratol. Ezek itt arra torekedtek, hogy megismerésben ¢és
igaz 6romben gyarapodjanak, hogy csondes, szellemi élvezetek 61én a »filozofianak« éljenek,
azok ott testre, lélekre szegényekké akartak valni s megvetették a jozan észt s a tudomanyt.
Megkapd vallomasok maradtak rank; de hangosabban szdélnak a vilag kisértéseirdl s az
érzékiség tamadasairdl, semmint a sziv 6nzésérdl szold panaszok. S a néma vezekld mellé
csakhamar a fegyelmezetlen rajongd 1ép. A fegyelmezetlenség békora szorult, az ellentétek
szervezetet koveteltek. E szervezet koran megalakult. A remeték kozos életre szovetkeztek.
Ennek két formajat taldljuk: remetekolonidkat és valodi kolostorokat. Rendszabélyokat
teremtettek, melyek részben igen kemények voltak. E rendszabalyok nem csupan az aszkézis
komolysagat mutatjak meg, hanem azt is, hogy mar durva hatdsok, is voltak, melyeket meg
kellett torolnia Emellett hellyel-kdzzel a szerzeteskolonidkban minden mértéket meghalado
fanatizmus tamadt. Mar koran akadunk fanatikusokra, akik a tobz6dod dervisekhez
hasonlatosak, kikr6l manapsag a keleti utazok beszélnek. De az igazi szerzetesek kozt is a
legfontosabb kiilonbségeket vessziik mar észre a negyedik szazadban. Ugyan az
alaptorvények: kizarolagos é¢let istennel, szegénység és szemérmetesség, mihez a kolostori
remetéknél még az engedelmesség is jarult, mindnyajuknal azonegyek. De mily kiilonbozden
alakultak ezek a valdsdgban! Engedjék meg, hogy csak egyrdl tegyek emlitést. Egyesek,
halatelten, hogy a korcs, hazug kultarabodl kiszabadultak, folfedezik a maganossagban, amit
soha sem ismertek — a természetet. Beléje szoknak, folkeresik szépségét és magasztaljak.
Negyedik szazadbéli remetéktdl olyan természeti leirasaink vannak, milyeneket az dkor ritkan
teremtett. Boldog gyermekek modjara akartak Isteniiknek élni, az ¢ kertiében. A kertben
megpillantjak a tudas fajat — immar nem tilalmas gylimdlcsét leszakasztani — s ilykép a
maganossag nékik paradicsomma lészen; munkajukon nincsen atok, mert a megismerés az a
boldogsag. De a masik résziik — az aszkézist masként értette. Nem csupan a kultarat, de a
természetet is keriilni kell, nem csupén a tarsadalmi rendet, de az embert is. Mindent6l meg
kell valni, ami alkalmat adhat a biinre — s mi nem adhat alkalmat, — minden 6rémtol, minden
tudastol, minden emberi nemességtdl. Mi volt ennek a kovetkezménye? Az egyik addig
¢hezett, mig belehalt, a masik a puszta allataként szanaszét koborolt, a harmadik a Nilus
mocsaraba fekiidt s a rovarokkal kinoztatta magat, a negyedik, félmezteleniil dacolvan széllel
¢és viharral, éveken at allott egy oszlopon, igy kellett megtorni és kinozni a hust, igy akartdk a
l¢lek békéjét az isten szemléletében kierdszakolni: tisztan élni és hallgatni. De maguk is
kénytelenek voltak megvallani, hogy a béke érzése csak ritkan s csak percekre lepte meg Oket.
Helyette azonban rettentd latomasok jottek, melyek konkrét valdosdgokka alakultak. S a
kortarsak mohon fogadtik leirdsaikat. Az 6regedd vilag elgyonyorkodott a pusztaban lakéd
szerzetesek raffinait lemondésan és vad almain. Azt, aminek az elviseléséhez hidnyzott a
batorsag s az akarat, legalabb képzeletben akartak élvezni. Szerzetesruhaba 01t6zott tarcairok
a vezekloknek 4télt ¢és megalmodott ¢élményeibdl regényeket és novelldkat formaltak.
Rendkiviil sajatos, 0j irodalmi miifaj indult meg: a szerzetes-szépirodalom, mely szdzadok
lelki épiilésére szolgalt. Ez is egyik modja volt annak, ahogy a vilagegyhdz e borzasztd
hosiességnek tetteit nyugtazta, melyet az 6 mulasztdsai minduntalan Gjraé¢bresztették!

A szerzetességnek e két, itt csupan korvonalaiban rajzolt faja koziil, melyik volt a gorog-
keresztény talajon a kovetkezetes? Melyik idedl volt az adott torténet-valldsi viszonyok
mellett a hiteles? Vajjon a természetnek és Istennek oOrvendd baratoké, akik csendes
elkiilontltségben Isten s a vilag megismerésének ¢€ltek, vagy a hdsies vezekloké? Nem olcso



kovetkezetességhajhaszas, ha azt allitjuk: csupan az utdbbi. Hiszen az eldbbire vonatkozolag
azonnal figyelmeztetni kell a kapcsolatra, mely kozte s a bolcsnek antik idedlja kozt fennall.
De ez még nem elegendd: helyezkedjiink el a torténeti kapcsolatban. A legfébb ideal, igy
hangzott a kor &ltalanos véleménye, csak a vildgon és minden hivatason kiviil valosithatd
meg: ez idedl az aszkézisben rejlik. Ez az aszkézis eszkdz ugyan a célhoz, de egyszersmind
oncél is; mert magaban foglalja a biztositékot, hogy a vezekld Isten szemléletéhez ér. Ha e
tételek helyesek, akkor minden tokéletlen, ami a kiizdelmet a végsdkig hatraltatja; akkor nem
csupan a kultarat, de a természetet, a tOrténetet s végill minden céliranyos erkolcsi
munkassagot, mint ami tokéletlen és zavaro, félre kell tolni; akkor a nagyszerti kisérletrdl van
sz6, Hogy a természet s a kultira talajar6l, de s6t a tarsadalom-erkélcsi vilagbol is
felszabaduljunk, hogy ezuton a tisztan vallasos embert magunkban tisztan kialakitsuk. Evvel
eljutottunk a titokhoz, de a valasztofalhoz is, mely az 6gorog felfogést a kereszténységtol
elkiiloniti. Mar a vilag-egyhaz! elétt is legfobb idealként oly vallasos ¢€let lebegett, mely az
embert mar itt a f6ldon exisztencidjdnak Osszes feltételein, igy tehat a torténeti és tarsadalom-
erkolcesi feltételeken is atvezérli. Az egyhaz evvel nem azt akarta jelezni, hogy e feltételek
kozombosek, avagy, hogy ellenkezdjiik épen ugy igaz, korantsem! De a kereszténység eleddig
nem tudott k6zdsség formajaban 10j erkdlesi életet teremteni s az antik ¢€let erkdlesi mértékei
elhasznaltak, magukban hasznavehetetlenek, vagy follelhetetlenek voltak. Csupéan
kovetkezetes volt, ha ezért a komolyabbak, de akik mégsem voltak reformatorok, az erkdlcsi
rendet, a maga elvadultsdgaban korlatnak érezték, mely alapjdban nem jobb, mint az emberi
1ét elemi feltételei. Ezért oly erkdlcsi idedlt terveznek, mely allitdlag tisztan valldsos — azt
szeretném mondani »erkolcsonfolotti.« A keresztény valldas nem a torténetileg adott
tarsadalmi rend vagy az erkdlcsileg célirdnyos ¢letmunkédssag talajdn jusson jogainak
birtokaba, hanem minden emberi dolog tagadasanak, azaz a legmagasabbfokll aszkézisnek
talajan. Ilykép anticipéltassék az isteni természetben vald jovendd részesedés. Ily
magasan szarnyal még ma is a gorog kereszti ténység, amennyiben meg nem koviilt vagy a
nyugati hatdsok alatt, mas irdnyba nem tériilt — szimpatidnkat nem tagadhatjuk meg tdle, ha
tekintetbe vessziik a kozonséges u. n. keresztényi erkdlcs alacsony szintjét, amelynek folébe
kivan emelkedni, minthogy mdas nem tlinik elébe; — de szarnyaldsdnak utja amint a
végtelenbe, ugy a semmiségbe is visz. Mert mit latunk? Az egyik oldalon a vilagegyhazat,
mely az éallamnak ald van rendelve s az azonossagig egybefonddott a népelemmel, a
vildgegyhazat, mely egész lényegében kultuszintézmény s tagjainak erkdlcsi életére a
legcsekélyebb befolyassal van s amelynek mar nincsenek 6nallo feladatai. A mésik oldalon
a szerzetességet, amelynek nincsenek torténeti céljai s igy torténeti fejlodése sem. Ez a
szerzetesség, néhany ujabb, talan reményteljesebb jelenségtdl eltekintve, 1ényegében ma is
ugyanaz, mint a legrégibb bizanci csaszarok koraban. Még a kiilsé szabalyok is alig
valtoztak. Ram végletekben jard oszlopszentek nem érvényesiiltek — ilyen formdk nem
gyozhetnek — de {lgylik gydzedelmeskedett és abban sikert arattak, hogy még mindig a
legmagasabbfoku aszkézist tartjdk a legjobbnak s hogy a gordg szerzetesség csak ritkdn
hatarozta el magat az egyhdz s az emberiség szolgéalataban hasznos munkara. A
gorog szerzetesek, vannak természetesen tiszteletreméltdé kivételek, manap is, mint ezer
év elott »esondes szemlélédésben s boldog ignoranciaban élnek.« Epen csak annyi munkét
végeznek, amennyi a megélhetéshez sziikséges; de tigy kell lennie, hogy a tudds
szerzetesnek a tudatlan, a természetet ¢lvezOnek a természetet keriilé6 még mindig csondes
szemrehanyas, a dolgozo6 remetét még mindig banthatja a lelkiosmeret, ha latja a testvért,
aki nem  dolgozik, de nem is gondolkozik, nem is beszél, hanem maganos szem-;
1¢16désben és magatkinzasban varja, hogy Isten boldog fényessége végtére megnyilatkozzon
néki. S mikép az 6todik szazadban, tovéabbra is fendll a klastrombaratok s a vilagi papsag
kozti fesziiltség. Igaz, hogy a magasabb klérus a,, kolostori papsagbdl keriil ki, — hiszen;
a szerzetesség képes volt egyidére vagy tartdsan még a csdszarnak s az udvarnak is rut



szinezetet adni — de ez a vonatkozdson mitsem valtoztat. A szerzetesség az egyhaz
mellett 4ll s nem az egyhdzban, s ez nemis lehet masként; mert mit is nyljtson az az
intézmény az egyhdznak, amely maga minden sajatjat képez6 feladatrél lemond? Az
egyetlen dolog, amiben ¢€lénken részt vesz, az egyhdz kultusza irdnti érdeklddés; szentképeket
fest, s talan konyveket is masol. De a kultusztdl is felszabadithatja magat; a remetét, ki éveken
at a kozosségtdl tavol tartja magat, nem csupdn tiiri, de megcsodalja az egyhdz. Meg kell
csodalnia; mert ez a remete megvalositja az egyhaz szamara elérhetetlen idealt. Idealjat —
hogy iigy mondjam: magasabb idealjat, mert immaron kettds idedlt alkotott: az aszkézis s a
kultusz idealjat. Az, akinek nem jutott osztalyrészéiil az adomany vagy az erd, hogy aszkézis
utjan Istenben részesedjen, ezt a részesedést ugy is elnyerheti, hogy az istentiszteletben a
szent misztériumokkal eltelik. Az idveziilés élvezetét a kultusz is megadhatja nékiink, ha
kegyelettel vesziink benne részt s az egyhazi kotelességeket teljesitjiik. A szerzetesség ezt az
elméletet meg nem illette, de tdmogatta. Hiszen kdzvetve javara szolgalt.

Idonként a szerzetesség kozeledett a vilagegyhazhoz s ez is megkisérelte, hogy
szolgalataba vegye. Idonként sikeriilt is a kisérlet. Az 6todik szdzadtol a hetedikig terjedd kor
nagy egyhazi zsinatai taniskodnak rola. R dogmatikét, mely ezeken érvényesiilt, részben
szerzetesi fantazia sziilte s szerzetesek érvei és Oklei védelmezték is meg. De a piispokok
Ovatosabbak lettek és azon voltak, hogy a szerzetesek fanatizmusa langra ne lobbanjon; mert
valahanyszor a vilagot keriilok csak a partok kiizdelmébe elegyedtek, kovetkezetesen
forradalom, héaboru ¢és 6ldoklés kelt nyomaban. Ezért, miutan még imperatorokat, akik
szerzetesek modjara jamborsagot szinleltek, kompromittaltak s kevéssel utdobb deszpotikus
reformcsaszarok idealjait megdontdtték, nem iigyeltek tobbé rajuk. S nem is volt mar
tennivalojuk. R kilencedik szdzad vége Ota mar csak ritkdn szerepeltek a torténelemben.
Minthogy gyOztek, a vilaggal s a vilagegyhazzal szemben is konzervativ hatalomma valtak.
Csodalatos! R vildgot keriilék passzivitdsukban most a kultuszt s a nemzeti szokast
védelmezik. Ha ezeket megilletik, fanatizmusuk folriad. E pontban a szerzetesség kozosséget
érez a tomeggel. Egyébként a szerzetesség s a vilagegyhdz egymas mellett haladnak, sét, ha
egymassal Osszefognak, a szerzetesség feltétleniil az allam rendelkezésére all. A szerzetes-
plispok gy a bizdnci, mint a torok birodalomban, még nagyrészt az allamnak alarendeltje, sot
adohivatalnoka is; a lassu javulas azonban félreismerhetetlen. Az allammal szovetkezve
fosztja ki a népet: élvezi a magasrangu tisztviselOnek jaro tiszteletet, de korrupcidjdban és
kiszamithatatlan sorsaban is osztozik. igy bosszulta meg magat a szerzetesség magasan
szarnyald idedlja. H vallas segélyével minden természetes foltételt meg akartak sziintetni,
vakmerdséglikben azt hitték, hogy még az erkolcsi javakat is maguk megett hagyhatjadk — s
erejiik-torten érkeztek meg lenn. FElallamiasodott, elvilagiasodott egyhédz, terméketlen
aszkézisben ¢l0, torténet hijan vald szerzetesség, mely a nemzeti s egyhazi hibak szivés 6re —
ez volt az eredmény. A gordg egyhdz megtartja az aszkézis s a kultuszbéli keresztény
kotelességteljesités polusait. A tulajdonképeni teriilet, az erkolcsi hivatasos élet, melyet a
vallas segélyével szabalyozni kellett, kozvetlen megfigyelésén kiviil esik. E teriiletet atengedi
az allamnak s a népnek; mert hiszen e teriilet mar vilag. Ez utobbiaknak pedig nem volt
nehéz, eziton az egész egyhdzat lassan hatalmukba keriteni s céljaik eszkdzévé alacsonyitani.
Mivel a szerzetesség s a vilagegyhaz idedlja a vilagallammal valé harcaban a nyolcadik s a
kilencedik szdzad folyaman gydzedelmeskedett, épen azért a szerzetesség s az egyhdz
ténylegesen s véglegesen az 4llam hatalmaba kerilt. Az éllam az érzEkitél vald
menekiilésében érte utodi, raerészakolta az erkdlccsel szemben kdvetett eljarasat, de kultuszat
elsajatitotta. A bizanci allam ilykép még mindig az antik allam elfajuldsanak bizonyul. De azt
az egyet elérték, hogy ott, ahol az allam a nyilvanos jogban s a nyilvanos ¢letben hatarozottan
keresztény gondolatokat allitott fel mértékadokként, szerzetesi fogalmazasban fogadta be
Oket. A bizanci torvénykonyv — amelynek keménysége alol még a mi tarsadalom-erkdlcsi
nézeteink sem szabadultak fol — részben romai, konyoriiletlen okossag és a vilag szerzetesi



megitélésének keveréke.

Ez a szerzetesség torténete Keleten. Vissza-visszaemlékezhetilink rd, hogy ez a szerzetesség
még' ma is az elvilagiasodott egyhaz kiegészit6je, hogy még ma is megment egyeseket a
mindennapi dulakodasbodl, hogy szenteket rejt magéban s a sivar egyhdziassagot megvadolja;
de arra megtanit ez a torténet, hogy fokrol-fokra haladvan az emberi idealok soran, az
evangélium mélyén a lélek megmentését célzo vilagtol vald elvonulés és szemlélddés idedlja
nem lehet a legvégsd s a legmagasabb, hogy a pusztdn szenveddleges batorsag végiil
vereséget szenved, hogy a vilag akkor épiti meg idedljait az egyhdzban, amikor a keresztény
ember enidealjat a vildgon kiviil kivanja megvaldsitani. Bizonyara van id6, amikor a
cselekvdt éré igazsagtalansdg mértéke elviselhetetleniil nagy s mindig lesznek emberek,
akiknek lelke-hurja oly finom, hogy énjiik legjava részét a maganossdgba  kénytelenek
vinni, hogy megdrizzek; de ahogy a sziikség elviselését a legfobb erénynek tekintik, ott
nagy javak valnak értéktelenekké, s végiil a jutalom is elvész, melynek reményében e javaktol
megvaltak. Hiszen magunk is megéltiik napjainkban, hogy az orosz egyhdz méhébdl oly
egyéniség kelt, mint Tolsztoj gréfé — laikus ember, de mint ir6 a valodi gorog szerzetes, aki
elétt az egyhdz megreformalasanak nem lebeg mas lehetdsége, mint a kultaraval és a
torténettel vald gyokeres szakitas s akinek minden erkdlcsi dolog — még a héazassag is —
beszennyezettnek tetszik, ha az érzékivel osszefiigg. Hogy a maniheizmus® hajdanaban a
gorog egyhdznak mily rettentd ellensége volt, azt e csodalatos ember irasain tanuljuk meg
mérlegelni! Minél komolyabban veszi a gordg szerzetes a kereszténységet, annal
védtelenebbiil all a folfogassal szemben, hogy 4 vildg 6rdogé, és végiil ismét a vilagegyhaz
tekintélyéhez kell menekiilnie, hogy ne essen a maniheizmusnak aldozatul.

5.

Mennyire masként folyt le a szerzetesség fejlodése Nyugaton! Elegendd egy pillantast
vetniink torténetére, hogy a lényeges kiilonbségeket rogton folfedezziik. El6szor — a nyugati
szerzetességnek valodi torténete volt €s mdasodszor — a nyugati szerzetesség torténetet,
egyhiaz- és vilagtorténetet teremtett. Nem 4ll csupén az egyhdz mellett s nem emészti magat
csondes aszkézisben és misztikus spekuldcioban, nem — benn all az egyhaz kellés kozepén,
sOt a papasag mellett a nyugati katholikus egyhdz torténetének minden téren leghatalmasabb
tényezoje volt. A keleti szerzetességet leirhatjuk a negyedik szazadtol a mai napig s alig egy
nevet kell emliteniink; csak ritkan teremtett, élesen korvonalazott egyéniségeket. A nyugati
szerzetesség torténete a személyek és jellemek torténete.

A romai katholicizmus fejlédésének folyamain az' eleven reformok folytonos lancolatat
mutatja s minden egyes reformot a szerzetesség fejlodésének egy 0 fokozata hatdrozza meg.
A Benedekrend megalapitdsa a 6. szdzadban, a clugny-reform a 11.-ben, a koldulérendek
follépése a 13.-ban, Jézus tarsasaganak megalapitdsa a 16. szdzadban, ez a nyugati
katholicizmus torténetének négy nagy hatarkove. Mindig a szerzetesség volt az, ami az
egyhazat, ha siilyedt, megmentette, ha elvildgiasodott, felszabaditotta, ha megtamadtak,
megvédelmezte. A hideg sziveket felmelegitette, a makrancos lelkeket megzabolazta, az
egyhaztol elidegenedett népeket 0jbol megnyerte. Mar ebbdl is latnivald, hogy a nyugati
szerzetességben elsérendil egyhazi- és kultartényezot kell. megismerniink. Vajjon mikép lett
ez?

A szerzetesség aranylag késon €s lassan terjedt at Keletrdl Nyugatra; mert Nyugaton sem a
természet, sem a kultiira nem kedveztek néki. Mig a negyedik szdzad kozepe tajan Keleten
mar szerte elterjedt volt €s amint ezt biztossaggal foltehetjiik, egyes vidékeken az egyptomi
hatasoktol fliggetleniil keletkezett, addig Nyugaton csak e szdzad végén vert gyokeret, sot
valo igazdban Keletrdl importaltak. Nyugaton azok a teoldégusok voltak elsd bamuldi, akik
Egyptomot ¢és Syriat beutaztdk és a »gorogokkel« a legszorosabb kapcsolatban voltak, mint
Rufinus és Hieronymus® Kolostorok indultak virdgzasnak, kiilondsen Délgallidban; de keleti
hatés alatt. S a nyugati egyhdzban a szerzetesség azonnal hatarozott ellenmondasra lelt, holott



ilyesmiré]l Keleten csak igen keveset hallunk. Sulpicius Severus® (400 koriil) irasait kell
olvasnunk, hogy megismerjiik, mily tdmadasok kozepette gydzedelmeskedett a szerzetesség
Gallidban és Hispanidban. Az elvilagiasodott piispokok a szerzetesekkel kis hijan tigy bantak,
mint a maniheusokkal. De az ellenmondas csakhamar elnémult; nemsokéra Nyugaton is
segitségére jott a szerzetességnek az uralkodé hangulat s Martin de Tours-nak,’ a derék
szentnek elébb karhoztatott neve nemsokéra tinnepeltté valt. Még miel6tt a nagy Augustinus®
az 1j ¢élet érdekében dolgozott, ez mar polgarjogot nyert; a népvandorlas viharaiban
megszilardult. A szerzetesi ideal alapvonasaiban Keleten és Nyugaton azonegy volt s egy
évezreden altal az is maradt: Istenben vald elmélyedés és szigoru aszkézis. Kiilondsen a
szliziességet tekintették az istennek-szentelt élet legértékesebb eldfeltételének; hiszen
némelyek épenséggel a keresztényi erkdlcs kvintesszencidjat; lattak benne. Az egyptomi
anafaorétdkat Nyugaton is minden id6ben az igaz keresztényi élet atydinak és mintaképeinek
tartottdk — hiszen szt. Marton cselekedetei nem tudtdk az dvéiket elhomalyositani — sa roluk
sKol16 elbeszélések szamos emberdltdn altal csendes missziot végeztek Italidban, Gallidban,
Germaniaban, s6t egészen Anglia csatorndjanak tals6 partjaig s a zold szigeten.: S ennek
ellenére mar az 6todik szdzadban megvoltak a tényezdk, melyek a nyugati szerzetességnek
utobb oly egészen mas jelentdséget, melyek néki torténetet adtak. Csak mellékesen mutatok
itt r4, hogy a nyugati éghajlat foltételei a szerzetességnek sziikségképen részint mas életmodot
parancsoltak — »edacitas in Gtaecis gila est, in Galiis natura«,” jegyezte meg a nyugati
szerzetesség egyik legrégibb patronusa. Azonban ettdl eltekintve — a kereszténység belso
fejlédése mar Tertullianus'» kora 6ta, a masodik szazad végétél kezdve, Nyugaton mas iranyt
vett, mint Keleten. Nemcsak a praktikus-vallasi kérdések, amelyek a vezeklésre, a
blinbocsanatra, az egyhazi intézményekre vonatkoznak, 1éptek eldtérbe, de a régi reményeket,
melyeket Krisztusnak csodalatos vilagbirodalmara taplaltak, sem adtak oly hamar a Kelet
hiliasztikus képzetekben'' a nyugati egyhaz megérizte Jézus Krisztus egyhazanak képét, s e
képzeteknek annal értékesebbeknek kellett lenni, minél inkabb levetkeztek, a montanistakkal
ellentétben, a »fantasztikusat« és a remények tulkorai megvalosulasara valo kilatds magatol
elhalvanyodott A nyugati szerzetesség is megorzott a keletivel ellentétben egy apokaliptikus-
hiliasztikus elemet, mely persze gyakran hosszu idére el volt rejtve, de kritikus pillanatokban
mindig ujbol foltiint. A nyugati kereszténység egyhazi torekvéseit Szt. Agoston egy 1j,
keresztény vilag- s ¢letnézetté foglalta egybe. Kozépponti fogalmai: Istennek az
igazsadgossagra irdnyuld kegyelme, mely az egyhdzban megvan s az egyhdz maga. Az egyhaz
elébb, mint a hivok kozsége, majd pedig mint lathatd intézmény, az igazsdgossagnak s az
erkolesi jonak birodalma — Istennek birodalma. Mikor, Nyugaton az antik allam széthullott és
félig pogany allamok keltek, vetette meg szt. Agoston az egyhaz jovendd torténetének
nagyszerll programmjat. Foladata, hogy az emberiséget a jo erejével, a valo igazsagossaggal
toltse el; hogy, mint Isten birodalmanak lathatd megjelenése, a vildg birodalmait s a
vilagallamot a maga szolgéalatdba rendelje, hogy nemzeteket vezessen és neveljen. Csak ott
1ép a kereszténység jogainak birtokaba, ahol az erkodlcsi jonak foldi birodalmat teremti meg,
ahol eléri, hogy az emberiség foldontuli szeretetben testvériesiil. Ilykép csak ott 1ép jogainak
birtokaba, ahol uralkodik; de masként nem uralkodik, mint a katholikus szentegyhaz képében.
Ezért a szellemi vildguralom, az igazsagossag isteni allama e foldon, keresztény ideal, idedl az
egyes ember s az egész egyhdz szamara. Szt. Agoston a Nyugatnak régi apokaliptikus
reményeit, gyakorlati torekvéseit, de a gorog spekuldciokat is csodalatos kapcsolatba hozta;
kolcsondsen ne javitsak, de hataroljak egymast. A keresztényi idvosségnek ilykép két alakja
van: Istennek 6rok boldog szemlélete itt s a masvildgon; de e f6ldon egyszersmind az isteni
javaknak s az erkdlcsi eréknek a vilagon uralkodé birodalma.

E tételek masként hangzottak, mint a goérdg-keresztényi spekulacid faradsagosan alkotott
dogmai, 6nallo feladatot jeldltek ki az egyhaznak az allam mellett s az allam szdmara.



Az egyhaz feladata volt, hogy Istennek és a vilagnak szolgéaljon. E feladat probléma volt,
melyet érdemes és kivanatos megoldani. A gorog idedl csak annyiban probléma, hogy
megvaldsitdsa csupan megkozelitdleg lehetséges; Oonmagaban egyértelmii. De az: elébb
jellemzett folfogéds szamara minden foladat egyszersmind kérdéssé valt, melyet csak annyiban
tudtak felvetni, amennyiben tényleg benne dolgoztak. Minden egyes dolog, barmily biztosan
is lehetett szemiigyre venni, a keresztény nézet egészében csupan akkor nyilatkoztatta ki
Iényegét és nyerte el értékét, amikor kozte s egy masik dolog kdzt megteremtették a sziikséges
vonatkozasokat. Hogyan viszonylik a vilagnak teendd szolgalat Istennek szolgdlatdhoz;
milyen vonatkozast lehet az erkodlcsos s a valldsos elem kozt teremteni? Ismét folfedezték,
hogy mar e f6ldon is vannak val6 javak, hogy minden, ami Isten kezébdl szarmazott, jo, s
hogy az ember csak akkor leli meg iidvosségét, ha akaratat Istennek adja. A szivnek s .az
akaratnak a hit s a szeretet altal valo odaadasaval, mely egyediil volt képes a szentségekben
adomanyozott isteni kegyelmet kieszkdz06Ini, valik az ember derekassa, nyeri el a szabadsagot
s az igazsagossagot, azaz az erkolcsi tokéletességet. E tokéletesség ugyan a legfobb javak
egyike, de nem a legfébb jo. Mert megvan még a remény, hogy az ember Istenhez emelkedik
s oly boldogsagot élvez, melynek faja s értéke a foldi élet semmiféle tapasztalata révén elére
pontosan meg nem allapithatd. Isten szemléletében s az Isten modjara valo 1étezésben all. De
mikép viszonylik ez a vallasos cél a tokéletes igazsagossagnak, mely Isten f6ldi birodalméaban
vagyon, erkdlcsi céljahoz? Azt allithatjuk, hogy az utobbi az eldbbinek alarendeltje s
gyakorlatban mégis egészen masként a A hi a-t u n k el. igy latszik ez Augustinusnal s az
egyhdz, a vildguralomra vezetd palydjan, kovette 6t. Az egyhaz, mikozben azonositani kezdte
magat Krisztus birodalméaval, tényleg folyton-folyvast, elétérbe tolta a gondot, hogy mikép
tartja fenn magat s enuralmat, s arra oktatta a népeket, hogy a legfobb javakat nala kell
megkeresniok s follelniiik. Abban a tudatban, hogy az igazsagossag isteni kegyelmét egyediil
0 igazgatja és osztogatja, elvben tobbé senkit sem tiirhetett meg, aki az erények gyakorlasdban
s az aszkézisben lidvosségét a maga utjan akarta megtalalni. Istennek egyediilhato kegyelme
érdekében, mely az egyhdz érdekével talalkozik, mar az 6tddik szdzadban tagadta az egyhazi
gyamsag alatt nem allo aszkézis értékét, még a katholikus keresztény szédmara is. Itt
ingadozasokat sem keriilt el, mert sohasem tagadta, hogy az egyhdz nem all jot mas
iidvosségért s hogy végkovetkezésben az egyes ember egyediil s az egyhaz védelme nélkiil all
Istene eldtt, Az abban valé ingadozédsnak, hogy mily 6ndllosagot kell az egyes keresztény
embernek biztositani — oly kérdés, mely a szerzetességnek a nyugati egyhazban val6 allasara
dontd fontossagi volt, — megfelel a polgari jogrendnek s minden politikai formanak
értékelésében tapasztalhatd ingadozas. Az egyhdz az igazsagossagi s a szeretet birodalma:
kiviile csak igaztalansag és gylldlet van. De hogy all akkor a dolog az &llamokkal?
jogrendjiikkel egyetemben onalléan mégis sajatos értékek-¢, avagy csak akkor valnak ezzé, ha
az egyhaznak alarendelik magukat, vagy végiil altaldban nem lehetnek értékekké?
Uralkodjon-¢ az egyhaz az allam mellett vagy az allam fo6l6tt s az allamban térvényes
formakkal, vagy ugy uralkodjon, hogy minden tdrvényrendet feleslegessé tesz? Még nem
ismerték fel tisztdn e kérdéseket, de benniik éltek. A nyugati katholicizmus térténete ez
eszmék torténete, mig a kozépkor nagy papai az egyhaz vilaguralmanak értelmében tényleg
meg nem valdsitottak oket. Mikép kellett a szerzetességnek iranyukban viselkedni?

A vélasz nem nehéz. Vagy meg kellett kisérelnie, hogy az egyhdz viszonyaiba
belenyugodjon s gérog moddra folytassa az egyhdz mellett a masvilagra valo eldkészitést,
vagy pedig meg kellett engednie, hogy aszkézisét korlatozza a magasabb cél, hogy egyiitt
munkaljon a nagy feladaton, mely odairanyul, hogy az emberiséget az evangéliummal
atalakitsak s Krisztus birodalmat a f6ldon az egyhazban megépitsék az elébbi nem sziint meg,
az utobbi bekovetkezett, fi nyugati szerzetesség részt vett az egyhazi foladat megoldasan; de,
mig a szemlélddo élet eredeti idealjat nem akarta fo6laldozni, szdmara is problémakka valtak
az idealok, s mig az egyhaz céljaiban résztvett, de Utjain nem jarhatott mindig véle, sajatos



torténetet ¢lt at. Kiséreljilk meg, hogy e torténet stddiumait roviden megjelenitsiik.

6.

A szerzetesség fejlodésének elsd lui fokdra a Hatodik szdzadban Olaszorszagban I1épett.
Nursiai szt. Benedek'? adott néki @j szabalyokat s tette lehetévé, hogy rendezetten
munkalkodjék és iidvossen hasson. E1ébb magat a szerzetességet kellett Ujraszervezni, mielStt
'hathatosan beavatkozhatott™ Tartalmukat illetéleg a szabalyok persze altalaban nem voltak
uiak. De Nyugaton, a hatodik szdzad elején a »szerzetességnek« nagyon kiillonb6z6 és részben
nagyon meggondolandd formai voltak. Benedek érdeme abban 4ll, hogy e formdkat a
legcéliranyosabbra szallitotta le, s az érdemet még meghaladja a siker. Figyelemremélto a
szigoru engedelmesség, melyre a szerzeteseket kotelezte, a rendezett Gsszetartas, a kobor,
mihaszna szerzetesek ellen valo tiltakozas, a mindennapi élet szilard szabalyozasa s a
munkanak, elsésorban a foldmiivelésnek, szigori kotelezdsége™ Az engedelmességnek s a
munkéanak kovetelését ugyan mar a keleti szabalyokban megleljiilk s az 0j torvényeknek
sincsenek mindjart az ¢élén, de az Utdkorra mindenekelstt fontosak lettek. Es mily s
atalakulasokat sziiltek! A, durva, részben szétrobbantott és szétzilalt szerzeteskoloniakbol
torvényes szovetségek valtak, a munkanak erejével, mely a cselekvésnek teret keresett.
Gergely,” a nagy piispok szt Péter székén, aki maga is észre, szivre szerzetes volt, ezt az uj
hatalmat szolgalataba vette s az egyhdz szamara értékesitette. Mar megel6zoleg a keleti gotok
minisztere, Cassio—dorius,14 miutan Hossza ¢életében kimeriilve kolostorba vonult, a
tudomanyos, munkéssagot is bejutatta a kolostori tervezetbe; ¢ maga teoldgiai és torténeti
kézikonyveket kezdett irni a kolostorok szaméra. A hetedik szdzadtdl kezdve szerte a
Nyugaton taldlunk benedekrendi szerzeteseket. Erddket irtanak ki, pusztasagokat
szant6foldekké valtoztatnak, jo vagy rossz lelkiismerettel tanulményozzak a pogany koltok
énekeit s a torténetirdk és a filozofusok irdsait. Kolostorok €s kolostori iskolak virdgzanak ol
s minden telep egyszersmind a vidék valldsos életének s miiveltségének kozéppontja. E
seregekkel a romai piispok a kereszténységet s a régi kultira egy maradvanyat hozhatta a
Nyugatnak vagy tarthatta fenn s e seregekkel formadlta at az )j german 4llamokat rémai-
germanokka. A, rdmai piispok tette ezt — mert Benedek figyelme sem iranyult a rend ilynemii
munkéssagara, térvényeibdl sem kovetkezett onként s tanitvdnyai sem allitottdk tudatosan
foladatul. Ez els6 fokon a szerzetességet inkabb teljesen nagy romai piispokoknek és rémai
legatusoknak, mint p. o. szt. Bonifaciusnak,"’ vezetése alatt latjuk. A rend csak Ggy tudta az
eredetétol fogva elallamiasodott frank egyhaznak romanizaldsat, e korszak legfontosabb
eseményét, végrehajtani s az Osszes, nem Benedek torvényei szerint vezetett kolostorokat
kiszoritani, hogy magit a Romabol kormanyzott egyhazgépnek alarendelte. »Szellemi
birtokanak kozlése és hatovatétele kiviil allott a rend céljain, jollehet sok testvér, mint
missziondrius aldasos tevékenységet fejtett ki, jollehet sokan masok a tudést kolostorukon
kiviil. terjesztették s jollehet egyesek a szegény népen is megkonyoriiltek €s sajat nyelvén
frasban és szoban oktattak, buzditottak, megrenditették és vigasztaltak.«

De — és ez a jelenség mindig 0jbol ismétlédik a Nyugat torténetében — minél nagyobb
mértékben engedte a szerzetesség, hogy az egyhdz folhasznélja és minél tobb részt vett
feladataiban, annal inkabb vildgiasodott el maga s 16n az egyhaz intézményévé. Ezt a komoly
szerzeteseknek, kik életiiket egyediil Istennek szentelték, legerdsebben kellett érezniok. Nem
maradt nékik mas hatra, minthogy vildgfeladatukr6l, mégis lemondjanak s a legszigorubb
aszkézisben vonuljanak meg, vagy hogy magédnak a rendnek d4talakito reformokat
prédikaljanak s aztan megkiséreljék a kanonikusoknak, az elvildgiasodott plispoki papsagnak
ujjaszervezését. De a Nyugatra jellemzd, hogy a szerzetesek, akik kiméletlen elszantsaggal
tértek vissza a gordg aszkézishez, huzamosb idére nem nyugodtak meg benne, hanem
hosszabb vagy rovidebb id6 Utan szabad elhatarozéssal a rend megreformalasdnak gondolata,
de a vilagegyhazi felé is fordultak; igy mindenekelétt aniane-i szt. Benedek.'® De a nyolcadik
s a kilencedik szazad reformkisérletei meddéek maradtak. A kolostorok mindjobban fiiggtek



nem csupan az egyhaz piispokeitdl, de az orszag nagyjaitél is. Az apatok mindinkabb udvari
elékeldségek lettek, amik mar eldbb is voltak; a szerzetesek a vilagiaktol majdnem pusztan
szertartasokban kiilonboztek. A tizedik szazadban ugy latszott, hogy a szerzetesség Nyugaton
végigjatszotta szerepét, Ugy latszott — néhany kolostortol, nevezetesen apacakolostortol
eltekintve — hogy aldozatul esett a veszélynek, amely Keleten ily mddon altaldban nem
meriilhetett fel: a szerzetesség vilagga valt, kozonséges vilagga, ennél egy hajszéllal sem volt
kiilonb. A tizedik szdzadban ugy latszott, hogy papasag, egyhdz, szerzetesség egykép romba
dolt.

7.

Es mindamellett megindult mar az egyhazban egy masodik mozgalom, a szerzetességnek
egy masodik folkelése. Ez alkalommal Franciaorszagbdl indult ki. H tizedik szdzadban
alapitott clugny-kolostor'’ volt székhelye a nagy reformnak, melyet az egyhaz a tizenegyedik
szdzadban atélt. A reformot szerzetesek kezdték el s az elvilagiasodott papasdggal szemben
jambor és bolcs fejedelmek tamogattdk, mignem a nagy Hildebrand kezébe vette s mint
kardinalis €s szent Péter utodja a fejedelmekkel s az elvildgiasodott papsadggal szembedllitotta.
Hmit e reformban a Nyugat kapott, az az egyhdznak valoésagos reformacidja volt, csupan nem
evangélikus, hanem katholikus. Mik voltak ez: j mozgalom céljai? Elsébben is a régi
fegyelemnek, az: igazi lemondasnak ¢és jamborsdgnak helyreéllitasa magukban a
kolostorokban, majd elsdsorban az egész vilagi papsdgnak a szerzetesek modjara valod
szabalyozasa és masodsorban a szerzetesek modjara szabalyozott papsagnak uralma a
laikusok, a fejedelmek és nemzetek felett. A clugny-szerzeteseknek és hatalmas papajuknak
nagy reformja elsdbben hatasos kisérletnek tetszik, mely az egész papsag szerzetesi szabalyok
szerint vald rendezését célozza. Benne tart a nyugati szerzetesség elsd izben nyomatékkal
igényt ra, hogy az 0Osszes nagykoru hivék keresztény életrendjévé valjon és hogy ennek
ismerjék el. Ezért kell a nyugati szerzetességnek palydjan minduntalan a vildgegyhézzal
talalkoznia, mert nem hagyhatja félbe, hogy maga is igényt tartson az egész kereszténységre s
hogy az egyhaznak szolgaljon. A keresztényi szabadsag, melyre torekszik, minden ingadozasa
mellett szdmara nem csupan az egyes embernek szabadsdga a vilagtol, hanemaze gé s z
kereszténységnek szabadsaga Istennek a vildgra valo szolgalatara. Mi evangélikusok még ma
is rokon érzéssel itélhetjiik meg ezt a nagy kisérletet; mert benne az ai tudat fejezodik ki, hogy
az egyhdzon belill csupan e g y életidedl s egy erkolcsiség lehetséges, miért is ez minden
nagykoru keresztényre kotelezd. Ha a szerzetesség a kereszténységnek valoban legmagasabb
form4ja, akkor a nagykoru hiveket a szerzetesi szabalyok értelmében fegyelmezni kell, a
kiskoruakat — sa kozépkori folfogas szerint az Osszes laikusok kiskoruak — legalabb
engedelmességre kell birni. Ezek voltak Clugnynek és nagy péapéajanak uralkodé gondolatai.
Innen van, hogy a cdlibatust a klérusnal szigortian bevezették, hogy a papok elvilagiasodésa s
mindenekel6tt a szimonia ellen harcba szélltak, hogy a papokat szerzetesek modjara
fegyelmezték. S a politikai vildguralom? Ez allaspontrél szurrogatumnak lehetne tekinteni,
ameddig ¢és mert az altalanos, valodi atkeresztelédés nem ment végbe. De itt kezdddnek a
differencidk is a szerzetesség ¢és a reformalt vildgegyhaz kozott. Gergelynek és baratainak
eszméit oly kép lehet fOltiintetni, hogy csupan egy arnyalattal latszanak kiilonbozoknek, s ez
az arnyalat mégis kiilonb6z0 programmra vezetett. Mindjart kezdetben oly hangok voltak
hallhatok, még a papa foltétlen tiszteldi kozt is, melyek gy vélték, hogy az erkolcsok
reformjaval s a jamborsag apolasaval be kell érni; hogy az egyhdznak nem szabad az allam
modjan és eszkozeivel uralkodni. Az apostoli élethez vald tényleges visszatérést, az egyhaz
Osalakjanak helyreéllitasat kovetelték. Nem helyes e torekvéseket ugy magyardzni, hogy
visszatérést jelentenek a gorog egyhaz fokara és evvel a nyugati egyhaz keretébdl kiesnek;
nem — e szerzetesek szeme el6tt pozitiv pro-gramm lebegett: az egész kereszténységnek
keresztényi ¢€lete. De mig régi hagyomanyok szerint a kereszténységnek ujjaalakitasa €s
birodalomma formaldsa lebegett szemiik eldtt, majdnem legydzhetetlen bizalmatlansdggal



viseltettek a szurrogdtum irdnyaban, melyet a romai piispok kinalt s elérni torekedett. Ebben a
bizalmatlansdgban benne rejlett az utdlat minden ellen, ami az egyhdzban éllami és jogi
rendre emlékeztetett. A nyilvanos jogrend s az allam ellen taplalt ellenszenv ép oly jellemzé a
nyugati egyhazra, mint amily nyilvanvald, hogy ez ellenszenv miért hianyzik még a gordo
aszkétakban. De a tizennegyedik szazadban az egyhdz és vezetdi¢ iranyaban vald alazatossag
sokkal erdsebb volt, semhogy a reformalt klérus sa szerzetesség kozt konfliktusra keriilhetett
volna a sor. A vezeklés szentségével az egyhiaznak megvolt a legerdsebb eszkoze, Hogy
a szerzetességet is magahoz lancolja. Szennyezett lelkidsmerettel és tort batorsaggal hajoltak
meg sokan a nagy szerzetespapa tervei I elott. S épen azokat vonta ki a kolostor csendjébdl,
akik legszivesebben egész életiiket Istennek szentelték volna. Tudta, hogy csak az a
szerzetes fog a vildg leigdzasdban segédkezni, aki e vilagot keriili s megszabadulni
igyekszik tdle. A vilagtol valo elvonulas a vilagon uralkod6 egyhazi szolgalatdban: ez a
csodalatos foladat, melyet Gergely masfél évezredre megoldott. De az 6 s a reformalt
plispokok céljai mminden politika mellett  szellemi célok is voltak. Csak mint ilyenek
hangoltak at s tiizelték fol a tomegeket a ,kiizdelemre, az elvildgiasodott klérus ellen valo
kiizdelemre Itilidban, a szimonisztikus fejedelmek ellen egész Eurépaban. Uj, vallasos
természetli lelkesedés mozgatta a Nyugat népeit, nevezetesen a romanokat. A keresztes
hadjaratok lelkesiilése a tizenegyedik szazad szerzetesi reformmozgalmanak kozli vétlen
gylimdlcse. Az Eurdpat ért vallasos follendiilés benne I nyilatkozik meg legelevenebben. Az
egyhdz uralma a f6ldon valésuljon meg. A vildgon uralkodd clugny-szerzetesnek eszméi
jarnak a keresztes vitézek el6tt. S a Szent-| f0ldrél, a szent helyekrél a keresztényi
jamborsagnak uj, vagy eddig csak ritkdn gyakorolt formajat hozzdk magukkal — a
s 1j, pozitiv célt nyert: bensé szeretetben s teljes utdnzasban eggyévalni a Megvaltdval.
Egy, a szivek kozt hato, személyes elem életet ; kezdett Onteni az Onmegtagaddsnak
baj €és cél hijan valo torekvésébe s ébresztgetni kezdte a szunnyadoé szubjektivitast. A
szerzetességnek Is, ha eleintén csak néhany kevés egyénben is, bensd fellendiilést adott.; RA
egyidoben alapitott Uj rendek nagy szdma, kiilondsen Franciaorszagban, az altalanos
follendiilésrdl tesz tanusagot.; Akkor keletkezett a kartauzi, a cisztercita, a premontrei, a
karmelita és sok mas rend.'® De nagy szarniuk csak azt bizonyitja, hogy a szerzetesség a
vilagegyhdzzal valo szovetkezésében enmagat jbol s jbol elvesztette. Minden 1) rend
arra torekedett, hogy a szerzetességet iels6 szigorusagaban  helyredllitsa s az
elvilagiasodasbol kiszakitsa; de mikdzben a vilagegyhdznak alarendeli magat, ez gyorsan
lefoglalja ¢s elhasznalja® Bizonysaga az illuzioknak, amelyekben mozogtak, hogy a rendek,
melyek az eredeti szerzetesség, helyreallitasa céljabol alapitddnak, a piispokok eldtt valo
meghodolasukat mindjart alapitadsukkor nyomatékosan folvették programmjukba és sajatos
feladatoknak az egyhdz keretében s az egyhaz szdmara vald megoldasarol, igy a lélek
apolasarél, mar eleve lemondtak. A tizenkettedik szdzadban a kereszténységnek s igy a
szerzetességnek az egyhdz irant valdé vonzalma még teljesen naiv, a viladgon uralkodo6 egyhéz
¢s az altala hirdetett evangélium kozt fennallo ellentétességet érzik ugyan, de mindig ujbol a
hattérbe szoritjak s az egyhdz igényeirdl és alkotmanyardl szo6lo kritika még hatastalan. Csak
oly ember nevét kell emliteni, mint Bernhard de Clairvaux-é," hogy mintegy egyetlen képben
lassuk mind a nagyot, amit az: egyhdz masodik szerzetesi reformja megteremtett, de korlatalt
és illtzioit is. Ugyanaz a barat, aki kolostori cellajanak csondjében az imadatnak j nyelvén
besz¢él, lelkét egészén a »vllegény«-nek szenteli, a kereszténységnek a vildgrol valo
lemondast prédikalja, a papat meginti, hogy Péter székén a szolgélatra s nem az uralkodasra
hivatott, egyszersmind rabja kora dsszes hierarhikus elditéleteinek s maga intézi a vilagon
uralkodo6 egyhdz politikdjat. De ép azért tehetett abban a korban a szerzetesség az egyhdznak
oly nagy szolgalatot, mert véle haladt. Egyhézi reformot teremtett, de ez m reform végiil ugy
itott ki, hogy az egyhaz vildghatalmat megerdsitette s evvel elvilagiasitotta. Ez volt a



meglepd, de azért mégis annyira érthetd végsd eredmény. A tér, melyen a vildgegyhaz s a
szerzetesség Ujbol s Ujbal talalkozott, a laikusoknak, kiilondsen a fejedelmeknek az egyhéazra
tartott igényei ellen vald harc volt. H nyugati szerzetesség ezt a »vilagtol valo folszabadulas«-
nak érezte s ezért e kiizdelemben az egyhaz szolgalataba allt. Csupéan, ha ezt tekintetbe
vessziik, értjiik meg, mikép lehetett egyazon ember abban a korban Oszinte szerzetes és
egyhazfejedelem, mikép altathatta vagy hagyhatta homalyban magat és masokat az 4llam
ellen valo harcnak végsé céljairol.

8.

Uj kor tiint f6l, melyet a régi folfogasok mar nem elégitettek ki. Az egyhaz politikai
vildguralomra tett szert; a csdszarsagot s a régi allamrendet leigazta vagy legaldbb is mar
kozel volt a gydzelemhez. Az egyhaz tizenegyedik és tizenkettedik szazadbéli rettentd
eréfeszitéseinek céljai és eredményei nyilvanvalok lettek. De most megmozdultak a laikusok
s a nemzetek. A hierarhikus gyamsagbol ki akartak szabadulni. Tarsadalmi mozgalmakban,
vallasos szektak keletkezésében, jambor egyesiilésekben, melyek nem elégedtek meg a
hivatalos jamborsdggal, a nemzetek s a fejedelmek abbéli kivansdgaban, hogy ligyeiket
onalloan intézz¢Ek, 0 kor jelentkezett. Egy évszazadon altal a vilagegyhaz gatat tudott vetni ez
Uj kor hulldmainak. A szerzetességnek egy ui folkelése segédkezett néki ebben. E folkelést a
koldulorendeknek megalapitasa jelzi.

Minden szerzetesek legszeretdbbjének és legszeretetreméltobbjanak, az assisi csodélatos
szentnek alakja, tiindokl6en ragyog elé a kozépkor torténetébél.”’ De mi itt nem kérdezziik,
hogy milyen volt 6, hanem, hogy mi volt a célja, mikor Istennek s testvéreinek szolgalataba
szegodott. Elsébben is: meg akarta ujitani az apostolok ¢életét szegény életiiknek kdvetésében
¢s az evangélium hirdetésében. Az evangélium hirdetésének az volt a feladata, hogy a
kereszténységet vezeklésre serkentse, s valdban azza tegye, ami a szentségek birtokanak
alapjan mar volt. A testvéreknek oly kozossége alakuljon, mely az apostolok moddjara, a
vezeklésen, hiten és szereteten kiviil mit sem birjon, melynek ne legyen mas célja, mint
szolgalni és lelkeket megnyerni. Szent Ferenc nem mondta meg vildgos szavakkal, meddig
terjedjen ez a szovetség. Nem volt politikus s nem is vette kezébe a kormanyt. De ibiszen
azok, akiket a szegény baratok vezeklésre intd prédikacidja megnyert, nem is lehettek massa,
mint isméi szolgald és vandorprédikator baratokka. Ezek szdmara maga a szent hatarozott és
szilard szabalyokat allitott. Sem az egyeseknek, sem a szovetségnek, mely a valodi
keresztényi életre tarsult, vagyona ne legyen. »Menj s add el mindent.« Istenben valo élet,
Fiaval val6 szenvedés, emberei és teremtményei irdnt valo szeretet, szolgalattétel egészen a
tulajdon élet folaldozasaig, a 1éleknek, mely csupan Megvaltojat birja, gazdagsaga: ez volt szt.
Ferenc evangéliuma. Ha volt valaha ember, aki életében megvalositotta, amit prédikalt, akkor
Ferenc volt az! Es — ez a jellemz6 erre a nyugati mozgalomra — a szigoritott aszkézis, a sziv s
az akarat valldsa, ez alkalommal sem tizte ki hiveit a pusztasdgba s a maganyba, hanem
ellenkezdleg: a kereszténységet, a vildgot, kellett a vezeklés, lemondas és szeretet ez 11, de
mégis régi kereszténysége szamara megnyerni. A keresztény vildg — e fogalomnak a 13.
szazad elején egész mas terjedelme volt, mint a hatodikban s a tizenegyedikben. Nemcsak,
mert a foldrajzi latokor a Nyugat szamara megtagult, hanem nagyobb mértékben azért, mivel
a kisembereket s a koznépet immar hozza kellett szamitani. A nyugati szerzetesség még a
tizenkettedik szazad végéig is egész lényegében arisztokratikus intézmény volt. A kolostor
jogainak a legtobb esetben megfelelt lakoinak magas szdrmazdsa. A kolostori iskolak
rendszerint csak a nemesség szdmadra voltak. A durva s a kozonséges nép szamara a kolostor
oly idegen maradt, mint az uri kastély. Népszerli rendek altalaban nem, népszerli szerzetesek
pedig csak kevesen voltak. Szent Ferenc a nemes kolostorvarak falait nem rontotta le, hanem
kunyhokat emelt mellettiik szegények s gazdagok szamara. Ilykép visszaadta az evangéliumot
a népnek, melynek eddig csak papja s szentsége volt. De az assisi szent az egyhaznak s a
papanak legalazatosabb fia volt. Az egyhaz szolgalataban dolgozott. Igy a szerzetességnek —



mert amit alapitott, akarata ellenére szerzetességgé 16n — elsGsorban sajatos foladatokat adott
az egész kereszténység szamara, de az egyhaz 6lén; mert az egyhazrol valé gondoskodas, az
iidvosségrol vald gondoskodas. Clugnynek s szerzeteseinek reformja a papsagnak szoélott,
Szent Ferenc nem ismert kiilonbségeket. Tulzds nélkiil mondhatjuk: nem akart u'
szerzetesrendet alapitani — a vildgot akarta atalakitani; azt akarta, hogy a vilag szép kertté
valjon, melyet Istenben ¢l0, Krisztust kovetd, igénytelen emberek laknak. A szeretet a
legtagabb latokort adta néki; fantazidja a kemény aszkézis alatt nem vadult el és sivarra sem
valt; mindvégig erds és izmos volt benne az akarat, hogy az egyhaznak! s a kereszténységnek
szolgaljon, jollehet fajdalommal kellett mar latnia, mikép javitotta s szilikitette alkotdsat az
egyhaz!. Szazezrek 6zonlottek felé¢je. De mit szamitottak ezrek, ahol millidkrol volt sz6?
Hogy a tulajdonképeni szerzetesrend mellett az u. n. tertiarius szovetség®' is folszinre keriilt,
egyrészt természetesen azt bizonyitja, hogy ezt az evangéliumot nem lehet engedmények
prédikacié mély hatasanak. A tertiariusok megmaradtak a vilagi hivatasban, a hazaséletben, s
a tulajdon birtokdban; de amennyire lehetséges, hozziilleszkedtek a szerzetesi élethez, a
nyilvanos élettdl, foladataitol és kotelességeitdl, tartozkodtak, s amennyire képesek voltak ra,
jambor miiveknek szentelték magukat. Ez az intézmény, mely »alapito« nélkiil alakult, a
franciskdnus mozgalom egyetemes jellegének dontd bizonysaga. Szektak el6zték meg; de ez a
mozgalom hii maradt az egyhazhoz. S0t e mozgalom folébresztette a laikusok érdeklodését az
egyhaz élete €s szentségei irant; az a halk gondolat nyilatkozott itt meg, hogy az egyhaz irant
Oszintén engedelmes €s bensdleg jambor laikus a legmagasabb javakban részesedik, melyeket
az egyhdz kozvetithet. Egy kettds, értékre kiilonbozd erkolcsiségrol vald folfogas innen
konnyen 4talakulhatott a masik elviselhetdbb, csupan mindségében kiillonbozd folfogassa. A
m lu n k & s keresztényi ¢élet a szemlélodovel egy-értékli lehet; ez utobbi csupan a
kozvetlenebbik 1t az tidvésséghez.

Egy a Krisztusnak adott lelken Gjrahangolodott jamborsag indult ki Assisibdl €s lett urra az
egyhdzon. Folébredt a vallasos egyéniség és szabadsdg; a kereszténység mint vallas 1épjen
jogainak birtokaba az erkdlcsben s a politikdban valé elkorcsosuldsaval szemben. A kozépkor
legszebb egyhazi énekei, a leghatalmasabb prédikaciok a franciskanusoktdl s a véliik rokon
dominikanusoktol szarmaznak. De a miivészetnek s a tudomanynak is 0 lendiiletet adtak. A
tizenharmadik szdzad Osszes nagy skolasztikusai, aquindi Tamas, Bonaventura, Albertus
koldulé baratok voltak.”? Az olasz iskola leggydnyoriibb —festményeit az Gj szellem
inspiralta, a Krisztus szenvedéseibe valé elmélyedésnek, boldog szomorusagnak és
vilagfenséges erének szelleme. Dante, Giotto, Tauler s Regensburgi Berthold® keresztényi
érzésiikkel, gondolkodasukkal és alkotasukkal a koldulérendek valldsos eszméiben éltek. De
ami tobbet mond — ezek a szerzetesek leszalltak a néphez s az egyes emberekhez. Lattak
szenvedésiiket, hallottak panaszukat. A néppel éltek, nyelvén prédikaltak s érthetd vigasztalast
nyujtottak néki. Amire eddig szentség ¢s kultusz nem volt képes a rendek miszticizmusa
akarta megteremteni: az idveziilés bizonyossagat; de nem az egyhazi kegyhelyeken kiviil. A
szem tanulja meg, hogy a Megvaltot lassa, a I¢lek jusson jelenlétének érzéki benyomasai altal
békéhez. De a »teoldgia«, mely itt keletkezett, a vilag felett allo, Istenében biztos 1élek
vallasos szabadsagat és boldogsagat is hirdette. E gondolattal a teoldgia, ha nem is kezdte
meg az evangélikus reformaciot, de legalabb utjat egyengette.

A tizenharmadik szazadban az egyhaz a koldulorendek segitségével, melyeket szolgalataba
rendelt, fenn tudta magat tartani uralmanak magaslatan. Visszanyerte hivéinek kedélyét, de a
szerzetesek munkassaga altal egyszersmind teljessé tette €s rendezte enenbirtokat, mely vilagi
javakbol, tudomanybdl, miivészetbdl és jogbdl allt. Akkor zarodott le a kanoni térvénykonyv,
mely az ¢€let Osszes viszonyait az egyhdzi vilaguralomnak s egy az egyhaz szolgalataban 4ll6
aszkézisnek szempontjabol szabalyozza. A civilizalt llamokban ma mar nincs érvényben, de
nézetei ma még utdlag is hatnak. Sokkal nagyobb mértékben fiigg még ma is a filozoéfia, a



teologia s még a tarsadalmi politika is attol a gondolkodasmodtél, mely a tizenharmadik
szdzad szerzetesrendéiben nagy skolasztikus rendszerek virtudéz kialakulasara vezetett.
Tovabba a kolduldszerzetesek segitségével az egyhaz urra tudott lenni a szektakat alkotd
mozgalmakon, melyek a laikusokat elragadtak. A szerzetesek haragos buzgalommal gydzték
le a tizenharmadik szézad eretnek, de szabadszellemii és evangéliumi mozgalmait is. Ilykép itt
is kozos volt az tigyiik a vilagon uralkodd egyhazzal, a politika s a kard egyhazaval; sot a
vilagi klérussal szemben épenséggel a legnagyobb kedvezményeket élvezd papai papsag
lettek. A péapak gazdag eldjogokat adtak nékik; mindeniitt joguk volt a szabalyszerii egyhdzi
vezetésbe s lelkészségbe beleavatkozni. A koldulérendekben a rémai papa eszkozt teremtett
magénak arra, hogy a nemzeti egyhazakat szorosabban fiizze székéhez s hogy a piispokok
Onallosagat megtorje. Ilykép a legnagyobb résziik volt a katholikus egyhéaznak
romanizalasaban Europdban és a régebben alapitott rendeket is, melyek a benediktinus
torvényekbdl alakultak ki, nagymértékben befolyasoltdk. De Ok is ép oly gyorsan
vilagiasodtak el, mint barmely megel6z0 rend. A vildgegyhdzzal kotott szovetség ez
alkalommal is halalos lett a szerzetességre. A szdvetség mindjart eleinte igen szilard volt —
szt. Ferencnek mintegy a végzetbe kellett belenyugodnia — s anndl akutabb volt a pusztulas.
Ami arra volt hivatva, hogy Oket a vilag folé emelje: a szegénység, csak alkalmat adott az
elvilagiasodasra azoknak, akik nem vették komolyan. Kénytelenek voltak a tomegek
durvasagéra, babondjara és tehetetlenségére spekuldlni s maguk is durvak, babonasak ¢és
tehetetlenek lettek.

De a magas ideal, melyet szt. Ferenc mutatott a kereszténységnek, nem pusztulhatott el
an¢lkiil, hogy az éaltala alapitott rendben s az egyhazban mély izgalmat ne keltsen. Mikor a
rendben az egyik part a szegénység szigor szabalyainak enyhitését kovetelte, egy masik, a
mesterhez hii part emelkedett f6l, hogy e szabalyokat megvédje. Mikor ,a papéak az eldbbiek
mell¢ alltak, a buzgok kritikajukkal a papasag s a vilagon uralkodd egyhéz ellen fordultak. A
szerzetesség korébol mar régota hangzottak fol itt-amott panaszok az egyhdz eldurvulasarol;
de mindig elnémultak. Az egyhdznak az allamok és igényeik ellen folytatott kiizdelme eddig
mindig arra csabitotta a szerzetességet, hogy az egyhdz programmjaban sajat programmja
megvalosulasanak kezdetét lassa. Most azonban folébredt a gondolat, mely mindig szunnyadt
a szerzetességben s melyet mindig 0jbol elnyomtak. Az egyhdzzal s a papasaggal kotott
szovetséget széttépték. Az dsrégi, apokaliptikus eszmék foltamadtak ; a papak egyhdza olyba
tlint, mint a Babel, az antikrisztus birodalma, mely az igazi kereszténységet meghamisito tta.
A kereszténység egész torténete hirtelen rettentd siilyedés vildgaban tlint fol, a papaban nem
lattdk immar szt. Péter utddjat, hanem Constantinus 6rokdsét. Reménytelen dolog volt az
egyhdzat visszatérésre serkenteni. Csupan a szellemnek 1j kinyilatkoztatasa tudott itt menteni,
s igy a keresztényi tokéletesség eljovendd, orok evangéliumara varakoztak. Az egyhdz e
veszedelmes mozgalmat Osszes eszkozeivel elnyomta. Eretnekségnek itélte, amit a
franciskanusok Krisztusnak s az apostoloknak szegénységérdl tanitottak ¢és meghddolast
kovetelt. Elkeseredett kiizdelem volt a kovetkezés. A kereszténység 1) szinjatékot latott: a
vildgon uralkod6d egyhaz kiizdelmét a vilagtoél vald elvonulas tdmadasaival szemben. A
spiritualisok™* oly emberek batorsagaval, akik mindent felaldoztak, prédikaltak a papanak s a
plspokoknek a szegénységet s prédikaciojukat a maglyan pecsételték meg. A tizennegyedik
szdzad végén gybzedelmesen ¢€s valtozatlanul keriilt ki az egyhdz a szegénységgel valo
kiizdelmébol. Ilykép a kdzépkor végén egy rettentd valsag alakjaban mégegyszer napfényre
keriilt a szunnyadd, mindig jbol elpalastolt elvi ellentét az egyhdz céljai s a szerzetesség
céljai kozott. De a szerzetesség vereséget szenvedett.; A koldulérendek megalapitasa a
kozépkori szerzetesség utolsd, nagyszerli kisérlete volt, hogy magat és idedljait az egész
egyhazban gydzelemre vigye s az egyhaz torténetével €s alkotmanyaval mégse szakitson. De
a Ferenc-rend két iranyban fejlodott. Az egyik irdny mindjart kezdetben megvalt eredeti
idealjatol, az egyhaznak teljesen alarendelte magat s azonnal elvilagiasodott, a masik arra



torekedett, hogy idealjat megdrizze, még az egyhazzal magaval is szembeallitotta, rajongo
mozgalmakban mertilt ki, mig végleg elpusztult. E fejlédés tragikuma teljesnek tetszik, de
talan meg is szilinik, ha tekintetbe vessziik, hogy az egyhaz aldl emancipalodd rend egyes
tagjai az allamnal kerestek menedéket s az egyhaznak mar altaldban nem, vagy csak részben
elismert igényeivel szemben az 4llamnak s rendjének Onallosagat védelmezték. A
Hohenstaufok alkotméanytanat a tizennegyedik szdzadban franciskdnusok okoltdk meg
tudomanyosan. E csodalatos valtozas arra tanit, hogy a nyugati szerzetesség nem képes a
tarsadalmi hatalmakhoz val6 szoros csatlakozéas nélkiil huzamosb ideig fenmaradni. Még az
allamot is folkeresi, ha az egyhaz el van zarva eléle. De ez a mozgalom csupan muld
természetii volt. A, tizendtddik szdzadban haldlos csond van az egyhaznak teljesen meghddolt
rendben; az erdtlen reformtérekvések nem teremtettek Uj életet. A renaissance kordban ugy
latszott, — néhany tiszteletreméltd kivételtdl eltekintve — hogy a szerzetesség lustasagra ¢€s
haszontalansagra karhoztatta magat. S az {it kultira, melynek hordozdi persze gyakran egész
gunyjukat kiontottak a tudatlan, szolgailag-aldzatos, kétszinli szerzetesnépségen, mégsem volt
teljesen ellensége az aszkétikus idealoknak. S6t inkdbb wjbol folmeriilt a bdlcs €s jambor
ember képe, aki a menny csendes szemlélésének élvezetébe, de a nap larmajatdl békességesen
elvonulva a vilagba is lemeriil, kinek mire sincs sziiksége, mert lelkében mindene megvan.
S6t a kisérletet is megtették, hogy ezt az idealt a kolostori élet hagyomanyos formaiban
megvalositsdk s nem mindeniitt vallottak kudarcot. De csak kevés egyéniségnek sikeriilt a
szerzetesi torvényeket Cicero és Platd, tanulmanyozasdval Osszeegyeztetni s mindkettonek
eleget tenni. A viladgot ismerd tudos, aki irdasztalanal a sztoikus egykedviiségért vagy a
franciskanus igénytelenségért lelkesiilt legkevésbbé sem volt szerzetes, s az egyhaz az 0sszes
klasszikus és épiiletes értekezések ellenére is olyan maradt, amilyen volt. A szegény nép,
most is, mint akkor, miel6tt szt. Ferenc megmutatta néki az utat, mindennemii jambor ¢és
lelkes egyesiilésben kereste iidvoziilésének biztositasat; ez egyesiilések idonként haszndra
voltak az: egyhaznak, de allanddan veszélyeztették.

Mi volt még hatra? H szerzetességnek mely alakja volt még mind e kisérletek utan hatra?
Egy sem, vagy inkabb még egy, mely valojaban mar nem is az, s mégis a nyugati szerzetesség
legutolso szava s /bizonyos értelemben hiteles szava is lett. Lehetséges volt az aszkézis s az
egyhazi szolgalattétel viszonyat eleve megforditani, arra, mi a nyugati szerzetességnek
mindenha szeme el6tt lebegett, de ami utan mindig csak habozassal nyultak, mint
magadhajtotta legmagasabb célra iranyitani a pillantast; lehetséges volt az aszkétak
egyesiilése helyett, melynek egyhazi torekvései voltak, oly tarsasdgot alapitani, melynek ne
legyen mas célja, mint az egyhaz uralmat tdmogatni ¢s kiterjeszteni. A spanyol Loyola
Ignacot™ illeti a dicséség, hogy ezt a lehetéséget felfedezte, hogy a torténet utmutatasat
megeértette. Alkotdsa, a jezsuitarend, melyet a reformécioval szembedllitott, a sz6 legrégibb
értelmében nem szerzetesség, sot épenséggel tiltakozas egy Antonius vagy szt. Ferenc,
szerzetességével szemben. Igaz, hogy a jezsuitarend a régi rendek 0sszes szabalyaival {6l van
szerelve; de benne az a legmagasabb elv, amit az elébbi rendek bizonytalanul tekintettek
céljuknak, vagy a koriilmények hatdsa alatt csak kelletleniil vallaltak magukra. A
jezsuitarendben aszkézis €s vilagtol- vald elvonulas csak eszkoz a célra. A vilagtol valod
megvalas csak annyira terjed, amennyire, mint ilyen, a vildguralomra hasznos, az egyhaz altal
valod politikai vilaguralomra; mert a bevallott cél az egyhdz vilaguralma. Vallasos képzeletet,
miuveltséget és miiveletlenséget, fényt €s szerénységet, politikat és egyligyliséget — mindent
felhasznal e rend, hogy elérje a célt, melynek magat szentelte. Benne a nyugati katholikus
egyhdz a szerzetességet mintegy semlegessé tette és oly fordulatot adott néki, mellyel sajat
céljait az dvéivel azonositotta. S mindamellett még ez a rend sem az okoskodo, szamitod ész
munkdja. Keletkeztekor nagyfoku lelkesedés produktuma volt, egy lelkesedésé, mely azonban
attol az egyhaztol jott, amelyik immar minden evangélikus reformaciot elutasitott magatol,
mely elhatdrozta, hogy abban az alakjaban marad fonn, melyet egy hosszl torténet tjan neki



a vilagbdlcseség s a politika adott.

A jezsuitarend masrészt a nyugati szerzetesség utolsé hiteles szava. Keletkezése, de neme
is teljesen azon a vonalon van, mely sz. Benedektdl Clugny-hez, s onnan a koldulérendekhez
vezetett. A jezsuitarend megoldotta a problémakat, melyeket ez utdbbiak nem tudtak
megoldani s elérte a célokat, melyeket 6k maguk elé tiiztek. Ujrahangolt jamborsagot sziilt,
szdmara sajatos kifejezésmodot s elsajatitdsi modszert teremtett, az egész katholikus
kereszténységhez fordult vele és gy6zott, A laikusokban érdeklédést tudott kelteni az egyhaz
irant s azt, mit eddig meg nem kozelithettek, miszticizmuséaval hozzaférhetdvé tette szamukra.
Athatolt az egész egyhézi életnek minden teriiletén s a hivSket a papa zsamolyéhoz hozta. De
a rend nem kovetett csupan folyton-folyvast 6nallo feladatokat az egyhazban, hanem az
egyhaztdl valo fiiggetlenségét is bizonyos mértékben meg tudta Orizni. Amint nem egyszer
korrigéalta a papak politikajat a papasdg programmja értelmében, hasonlokép uralkodik ma
kereszténységével, fantasztikusan-érzéki kultuszaval s politikai erkodlesével az egyhdzon.
Sohasem valt az egyhaz keretében holt eszkozzé, az elébbi rendek moddjara nem is
zsugorodott jelentéktelenné. Ez a rend nem alakult at egyhdzi intézménny¢, hanem az egyhaz
keriilt a jezsuitdk uralma ald. A szerzetesség tényleg gydzedelmeskedett a nyugati
vilagegyhazon.

A szerzetesség gy0zott — de mind szerzetesség? Nem szt. Ferenc szerzetessége, hanem
olyan, mely elébb a vilagegyhaz programmjat a magaéva tette s evvel 1ényegét fosztotta ki s
dobta el fadgatol. Aszkézis s vilagrol vald lemondas itt a politika formdjava és eszkozéve lett;
érzéki miszticizmus és diplomadcia 1épett az egyligyli jAmborsag s erkdlesi fegyelem helyébe.
Anyagilag e szerzetesség csupan avval igazolhatja valodisdgat, hogy az allamokkal s
kulturfejlo-désiikkel ellentétben 4jl s hogy az: egyéniséget kevésre becsiili. A jezsuitarend
uralma alatt az egyhdz egész sajatlagosan és véglegesen elvilagiasodott; a vilaggal, a
torténettel s a miivelédéssel sajat vilagi birtokat, a kozépkor hagyatékat allitja szembe, Ha az
egyhdznak a modern allammal szemben elfoglalt negativ allaspontjat ugy tekintjiik, mint
vilagotkeriild érzésének kifejezését, akkor az egyhazban tényleg gy6zott a szerzetesség; de ha
a modban, mellyel az egyhdaz ma ez allaspontjat megdrzi, Iényeges elvilagiasodast latunk,
akkor épen a jezsuita szerzetességet kell érte feleldssé tenni, A tobbi rend mint torténeti
tényez0 alig szamit mar. A jezsuitarend Ugy a régebbieket, mint az ujabbakat kivétel nélkiil
befolyasolta, A trappistak modjara visszatérhetnek a keleti hallgatagsaghoz, egyesek koziiliik
az egyptomi szerzetesek modjara még az egyhéazi tudoményt is bizalmatlanul nézhetik s ellene
munkalhatnak, folytathatjdk vildg s aszkézis kozt megoszlott életiiket s a tarsadalmi
segitségnyujtasban s egyesek megmentésében kivalot is alkothatnak — de immar nem torténeti
tényezok, A jezsuitdk sa — kongregaciok valtottdk fel dOket, e rugalmas és simulékony
alkotasok, melyekben a jezsuitarend szelleme a modern tarsadalom sziikségeivel ¢és
intézményeivel szovetkezett, A Jézus tarsasaganak szellemében vezetett kongregaciok s az
ugyané szellemben mitkkodé megannyi »szabad« katholikus egyesiilet, mely vilagi és papi,
szabad s megkotott! lehet, valojdban a modern katholikus szerzetesség.

A nyugati egyhdzban, mely erkolcsi és politikai célokat tlizott maga elé, az eredeti
szerzetességnek s idedljainak huzamosb ideig csak tort sikere lehetett, Amennyiben
elhatarozta, hogy az egyhaz vildgfeladataban részt vesz, egyhazi tarsulatta kellett alakulnia,
mely a viladgtol valod szabadsagat a kultiraval s a torténettel szemben valo vilagi, politikai
reakcioval igazolja s ezért az egyhaz elvilagiasodasat befejezte, A keleti szerzetesség
megorizte onallosagat, de sivarra valt, a nyugati szerzetesség haté maradt, de megiiriilt. Amott
kudarcot vallott, mert azt hitte, hogy a vilag iranyaban az erkdlcsi feladatokat elhanyagolhatja,
itt vereséget szenvedett, mert az egyhaznak rendelte magét ald, a mely a vallast s az
erkolcsiséget a politika szolgalataba szegddtette. De itt is, ott is az egyhaz teremtette meg a
szerzetességet s alkotta meg idealjait, Ezért igy Keleten, mint Nyugaton, mindenesetre hosszl
ingadozas ¢és nehéz valsag utan, a szerzetesség végiil az egyhdzi szokas s az egyhazi



empirizmus Ore lett. Eredeti céljai ilykép ellenkezdjiikre valtoztak,

Ma még békességet nyujthat a szerzetesség egyes, a vildgban kimeriilt embereknek; de a
torténet a szerzetességet meghaladva Luther prédikacidjara mutat, mely szerint az az ember
kezdi meg Krisztus kovetését, aki hivatdsdban és helyzetében hit és szolgald szeretet altal
Isten birodalman munkalkodik. Ez az idedl sem fodi egyszerlien az evangéliumi ige tartalmat;
de megadja az irdnyt, melyben a keresztény embernek haladnia kell és biztositja a magaaltatas
¢s a hazugsag ellen, Ezt is, mint minden idealt, avval a célzattal allitottdk fol, hogy egy
tlirhetetlen sziikséget megsziintessen, s nemsokéra ez is elvildgiasodott s meghamisittatott,
mint az elobbiek. De Wa nem kivan egyéb lenni, mint annak bevallasa, hogy az evangélium-
mutatta élet tokéletességét senki el nem éri, s ha annak a kifejezése, hogy a keresztény ember
minden helyzetben szamithat az isteni segitségre és kegyelemre, akkor ez az idedl a
gyengének ereje lesz s a vallasok kiizdelmében; a béke jeléiil is szolgélhat.

A FORDITO JEGYZETEI

A szerzetesség torténetének Osszes részleteir6l bé adatokat és irodalmat ad Heimbiicher:
»Die Orden lu. Kongregationen der kath'. Kirche« (3 kétet. IL kiadas. Paderborn, Schoningh,
1908.)

' A montanizmus nevét Montanustél nyerte, aki 150 koriil Phrygiaban tiint fol. Onkiviileti
allapotaban az egyhdz romlottsagat karhoztatta s Krisztus kozeli eljovetelét hirdette. A
mozgalom az 5. szadig terjed.

> Origenes (185-254), gordg egyhazatya, alexandriai Kelemen nagy tanitvanya, aM a
kereszténységet a gordg filozofidval Osszhangba hozta s ilykép a keresztény teologidnak
alapjat megvetette. Szdmos szentirdst magyarazd, apologetikai s erkolcsi tartalmii munka
szerzOje. Legismertebb miive a »Kata Kelzi« c. vitairat, melyben egy Celsus nevil szerzd
»Alétész logosz« (Igaz sz0) c, a kereszténységet tdmadd munkdjat (megjelent 180 koriil)
részletesen megcafolja. Tanitvanya, Gregorius Thalimaturgus (»a csodatévd«), (213-270)
mesterének emlékét hjalabeszédben (panegyricus) orokitette meg.

3 Az arianizmus (alapitéja Hrius, 280-336), azt tanitja, hogy Krisztus Atyjdhoz csupan
»lényegileg hasonlatos« (»homoitiziosz«), Atyjanak teremtménye s igy nem ¢l 6roktdl fogva.
A nicaeai Zsinaton (325) az arianizmussal szemben az Athlanasius piispok-képviselte ortodox
(igazhitl) irany gy6zott, mely szerint Krisztus Atyjanak gyermeke s nem teremtménye,
oroktdl fogva €l és Atyjaval »lényegileg azonos« (»homouziosz«). Az arianizmus csak a 7.
szazadban sziint meg.

* A maniheizmust Mani (1277) alapitotta meg, aki a keresztény vilagnézetet dualisztikus
perzsa és buddhista tanokkal elegyitette. Hivei a legteljesebb aszkézisben ¢ltek. A szekta,
melynek a gyermek szt. Agoston is tagja volt, a kozépkorig fonmaradt.

Tyrannius Rufinus-nak' (+ 410) szamos forditasat és eredeti munkajat ismerjiik.
Baratjaval, majd ellenfelével, Sophronius Eusebius Hieronymus-szal (szt. Jeromos 340-420)
szamos, nagy ,,utat tesz s kolostort is alapit. Hieronymus a »Vulgata«-nak, a héber eredeti
utan késziilt bibliaforditasnak szerzdje. A »Vulgata« mindmaig a nyugati egyhaz altalanosan
elfogadott szovege.

% Sulpicius Severus (365-425), megirja a vilag torténetét a teremtéstél sajat koraig s tours-
szt. Marton életét.

7 Martin de Tours (Tours-I szt. Marton; f 397) Galliaban mintegy 360 kolostort alapit.

 Szt. Agoston (Augustinus; 354-430) Numididban szilletik, elébb pogany, majd
megkeresztelkedik, Milanbban Ambrosius alatt tanar. Hippoban (Afrika) mint plispdk fejezi
be ¢letét. Két leghiresebb munkdja: a »Confessiones« (Vallomasok), melyben onéletrajzat irja
meg csodéalatos miivészettel sa »Civitas Dei« (Isten dllama, melyre itt Harnack céloz.

? Magyarul: A gorogok inyencségbél, a gallok természetté] falankak.

' Quintus Septimius Florus Tertullianus (160-250). Fémiivében, az »Apologeticus«-ban a



kereszténységet az allam iild6zésével szemben védelmezi,

""" A hiliazmus hivei — szt. Janos Apokalipszisének nézetére hivatkozvan — azt vallottak,
hogy e vilagon probaidé leteltével a boldogsagnak ezer évig tartd birodalma (hilidsz: gorogiil
»ezer«) fog elkovetkezni.

"2 Nursiai szt. Benedek (480-543). Montecasino-ban (Olaszorszag) megalapitia a réla
elnevezett rendet Reguldi mindmaig érvényben vannak,

'8 (Nagy) Gergely papa (540-604) vilagi palyafutasrél, nagy vagyonrdl mond le, hogy
magat teljesen az egyhdznak s a szerzetességnek szentelje. Mint ir6 jelentékeny miikodést fejt
ki. A bizanci tamadasokat erds kézzel veri vissza; a kozépkori értelemben vett papasag
megalapitoja,

" Magnus Aurellus Cassiodorus Serietor (485-573), Nagy Theodorik minisztere,
hatvanéves kordban kolostort alapit. Enciklopédikus és torténeti miivek szerzdje.

PSzt.Bonifac us (680-755), angol szarmazasi szerzetes, ki mint papai kiildtt a
frankokat keresztény hitre tériti. A fuldai kolostor megalapitoja,

" Atianedsztt Benedek ( 821) megkezdi a szerzetesség reformalasat; a
Benedekrend szabdlyait 6sszegylijti és megszigoritja.

7 A clugny-kolostor (Burgund) tagjainak sorabél valik ki Hildebrand, késébb VII. Gergely
papa (1073-1085), kinek minden torekvése az egyhdz reformjdra irdnyul, nevezetesen a
colibatusra (papi ndtlenség) s a s z i m onianak ,,(az egyhdzi tisztségek megvasarlasa) és a
vildgiak invesztitira joganak (a pilispokok beiktatasa) megsziintetésére. 1V. Henrikkel
folytatott invesztitura hdborajat a wormsi Konkordaten (1122) fejezi be, melyet II.
Calixtus V. Henrikkel kot s mely a clugny-i reformmozgalomnak a vilagi hatalmak felett vald
teljes gydzelmét jelenti.

'8 A kartauziak rendjét kolni szt. Bran6 a Chartreuse-ben (Grenoble mellett) 1086-ban, a
cisztercitdk rendjét Robert apat Citeaux-ban (Cistertium) Dijon mellett, 1098-ban, a
premontreiek rendjét Norbert, Prémontré volgyében, Dijon mellett 1120-ban s végiil a
karmelitak rendjét egy Berthold nevii keresztes vitéz a Karmel hegyén» a Szentfoldon 1156-
ban alapitotta,

¥ Bernhard de Clair v aux (1091-1153), a ciszterciek clairvaux-rendhazanak apatja. A
legnagyobb hatalomnak birtokaban jelentds hatassal van korara. A masodik keresztes hadjarat
kezdeményezdje. Lelkesen kiizd a klérus s a szerzetesség reformjaért. Fémiive a II1. Eugenius
papahoz irt »De consideratione« (»Az elmélkedésrdl«), amelyre Harnack céloz.

2% Assisi-i szt. Ferenc, sziiletett 1182-ben. Atyja jomodi kereskedé volt. Mint serdiil§ ifja
isteni sugallatra megvalik csalddjatol és vagyonatol s elhatarozza, hogy teljes szegénységben
fogja az Ur birodalmat hirdetni. 1209-ben alapitja meg a réla elnevezett tarsulatot, 1212-ben
pedig megalakul az 6 szellemében miikodé Klarissza-rend. (Elsé fondkndje szt. Klara).
Mindkét rend szabdlyait szt. Ferenc irja meg. 1219-ben III. Honorius papa elismeri a rendet,
melyhez csakhamar egy harmadik rend is jarul. (L. 21. j.) 1224-ben Alvernidban megjelennek
a szent testén a Megvaltd sebhelyei (stigmata). 1226, oktdber 3-an az assisi- Portiuncula-
templomban érte utol szent Ferencet »testvére«, a halal, melyet boldogan vart. Ajkén legszebb
daldval, a Naphoz intézett 6daval, szendertilt jobblétre. — Gyonyorii €letét hive és rendtarsa;
Thomas da Celano ota szamtalanszor megirtak. Legujabb, kitlin életrajza a dan Joergensen
miive. Francidul (Saint Francois d'Assive, Paris, Per-rin 1909) és németiil is megjelent
(Herder Freiburg, 19.10).

* Atert dari us-rend,sz Ferenc harmad b rendje a vilagiak szaméra. (Az elsd
kettot lasd 20. j.)

2 Aquindi szt. XatnaS (1225-1274) Fémiive a »Summa theologica«; Bonaventura szt.
Janos (1221-1274) és Nagy Albertus (1193-1280), szt. Tamas mestere,

> Dante (1265-1321) a Divina Commedia szerzéje; Giotto (1276-1336) szt. Ferenc
¢letének festdje; Johannes Tauler (1290-1361) misztikus; szamos prédikacido szerzdje;



Regensburgi Berthold (F 1272) prédikator.

** Az engedékenyebb part neve: fratres de communitate, a torvények mellett kitartd parté:
spirituales, zelatores.

> Don Innigo Lopez; de Recalda, a Loyola-hazbol (1491-1556) mint katona a harcban
megsebesiil s betegdgyan elhatarozza, hogy szt. Ferenc nyomdokaiba 1ép, II1, Pal papa 1540-
ben jovahagyja a Jezsuitarend szabalyait. 1773-ban a rend a papa rendeletére megsziinik,
1814-ben azonban ujbodl visszaallitjadk. Loyolarol és a Jezsuitarendrdl kitlinden tajékoztat
Boehmer kényve, »Die Jesuiten« (francidra is leforditottak).



