Fiaim, csak spicliskedjetek . . .

Ismeretes, hogy julius 4-én a régi képviselohdz nagytermében
., Orszagos Magyar Népmiioelddési Egyesiilet” alakult.

A kozgyulésnek siralmas képe volt, A régi képvisel6haz tagas
terme, benne pontosan 83 alakuld. Miinnich Kdlman tiszteletbeli
elndk, az emelvényen Rdakosi Jené forend, elétte Jankooich kiiz-
oktatasiigyi miniszter levele, melyben a diszelndkséget vallalja
— a padokban pedig 10-18 ¢év kozotti gyerekek, el-ellankando
figyelemmel. Itt-ott néhany tanar, akik haragosan rendet tartanak.
Egy gyerkéc az ujsagirok emelvényén grimaszokat vag, sok tarsa
gyonyoriségére. Szivszomorité. gy alakul az a hivatalos és
orszagos egyesiilet, mely — miként hirdeti — ,egy magyar kul-
turszovetséget Ohajt létesiteni”. Elén a kozoktatasiigy aktiv mi-
nisztere, vele az agitaci6 minden eszkdze — €s mégis csupan 83
gyerek, akik Nagymagyarorszagbol félara vasuti jegygyel sereg-
lettek zaszlot bontani.

Az ,,Orszagos Magyar Népmiivelddési Egyesiilet” célja a kultira

terjesztése. E cél érdekében a kdzgytilésen a kovetkezot ajanlottak:
,Kotelessége minden tagnak, mihelyt valamely gyanus moz-
galmat észlel, a kdzpontot azonnal értesiteni, mely megfeleld
eszkozokkel intézkedni fog.”

Az ifjusagi elndk (szimpatikus, lelkes Onképzokori elndk-fajta)
felteszi a kérdést:

— Elfogadjak?

— El! — kialtja a vékonyhangu, kedves gyerekkorus.

Ekkor kiss¢ meghatottan felallott valaki és azzal az elfogodott-
saggal, melyet a johiszemi gyereksereg és azzal az elkeseredéssel,
melyet a rosszhiszemi elnokség valtott ki beldle, tért mondatokban
ilyenfélét mondott:

— Uraim, nekem nincs kozom az 0Onok alakulasahoz, de ha
véletleniil mégis itt vagyok, nem iilhetek nyugodtan a helyemen,
hanem polgartarsi aggdédassal figyelmessé teszem Onoket, hogy
amit most muvelnek: 1élekrontas. Itt koriilottink gyerekek iilnek,
kiknek tokéletesebbeknek kell lenni, ha felnének, mint mi vagyunk.
A gyerek hajaszalanak se szabad meggorbiilni s 6ndk a magyar
kultiraterjesztés Orvén a lelkét gorbitik el. Mondjak csak meg,
hogy mit értenek ,,gyanis mozgalom” alatt (melyet majd talbuzgo
gyerekek biralnak el ¢és jelentenek fol) és mi az a,megfeleld
eszk6z”? Bizony nyilt folhivas ez denuncialasra és én tiltakozom
az ellen, hogy a magyar kulturaterjesztésnek a rendszeresitett spic-
liskedés legyen az alapja.

Az aggodd polgartarsnak Rakosi Jend valaszolt. A szakaszt
védte, formas beszédben, iigyes hasonlattal. Olyanforméan, mint
egykor Tompa Mihaly, a koltd, kétségbeesvén hazdja sorsan. Csak
a travesztalt refrén rutult el: Fiaim, csak spicliskedjetek ...

De a teremben észbekapott az a néhany felnétt férfi, kik kiilon-
bek voltak a vezériikknél és az elsé folszolalonak igazat adtak. Az
alakulé gyerekek egykedviien hallgattak a vitdt, mely réluk folyt,
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mivel nem sokat értettek beldle. Az elndkség azonban latva a fel-
néttek ellenséges hangulatat, visszavonta a szakaszt s a kozgyiilés
kimondta, hogy a szakasz kimaradst.

Polgartarsunk nyugodtan hazament és boldog volt, hogy hasznos
munkat végezhetett. A lapok masnap hosszu cikkekben foglalkoz-
tak az esettel, ugy hogy az a legnagyobb nyilvanossag eldtt folyt
le. Rékosi Jend egyesiileti elndk lapja is kijelentette, hogy a szakasz
kimaradt.

Néhany nappal ezelétt az ,,Orszagos Magyar Népmiivelddési
Egyesiilet” alapszabalyait jovahagytak. A jovahagyas rejtve maradt
a hivatalos lap harom sornyi hirében és Rakosi Jend lapja se
emlékezett meg rdla, noha az alakulasr6l hasabokat irt.

Az els6 polgartarsnak sehogyse tetszett ez a rejtélyesség, utana
jart s a kovetkezor6l gy6zodott meg: A 115449/1913. beliigyminisz-
teri szam alatt jovahagyott alapszabaly a tagok kotelességét igy
irja eld:

,, Kotelessége minden tagnak, mihelyt valamely magyarellenes moz-
galmat észlel, a kozpontot azonnal értesiteni, hogy az egyesiilet a
megfeleld lépéseket megtehesse”.

E tény mellé nincs szilkség magyarazatra. Rakosi¢k hidegvérrel
felterjesztették a kihagyott szakaszt s még arra a komikumra is
volt kedvik, hogy az eredeti ,gyanus” szé helyett annak indoko-
lasat, a ,magyarellenes”-t iktassadk be mely miatt éppen a koz-
gyllés az egészet torolte. A beliigyminiszter pedig sietett két hét
alatt jovéhagyni ezt az éretlen provokalast, amelylyel a ,hatalmas
magyar allam” hivatalosan megengedi, hogy masnyelvli polgarait
feladjak, azok ellen spicliskedjenek ugyanakkor, amikor minden
oldalon recseg-ropog a nemzetiségi béke s épp magyar részrol
volna sziikkség a legtestvériesebb magatartasra. A kozépiskolakban
pedig majd megindul a hivatalos magyar kultaraterjesztés. A kon-
gregaciok és a felekezeti cserkész-szervezetek nem valasztjadk el
eléggé az iskolaspajtdsokat. Politikat kell rajuk ereszteni és pedig
a legalattomosabb forméjaban. A gyerek ugy is hajlik az arulko-
dasra ¢és hazudozasra: de ezeket az érzéseket minden nevelés el-
nyomni tdrekszik. Nem humanizmusbdl,, hanem az ellenfelek kol-
csOnds belatasabol parancsoltak ki a politikat az iskolabol. Az
ellenfelek ko6zds megegyezése ez, a mnevelés nagyobb érdekében.
A politika kitiltdsa az iskolabol a kultira genfi konvencidja. Aki
megszegi, erkolcstelen, mert gyerekeket egymasra uszit. Aki meg-
szegi, az hazafiatlan, mert alattomos polgarokat nevel, akik még
az osztalyallam céljaira is silanyak lesznek.

Az a polgartdrs pedig, aki a kozgytilésen felszdlalt, az okirat-
hamisitast kikutatta és e sorokat most itt megirta, tényallitasai
utan a koztisztesség nevében elvarja, hogy Miinnich Kélman
udvari tanacsos, orszaggyilési képviseld, aki a hamisitott alap-
szabalytervezetet alairta és felterjesztette, ellene sajtoport inditson.

Dr. Rubin LaszIo.



A konzervativizmus és az erkolcs.

Egyszerli dologréol van szd. Az emberiség tobbsége fajdalmas
nyomorban ¢él. Ez a rész nincs megelégedve sorsdval, nincs meg-
elégedve azokkal a tarsadalmi berendezkedésekkel, melyek o6t még
a legmélyebbre hatdé nélkiilozések ellen sem tudjdk megvédelmezni.
Csak kicsiny rész az, mely jol érzi magat, melynek a mai vilag-
rend hatalmat, jolétet, dis javakat terem. Ezek meg is vannak
mindennel elégedve ¢és féltékenyen Orzik a vildgot valtoztatdsok
ellen. Koziilik keriilnek ki az Ttjitasok elvi ellenségei, kik erkolcs-
telennek €s sérelmesnek talalnak barming valtozast.

Igaz, ilyenek is vannak. A vildgi berendezkedéseket hatalmasabb
tényezOk is alakitjdk, mint az erkolcs diktalta tudatos emberi aka-
rat. Mint minden, ami a természetben él, gy valtozik folyton a
nagy emberiség ¢l0 teste is; Onmagatol €s Onmagabol. Egyik lépés
a masikat vonja maga utdn és a menet egyre gyorsul. A termé-
szet menete pedig nem ismer erkdlcsot, mert az erdsebbnek adja
a hatalmat és nem ismer egyensulyt, mert az er6s tovabb is egyre
gyarapszik és a gyonge mindjobban senyved és csak katasztrofak
adnak 1) irdnyt az eltolodasoknak. A gyongék védelme a termé-
szet folott allo erkolcs feladata. Es ezért az erkoles feladata az
is, hogy idor6l-idére tudatosan és joakardan javitgasson azon az
egyensulyon, melyet a természet oly visszdssa tett; szertelen ma-
gasba emelve egyeseket és a tomegeket a mélységbe nyomva.
Mert megakadalyozni ugy sem lehet a vildg folyasat; de minden
konzervativizmus csak a természet brutalitasanak szolgaltatja ki a
magara hagyott emberiséget.

Az emberiség, amint évrdl-évre fokozddd mértékben fliggetleniti
magat a természettdl, mindjobban kozeledik ahhoz az idedlhoz,
hogy sorsat az erkolcsi torvények értelmében intézze. Az erkolesi
torvények fontossaga ezért egyre ndvekszik, az emberi elhatarozas
hatalma egyre bovill. A tehetetlenség konzervatizmusanak helyét a
konzervativizmus erkdlcstelensége foglalja el. Mert naivitds vagy
rosszakarat allithatja csak, hogy a mai vilag az erkdlcs vilaga.
Naivitas vagy rosszakarat allithatja csak azt, hogy azok a beren-
dezésék, amelyekkel az egykor nagyon is haladdparti keresztény-
ség prébalt meg az erkdles védelmére kelni, még ma is képesek
volnanak — megvaltozott vilagban a régi formuldkkal — sziilé
idedljuknak megfelelni. A tudomény kimutatta, hogy az adatok,
amelyekkel a-kereszténység szdmadasait végezte, tévesek. A keresz-
ténység kettés konyvvitele, mely egyik konyvének vezetését kony-
nyelmiilen az égre bizta, cs6dot mutatott. A csdéd azokat sujtja
leginkabb, akik a wvallasra biztdk érdekeik képviseletét. Ezek azok,
akik ma 1) berendezéseket akarnak ¢és veliik szemben hivatkoznak
az erkolesre azok, akik egy erkolesi idedl romjain nottek nagyra.

Az erkolcs torvényei oOrokkévaldak, mert az emberre vonatkoznak,
az pedig nem igen valtozik. Ma éppugy megvannak a sziikségletei
mint régen, Orome és banata ma is a régi forrasokbol fakad. De a
tarsadalmi rend és a 1étért vald kiizdelemnek azok a tényezdi,
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melyeket az erkolcsnek kell egymassal ,megfelelé Osszhangban tar-
tania, Onmaguktol is egyre valtoznak. Es az erkolcsos haladopart
munkassaga éppen arra iranyul, hogy a megvaltozott viszonyok kozt
Ujra és Ujra megteremtse az erkélcs Orok vildgat. Az erkdlcs nem kivanta
soha és ma sem kivanja, hogy olyasmiben higgylink, ami mar régen
hamisnak bizonyult, de mint egykor, ugy ma is kész akar életét
is felaldozni igazaért. Az erkélcs nem kivanta sohasem és ma sem
kivanja, hogy nyomorban tenyéssziink nagy embercsordakat, hogy
keserves munkajuk folosleggel arasszon el meg nem érdemletten
kivalasztottakat, mig nekik csak kin és nélkiilozés terem.

Az erkolcs szeretetre tanitott mindig, nem a sajat szeretetiinkre,
mely béven taldl szép szavakat, ha megszokott kivaltsdg védelme-
zéeérdl van sz0, de a szenvedOk iranti részvétre és aldozatkész-
ségre, mely az Onzetlenségnek ugy latszik nehezen érthetd erényé-
bél fakad. Az erkdlcs sohasem nézhette és ma sem nézheti tét-
leniil azt a nyomort, mely szomoruva teszi a fOldnek az arcat.
Hazudik, aki erkolcsdsnek mondja azt a faradozast, melylyel a
meglévit akarjdk megdrizni. A konzervativizmus, mint OSnmagaban
létez6 erény, nevetséges, azon feladatok komolysaga mellett, melye-
ket a folytonosan valtozo koriilmények az erkédles értelmében uji-
tora ronak. De szomorii és gyiloletes, mint biin azoknak részérdl, akik
igazsagtalan és felhaboritd bdségiikrdl nem tudnak lemondani még
akkor sem, ha egy nyomorgo vilag érdeke és az erkdlcs parancsa
kivanja azt. Helvéth Geéza.

Kétségeim.
A vallas kedvelt haziszer. De ha baj van, mégis a tudomanyért kiil-

denek az emberek.
*

A miuvelt hivo kiilonés ember. Nem hisz a bibliai teremtéstorténetben,
mert azt a teologia szerint sem kell szoszerint érteni. Nem hisz a cso-
dakban, mert nem babonas. Nem hisz a romai pdpa csalhatatlansagaban,
mert nem bigott. Az egyhaz vilagi hivatisaban sem hisz, mert nem
klerikalis. De rendiiletleniil hisz abban — hogy 6 hisz.

*

Immar a foldrengés az egyetlen vigasztalo jelenség a mai hitetlen,
csuf vilagban. Ha ez is cserbenhagyna az egyhdzat, vénsége napjait a

Jjégverés keserii kenyerén kellene tengetnie.
*

A vallas hovatovabb a kétes exisztenciak soraba lépett. Talan azert
emlegeti olyan siriin gazdag rokonat, a tudomanyt és iinnepli kifogy-
hatatlan anekdotikban ezt h magas dsszekottetéset. Egyre halljuk: ma
vitajuk volt, ma dsszevesztek egymassal, ma ujra kibékiiltek; se Vége,
se hossza az intimitasnak. igy beszéli ezt ismerdsei korében a val-
las. De ha a tudomanyhoz fordulsz, az csodalkozva vadllat von és
révid emlékezés utan oszintén azt valaszolja: ,, Nem ismerem az illetot.”
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A legtobb vallasos ember a teologia problémdi irant meglepéen kézo-
nyés. Pedig ha egyszer ott siil (t pokolban a kijelolt helyén, késé lesz
ezekkel a kérdeésekkel foglalkoznia.

A matematikusok nem mind szamito emberek. Az egyhdz pedig nem
all hivékbdl.

*

Valahanyszor egy uj felfedezés uj meg uj emberfajokat nyitott meg
szamunkra, az egyhdz sohasem volt kényes és nem késett azokat iid~
00zito egyeteméebe felvenni. Mert az egyiigytieké a mennyek orszdaga
és a sarga, a fekete és a vords missziok, szerényen bar, de biztatoan
jovedelmeztek. Csak amikor egy uj felfedezés a majmokat is rokoni
koriinkbe vonta, habozott az egyhaz legeldszor és a tropikus telekkony-
vek lelkiismeretes tanulmanyozdasa utan a mennyorszag kapuit ridegen

becsapta a szegény rokonsag elott.
*

A modern teologusok jol ismerik a fejlédéstant, akar a megrogzott

gonosztevék a biintetd torvénykonyvet.
*

A szerzetesrendeket Franciaorszagbol kiiizték. A klerikalisok is azt
allitjak, hogy azota a sziiletések szama Franciaorszagban apadit. p- k.

A szentek és csodaik.

A katolikus egyhaz szentjeinek, vértantinak és sok mas az
atlagb6l kiemelked6 emberének élettorténetében csodasnal-csodasabb
dolgokat lehet olvasni. Olyan események vannak leirva, amik éles
ellentétben vannak a dolgok megszokott rendjével s amiknek a
magyarazatdit a mi szegény emberi esziinkkel semmi moddon sem
tudjuk megadni. Hogy wvalakit szentté lehessen avatni, annak egyik
fo6 kritériuma éppen az, hogy vitt-e végbe az illetd ,,csodakat”.
Csoda alatt annak idején ugyanazt értettek mint most, olyan
eseményt, aminek lefolyasait nem tudjuk elképzelni kozonséges
emberi viszonyaink kozott. Ha valaki hiteles, megbizhatdé emberek
tanusagtétele szerint tobb csodat vitt véghez s kiilonben is Istennek
tetsz6 jambor életet élt, akkor megvannak a feltételei annak, hogy
azt szentté avassak. Mert — az egyhaz felfogasa szerint — ezeket
a meg nem magyarazhatd dolgokat megmagyardzhatjuk azzal,
hogy az illetd ,természetfeletti” erdkkel rendelkezik s mivel jambor
ember s egy jO természetfeletti erd, azaz a jO Isten segitségével
rendelkezik, hat mélt6 arra, hogy ha mar ¢letében ennyire Kkitiin-
teti az Isten, hogy mink is megkiilonboztessiikk a tobbitdl, azzal,
hogy a szentek soraba iktatjuk.
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A szentekre s csodaikra ujabban meglehetésen rossz id6 jar.
Az idegrendszer megbetegedéséirdl vald ismereteink bdviilésével
azt az érdekes észrevételt tették, hogy idegorvosok altal a bete-
geknél leirt tiinetek feltind egyezést mutatnak olyan csodalatos
jelenségekkel, amik a szentek specifikuma gyanant vannak leirva
s publikéaltak szamos olyan kortorténetet, amelybol, kell6 poétikus
diszszel ellatva s megfeleld id6- ¢és helybeli kornyezetbe beallitva,
olyan életrajz kerekedik ki, hogy azzal akarmelyik illusztris szent
meg lehetne elégedve.

Természetesen nem lehet minden csodat ezen a modon meg-
magyardzni, mert vannak egészen mas természetiiek is, mint példaul
napjainkban Lourdesban en gros termelt csodak, ahol a lelki betegek
hisztéridgja kisebb szerepet jatszik a lelki orvosok csalasai mellett.
Azonban az esetek legnagyobb részében, mint elvet azt kell fel-
venni, hogy koéros idegrendszerli emberekkel van dolgunk s ha
igy probaljuk szemiigyre venni Oket, a legtobbszor eljuthatunk az
igazi megértésiikhez.

Két koriilmény nehezitette meg eddig a helyes felismerést. Az
egyik az, hogy a szentek életének irdéi nem kismértékben vétenek
a torténeti hiiség ellen. Nem rosszakaratilag, szantszandékkal ha-
misitottak meg az adatokat, hanem a hagyomanyok torzitd ereje
a koltéi kiszinezés s a kritikai érzék hidnya azok a tényezdk, ame-
lyek miatt olyan megvaltozott formaban vannak el6ttiink az élet-
rajzok, hogy elhomalyosul 0Osszefliggésiik a pszichopathologiaval.
A masik korilmény, ami szerepett jatszott, pszichologiai ismereteink
hianyossaga volt. Az ugynevezett funkcionalis neurézisok koziil a
hisztérianak tobbé-kevésbé sulyosabb alakjai tudniillik az a beteg-
ségforma, amelylyel leggyakrabban taldlkozunk a szenteknél.
A hisztériar6l valo felfogasunk pedig jelent6s atalakulason ment at,
foleg az utobbi évtizedben. A mult szdzadban a nagy Charcot
foglalkozott vele el6szor behatdan. Azdta ismeretes a hisztéridnak
tiinettana, szamtalan megjelenési formaja, ami maga is elégséges
arra, hogy orvosi diagndzist lehessen csindlni egy csomd ,.csoda-
bol”. De igazi megértéséhez ezeknek a dolgoknak csak most
jutottunk el, mikor kialakult a hisztéridnak Freud-féle felfogasa.
Egyik lényeges pontja az 1 eredményeknek a hisztéria keletke-
zésének a mikéntje, a keletkezési okanak tisztazdsa. Kiderilt,
hogy a hisztéridt kivaltdo okok kozott uralkodd (sokak szerint egye-
diil dont6) a sexualis elem. Az pedig ismeretes, hogy a szentek s
aszkétak életében milyen dominalo jelentdsége van a sexudlis kér-
désnek. Minden sexualis vagynak s gondolatnak a teljes elfojtasat
és megtagadasat kivanja meg az egyhaz papjaitdl s szerzeteseitol.
Az eredmény nem maradt el; a sexudlis élet kiméletlen elfojtasa meg-
teremtette azokat a sulyos pszichikus zavarokat, amelyek miatt az
idegorvos szamara mindig érdekes olvasmany lesz a szentek élete,
mert az Onkinzasnak, Onmegtagadasnak s az utanuk fellépo lelki
betegségeknek fantasztikusan gazdag tarhdaza a szentek élettorte-
nete, helyesebben a szentek kortorténete: acta sanctorum patho-
logica. Pg.



Széljegyzetek az arvizkérdéshez.

Az ,arvizveszedelem” azon kis ablakok egyike, amelyek betekin-
tést engednek a foldnépe lelkivilaganak rejtelmeibe. Aki a puszti-
tasok idejében végigjarta a még csak rettegd avagy a mar kétségbe-
esett nép lakta vidékeket, aki a dagado art félve figyelok kozé keve-
redve elbeszélgetett néhany értelmes-panaszos parasztemberrel' az
csakhamar tisztaba jOhetett a magyarorszagi® foldnépe lelkének egyik
legjellegzetesebb tulajdonsagaval. A magyarorszagi foldnépe thlnyo-
molag konzervativan kultarellenes. Retteg minden ujitastol, ellen-
séges szemmel nézi a kultirmozgalmakat és ,uri huncutsagot” lat
benniikk. Mert a kultira minden eredménye visszaélésé alakul, mire lejut
a nepig. A legjellemz6bb bizonyitéka ennek a folyamszabalyozas.

A mult évszazad elején nem volt még folyamszabalyozas Magyar-
orszagon ¢és az arvizveszedelem sem volt oly végzetes kihatast,
mint ma. A hegyekrdl lerohano patakok folyokka egyesiilve keriiltek
a lapokra és megyényi mocsarakban teriiltek el, csak a felesleges
vizmennyiség tadvozott. A mocsaras helyeken legeltetett, tocsaiban
halaszott-vadaszott a kornyék népe; a mocsarak koriil, a bodven
ont6zott  tertileteken, acélos buza termett. Csak a tavaszi es6zések
idejében volt néha baj. A hegyi patakok tulsdgos gyorsan zuditottak
a siksagra megdagadt vizmennyiségiliket, a csekély mélységl, széles
medrekben nem fért el a sok viz és elontdtte a ronat. Sokat szen-
vedtek a folyomenti helységek és sokat szenvedtek a nagybirtokok,
tehat segiteni kellett. Es segitettek is, amiigy ,,magyarosan”.

Jol jegyezzik meg, a baj gyOkere az volt, hogy a hegyi patakok
tulsagos gyorsan zaditottdk megdagadt arjukat az Alfoldre. Kézen-
fekvé dolog, hogy tisztességes megoldas csak egy lehetett volna;
az ellenstulyozéds. Volgyzaré gatakat, viztaroldokat kellett volna épi-
teni a hegyvidékeken, el kellett volna raktarozni a folos vizmeny-
nyiségeket és a szarazsag idejében kellett volna lebocsatani azokat,
igy egész mas iranyt vett volna gazdiasagi életiink. A viztarolok
és a felraktarozott viz orids erdét képviselt volna. Hogyha igy old-
jak meg a kérdést, minden viztarold, mint iparfejlesztési tényezo sze-
repel, mert az olcsd erdforras egyszersmind megadta volna az ipar-
fejlesztés lehetdségét. Ez a megoldas aldasos lett volna az Al-
foldre is, mert egyrészt véget vetett volna az arviz jaradsnak, mas-
részt pedig a folos viz nem tavozott volna hirtelen haszontalanul,
mint ma, hanem mesterségesen megosztva, — allandé vizszintet
alkotva, alapjat képezte volna az Ontozésnek. Ez lett volna az
egyetlen tisztességes megoldas, — tehat nem ezt valasztottak.

Akik a magyar kozélet boszorkanykonyhajan siitottek-foztek és
taplalkoztak, — masképpen lattdk a kérdést. Az arviz kart okoz a
nagybirtokoknak, tehat védgatak kozé kell szoritani a folyokat a
nagybirtokok tajan, — az Alfoldon. Megcsinaltdk a folyamszabalyozast

' De ale lumei a vorbit.
2 A sz6 szoros értelembe vett magyarorszagi és nemcsak magyar népnek.
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és ezzel mentesitették a nagybirtokokat, de egyszersmind két vég-
zetes csapast zuditottak az orszagra. Az egyenesre szabalyozott
folyok vize tulgyors lefolyast, minek kovetkeztében az Alfold
klimaja megvaltozott. A tavaszi esOk vize néhany nap alatt elta-
vozik az orszagbdl, azontil pedig a folydk vizének vizmennyisége
aranylag oly kevés, hogy ennek kovetkeztében példaul az Alfold
ontozésére gondolni sem lehet. De még ennél is végzetesebb csapas,
hogy az arvizveszedelmet razuditottdk a hegyvidékre. A hegyvidé-
keket szegény nép lakja, tehat azzal senki sem torédik. Azonkiviil
a hegyvidékit nép tulnyomodlag ,nemzetiségi”’, tehat még keve-
sebbet gondoltak vele. Magnasaink csak vadaszteriiletekkel birnak
azokon a vidékeken, azoknak pedig nem Aart az arviz. Rossz id6-
ben Ggy sem szoktak vaddszni. Azaz, hogy valaki mégis gondolt
a hegyvidékkel. A Grodel-ek, — a fakereskeddk. Gsszevasaroltak a
letort gentri erddit, dsszeraboltak a kozbirtokossagi erddket és tovig
kiirtottak valamennyit. Az erdomeziiket vesztett hegyekrdl meg-
indult a humusz ¢és iszappal, kogorgetegekkel boritotta el a sziik
volgyek talpat. A Fekete Kords, forrasatol [alig 25 kilométernyire
évente oly tomeg iszapot és kogorgeteget hord el, mint a Gellért-
hegy. A vegetacid bazisa, a term6fold esik a vadarak aldozataul.
Es a folyton keletkez6 torlaszok az okai annak, hogy az arvizek
évrol-évre fokozottabb mértékben pusztitanak a hegyvidéken.

Ezekhez az alapokokhoz jarulnak azutan a lokalis bajok szazai.
Mindennapi dolog, hogy az erdsebbek, befolydsosabbak tgy véde-
keznek az arvizek ellen, hogy a szomszéd foldjére bocsatjak.
A maramarosi viséi jaras szolgabiraja példaul egyenesen neki-
szoritja a VisO vizét a kozépvisoi hatarnak és a kozségnek, csak-
hogy kertjét mentesitse. Sokhelyt a helyteleniil épitett vasuti toltések
okozzak a veszedelmet és hogy ezek a veszedelmek egyre végze-
tesebb alakban jelentkeznek, annak a kozigazgatds az oka. A leg-
kisebb arviz esetében hasznalhatatlanokka lesznek az utak, a viz
elviszi a rozoga, de annal dragabb hidakat és igy majdnem lehe-
tetlen a mentés.

Es mindezeknek a blindknek, mulasztisoknak a kombinacidi,
ez akasztja meg gazdasagi életiink haladasat. Amig az orszag
folyovizei nem lesznek helyesen szabalyozva, addig nem is beszél-
hetiink belterjes gazdalkodasrdol. A hegyvidéken megakasztjak azt
a pusztitd arvizek, az Alf6ldon pedig a csatornazas lehetetlen
volta. Es ugyancsak illuzérikus ipari fejlédésrdl is beszélni addig,
amig eldnyos vizi erdinket fel nem hasznaljuk. Ahol a kozlekedést
marol-holnapra megakaszthatja az ,,abnormis” iddjaras, ott csak
beteg gazdasagi élet fejlédhetik. Es a szegénység ver tanyét ott,
ahol a gazdasagi ¢let, a jolét, a napsugarak, a felhOk szeszélyé-
tol fiigg.

Fels6éviso, 1913 julius havaban. Aradi Viktor.



Metafizika.
II.

Vallas. Egyes teologusok és metafizikusok azt gondoljak, hogy
a logikus gondolkodas utjan valé normalis megismerésen kiviil
még egy masik, egészen mas fajta is létezik, az ugynevezett ,val-
lasos megismerés”, amely a rendes észbeli megismeréssel semmi-
féle Osszefiiggésben nincsen. Hogy a teologiai vallast a tudomany-
nak mindinkabb veszedelmesebbé vald tamadasaitdol megmentsék,
megkisérelték, hogy a vallas és tudomany kozott athaghatatlan
valaszfalat allitsanak fel. A vallas és a tudas, ugy mondjak, az
emberi szellem két teljesen kiilonb6zd megismerési képességén
alapszik. — A tudomanyos pszicholdgia ilyen kettdésséget nem ismer.
Pszicholdgiai szempontbol hit és filozofia teljesen azonosak. Mind-
kettd6 lényegében az osszes ismeretek szintézise fel egészen a leg-
magasabb megismerésig. A kiilonbség csak az, hogy rendesen
vallason ezen szintézis alacsonyabb fokat, vagyis a teologiai rend-
szereket, filozofian pedig ugyanezen szintetikus munkassagnak fel-
s6bb fokat, vagyis a metafizikai és pozitiv filozoéfiat értjiik, épp
ezért nagyon taldlé az a mondas, hogy: ,,a vallas a kisemberek
filozofiaja.” Goethe is ugyanezen értelemben hasznalja e szot,
midon azt mondja:

,,Wer Wissenschaft und Kunst besitzt,
Der hat auch Religion,

Wer jene beiden nicht besitzt,

Der habe Religion.”

Ezért mondja Guyau is: ,,Epp ugy elutasitjuk a jové vallasat, mint
ahogy elutasitjuk a jové alchimiajat vagy asztrologiajat.” Mindazon-
altal ezen fogalommeghatarozas, mely szerint a vallas szé egy
eléviilt filozofiai fejlodésfokozatot jelent, nagy nehézségekbe is
iitkdzik; majdnem lehetetlen, hogy azt a szot, mely évszdzadokon
keresztiill az emberi nyelv egyik legfontosabb szava volt, csak
egyszertien félredobjuk, mint egy darab rozsdas vasat. Ebbdl feles-
leges (verbalisztikus) vitdk szarmazhatnanak. Epp ezért célszerii
volna, ha vallast, filozofiat és vilagfelfogast ezen atmeneti idokben
mint egyenld értelml szavakat haszndlnak, olyképp, hogy épp ugy
lehessen teologikus filozofiarl, mint monista vallasrél beszélni. — De
akarhogy is alakuljon a szohasznalat, annyi bizonyos, hogy vallasos
megismerés a filozo6fiai mellett nem létezik. Nincs két esziink,
csupan egy. Az ezzel ellenkezé feltevés onnan ered, hogy tobb-
nyire a filoz6fusok, akik a gyermek- és ifjukorukban beléjiik vert
teologikus-magikus képzetekt6l egész életiik folyaman nem tudtak
kritikailag megszabadulni, azokat épp ezért egy kiilonos ,,vallasos
élmény” vagy ,vallasos ismeretforras” eredményének tekintették.
Késobb lesz még alkalmunk egy hasonld esetet figyelmesebben
megvizsgalni.

Az erkolcsi érzéket, a lelkiismeretet is allitdlag csak metafizikailag
lehet megmagyarazni, ugy t. i.,, hogy itt isten vagy valamilyen
transzcendens hatalom kozvetleniil sz6l az emberhez s megkotd



246

eldirasokat szab elébe. ,,A kotelességnek (mondja pl. Boutroux
»Tudomany és Vallas” c¢. konyvében) semmi mas alapja nincs,
csak megvesztegethetetlen Onzetlensége.” Ezzel szemben azt kell
mondanunk, hogy a kotelesség és kotelességtudas épp ugy pszicho-
logiai sajatsagai az emberi természetnek, mint az éhség, vagy a szeretet
¢s mint minden mas €rzés és vagy. Tény az, hogy minden ember-
ben épp ugy, mint (kezdetleges allapotban) minden fdrsas allatnal
létezik valamilyen ,,morélis érzék”. Ezt azonban semmikép sem lehet
egy blivos vagy természetfeletti er6re visszavezetni, hanem teljesen
megmagyarazhatd azokbdl a szocialis hajlamokbo6l, amelyek az
emberben, mint igazi szocialis Iényben, erdsen ki vannak fejlédve.'

Némely metafizikus az d/mot is, bar kisebb mértékben, de mégis
ismeretforrasnak tekinti; vannak szerintilk egyrészt olyan almok,
melyek jovobeli eseményeket josolnak meg, masrészt az dlmokban
az emberek legbensébb 1ényege 1€p eldtérbe. Az elditélet nélkiili
megfigyelés azt mutatja, hogy az alom klinikai értelemben nem mas,
mint hallucinacios gyengeelméjiiség és nagymérvii zavarodottsag
allapota. Az értelem az 4lomban annyira meggyengiilt, hogy
alomban a legegyszerlibb kérdéseket sem tudjuk megoldani, a
legbotorabb gondolatokat valoknak tartjuk; épp ezért igen tandcsos,
hogy az ,,alombéli megismerésnek” a filozéfia szempontjabdl semmi
értéket se tulajdonitsunk. A neurolégus szamara lehet az alomnak
értéke (Freud), de még ez sincs bebizonyitva.

Vannak metafizikusok, akik igen sokat adnak abnormis személyek,
ugynevezett misztikus lelkek véleményére, akik magasabb lényekkel
egyiitt érezve belsd hangok segitségével vilagosan latnak és jovobe-
latd erével rendelkeznek.’ — Ezzel mar most végképp oly teriiletre
jutunk, amely napjainkban a pszichiatridhoz tartozik és alig hiszem,
hogy egy modern elmeorvos is betegein ilyen kivald erdket fedezett
volna fel és ennek a kozépkori nézetnek hodolna, ha igaz is, hogy
ugyanabban az egyénben Oriiltség és nagy képességek egyesiilve
lehetnek. (Lombroso.)

Ha most visszatekintiink az eddigiekre, akkor a fejlodéstorténet
azt bizonyitja, hogy a metafizika misztikus forrdsait visszavezet-
hetjiik az Osnépek magikus képzeteire. Emlékezziink csak vissza
a szavak elobb emlitett vardzsdra, a képimadasra (mivészet), a
almaikat valosagos ,.élményeknek™ tartjak és altaldban a viszony-
lagos kritikatlansagra, amelylyel az egyszeri ember tapasztalatait
értékesiti, akkor at fogjuk latni, hogy épp gy, amint a metafizika
csak elhalvanyult teoldgia, a metafizikai forrasok se méasok, mint
a teoldgidnak mind ritkabban csorgedezd forrasai.

Befejez6 kozlemény a kovetkezd szamban: a positivizmusrol.

Franz Miiller-Lyer.

'V. 8. ,Der Sinn des Lebens” c. konyvem 10. fejezetét: Az Erkoles keletkezése.
2V. 5. Boutroux: »Tudomany ¢és vallas” 279. oldalat).



OKTATAS.

Erkolcs-oktatas az iskolaban.'
L

A tisztan vilagi, vallasmentes oktatasnak sok az ellensége még
a politikai szabadelviiség taboraban is. Kivihetetlennek mondjak;
azt mondjak, hogy vallastol fliggetlen erkdlcs nincs is és ha volna
efféle, az csupan a bdlcseletnek, nempedig az iskolai oktatasnak
lehetne targya. Szerintiilk a mai, csaknem kizardlag vallaserkdlcsi
nevelés, az iskola igényeinek teljesen megfelel. Mire valé a hivok-
nek az a mélyrehatd nyugtalanitisa, amely a vallasmentes erkdlcs-
tanitds kovetelésében foglaltatik, mire szolgaljon az a nagyon is
kétes kimenetelll kisérlet, hogy az erkolcsit a vallasitol az iskolaban
elkiilonitstik?

Vizsgaljuk meg legeldszor ez utdbbi érveket és vegyilik szem-
iigyre a mai vallasoktatds szocialpedagogiai értékét, amely pedig
erkdlcsi életbazist kivan adni, sét erre egyediil hivatottnak tartja
magat. Nézetem szerint ez az oktatds ahhoz, amit a jové nemze-
déktol varunk, egyrészt keveset, masrészt kissé sokat nyujt. Nem
nélkiilozi a humort, hogy a ,kevés” tekintetében az egyhaz és az
egyhazi partok is egyetértenek veliink. Bizonyos erkdlesi hidnyos-
sagoknak lattara, amelyek az ifjusagban tagadhatatlanul megvannak,
az ifjisag bizonyos eldurvultsaganak és elvadultsdganak, a fiatal-
koruak mind gyakoribb bilin6zésének, tovabba az osztalyharc és
a politikai élet némely kevésbé Orvendetes jelenségének lattara
ujra meg ujra halljuk, hogy szaporitani kellene a hittanorakat és
szigoritani kellene az iskolak papi feliigyeletét. Mintha nem men-
tiink volna el ez iranyban mar eddig is a végsokig! Hiszen kisza-
mitottdk a porosz iskolak részére 1872 oktober ho 16-an kiadott
,Altalanos rendelkezések” alapjan, hogy egy tobb osztalyu
népiskola ndvendéke Osszesen 1440, az egyosztalyl népiskola
novendéke pedig 1680 hittanoraban részesiil. Ez a szam a bérmal-
kozok elokészitése és az ifjusagi istentiszteletek révén megiiti az
1700, illetve 1900 tanorat is. (,,Weltliche Schule” 26. szam.) Az
ember azt hinné, hogy a vallasoktatasnak, ha egyaltalaban alkal-
mas a gyermekek erkdlcsi képzésére, ezzel be kellene érnie.
Valdjaban azonban ez leplezi le legjobban az egész tévedést.
Igaz, a vallasoktatas erkolcstant is tanit. A szohasznalat, amely
,sittlich-religiose Unterweisung”-rél beszél, még els6 helyen is
emliti az erkdlcsot. De hat lehet-e komolyan azt allitani, hogy a
két rész kozott még csak paritds is volna? Egy pillantas a tan-
konyvekbe vagy a tananyag kotelezd elosztasaba meggydzhet
barkit réla, hogy a vallasdogmatikus és a vallasgyakorlati elem
nagyon is tulnyomo6 benne.

LA nagynevi bécsi filozofus ,,Das Problem des Moralunterrichts in der Schule”
cimil eléadasabol idézzik a szerzé beleegyezésével a fenti szemelvényt, amelyet a
,,Deutscher Bund fiir Weltliche Schule und Moralunterricht” 1912 oktéber havaban
Berlinben tartott értekezletén mondott el. A szerk.
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Eppen ez a béségessége a vallaserkolesi oktatasnak, ez az
uralgd helyzete, az erkolcsit mindeniitt a dogmatikus, {idvosségi
és ¢épliletes mellett hattérbe szorito jellege, mig egyrészt kultar-
igényeinket ki nem elégiti, masrészt olyan dolgok egész garmadajaval
terheli meg a gyermeki kedélyt, amelyekhez az sehol vonatkozést
nem taldl. Szilardan meg vagyok roéla gy6zédve, hogy a modern
vilag gyermekének, ha egyaltalan vannak vallasos sziikségletei,
ugy azok mindenesetre masfélék és joval egyszeriibbek, mint a
gorog metafizikanak és a rabbinusi szubtilitdsnak az a rendszere,
amelyet ma kereszténydogmatikdanak nevezink. Meg vagyok rola
gy6zddve, hogy lelke mélyén a legtobb gyermek mindazzal, ami
a hittanban transcendens és spekulativ, azt sem tudja mit kezdjen.
Valamennyi dogmatikus fogalom, a szenthdromsagtol ¢és az isten-
embertdl a megvaltas, a megigazulds és a kegyelembdl iidvoziilés
képzetéig, valamint a szentségeknek tisztdn vardzslati jellege is, a
gyermek természetes eszejarasatol tavol allanak. Sét ezekbdl sok min-
den homlokegyenest beleiitkdzik a legelemibb logikdba, amelyet
pedig az iskola egyebekben fejleszteni igyekszik. A dogmatikus
képzetek olyan talajon termettek, amely a gyermek természetes
¢s elfogulatlan gondolkodédsatdl merdben idegen, olyan inditékok-
bol néttek ki, amelyeknek az egybefiiggésében még a mivelt
feln6tt is csak nehezen ¢és megerdltetéssel, csak vallastorténeti és
vallaspszichologiai tanulmanyok segitségével tud tajékozodni, ha
ugyan nem tekinti azokat olyan hitbeli titkoknak, amelyeket egy-
szerlien ilyenekiil elfogad.

Ami megkapja iigyes hitoktatdoi vezetés mellett a gyermeket és
ami tagitja és megtermékenyiti egész lényét, éppen az O- és az
Uj-Testamentom  legemberibb része, Jézus személyisége a maga
¢letkomolysagaban ¢és egyszeriségében. Vagyis az etikai elem.
Csakhogy ezt nyomon kovetni, ezt felkutatni az emberi élet egyéb
jelenségeiben is és kozpontjdba helyezni az egész oktatasnak,
minduntalan megakadalyozza a dogmatizmus. Ami az embernél
meghatd, megragadd, példaszerli, az részben magatdl értetddo,
részben ¢érthetetlen az istenségnél. Ha pedig a hitoktatds pusztan
arra szoritkoznék, hogy az evangéliumokbdl csak az emberi ¢és
erkolcsi elemet adja (az Uj-Testamentom egyéb részeinél, neve-
zetesen Szent Pal leveleinél ez amigy sem megy), ez is komoly
nehézségekbe iitkoznék. Beleiitkoznék elészor is a csodaszeriibe,
amely ezekben az elbeszélésekben foglaltatik. Két lehetéség kozott
kellene vélasztani. Vagy kimagyardzzuk a csodat holmi racionaliszti-
kus értelmezések segitségével vagy pedig valami félig mitikus,
félig meseszerti bedllitasban nyujtjuk azt a gyermeknek, de mind-
két esetben nincsen csoda, csoda amelyet hinni kell, mint termé-
szetfelettit, kiesik tehat a sajatosan vallasos elem. Megakadnank azon-
ban az Uj-szentirasi etika szamos olyan alkotorészén is, amely mai
¢letfelfogasunk szdmara az erkolcsi normak tulcsigdzdsa, — a kommu-
nisztikus tulajdon fogalman, amely voltaképen a tulajdon tagadésa;
a jogért vald kiizdelem tilalman, akar sajat jogunk az, akar a
masé; azon a torekvésen, hogy az emberi tarsadalom pusztdn a
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szeretet elvén ¢épilljon fel, a munka értékének lebecsiilésén, a
csalad iranti érzék fogyatékossagan, egyszoval azon az egész
¢letképen, amely az evangéliumokban eldttink 4ll, amely idealis
olyan allapot szamara, amit provizéoriumnak kell elképzelniink,
hogy mihamardbb atmehessiink halandd torténelmi Iétiinkbdl Isten
orszagaba, de amelybdl hidnyoznak a haladdé és természetes
emberi kultarkozosségek feltételei. Ezt igazolja az a tény is, hogy
az Oskeresztény ¢életkép, gy amint az az evangéliumi etikdnak
megfelelne, csakis apro, elzart korzetekben, kolostorokban, a
quaekereknél, a hermhutiaknal, de itt is csak nagyon megnyirbalva,
tartotta fenn magat, tovabba, hogy az egyhdazi etika — akar
a katolikus, akar a protestdns egyhazat vegylk — a felismerhe-
tetlenségig eltorzitotta a megalkuvasok egész sorozataval ezt az
¢letképet €és hogy a keresztény allamok és tarsadalmak Ilétezése
csak ezen kovetkezetlenség altal valt lehetségessé. Ekkora nehéz-
ségek lattara valoban joggal kérdezhetjiik: minek flizzikk a modern
gyermek erkodlesi nevelését kizardlag vagy legfokép ehhez a bibliai
anyaghoz, ahelyett hogy ezt is, akar a tobbi értékes anyagot,
amit a vilagirodalom mondakban, torténetekben ¢€s tanitasokban
tartalmaz, szabadon felhasznaljuk ¢és kritikus fejtegetéssel kisérjiik,
anélkiil, hogy ezért ami a valldsoktatast annyira guzsba koti, a
hasznélhatatlant, a kivihetetlent is, mint isteni kinyilatkoztatast
kelljen tisztelniink.

Végill még egy ellenvetésre szeretnék kitérni. Azt mondhatna
valaki, hogy a gyermek még nem képes egész jelentdségiikben
és horderejiikben felfogni és méltanyolni a vallasi fogalmakat. De
ha csak fiatalkordban eléggé belevették magukat ezek a dolgok
lelkiiletébe, késobb szilard keretiil szolgalnak, amelyet az élet
személyes tartalommal megtolt, olyan gondolatkomplexust jelente-
nek ezek szamara, amely az emberr6l ¢és kotelességeir6l valdo mé-
lyebb megértését kozvetiti és olyan tamasztékava valhatnak az élet
kiizdelmeiben, amindvé ,puszta erkdlcsi nézetek” sohasem lehet-
nek. Eppen itt ériink azonban ahhoz a ponthoz, amelyen legélén-
kebbek aziranti aggalyaim, véjjon célszerli dolog-e az erkdlcsi
nevelést olyan szorosan, mint ahogy az a német kultira egész
birodalmaban ma szokasos, a hittantanitisba belefoglalni és bele-
épiteni. Nem tagadom, hogy természetesen ma is akad szdmtalan
jambor és hive lélek, akinél erkolesi és wvallasos élet egyetlen
oszthatatlan egység, egyik a madsiknak tdmasza és hordozdja, ahol
az erkolcsiséget vallasos, transzcendens momentumok, az isten iranti
szeretet, tilvilagi biintetés és jutalom kilatdsa, az imadsadg, a szent-
ségekben vald részesiilés, mas oldalrol és masféle inditékokkal is
er6sitik és izmositjadk. Masfeldl viszont tény, hogy a wvallasos vilag-
felfogas a maga mitikus és csodaszerti jellegével éppen az isko-
laban sulyos teherprobat all ki. Barmily oOvatossaggal eszkozolje is
a mai vallastanito-iskola a természettudomanyi és torténelmi oktatast,
mégsem veheti elejét annak teljesen, hogy értelmesebb gyermekek-
ben fel ne iisse fejét a gyant, hogy mas mértékével a valdosadgnak
és valdszinliségnek mérnek a hittanban, mint a tobbi tantargyban.
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Elég jelezni a veszélyeket, amik ebben foglaltatnak: olyan vesze-
delmek ezek, amelyeknek a felismerése el6l — nézetem szerint —
még konzervativ allamférfiak ¢és politikusok sem zarkdzhatnak el,
ha itélkezésiikben csak némileg -elfogulatlanok is tudtak maradni.
Hiszen vilagos: ha az erkolcsi élet alapfogalmait mindig és kizaro-
lag a vallasos és dogmatikus gondolatkor kapcsan vagy - legalabb
is a vallas kozvetitésével sajatittattuk el az ifjusaggal, akkor attol
kell tartani, hogy abban a pillanatban, amelyben a wvalldsos képzet-
vilagba vetett hite megrendill, ez az Osszeomlds magaval fogja
sodorni erkodlcsi meggy6zOdéseit is. Az a pillanat ez, amelyben a
fiatalember igy sz6l magahoz: ,Mindez csak papolés; atlatok én a
csuhdsokon és nem hiszek el egy sz6t sem az egész hokusz-
pokuszbol.” Hogy éppen amikor az ¢életbe belép, igy vesziti el
ezer meg ezer fiatal lélek az idedlis meggy6z6dések lelki tamasz-
tékat és erkolcsi bazisdt, azt meg kell adnia minden -elfogulatlan
szemlélének. Jol tudja ezt a papsag is. Csakhogy mi mas kovet-
keztetést vonunk le beldle. Az egyhazfiaknak ¢és csatlosaiknak
kedvenc gondolatuk: ,,Még tobb hittant, még tobb lelki gyakorla-
tot, még szigorubb papi feliigyeletet az iskolakban”, amely gon-
dolatuk pedig ad abszurdum vezetése Ondnmaganak. Szdmygondo-
lat, mennyiséggel potolni a mindségi hidnyt. Még szornyebb, ami
elvétve, fOleg katolikus részrél, rémai szentszéki nyilatkozatokbol,
katolikus nagygytilésekb6l és eucharisztikus kongresszusokbol — ki-
hallatszik: torkara forrasztani a sz6t a hitetlen tudomanynak,
kérlelhetetlen cenzira ¢és a wvallds haboritasra vonatkozé biintetd
rendelkezések szigoritdsa altal megovni az egyhdz baranykait a
kritika és a hitetlenség pestises lehelletétdl. Nincsen ma hatalom
a foldon, amely erre képes volna és ha ennyi elszomoritd
jelenség lattara benniinket németeket mégis néha elfog a
csiiggedés, akkor csak vissza kell gondolnunk arra, mikép tort
utat maganak a felvilagosodas a XVIII. szazadban a legsulyosabb
Onkényuralmi elnyomatas és egy olyan, lelkiileteket fiirkész6 kém-
rendszer ellenére, amelynek ma mar csak a maradvanyai élnek
¢s hogy nem tartoztatta azt fel semmiféle sajtocenzura, semmiféle
nyilvanos konyvelégetés és az irdknak semmiféle {iildozése sem.
A szabadgondolat és szabadkutatas mindig erGsebb volt a rend-
Orségnél, még annal a renddrségnél is, amely pedig a legjobb volt
minden valaha létezett renddrségnél, mert mélyebben belehatolt a
lelkiismeretekbe, mint mindannyiok: erdsebb az még az egyhaz
rendOrségénél is.
(Befejez6 kozlemény: a vilagi erkélces pozitiv tartalmarol a legkdzelebbi szamban.)

Prof. dr. Fr. Jodl (Wien).

Figyelmeztetés.

Tisztelettel kérjiik azokat az olvasoinkat, akiknek eldfizetése julius
elsejéen lejart, sziveskedjenek eldfizetési dijaikat a szétkiildendd befizetési
lapok felhasznalasaval mieldbb bekiildeni, hogy lapunk szétkiildésében
fonnakadas ne dalljon be. A kiadohivatal.



»A Regnum Marianum cserkészei.”

Baden-Powell Robert lovag, a boy scoutok Mozese és tizparancso-
latuknak szerzdje, éber koriiltekintéssel gondoskodott réla, hogy az
angol ifjusag erkdlcsi megujhodasat célzd scoutmozgalom a felekeze-
tiség robbantd erditdl eleve megdva legyen. Konyvének haromszaz-
husz oldalabol egy fél tucatot sem szentel a vallasnak, azt is a
kovetkezdképen: ,,A vallas helyes értelme” cimen arra tanitja a
fiukat, hogy ,,a vallas nagyon egyszerii dolog: 1. Istenben kell biza-
kodni és 2. mindenkivel jot tenni.” ,,.Szamos vallas van, u. m. romai
katolikus, protestans, zsidd, mohamedan és igy tovabb, de mindben
az a fontos, hogy Istenben hisz, mindegyik a maga moédjan. Egy
kiraly hadseregei ezek, csak fegyvernemben kiilonbdznek, mint a
lovassadg, a tiizérség, meg a gyalogsag ¢és mas-mdas egyenruhat visel-
nek.” Igy beszél a fiukhoz. Tanitéikhoz pedig ekképen:® ,Efféle szer-
vezet nem érne célt, ha nem tajékoztatna tagjait a vallast iljetoleg is,
a baj a mikéntben van, amelyen ez torténni szokott.” Es itt egy
szerzOt idéz, aki szerint ,,annyira azon szoktunk lenni, hogy a fiuknak
szant terveinkben elég legyen a vallasbol, hogy elfelejtiink benne
eleget meghagyni a fiukbol.” Ilyeneknek teremtette meg Baden-Powell
az angol scoutokat, a mélyen valldsos Anglidban, mert éppen a fele-
kezeti nevelés eredményeinek fogyatékossaga Osztondzte Ot erre a
kisérletre. A f. é. jalius havaban Birminghamben lezajlott scout-kiallitas,
amely a f6zéstdl az operai éneklésig szdmtalan produkcidoban mutatta
be az 0j nemzedékét, egész Angliat bamulatba ejtette.” Ma 800.000
boy scout halad a Baden-Powell kijeldlte uton és az angol tarsadalom
felekezeti tagoltsaga és rideg szekta rendszere sem tudott éket verni
ebbe a hadseregbe.

A németek szigortian kovették az angol példat.* A francidk nemcsak
a felekezetiségit zartdk ki, hanem magat a vallast is kihagytak. Az
éclaireur fogadalmaban nincs sz6 Istenrdl. De, jegyzetben, megengedik,
hogy aki vallasos, az felvehesse abba Istent is.> Mert ,,a francia cser-
készek minden erkdlcsi hatalmat elismernek és semmiféle tilalmat sem
kivannak felallitani”. A franciak tehat liberalizmusbdl és a béke ked-
véért még az Istent is megtlrik, csakhogy kikiiszobdljék ezzel a
vallasi kérdést.

Mind a hiarom nagy kultirnemzet tehat egy abban, hogy a scout-
mozgalomban csak a vallds egyesitd erejét szabad felhasznalni, a
felekezetiséget pedig szigortian ki kell zarni.

De minden nemzetnek olyanok a cserkészei, amindket megérdemel.
Magyar cserkész példaul nincs is, csupan rémai katolikus, protestans
¢és zsido cserkészeink vannak. Sokan ezt bizonyara el sem hiszik, amig
nem latjak sajat szemiikkel ezeket a keresztes hadakat vallasos jel-
vényeik alatt felvonuloban. Csak szabadgondolkodoi elfogultsag mond-
hatja, gondoljak, hogy a cserkész, ha rémai katolikus, mindjart a
Regnum Marianum cserkésze. Lehetetlennek tartjak, hogy a klerikaliz-

' Scouting for Boys. 6. kiadas. London, 1913. (320 1.) 228. 1.
U. 0. 309. 1.

3 V.b.a ,Daily Telegraph” tuddsitasait.

* Das Pfadfinderbuch. Nach General Baden-Powell's ,Scouting for Boys” u. Mwg.
v. Offizieren u. Schulménnern hrsg. v. Stabsarzt Lion. Miinchen 1909 (340 1.) 12. 1.

> Le livie de I'éclaireur. Manuel des boy-scouts francais. Par le capt. Royet.
Preface de M. Alfred Méziéres de 1' Académie Francaise. Paris 1912 (470. 1.) 36. 1.
V. 6. Magyar Orszem. Szerk. Demjén Géza és Tas Jozsef (238. 1.)Bpest, 1913,
amely szintén az angol eredeti utan késziilt.
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mus egy szép gondolatot és hasznos intézményt, ilyen vakmerdén,
annak eredeti célzata ellenében és sajat céljai érdekében felhasznalni
merészelne. A johiszemiiek azonban — mint az egyhazzal szemben
oly sokszor — ezuttal is csalddnak.

Lassuk példaul a ,,Zaszlonk” cserkészcsapatnak vagvolgyi kirandulé-
sat:*  Nem mindennapi kirandulasrél van szo! A4 Regnum Marianum
cserkészcsapatai indultak elsd nagy taborozasuk szinhelyére ... Minden
parancsnok-tanar mellett két-két segédtiszt, szintén tanarok és hit-
oktatok ... az uj Magyarorszag Uj nemzedéke elindult edzeni magat
az ¢let jovendd kiizdelmeire.” ,,A parancsnokok imara vezényelnek.”
»Az els6 allomas Als6-Kubin, ahol katonai sorrendben vonul fel a sereg
a templomba misére. Két cserkészfiti ministral, a tobbiek énekelnek.”
A népparti propaganda fogni kezd: ,,A megyei tisztikar tagjai konnyes
szemmel éneklik velik.” ,,A mise utdn a sereg a varmegyehaz eldtt
széles négyszogben sorakozik”, de egyeldre még nem azért, hogy a
népparti jeloltre leszavaztassak Oket, — ne felejtsiik, gyermekekrdl van
sz6 —, hanem, hogy ,,Zmeskal Zoltan alispannak, aki faradozasaval a
tutajozast lehetové tette és Izsof Ferenc foiigyész, segitétarsanak, tisz-
telegjen.” De a szervilizmus csak akkor izlik igazaban, ha egy kis
korrupci6 is van benne. A ,,Zaszlonk”, akié a cserkészcsapat, valdjaban
klerikalis szerkesztoség, a szerkesztdé neve pedig — Izs6f Alajos. Ezek
utan jogos, ha ,Zmeskal alispan meghatottan iidvozli a jové Magyar-
orszag reményeégét és megkdszoni a tisztelgést a maga és a varmegye
nevében.” Utrakelnek a kis szolgabirak. ,,Csak az ének foszlanyait
hordozza még a ropke szelld: ,,Boldogasszony anyank! Régi nagy
patrénank!” | Szliz Maria, késObb is mint anya-cserkész szerepel
az Uj mitologiaban. Az alkoholtilalom miatt ,,a jdmbor Freyler zsido
szomoruan néz utanuk . . .” Pedig nem is bantottdk cserkész6 kor-
teseink. Veszélyes helyhez émek a tulajok.” ,Isten kezében vagyunk” —
suttogjak. Hadd legyenek gyavak, csakhogy hivok lehessenek. Egyébként
nyolc sorral lejebb szerencsésen megint Isten kezében talaljuk derék cser-
készeinket. Mar nemis a Vagoén, hanem a Genezareth tavon képzeljiik
magunkat, amikor a ministransok, kispapok és harangozok kérmenete
hirtelen hajora kap és diszes papi fogadtatas és viragesé mellett a
dunaparti korzon partra széllva, az anyaszentegyhaz kebelén megpihen.

Az ellenreformacioé cserkészei mellett Calvin, Luther és Zwingli
cserkészei is élénk miikodést fejtenek ki. A zsidd cserkészek még a
tobbinél is elkeseredettebb szeparatistak. ,,0nérzetes zsidokat és Onér-
zetes embereket akarunk a zsido fiukbol nevelni.”” Egyenesen Zionba
randulnak. Hogy mit ér mindegyik, természetesen csak a bekdvetke-
zendo vallashaboru, amelyre nyilvan késziilnek, fogja megmutatni.

Rut travestia az, amit a boy scout-mozgalom terhére nalunk az egy-
hazak — elsdsorban a rdémai katolikus egyhaz — elkovetnek. De
menthetetlen hiba is, amely visszahatdsaiban magéra az egész magyar
boy scout-mozgalomra szomorti kdvetkezményekkel fog jarni. Ehelytitt
azonban csak azt kivantuk roviden kifejteni, hogy a magyar cser-
készség felekezeti tagolisa a scout-mozgalom alapelveibe iitkozik. A dolog
gyakorlati részére pedig alkalmunk lesz talan még a gyakorlatban is

visszatérni. p. k.
¢ ,Alkotmany”, 1913. julius 19.
7 Zsidé Szemle 1913 jul. 15. 8. oldal.
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Klerikalis foiskolai politika.

Tisztaban vagyunk vele, féiskolaink nem az egyhazéi, hanem az allaméi. Szeren-
csére itt nem kell szekularizalni, mert err6l térvényiink is van. Megijednénk kiilonben,
amikor a bajor allapotokat nézziik a klerikalis Hertling-kormany bemutatkozasa ota.
A minisztérium formularét készitett, amelyet a karnak minden jel6ltrdl ki kell toltenie.
Ez a formularé a leglijabb bajor botrany. Személyi rovatai a kdvetkezék: 1. Veze-
ték és utonév; 2. Sziiletés helye és éve; 3. Tartomanyi polgarsag; 4. Vallas; 5. Sziileinek
dllasa; 6. Hdzas vagy ndtlen; 7. Elobbi esetben: nejének ledanykori neve és dllisa. Ugy
latszott, mintha a miniszter a vallast hivatalos tényez6vé kivanna tenni a kinevezé-
séknél, valamint az illetd szarmazasat is, foleg pedig vilagnézetét, legalabb a részben,
hogy nem él-e vegyes hazassagban (kath. és protestansok hazassiga). Az ilyen ember
t. i. egyhazi felfogés szerint, gyanus. A liberalis sajtoban ezekre a lehetéségekre iszonyu
vihar tort ki. A tanszabadsdg sulyos megsértését lattak ebben az ujfajta inquisitionalis
eljarasban. A kormany megijedt és kertelt. De hidba kertelt, mert egy néhany Oszinte
lap nyiltan megirta az igazat. A ,Pfilzer Zeitung” (Speyer) Dr. Jager lapja pl. a
kovetkezbket irja: ,,csak azt kdveteljik, hogy az ajanlkozok és javaslottak egyenld
képesitése esetén a bajorok ¢s katholikusok el6nyben részesiiljenek, mert az egyetemek
eredetileg tliink szarmaznak és mi Vagyunk tobbségben az orszagban. Es csak ezt célozta
a miniszter rendelete is.” Mintha ismerds hangokat hallanank! Ha ehhez hozza-
vesszilk a strassburgi egyetem filozofiai tanszékének betdltése koriil kitort botranyt,
amelyet a klerikalisok mar nem is katolikusnak, hanem egyenesen a katolicizmus
hivének kovetelnek, akkor képet alkothatunk magunknak arrdl, hogy mit csinalnanak
a klerikalisok a féiskolakon — ha azok valdban az 6vék volnanak!

»Fizetés-kiegészités.”

Arrdl, hogy miféle sajt- és vegyeskereskedések tarthatnak nyitva 8 ordig és mifélék
1,9 oraig, arrol a miniszter meghallgat egy tucat kiildottséget, lehetSleg ankétet rendez
és azutan sajtoirodaja utjan ugy tele doboltatja vele a kozvéleményt, hogy az végiil
mar csak sajt- és vegyeskereskedésekr6l almodik és hinni kezd a demokracidban.
Kozben csondben megszavaztatnak egy néhany sziirke, lehetéleg kevésszakaszos, alap-
vetd torvényi, amely kongruardl vagy parbérmegvaltasrol vagy lelkészi fizetéspotlékrol
vagy a kiegészitett lelkészi fizetésnek korpotlék utjan vald kiegészitésérdl szol. Ezekrdl
viszont a nyilvanossag csak annyit tud meg, hogy ezekhez nem ért. Mennyi lesz
az Osszteher, ki fogja és mikép fogja azt az adot megfizetni, amelyekbdl az fedeztetni
fog, ki fogja és mikép fogja ellendrizni, hogy az allam érdekei az egyhazzal szemben
rovidséget ne szenvedjenek, de féleg, hogy miképen fest mindez majd a gyakorlat-
ban — arr6l nem tud meg senki semmit sem. Jankovich miniszter két ilyen 0j tor-
vényét mutatjuk itt be, amelyek szintén nem keresték a nyilvanossagot.

Az egyik a lelkészek jovedelmének (kongruajanak) kiegészitésérdl szol, mely szerint
az allam a lelkészek évi jovedelmét az allampénztar terhére 3000 koronara egésziti ki,
a masik a kantortanitok fizetésérdl szolo térvény, mely a tanitok fizetését 1000 koro-
nara egésziti ki. Itt az egyhdz egy meghaté vonasaval ismerkediink meg. Egyszeriien
meghato, hogy milyen szerény az egyhaz — a kiegészitendd 6sszeg megajanlasaban,
ime egy par példa, amelyet a Népneveld 1913 julius 6-iki szamabol vettiink, minden
céltudatos Osszeallitas melldzésével. A maklari (egri érseki megye) tanitdé javadalma-
zasa a hitkozség pénztarabol 200 korona, dllamsegélybél 800 korona. A polgari (egri érseki
megye) tanitdé jovedelme a hitkézségtdl évi 100, az dllamtol évi 900 korona, a gyergyo-
Gjfalusi kozpont (.erdélyi egyhdzmegye) r. k. tanito fizetése — 900 korona allam-
segély, 100 korona a hitkézségtél. — Ime, igy fest a ,kiegészités” a gyakorlatban.



TERMESZETTUDOMANY.

Az anyag ¢és energia megmaradasanak torvénye a

biologiaban.

E cikkben azokkal a kisérletekkel és ezek vilagnézeti vonatko-
zasaival akarjuk megismertetni olvasoinkat, melyekkel sikeriilt az
anyag ¢és energia megmaraddsa torvényének az éloszervezetekre
vald érvényességét kimutatni. Loeb egyenesen a tudomanyos
biologia kezdeteiként jeloli meg e kisérleteket és jelentGségiiket valo-
ban semmiféle kifejezéssel nem lehetne thlbecsiilni. Hogy az élet-
tani részletkutatdsinak ma talan leginkabb mivelt teriiletre — az
anyagforgalom ¢lettana — a maga egészében e torvényeke van
épitve, az kozismert, az altalanos biologiai jelentdségét azonban
annak, hogy e torvények biologiai téren is érvényesek, nem szoktak
eléggé hangstlyozni.

Azt a kérdést, hogy érvényesek-e¢ az anyag és energia meg-
maradasanak torvényei az életfolyamatokban, okoskodassal nem
lehet eldonteni. Semmiféle okoskodds nem adhat utbaigazitast ott,
ahol arrdl van szo, hogy valamely természeti torvény, melyet bizonyos
jelenségekbdl vontak le, mas jelenségek teriiletén is érvényes-e»
Csakis kisérleti vizsgalatok hozhattak dontést és e kisérletek minden-
képpen megérdemlik, hogy keletkezésiik utjan kdvessiik dket.

A feladat meglehetdsen nehéz volt, mert a biologidban a viszo-
nyok sokkal komplikaltabbak, mint a fizika és kémia sziikebb
teriiletén. A fizikdban ¢és kémidban aranylag konnyli volt az egyes
jelenségcsoportokra olyan kisérleteket konstrualni, melyek alapjan
az anyag ¢s energia megmaradasanak mas téren mar ismert
torvényszeriiségét az illetd jelenség csoportra is kiterjeszthették.
Az anyag megmaradasanak torvényét tudvalevéleg foként azzal a
naiv felfogassal szemben kellett igazolni, mely az anyag teljes vagy
részben valo eltlinésére gondolt, mikor példaul szilard testek elégtek.
Ezzel szemben elegend6 volt annak a kimutatasa, hogy ilyenkor
gazalaku testek keletkeznek és hogy ezeknek sulya pontosan ugyan-
annyi, mint az illetd szilard testé és az égéskor felhasznalodott
oxigéné volt. Eziranyban példaul teljesen bizonyitok voltak az ilyen-
féle Kkisérletek: teljesen zart iivegedényben, mely egy kis széndarabkat
és oxigén gazt tartalmazott és melynek stlyat kisérlet elétt pontosan
meghataroztak, kiviilr6l valé melegitéssel elégették a széndarabkat
és a széndarab teljes eltlinése utan az edényt Ujra megmérték.
A suly valtozatlansaga azt jelentette, hogy a keletkezett szénsav
mennyisége pontosan ugyanakkora, mint az eltlint széné és oxigéné
egyiitt volt. Nem sokkal bonyolultabbak a fizikdnak az energia
megmaradasat bizonyitd kisérletei sem. Ezeknek legtdbbnyire az
az alapjuk, hogy a kiilonb6z6 energia fajok legkdnnyebben
héenergiava alakulnak at, A hdenergiat az ugynevezett kalorimeter-
ben mérik: azt nézik, hogy a széban forgé folyamat a kalorimeter-
ben foglalt viznek mekkora felmelegedését idézi eldé. Az energia
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megmaraddsdnak térvénye ez eljardsnal abban nyilvanul, hogy a
legkiilonbdzébb energiafajok egyenértékii mennyiségei, ha teljesen
hové alakulnak at, a mérbeszkdz vizének mindig ugyanakkora
felmelegedését okozzak.

Ezeket az egyszert kisérleti modokat €16 szervezetekre kozvet-
leniil alkalmazni nem lehetséges. A folyamatok ezeknél mindig
komplikaltabbak, semhogy az itt vazolt egyszert kisérleti feltételek-
nek megfelelnének. Mindig tobbféle anyagi €és energia-atalakulas
megy végbe bonyolult egymasmellettiségben és egymasutansagban.
Az anyag megmaradasardl szold torvény felfedezésétol egy teljes
szdzadnak, az energia megmaradasanak felismerésétél majd egy
fél szazadnak kellett eltelni, amig az ¢él6 szervezetek anyagforgal-
manak részleteibe annyira behatott az élettani kutatds, hogy végre
teljesen éxakt kisérleti bizonyitékat tudta szolgdltatni e térvények
biologiai érvényességének.

Erdekes, hogy mig egyéb biologiai torvények megallapitasahoz
minél egyszeriibb éldlényeket tesznek tanulmanyozas targyava —
mert ezeknél a viszonyok sokkal egyszeriibbek —, addig e téren
éppen a legmagasabbrendii allati szervezetek szolgaltak vizs-
galati targyul. Ennek oka egyszerlien az, hogy e mennyiségi
torvények igazolasdhoz pontos mérések szikségesek és mindennél
fontosabb szempont az, hogy a szervezet altal felvett és kiiiritett
anyagok s a termelt energidk nagyobb, tehat jol mérhetd mennyi-
ségek legyenek. E magasabbrendli allati szervezetek anyag és energia
fogalma nagy vondsokban a kovetkezOképp vazolhato!: a felvett tap-
lalekok legnagyobb része energiatermelésre hasznalodik fel és csak
egészen kis része szolgal az elhasznalodott testrészek potlasara s eset-
leg a test anyaganak novelésére. A test melegének fentartasdhoz, az
egyes belsé szervek mozgasahoz (sziv, belek stb.) és egyéb muko-
déséhez (vese kivalasztd munkdja, idegek munkaja stb.) s az egész
test kiils6 mozgatasdhoz (izmok munk4ja) energiara van sziikség.
A felvett taplalékok legnagyobb részt olyan Osszetettebb szén-
vegyliletek, melyek ardnylag nagymennyiségi kémiai energiat tar-
talmaznak, ami oxigénnel valo egyesiiléskor, elégéskor szabadul
fel beldliik. Ez torténik veliik az allati szervezetben is. A gyomorba
¢és belekbe jutott taplalékanyagok kell¢ elékészités utan belesziva-
rognak a bél falan 4t az erekbe, a vérkeringés utjan jutnak el az
egyes szervekhez és sejtekhez és itt torténik meg az elégésiik. Az
elégéshez sziikkséges oxigént szintén az erekben keringd vér viszi
sz¢€t a tiidobdl s az elégéskor bekovetkezd bomlasi termékeket
ismét a vérkeringés juttatja a kivalasztd szervekhez: a szénsavat
a tiidéhoz, az egyéb (féleg egyszeriibb szénvegyiiletekbdl allo)
¢gési termékeket a veséhez, ahol a folos vizzel és szervetlen
anyagokkal egyiitt kivalasztodnak. A folos viz a szervezetb6l még
kétféle utdn tdvozik: a tiidon keresztiil a kilégzett levegdvel péra
alakjaban és a bor felilletén vald parolgassal. A szervezet ,bevi-
telének” és ,kiaddsanak” (ezek az anyagforgalmi miiszavak) mer-
lege tehat a kovetkezd: felvesz taplalékokat és oxigént, kidirit 1. a
tiido utjan szénsavat és vizgdzt, 2. a bor utjan vizgdzt, 3. a vese
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utjan vizet, a felszivodott és elégett szerves vegyiiletek bomlasi
termékeit és szervetlen anyagokat s 4. a végbél Utjan megemészt-
hetetlen, fel nem szivodott taplalékrészeket.

Ezeket tudva szinte magunk is megkonstrualhatjuk azokat a
kisérleteket, melyek utjan az anyag megmaradéasanak torvénye az
¢l6 szervezeteken vizsgalhatd: a kisérlet kezdetén és végén pon-
tos mérlegen meg kell mérni a kisérleti allat sulyat s a kdzbeesd
id6 alatt — mely minél hosszabb legyen — pontosan megmérni
minden bevitelt és kiadast. A kisérleteket igy végezték s a ren-
dee mérésektdl eltérd eljarast csupan a géazalaku anyagok (a fel-
vett oxigén, a kiliritett szénsav és vizgdzok) pontos megmérése
igényelt. Ennek lehetové tételére az allatokat a kisérlet tartama
alatt kiilon e célra szerkesztett, légmentesen elzart ketrecekben
kellett tartani, melyekbe egyrészt mesterségesen aramoltattak be
ismert mennyiségli és oxigéntartalmu teljesen szénsav- és vizgdz-
mentes levegét s amelyeknél a kiaramlé levegd szintén pontosan
felfoghato és elemezhetd volt. A kidramlo levegd szénsav és viz-
tartalma kozvetleniil megadta az 4llat altal a kisérleti id6 alatt
kiliritett szénsav és vizgdéz mennyiségét. A pontos vizsgalatok
egész sorozatat végezték ily kisérleti berendezések mellett s a
kovetkez6 eredményekhez jutottak: ha az dllat sulya a kisérlet tar-
tama alatt nem valtozott, akkor a kiadas pontosan egyenlé volt a bevi-
tellel, ha az dllat gyarapodott, akkor a kiadas pontosan a sulynéveke-
déssel volt kisebb a bevitelnél, ha pedig az allat fogyott, akkor pontosan
e sulycsékkenéssel volt nagyobb. Ezzel az anyag megmaradasanak
torvénye a biologiaban kisérletileg igazoltatott.

Hogy az energia megmaradasara vonatkozo bioldgiai kisérleteket
kovetni tudjuk, az allati szervezet anyag- és energiaforgalmarol
mar elmondottakat még néhany specialisan az energiaforgalomra
vonatkoz6 szemponttal kell kiegésziteniink. Az allati szervezetnek
ugyszolvan egyediili energiaforrasa a taplalékok kémiai energidja.
Mas energiafajtakbol (példaul a testnél melegebb taplalékok ho-
energiaja vagy a nap sugarzo energiaja stb.) oly elenyészd csekély
mennyiségeket vesz fel, hogy ahhoz képest teljesen elhanyagol-
hatok. A téaplalékok kémiai energidjadnak meghatarozésa ugy torté-
nik, hogy az anyagokat kalorimeterben elégetik s megmérik azt a
hémennyiséget, amely ilyenkor fejlédik. Ezt a mérést azonban nem
kell minden egyes allatkisérletnél az akkor hasznalt taplalékokra
nézve elvégezni, mert a taplalékokat alkotdo egyes vegyiiletekre
nézve az energiatartalmat jelentd6 szdmok egyszersmindenkorra
pontosan meg vannak allapitva (1 gr. fehérje kémiai energidja 4.9
kaloria, 1 gr. zsiré 9.3 és 1 gr. szénhidraté 4.1), Ggy, hogy adott
esetben csak a taplalék mennyiségét és kémiai Osszetételét kell
ismerniink, hogy meg tudjuk mondani mennyi az energia tartalma.
Az allati szervezet energiabevitelének meghatdrozadsa azonban
mégsem olyan egyszerii, mint ezek utan gondolni lehetne. Kom-
plikalja a dolgot az, hogy a taplalékok nem szivodnak fel teljesen
8 amelyek fel is szivodnak, azok sem égnek el teljesen (addig a
fokig, ameddig a kalorimeterben), nem adjak ki teljesen energia-
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tartalmukat. Tekintetbe kell tehat venni mindenekel6tt a bélsarral
kitirilt taplalékrészeket, meg kell allapitani, hogy a bélsarban
mennyi fehérje, zsir és szénhidrat van s ezeket le kell vonni a
bevitt taplalékok fehérje, zsir- €s szénhidratmennyiségeibdl. Ez
természetes, hiszen ezek nem égvén el, az energiaforgalom szem-
pontjabol éppen ugy nem jonnek szamba, mint hogyha egyaltala-
ban nem keriiltek volna a szervezetbe.

Az, hogy a felszivodott taplalékok nem égnek el teljesen a szer-
vezetben, az abban nyilvanul meg, hogy ha a vizeletb6l (mely
mint emlitettiik, a szénsavon kiviil mind a tobbi égési termékeit
tartalmazza a sejtek anyagcseréjének) a vizet elparologtatjuk, a
visszamaradt szilard részek még elégethetdk, tehat van még fel
nem hasznalt energiatartalmuk. Ezt kalorimeterben meg kell mérni
és a felszivodott taplalék mennyiségébdl és Osszetételébdl kisza-
mitott energiatartalombol le kell vonni, igy jutunk a szervezet tény-
leges energiabevitelének pontos értékéhez. A szervezet energiakiada-
sanak igen egyszeri mérését az az ismeretiink tette lehetové, mely
szerint a taplalékokbdl a szervezetben felszabaduld kémiai energia
legnagyobb részben magatol is, bizonyos feltételeknek betartasaval
pedig teljes egészében hdenergiava alakul at: a test hdmérsékle-
tének fentartdsdra szolgald része kozvetleniil, a belsd szervek
munkajat fentartd rész kdzvetve a részecskék surlodasa stb. folytan
mindig meleg alakjaban jelenik meg, de a kiils6 izmok munkéja
is — mint minden mdas hasonld gépezetnél — hové lesz, hacsak
valami energiafelhalmoz6é munkat nem végez. Ez utobbi lehetdséget
a kisérletben konnyl kizarni, ugy hogy a szervezet teljes energia-
kiadasa hdéenergia alakjaban mérhetd, ami lényegesen egyszerisiti
az energiaforgalom vizsgélatat, mert igy a kisérleti allat Osszes
energia-kiadasa egy méréssel hatarozhato meg.

Az itt kifejtett elvek alapjan végzett szamos kisérlet — a gya-
korlati kivitel részletei e helyen nem érdekelnek — egybehangzo
eredménye szerint: az dllat altal termelt hdmennyiség; pontosan egyenlé
a felhasznalt taplalékok kémiai energiajaval. Bebizonyult tehat, hogy
az ¢l6 szervezetek energetikailag éppen olyanok, mint barmely
fizikai vagy kémiai rendszer, benniik energia nem termelddik és
nem is semmisiil meg,

Az altalanos bioldgiai és vilagnézeti jelentdségiik e kisérleti
eredményeknek mar most abban van, hogy igen kozelrdl és igen
lényegbevagoan szdélnak bele a mechanisztikus és vitalisztikus
biologiai felfogasok kozotti vitdba. A mechanizmus ¢és vitaiizmus
kérdésével mar tobb izben és kiilonb6z6 szempontokbol foglalkoz-
tunk s a két allaspont kozotti kiillonbség 1ényegét abban jeldltiik
meg, hogy a mechanisztikus felfogas az életjelenségeket hianytala-
nul visszavezethetoknek tartja fizikai és kémiai jelenségekre, a
vitalisztikus felfogas pedig nem elégszik meg ezekkel, hanem a
természettudomanyoktol idegen tényezoket akar bevinni az élet-
jelenségek magyarazatéaba.

Gondoljuk csak el e szempontot szemiink el6tt tartva, hogy mily
messzemend kovetkeztetéseket lehetett volna levonni a vitalisztikus
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felfogas javara, ha az anyag és energia megmaradasanak torvényei-
r6l a kisérleti vizsgalatok azt deritették volna ki, hogy azok az
¢letfolyamatokban nem érvényesek — s vonjuk le ugyanolyan
messzemendleg a mechanisztikus felfogas javara kovetkeztetéseinket.
Ha nem volnanak érvényesek, ez azt jelentené, hogy az életjelen-
ségek bar latszat szerint komplikalt fizikai és kémiai folyamatok-
nak volndnak veheték, mégis masok vagy legalabb is nem csupan
azok. Az ellenben, hogy érvényesek, azt jelenti, hogy barmennyire
elutéknek latszanak is az életjelenségek, 1ényegiikben nem egye-
bek, mint komplikalt fizikai és kémiai folyamatok, hiszen mas-
kiildonben nem lehetnének rajuk szigortian érvényesek ezek a tisz-
tan fizikai és kémiai torténésekre megallapitott torvényszeriiségek.
Hogy az ¢lok vilagaban végbemend torténéseknek ugyanazok az
altalanos természeti torvények szabjak meg a kereteit, mint a
fizikai és kémiai torténésekét, ez mindennél megbizhatobb alapja
a mechanisztikus biologiai felfogasnak. Kende Zsigmond.

Az Abderhalden-féle terhességi reakciorol.

Sok sz6 esett az utobbi idében a napilapokban az Abderhalden-féle
terhességi reakciorol. Olvashattunk Iépten-nyomon Abderhalden, a
kivalo hallei fiziologus modszerérél, amelynek segitségével a nék  véré-
b6l meg lehet allapitani, hogy terhesek-e vagy nem, de egyik lap sem
emlitette meg, hogy mi a terhességi reakci6 tudomanyos alapja és
bioldgiai jelentdsége. igy esett meg most is, hogy egy nagy tudoma-
nyos jelent6éségli munkabol, mely teoretikus érdekességei és  fontossaga
mellett  esetleg  szdmos  gyakorlati  orvostudomanyi  kérdés  megoldasa-
nak is az eddigicknél realisabb alapot nyujthat, mi sem jutott az 1jsag-
olvas6 kozonség tudomasara, mint egy egészen alarendelt szempontbol
,,erdekes” részletkérdés.

Abderhalden abbol a kérdésbél kiindulva, hogy mi torténik akkor,
ha olyan anyagok jutnak a vérbe, melyek ott normalis viszonyok kozt
nem  fordulnak eld, szamos  nagyfontossagu  megismeréshez  jutott s
eredményeit aztdn egy konyvben foglalta Gssze.! Az  alabbiakban ennek
a konyvnek a gondolatmenetét kdvetjiik.

Tekintsik  mindenekel6tt  végig  kémiai  szempontbol a  magasabbrendi
allati  szervezet anyagcseréjét. A taplalék a  bélcsatornaba  jutva  az
emészténedvek  behatasa  ala  keriil, melyek, a  tapanyagok  harom
focsoportjanak ~ megfeleléen  fehérje-,  zsir- és  szénhidratbontd  fermen-
tumokbol  allanak. (Enzimek vagy fermentumok alatt olyan anyagokat
értink, melyek mindségiik szerint bizonyos fajta kémiai  atalakulasokat
foleg bomlasokat idéznek el6, illetdleg pontosabban szolva, ilyenek lefo-
lyasat gyorsitjdk.) Az enzimek 4altal a bélben felbontott ¢és felszivodasra
alkalmassa valt tapanyagok a véraramba, innen a sejtekbe jutnak.

A tapanyagok a bélben aranylag igen alacsonyrendi  alkatrészekig
bontatnak, azokig az egyszeri  alkatrészekig, melyek a legkiilonb6zGbb
eredetii taplalékanyagokban is kozosek. Ez a mélyrehatd emésztési

! Abderhalden: Abwehrfermente des tierischen Organismus. 2. Auflage. Berlin, 1913.
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munka teszi lehetévé, hogy barmilyen valtozékony is a taplalék Ossze-
tétele, a felszivodasra Kkeriild6 anyagok Osszetétele ett6l bizonyos mérté-
kig fuggetlen: mindig ugyanaz a nem nagyon sokféle vegyiilet szivodik
fel. Ha ehhez hozzavesszilk, hogy a sejtek anyagcseréjének végtermékei
és a vér felé leadott wvaladékai szintén 4allandé  Osszetételiieck, meg-
allapithatjuk, hogy a vér Osszetétele rendes viszonyok kozt allando,
(illetdleg  csekély ingadozasnak van alavetve) s ez teszi lehetdvé, hogy
minden sejt alland6 Osszetételi taptalajon ¢éljen. Hogy mennyire fon-

tos a vérmmek ez az allandd Osszetétele, azt az mutatja legjobban — s ez
a felismerés Abderhalden munkajanak legnagyobb, szinte alapvet6
jelentéségli  érdeme — hogy minden olyan behatas, mely ennck az

alland6  Osszetételnek a megvaltoztatasit hozna 1étre, olyan reakciot
valt ki a szervezet részér6l, mely a vér el6bbi Osszetételét igyekszik
visszaallitani.  Vildgosabban szolva: ha a vérbe oly  anyagcseretermék  jut,
mely annak nem rendes alkatrésze, egy fermentum jelenik meg a vérben,
mely ezt az anyagot elbontja.

Abderhalden mobdszere, mellyel ezeknek a tényeknek a  felismeré-
s¢hez eljutott az volt, hogy a bél megkeriilésével, kozvetleniil a vérbe
vald fecskendezéssel vitt be a szervezetbe olyan tipanyagokat (fehér-
jéket és azok magasabbrendii  bomlastermékeit, tovabba  szénhidrato-
kat ¢és zsirokat), melyeket a bélfal valtozatlanul nem enged at ¢és
mindenkor azt tapasztalta, hogy olyan védéfermentumok 1épnek fel a
vérben, melyek ezeket az anyagokat eclbontjdk. Az ilyenkor fellépd
fermentumokat az jellemzi, hogy a tapanyagok azon csoportjdra vannak
beéllitva, amelybe a bejuttatott anyag tartozott. gy példaul  fehérje
befecskendezésekor  fehérjebontd6  enzim 1ép fel, mely a  kiilombozo
fehérjéket bontja, de példaul szénhidratokat nem, ¢és igy tovabb.
»Bizonyos értelemben véve az emésztés, mely maskor a bélcsatorna-
ban folyik le ¢és azt eredményezi, hogy idegen anyag nem jut a testbe,
ilyenkor a vérbe tevédik at”. (79. o.) Ezeket a tapasztalatokat mar
most a kovetkez6 gondolatmenet alapjan  értékesitette a  terhesség  fel-
ismerésére: A terhesség olyan dallapota a szervezetnek, mely az egész
anyagforgalomban jelentékeny valtozast idéz eld, mert a rendes anyag-
cserevégtermékekhez a méhlepényéi is hozzdjarulnak ¢és igy a vérbe
olyan anyagok jutnak, amelyek eddig nem voltak meg benne. Ha tehat
ama  kisérletileg  eldidézett jelenség  altalanos  érvényl, akkor  veliik
szemben is képzddik védéfermentum. Ez a feltevés helyesnek bizo-
nyult. A terhesek vérében, a terhességnek mar igen kordig szakaban
kimutathatd egy olyan enzim, amely a méhlepény anyagat bontani
képes. Kideriilt az is, hogy ennek a fermentumnak az az érdekes
sajatsiga van, hogy szigoruan specifikus, vagyis, hogy csak a méhlepény
fehérjéjét bontja és nem az Osszes fehérjéket, amint azt a bél meg-
keriilésével  bevitt  fehérjéknél  szerzett  tapasztalatokbol — varni  lehetett
volna. Abderhalden és masok tapasztalatai szerint nem terhesektdl
vett vérnek soha sincs meg ez a sajatsaga, mig terhesek vére csaknem
kivétel nélkil minden esetben adja a fermentum jelenlétét  bizonyitd
reakciot: bontja a méhlepény anyagat.

A terhességnél  fellép6  fermentumnak a  fentebb  kiemelt  szigortian
specifikus  jellege ugy elméleti, mint gyakorlati szempontb6l igen nagy
jelentdségli. A szervezetnek wugyanis szamos, leginkdbb patologikus alla-
pota van, amely abbol a szempontbol, hogy tartama alatt allandoan ide-
gen anyagcseretermékek jutnak a vérbe, a terhességhez hasonlit. Ilye-
nek a daganatok (példaul rak) altal okozott betegségek, tovabba az él6s
dick altal okozott koros allapotok, tehat az Osszes fertéz6 betegségek. Mind-
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ezeknek a  folyamatoknak az eddiginél pontosabb megértéséhez, esetleg
korai felismeréséhez és gyogyitasdhoz is biztatd kilatast nyajt, az Abder-
halden altal megkezdett 1j vizsgalasi modszer. De mas, gyakorlatilag
talan kevésbé fontos, az elméleti biologia szempontjabol azonban épp
olyan jelent6s terilleten 1is, amilyen példdul a szervek egymashoz vald
viszonya, az ¢ép sejt-anyagforgalma stb. Tobb irdnyban mar is meg-
kezdték  alkalmazasat. Abderhalden  felfedezése  tehat  olyan  perspek-
tivakat nyitott meg a biologiai tudomanyok terén, melyek jelentdsége
messze tilszarnyalja egy még olyan jo terhességi reakcioét is.  F-m.

Az élet kémidja. irta: Strophanlus. A
Galilei Fiizetek legijabb szama.

A kozfelfogds mostohan banik a ter-
mészettudomanyi ismeretekkel. A gorog
mitologia legjelentéktelenebb alakjai is
szerepet jatszanak az ,altalanos muvelt-
ség”-ben, de példaul az emberi test
anyagcseréjét szégyen nélkiil szabad nem
ismerni. Még a természettudomanyok ko-
zOtt is a kémia részesiil a legmostohabb
elbanasban, bar a koznapi élet minden
oraja olyan tényeket allit elénk, amelyek-
nek megértése kémiai ismeretek nélkiil
lehetetlen. S itt nem lehet az iskolat
okolni mulasztasaért; az iskolai muveltsé-
gen feliillemelkedék sem szoktdk ismeret-
korikbe iktatni annak a tudomanynak
fébb megallapitasait, amely egész anyagi
kulturank egyik legfontosabb alapjat ké-
pezi. A bioldgia, féleg a szarmazastan
nagy vivmanyai s az ujabb fizikai elmé-
letek vilagszemléleti jelentéségiik folytan
mar polgarjogot nyertek a koztudatban,
de a kémia tanitdsdt még mindig a szak-
férfiakhoz utaljak. Jelentékeny szerepe
van ebben annak a korilménynek, hogy
a tudomanyt népszertsité irodalom
konnyt fajsulyd képviseldi nem igen tud-

tak ezzel az ismeretkdrrel megbirkozni.
Strophantus filizete nem is torekszik erre
a felszines népszeriisitésre. Komoly kisér-
let arra, hogy a kémia legfontosabb ele-
meit vilagosan, koénnyen érthetd modor-
ban, de hiven kozdlje mindazokkal, akik
nem akarnak tanacstalanul ¢és értetleniil
allani a tények egy nagy és fontos soka-
sagaval szemben. A szerzd helyes érzék-
kel valasztotta meg a jelenségeknek azt
a korét, amelyre a kozolt ismereteket
alkalmazza. Valoban az ¢életjelenségek
azok, amelyek legkozvetlenebbiil jelent-
keznek mindenki elbtt és mégis a leg-
nagyobb zavarba hozzak az emberek
tobbségét, ha magyarazatukra keriil a sor.
Ezen a teriileten nem csak a tudatlansa-
got kell megsziintetni, hanem mar meg-
1évé helytelen, s6t karos itéleteket is ki-
kiiszobolni. Strophantus ezt nem dialekti-
kaval, hanem tudomanyos ismeretek objek-
tiv ismertetésével éri el. Gondolatmenete
tiszta, hangja komoly, de nem nehézkes.
Azok, akik azt a néhany orat, amit a

flizet elolvasasara forditanak, tanulasra
szantak, nagyon rokonszenvesnek fogjak
talalni. —nd



TARSADALMI FIGURAK.

A tavliberalis. Vitak és partok folott all, politikdba nem avatkozik,
allaspontjat sohasem részletezi, magabanéld, egyetemes és egyetemleges.
Tekintete a tavolba mered, gondolata a magassagba tor, vagya artatlan.
A torténelemben nincs nyoma. Minden id6ékben volt, jobbra-balra hajla-
dozott, megoregedett és megholt. O az, aki a koraramlat f61¢ emelkedve a
vilagot akarta megvaltani, mikor a becsiiletes emberek csupan a
jobbagyterheket akartdk megvaltani. De hajdan mégsem kovette a Meg-
valtoét, ki az emberek egyenléségét hirdette, hanem az emberek
kiilonbozéségére hivatkozott. O az, aki sohasem kavarog a szin-
vallasok forr6 kohéjaban, hanem az iddre bizza a térekvések kelld
érlelését. Dont6 napokon pedig, amikor pénzed és véred szerint vagy
forradalmat ahitsz vagy zsandarért orditsz, & varva varja ama szebb
iddt, melyben a barany a farkassal lakik és a parduc a godolyével.
Pici cirkulusain atalszarnyalt és életambicidinak egyetlen vitorldja sem
fesziill. Minden véleményt tiszteletben tart, hogy az ostobak o6t is
tiszteljék. Az élet mezOnyein kozombosen kering, a kozzel nem érez
rokonsagot s ha mégis kiall, mint az {igy bajnoka, akkor is csak addig
pepecsel, mig jambor soéhajtasaival valami forrong6d emberi vagyo-
dast a jovObe terelhet.

A kém. A detektivek — akik torvényes kémek — elfogtak egy tor-
vénytelen kémet. Amikor bevitték, ekép leplezték le: On magasrangu
orosz tiszt, vagyis gazember. Ezt mondtak a detektivek és keziiket a vallara
tették. Ezt mondtak a katonatisztek is és a kardjukra csaptak. Mindenki
dith6s volt, mert a kém az allam titkat lopta, amit6l az allam ereje
konnyen kideriilhet. Az allam ereje ugyanis a titkaba van dugva.

A kémet bortdnbe cipelték és senki sem akadt, aki kezet fogott
volna egy spiénnal!

De allamoérzé, legfobb urak azonos idében Osszebujtak parnas ajtok
mogott, megszoritgattak hiveik kezét, aztan széteregették Oket, mond-
van: menjetek, teljesitsétek kotelességteket. Majd kiildjiik a csekkeket.

Az utolsé szbéra Onérzetesen szétaradtak a kiils6 orszagok felé és
erszényiiket kebliik folé rejtve, kebliikben hivatast éreztek.

Folottiik a katona-allam szelleme lebegett s kebliik folott a kétlaki
erkdlcs modszere duzzadt

A pletykaszociologus. Problémai apro indulatokbol fakadnak s csak
az el6adas nagyképlisége borit rajuk szocioldgiai latszatot. Megallapitasok
helyett odamondogat, érvelések helyett adomakkal babral. Az alapkérdé-
seket csak kipedzi s aztan hirtelen fordulattal nagy neveket kever a do-
logba. E tekintélyek arnyékaba iilteti el a sajat szentenciait. Ezért mondjak,
hogy szelleme fordulatos. Fordulata kiilondsen ott ragyog, ahol iigyet-
lenebb tarsai végleg letennék a tollat. Ilyenkor édes pletykakat hullajt
el, galans eseteket, jo vicceket, ugy, hogy cikkei csak foglalatai e csi-
szolt dragasagoknak.

Mulatsagos torténelmi epizdédokrodl irjon bar vagy a borravalorol,
a ndi toilettr6l vagy a pesti utcatablakrol: korunk e kézponti problé-
mait magyaros virtus és népies kiszolasok hatjak at.

Am a moralis konzekvencidk sohasem hianyoznak. Emelkedett
erkolcsi allasfoglalasaban az otromba rareccsentéstél a zsidozsargon
durvasagokig minden benne van. Mivein végig ugylatszik, mintha
pipat pofékelve vetné irasra nehéz kezét, de, ha az erkdlcs szent
jegyébe ér, lehamlik rola e milkedveld urambatyam-poz és eltorzult
arccal és csontoklét razva védi osztalyosai szik érdekeit. (Rub.)



SZEMLLE.

A nyilt gumoékor kotelezé bejelentése.

A parisi orvosi Akadémia Roux-nak, a Pasteur-intézet igazgatdjanak inditvanyara,
kilenchonapi targyalas és hosszl vita utan a tiidovészesek kotelezé bejelentését, a
lakas koételezé fertdtlenitését s a szegények kételezd gyogykezelését hozta javaslatba.
Parisban ez a hir nagy feltlinést keltett, mert kétségtelennek tartjak, hogy ezt a koz-
hatosagok részérdl megfeleld intézkedések fogjak kovetni.

Minket is meglep a hir, de nem azért, mert e fontos hatdrozat megsziiletett, hanem
azért, hogy csak most sziiletett meg, a bakteriologia hazajaban, 31 évvel a tuberkulozis-
bacillus felfedezése utan. Eltekintve a himl6tdl, amelyet kotelezd preventiv oltasok,
aktiv immunizalas utjan sikeriilt csaknem kiirtani, minden fert6z6 betegséggel az
izoldlas segitségével kiizd meg a tudomany. Bar egyrészt a betegség Oridsi elterjedtsége,
masrészt hosszi tartama lehetetlenné teszik ezen elv oly szigorii és kovetkezetes
alkalmazasat a tiidévésznél, mint példaul a koleranal, skarlatnal stb., de éppen ezért
még fontosabb az Osszes fert6z6 glimokorosok dllando és szigora nyilvantartasa. Tulajdon-
kép ez az els6 1épés a betegség céltudatos lekiizdéséhez, amelyet azonban a beteg
izoldalasanak kell kovetni minden arra sziikséges esetben, épp gy, mint az szamos
fert6z6 betegségnél szokasos.

A giimOkor elsésorban lakasbetegség: a fert6zés otthon és a mithelyben torténik.
A sotét, zsufolt lakasok valdsaggal melegagyai a fert6zésnek. Ilyen helyeken a
bacillusok hoénapokig, sét egy-két évig is megtartjak fertéz6képességiiket. Vannak
héazak, lakasok, amelyek évrél-évre ki nem fogynak a tiiddvészes betegekbdl. Ezeknek
alland6 szemmeltartasa, a lakasok fertStlenitése, a betegek és hozzatartozoik (akik
mar szintén fertézottek, habar a betegség nem is nyilvanvald) kezelése és felvilagositasa
mar jelentds 1épés a tiidévész lekiizdéséhez. Ezt azonban feltétleniil kdvetni kell
egyrészt a kornyezetére veszélyes betegek izoldaldasanak, megfeleld korhazakban, masrészt
észszerii lakaspolitikanak. Ezek nélkiil a tiidévész kiirtasa 6rokre utdpia marad. Anglia
ezen két intézkedéssel érte el, hogy ott ma 3's-szer kevesebb ember hal meg tiid6-
vészben, mint 80 év eldtt. Németorszagban kelld szocialhigieniai intézkedésekkel az
utolsd 25 év alatt 50%-kal csokkentette a tiidovész elhaldlozast. Franciaorszagban
nagyon kevés tortént még e téren, holoti aranylag gyérebb népessége ellenére a
tiidovészstatisztikaban a legrosszabb helyek egyikét foglalja el, aminek kiillonben a
rengeteg alkoholfogyasztas is egyik jelentds oka. Csodalatos, hogy a kotelezd bejelentés
¢és fertdtlenités is még csak most keriilt szényegre, holott ez mar nalunk is 8 év ota
miniszteri rendelet alapjan érvényben van, az igaz, hogy inkabb csak papiroson.

A tiid6vész kiirtasanak utjai ki vannak jelolve, de ezek kovetése nagyszabasu
intézkedéseket kivan, amelyek els6sorban a szocialpolitika korébe vagnak. Tudjuk-
hogy ezek altalaban nem nagyszabéastak és korantsem mérhetdk 6ssze példaul azzal
a hatalmas erdkifejtéssel, amelyet az allamok a hadseregek fentartasara és fejlesztésére
forditanak. A militarizmus koltségeivel, de még inkabb azokkal az &sszegekkel,
amelyekkel manapsag az emberek egészségiik rongdlasira az alkohol molochjanak
aldoznak, a tiidévészt rovid néhany évtized alatt tokéletesen ki lehetne irtani.
A koltség tehat megvolna hozza, de ez egyeldre még nem az emberiség javat szolgalja.

Dr. Hollos.
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Agrarius belpolitika — agrarius kiilpolitika.

Azokbdl az ingadozd és bizonytalan helyzetekbdl, melyeket az osztrak-magyar
diplomacia az ingadozd és bizonytalan balkani helyzettel szemben elfoglal, lehetetlen
egységes képet nyerniink a monarchia kiilpolitikai mérlegérél. Nehéz megmondani,
hogy mit akartunk és hogy mi az tehat, amit el nem értiink. Nehéz megkiilonboz-
tetni diplomaciai megbizottak kiilsd gyengéit, diplomaciai megbizok belsé gyengeségeitol.
Hol van annak az ellentétnek a gyokere, amelyet igyekezet és eredmény kozott
tatongni latunk: a kivitel gyarlésagaban, avagy a célkitiizés belso ellentmondasaiban?

Mindenekel6tt hangsulyoznunk kell, hogy az egész monarchia kiilpolitikajat az
agrariusok iranyitjak, az 0sszagrariusokat pedig a nagyfajsulyt és jol szervezett magyar
agrarius tabor. Kiilpolitikankat tehat, minden latszat ellenére, dontd stlylyal a magyar
belpolitika, pontosabban: a magyar szélsé agrar belpolitika hatarozza meg. Koézismert
tényekrol 1évén szo, idézzikk egész roviden s egymasra kovetkezésiik logikus sorrend-
jében e belpolitika iranyait.

Adopolitikajuk egyetlen torekvése, hogy maguk minél kevesebb adot fizessenek.

Szocialpolitikajuk egyetlen torekvése, hogy minél alacsonyabb munkabéreket fizesse-
nek, amibdl az is kovetkezik, hogy a termeldosztalyok végeredményben szintén minél
kevesebb adot fizetnek.

Kulturpolitikajuk egyetlen térekvése, hogy a népet minél nagyobb kulturatlansagban
tartsak, mert a munkabérek alacsonysagat természetszeriien csak igy lehet biztositani,
.amibdl tehat végeredményben ismét a kényszerli ado-nem-fizetés kovetkezik.

A Kkiilpolitikdra valdé atmenetet vampolitikajuk alkotja: ennek egyetlen torekvése,
hogy az élelmiszerek ardt minél magasabb szinvonalon tartsdk és igy mesterséges
gattal megvédjék kizsakmanyolasi teriiletiiket. Az agrarvamokon fordul meg egész
politikajuk, ez az, amibdl minden elébbi kdvetkezik s ami egyben minden elébbinek
kovetkezménye is.

De mindez ennek a belpolitikanak csak egyik oldala. A masik oldalon a hadsereg
szempontja all: ezzel szemben a belpolitika hatdsa gy érvényesiil, hogy a hadsereg
emberanyagat egyfeldl rosszabbitia, masfel6l emberallomanyat kisebbiti. A kivandorlas
ugyanis sziikségszerii kovetkezménye ennek a politikanak, mert egyrészt kovetkezik a
megélhetés nehézségébll, masrészt sziikséges a forradalmi energidk levezetése végett.
E belpolitika lényege a hadsereg szempontjabol tehat gy foglalhatdé Ossze, hogy
deterioralja a hadsereg anyagat és allomanyat s az adopolitika révén lehetetlenné
teszi egy er6s hadsereg létesitését. E két megallapitds nem olyan, hogy a mi szem-
pontunkbol okunk volna kétségbeesni rajta: csupan azt fogjuk bebizonyitani, hogy ennek a
kiilpolitikanak tarthatatlansaga ebbdl a belpolitikabol két iranyban is logikusan kévetkezik.

Ennek az egész belpolitikdnak feltételit, védégatja a kiilpolitika, melyet — mint
fentebb emlitettiik — a vampolitika hataroz meg.

A vampolitika élelmiszerdragité tendencidja megkoveteli a legszigorubb elzarkozast
a Balkan-allamokkal szemben: Szerbia huskivitelével, Romania és Bulgaria gabona-
kivitelével szemben. Ezt az exkluziv vam- (és kiil-)pohtikat azonban csak egy erds had-
seregre tamaszkodva lehet fentartani.

Az elzarkozasbol kovetkezik, hogy a még mindig forrongd Balkdnon a monarchia-
nak nincsenek szovetségesei. A bolgar-szerb habort alkalmaval kideriilt, hogy a harmas-
szovetség keleti exponense, Romania, a monarchidanak egyik legveszedelmesebb
ellensége. Ugyané habom eredménye az is, hogy masik balkani ,szdvetségesiink”,
Bulgéria, végérvényesen Oroszorszag befolyasa ald jutott. Végiil pedig: ugyané habora
bizonyitotta be — és kovetkezményei esetleg még stlyosabban fogjak bebizonyitani —,
hogy ezt a kiilpolitikat a monarchia erds hadsereg nélkiil fentartani képtelen.
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Ezekutan az is konnyen érthetévé valik, hogy a monarchia politikajanak miért
nincsen ¢és nem lehel a Balkanon semmilyen hatarozott iranya? Nyilvanvalo, hogy a
mindenkivel szemben egyforma elzark6zas valdjaban nem irdny, hanem maga az
abszolut iranytalansag s épp ily nyilvanvalé az is, hogy az iranytalansag politikdjat
ismét egyesegyediil csak egy erds hadsereggel lehet fentartani.

Amint a belpolitika legjobban kidomborod6 tendenciai ennek a politikanak csak
egyik oldalat alkotjak, gy a kiilpolitika most vazolt iranytalan iranyahoz is szorosan
kapcsolodik egy joval kiélezettebb allasfoglalas: a nemzetiségi kérdés beallitasa. Termé-
szetes azonban, hogy a nemzetiségi kérdés ismét nem kizardlag kiilpolitikai kérdés,
hanem gyokerében belpolitikai s legnagyobb fontossaga is ebben a kapcsolatban rejlik.

A belsé nemzetiségi kérdés minél pesszimisztikusabb bedllitisa egyesegyediil a
dzsentri érdeke, mert eltartdja, a nagybirtokososztaly szemében csakis igy képes
fontossagat, sziikségességet elfogadhatova tenni, bebizonyitani. Masfeldl pedig a jelenlegi
belpolitika elsé életfeltételét, a mezdgazdasagi munkassag jobbagysorban vald tartasat
egyediil a dzsentri-uralom képes biztositani. A bels6 nemzetiségi problémanak allandd
felszinen tartasabol ismét szorosan kovetkezik az allandd kiilsé ,,nemzetiségi veszede-
lem”: a monarchia teriileti integritdsanak allandé veszélyezettsége az elnyomott
magyarorszagi nemzetiségekkel érzelmileg és érdekbelileg rokonszenvezd balkani alla-
mok részérdl. E fenyegetd rokonszenv megnyilvanuldsi formai: a roman és olasz
irredenta eszméje, a délszlav szovetség eszméje (Horvat-Szlavonorszag, Dalmacia,
Bosznia-Hercegovina bevonasaval) s a cseh kérdés.

A nemzetiségi kérdés ilyetén szemléletébdl ismét arra a megallapitasra kell jutnunk,
melyet a monarchia kiilpolitikajanak elsé vazolasakor nyertiink: e széthuzd nemzeti-
ségi aramlatokkal szemben a magyar allam s a monarchia egységét, ennek kovetkéz -
tében a nagyhatalmi allast, ennek kovetkeztében a jelenlegi (nemzetiségi) belpolitikat
csak ugy lehet fentartani, ha a monarchia kifelé erds hadseregre tamaszkodhatik. Viszont
azonban erds hadsereget lehetetlen elképzelni belsé konszolidacio nélkiil, a mai adopolitika
s az ebbdl folyd egyéb fent kifejtett tendencidk feladasa nélkiil. Ez a belpolitika és
ez a kiilpolitika tehat egymas mellett nem allhatnak meg: mindketté a mai agrarius-
rendszer sziikségszerii folyomanya, de az egyik a masikat sziikségszerlien meg fogja
dénteni. Es barmelyik bukjék el, egyiitt bukik vele a magyar agrar-feudalis rendszer is.

Csécsy Imre.

A tekintély elve.

A Roémaban székel¢ piarista tanitorendnek Alsd-Ausztridban 5 rendhdza van
15 testvérrel, akik a rendhdzban kosztot és kvartélyt kapnak, egyébirant mint tanarok
¢és lelkészek keresik meg kenyeriiket a vilagi életben. igy ¢l ott a rend emberemléke-
zet Ota.

Karacsony tajan megjott Romabol Vinas Tamas pater rendfénok és kijelentette,
hogy az als6-ausztriai tartomany ezentul kolostori fegyelmet fog tartani és ezenfeliil
tagjainak keresetiiket be kell sziintetnitik. A rend tagjainak szerzési képességiik nem lesz
tobbé, hanem csak személyes sziikségleteik kielégitésére igen szerény zsebpénzzel
(peculium) birhatnak. A kolostori fegyelem pedig azt teszi, hogy felkelés, lefekvés,
¢letrend, foleg azonban a napkdzi szdmos ajtatoskodas tekintetében a szigort rendek
mintajara kell attérniok.

Ez ecllen a reform ellen az egész tartomany sarkara allott. Kosztbol és kvartély-
bol az egyik nem tarthatta el édesanyjat, aki évek oOta ebbdl tengette életét, a masik
egy baratjaért konnyelmiien vallalt kezességét torlesztgette keresetébdl, a harmadik-
nak egyéb kotelezettségei , voltak, mindannyian életbevagd érdekeikben voltak meg-
tamadva. A kegyesrendi atydk erre tartomanyi kaptalanba  gyliltek Ossze és egyhan-
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gulag kimondottak, hogy az vjitasok sérelmesek és elfogadhatatlanok, szerzett jogokba
iitkozok és legfeljebb az Gjonnan belépd testvérekre alkalmazhatok.

Vinas Tamas pater, a romai rendfénok, visszautasitotta az elébe tett kaptalani
hatarozatot. Megindultak a targyalasok. A tobbség szilairdan megmaradt elutasito
allaspontjan. Kilenc a tizen6tbdl. Most a rendfondk kijelentette: aldirni vagy szekulari-
zalni! (A rendbdl kilépni és ismét vilagiva lenni.) A piaristadk egyikre sem voltak haj-
landok. Szokasjogra és emberi jogaikra hivatkoztak. Erre a Patrum scholarum piarum
rendfénéke, Thomasius Vinas Pater, a Szentszékt6l rearuhazott kozvetlen hatalom és
hivatal erejénél fogva: 14 napi felmondas mellett elbocsatotta oket a rend kélelékeidl igy
jart tobbek kozt az érdemes Sonnberger tanar is, csaszari tanacsos, aki mar tulhaladta
a nyolcvan esztendot.

De hat nincsen semmiféle biztositéka a rendi tagsagnak, nincs forum, amelyhez
ezt a hatarozatot megfelebbezhetnék? — kérdi az ember meglepetéssel. Elvben volna,
tényleg nincsen. Eldszor, mert a Romai Curiatol jovo intézkedés ellen rendes eljaras:
nak helye tobbé nincsen, csakis kivételes eljarasnak. Mdsodszor pedig azért, mert a
piaristak egyhazi hatosaga a romai concilium, amelynek az elndke maga a rendfonok:
Thomasius Vinas Pater.

fme, egy birodalom, amelyet az egyhdz a maga képére teremtett, egy tarsadalom,
amelynek a tekintély az éltetdé napja. ime egy mikrokozmos, amelyben ,szabad-
kémiivest askalédas” nem ellenzékieskedik és igy az autoritds eszméje, amelyet az
egyhaz egyediil Udvozitd elvként allit oda, egész aldasossagaban 1éphetne elénk.
Hiszen az egyhaz ¢és az egyhdz zaszlaja alatt harcba vonuld reakcio, az egész kon-
zervativ vilagnak legfobb érve a demokracia ellen az, hogy az éallam, az osztalyok és a
csalad szervezését nem lehet az egyének és csoportok érdekfelismerésére bizni, hanem
azt a tekintély vezetése ala kell helyezni. Az allam kormanyzatat nem az altalanos
valasztojogra kell alapitani, hanem a vezetd kordk jozansagara, az osztalyok surlo-
dasait nem az érdekeltek szervezkedése, hanem a felvilagosult munkaado tekintélye
van hivatva elharitani, a csalddot a férji hatalom tartsa Gssze, nem pedig a hazas-
tarsak kolcsonds megegyezése. Minden érv, amely a demokracia ellen -elhangzik,
voltaképpen a tekintélynek mint kormanyzati és szervezési elvnek a folényét van
hivatva bizonyitani. Es minthogy az egyhaz belsé életébe bajos betekinteni, mindig
erre hivatkoznak, mint az autoritasi elv szervez6 erejének meggy06z6 sikerére.

Mit latunk azonban echelyett? Azt latjuk, hogy ez a csodaszer, amely allitolag a
mai tarsadalom embertengerét volna hivatva megszervezni és minden demokratikus
intézményt feleslegessé tenni, egy 15 fényi artatlan tanitonyajat sem tud visszassagok
¢és méltanytalansagok nélkiil igazgatni! . . .

De a kegyesrendiek ligye a tekintély-elv részletei irant is gondolkodoba ejt. Ez az
elv attori ime a nemzeti kereteket, mert a tekintély lényegéhez tartozik, hogy olyan
csak egy lehet. Nem ismer az osztrdk maganjogot, osztrak kozjogot, nem ismer osztrak
hatosagokat, osztrak birdsagokat. Csak egyet ismer: a roémai papa nemzetkozi tekin-
télyét. A tekintély kizjoga természetesen az onkényuralom. Es bar elhissziik, hogy a
papa a legfelvilagosultabb minden abszolit fejedelem koziil, az egyén, ugy latszik,
még felvilagosultabb sajat érdekei tekintetében. A tekintély szocidlpolitikaja a patri-
archalizmus, amely a koszt-kvartélyrendszeren épiil fel, még a zsebpénzben is érezteti
az atyai gondoskodast, de aggkori ellatast vagy nyugdijat nem ismer. A bizonytalan-
sag pedig tetdfokara hag. igy fest a keresztényszocializmus az otthonaban.

A piaristak esetében a tekintély elvét munkaban latjuk. Teljesen jogosulatlan az a
sopankodde, amely minden demokratikus és szabadgondolkodd kritikdt azzal fogad,
hogy ismét a tekintély tokéjét fogyasztja vele az  emberiség. Ha azokat az elveket,
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amelyek itt miikédnek, az alsd-ausztriai rendhaz falai koziil kivetitenék az allami élet
egészére, akkor nem végleges egyensulyt, nem koz- és maganjogi rendel kapnank-
hanem éppen ennek az ellenkezdjét. A valosagban tudniillik semmijeié rendet, sem jot,
sem rosszat, hanem a fenti esetet kapnék, csak milliészoros nagyitasban. Vagyis:
folényes tajékozatlansagot és kinzo bizonytalansagot, sértd visszassagokat és felesleges
erészakot, lazadast és anarchiat. A tekintély elve ellen a donté érv éppen az, hogy az a
mai tarsadalom szervezésére alkalmatlan.

Egy suffragette beismerésben.

Kevés dologrol van a nagykozonségnek hamisabb képe, mint a néi valasztojog
angolorszagi harcosairol. Nincs bargyt mese, amit el ne hinne roluk, de visszautasit
minden értelmes indokolast, amelybdl rendkiviili cselekedeteiket megérthetné. Az
ateizmust valamikor az 0rdog miivének tartottdk, a szocializmust nemrég lelketlen
izgatoknak tulajdonitottdk, a feminizmust pedig ma — a hisztérianak! Hosszas cafo-
lasok és magyarazatok helyett alljon itt tajékoztatdul egy mindennapi eset, amint azt
a suffragette-ellenes ,, Times” (1913 julius 7) rend6ri rovatabol idézziik:

A liverpooli rend6rbirdsag tegnap hallgatta ki Edith Rigbyt, dr. Charles Rigby nejét,
prestoni lakost, a liverpooli tézsde épiiletében tortént robbanas tigyében. A vadlott,
aki Onként jelentkezett a renddrségen, kijelentette azt is, hogy & okozta azt a tliz-
esetet, amely Sir William Lever palotajat Rivington Pike-ben elhamvasztottd. — A rend6r-
tisztviseld szokasos figyelmeztetése utan, hogy barmit mondjon is a vadlott, az jegyz6-
konyvbe fog vétetni és ellene bizonyitékul fog szolgalni, a vadlott a kdvetkezOképen
vallott: ,Magam is ezt kivanom. En helyeztem el azt a robbanétestet a liverpooli
tézsdén. Akartam, hogy megértsék, hogy a nék, ha egyszer a végsére vannak kény-
szeritve, konnyen juthatnak robbandanyagok birtokaba is és konnyen kozépiiletek-
ben is elhelyezhetik azokat. Természetesen, ha bajt kivantam volna okozni, éppen
olyan jol a Nelson-szobor ala is helyezhettem volna, ahol az a kozonségben kart tett
volna. De oda akartam tenni, ahol a veszély a legkisebb volt és ahol sem bennem,
sem masban kart nem tehetett. Ami kockazat mégis volt, azt magamra vettem. Azt
kérdésiek télem az elézékeny és buzgd rendértisztviseld urak, hogy mi kifogdsom volt
a pamuttdzsde ellen? Az, hogy a Lancaster-grofsagi pamutipar, ha nem is teljesen,
de legnagyobb részében néi munkan alapszik. Beldle élnek a kereskeddk; de a szavazati
jogot és ezzel a polgarjogot megtagadjak a nét6l, bar adot fizet, egyenes adot és
kozvetett adot egyarant. Azonban ez naluk nem szamit. Tehat igy kopogtatunk be
naluk, legalabb kezdetben igy. Ha akartam volna, ahelyett, hogy a rendérségen Onként
jelentkeztem volna, névtelen levelet irhattam volna mindezekr6l a fokapitanysagnak,
a polgarmesternek vagy a tézsdének. Hogy oOnként jelentkeztem, annak az oka az,
hogy Anglidban egy jogtalan torvényt hoztak: ,,a macska és az egér” torvényt, amint
mi azt elneveztiik. Ennek a térvénynek az alapjan hazank egyik legkivalobb ndjét a
halalba fogjak kergetni. (Mrs. Pankhurst-rol van szd, aki ellen legujabban torvényt
hoztak, hogy amint az éhségsztrajk kovetkezményeit kiheverte, ujbol le lehet tartdz-
tatni. 4 szerk) Tud On kozéleti embert vagy allamférfint, aki sajat személyében annyit
szenvedett volna egy jo ligyért és akinek annyi megprobaltatast kellett volna kiallania
meggy6z&déseért, mint neki? En egyet sem ismerek. Nem hiszem, hogy a kormény
tisztaban volna azzal, hogy a szd legszorosabb értelmében megdlik azt az asszonyt.
Intelem ez az esetre, ha valoban meg akarnak O6lni. Megolhetnek engem is ugyanezen
torvény alapjan. Ha nem leszek, még mindig akad szaz mas, derekabb ndé mint én,
aki a helyembe 1ép”.
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A renddrtisztviseld: Elnapolom a targyalast hétfoig.

A vddlott: Még egy nyilatkozatot kell tennem, egy masik ugynevezett ,tiizeset”
targyaban és azt kivanom, hogy az a kiraly és Sir William Lever tudomasara hozassék.
Ugy tudom, hogy Sir William Lever erélyes ember, de a ndi vélasztojognak nem hive.
Nos, meg akarom kérdezni t6le, vajjon Rivington Pike-i birtoka nézete szerint gy
ér-e tobbet, mint egy a sok felesleges palotaja koziil, amelyet megnyit, ha éppen
tarsasagot lat maganal, vagy pedig Ugy-e, ha az lobogd féklya, amelynek a fényénél
kirdly és a nemzet meglathatjdk, hogy a ndknek -elviselhetetlen sérelmeik vannak.
Nem tudom, hogy Sir William Levernek annyi érzéke van-e szellemi javak irdnt, mint
amennyi érzéke van anyagi javak irant, de ha van, ugy meg fogja érteni, hogy bar-
mily értékes is volt, amit abban a villdban felhalmozott, még nagyobb értékii, hogy
a nbknek is joguk legyen hozzajarulnak ahhoz, hogy egy csomd emberi nyavalyat
elharitsanak Angliardl ée hogy hozzajarulhassanak ahhoz is, hogy ne legyen tobbé
kétféle mértéke annak a szabalynak, amely a n6 és a férfi erkdlcsi tisztasagat meg-
allapitja. (A ,,Times” ezen a ponton kihagyast jelez. Képzelhetd, hogy. itt keserli
igazsagokat mondhatott el a fogoly. 4 szerk.) Meg akarom kérdezni Sir William Levert,
mint a ndi szavazatjog ellenségét: Vajjon ugy ér-e tdbbet palotdja, ahogy volt, vagy
pedig Ugy-e, ahogy az most van: — mint vilagitdtornya azoknak a jogtalansagoknak,
amelyektol a nok legjavanak a lelke sajog és amelyeket tovabb elviselni nem tudnak?

A rendortisztviseld: Amiket 6n elmond, azok nem tartoznak az elnapolas kérdésére.

A vddlott: De igenis, tartoznak, mert én voltam az, aki felgyujtottam Sir William
Lever palotajat. Oda mentem, &jjel, egyediil és felgytjtottam. Biintarsaim nincsenek.

Ilyen rendéri hir nap-nap utan olvashat6 az angol lapokban.

,»Vallasos haladas.”

A ,szabad kereszténység” parisi kongresszusanak, amely julius 16-an kezdette meg
targyalasait, legfobb célja, hogy a vallasok kozott ne a kiilonbozéseket élezze ki, de
ramutasson azokra a pontokra, melyeken minden vallasnak egy magasabb szolidaritas
eszméjében egyesiilnie kell. Ennek az egyesiilésnek legfébb feladata az, hogy ,.az igazi
vallasossag a legteljesebb szabadsaggal” Osszhangba keriiljon s mi azt hisszik, nem
csalodunk, mikor éppen ezt elérhetetlennek tartjuk. Igaz, hogy a kongresszus kifeje-
zetten tartozkodni fog minden felekezetieskedéstél s a vezetdség mar a berlini kon-
gresszuson a limine visszautasitotta azt az inditvanyt, hogy foglaljon allast a papasag
egynémely akkor elkovetett tilkapasaval szemben, mégis ugyanennyire kifejezést nyert
az a meggy6z6dés is, hogy a kongresszusnak nem lehet célja semmilyen valldsos
egység megteremtése, semmilyen vildgvallds megalapitasa. A kongresszus vilagosan
kimondja, hogy az ,elhibazott egységesités nagy veszélyeket rejtene magaban magara
a vallasos életre nézve, melynek fejlodését éppen az allandd individualizalodas biz-
toeitja”. Ez a mi véleményiink is; de hat vajjon, hogy képzelik akkor az egyesitést,
a szolidaritast megvalosithatni, ha csak a merev szembendllasok fentartdsa biztositja a
vallasos élet fejlodését? A vallasok legmélyebb 1ényegébdl folyik, hogy azok egy-
mast kizarjak, mert ha a hitnek van ereje és indokoltsaga, akkor az csak elfogult
egyoldalusagaban lehet. Valamennyi hit egy adaz struggle for life forgatagaban har-
col, harcolt és fog harcolni mindig s ennek a kiizdelemnek csak az egyik dontd
gy6zelme vagy valamennyiik végleges rombadGlése vethet véget. Az utdbbiban
bizunk mi, amikor nem bizunk e kongresszus sikerében, az el6bbiben bizik a romai
katolikus egyhdz s a németorszagi ortodox protestantizmus, mikor szintén nem bizik
a kongresszus sikerében s nem vesz rajta részt. (cs. i)
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A legujabb zsidé emancipacio.

Zsid6 kozvélemény, hogy Eotvos Jozsef
bard és Szilagyi Dezs6 nem tettek annyit

""" mint jabban
Tisza Istvan és kormdanyai. Zsidd részesiilt
nemrég abban a Kkitiintetésben, hogy a
inditvanyozhassa, amikor arra mas vallal-
koz6é nem akadt. Zsidoét ruhaztak fel a
mentelmi bizottsagi eléadé magas tiszté-
vel is, igaz olyan id6ben, amikor ez a
nemes testiilet a viszonyok kényszere
folytan torténetesen erkolesi apalyban volt.
Ez a kedvezétlen konjunktira azonban
nem ront le semmit azon tény jelentOsé-
gébdl, hogy zsidot szemeltek ki erre a
kozjogi 'Rausschmeisser-tisztre, mindazon
esk6lcsi  Onfelaldozassal jar6 teenddkkel
egyiitt, amelyet a kormany vele elvégez-
tetni jonak latott. De Tisza és szabadelvil
korméanyai még itt sem allottak meg, ha-
nem, azokat a zsidokat, akiket a fenti érte-
lemben az & kivalasztott népikhdz szami-
tottak, ezenfeliill udvari tanacsossaggal, sot
allamtitkatsaggal is kitlintették.

Nincs szandékunkban elhomalyositani
azt a diszt, amely e jol megszolgalt érde-
mek jutalmazasabol az egész zsidosagra
haramlott, de nem hallgathatjuk el az Uuj
rezsim egy szépséghibajat sem. A zsido
emancipacié egészen hasonlo megoldasai
t. 1. mar masutt is felmeriltek, ugy hogy,
sajnos, a magyar nemzeti szellem érvé-
nyesiilésér6l e téren nem igen beszélhe-
tink. A jalius elején Londonban székelt
Nemzetkozi Leanykereskedelmi Kongresz-
szus hivatalosan is felhivta Eurdpa koz-
véleményének figyelmét arra, hogy Orosz-
orszagban a zsidé emancipacido egészen
uj és eredeti alakot oltott. Mig egyrészt
ugyanis fenntartottak azt a fészabalyt, hogy
zsido, barki legyen is az, csupan a szdmara
kijelolt u. n. ,letelepiilési karan”-ban tar-
tozkodhatik és onnét el nem koltézhetik
addig masrészt kivételt teltek mindazon
nékre nézve, akik életiiket jobban mondva
sajat testilket fenntartas nélkiil a koznek
kivanjak szentelni. Ilyen hivatasu ndékre
a korlatozé torvények nem  vonatkoznak

és ezeknek a Car egész birodalmaban,
fel a legel6keldbb nyilvanos hazakig, sza-
bad jarasuk-kelésiik van. A kozépkori
sarga folt”-ot viselni nem tartoznak, ha-
nem a hatésag részér6l névre szolo és
irasban kiallitott u. n. »sarga barca”-kat
kapnak.

Legujabb zsidd6 emancipacionk alapgon-
dolata tehat nem 1uj és a kivitelben is
kevés eredetiséget mutat fel.

Gerhardt Hauptmann és a Krupp-cég.

1812-ben a Berezina elsoporte Napoleon
legjobb katonait és haromszaz német fe-
jedelem, oddig megannyi {igyndke ¢és
udvaronca az idegen csaszarnak, ©érezte,
amint megmozdul alatta a nép, a nép,
amelyet eladtak Napodleonnak, &agyutolte-
lékiil. Es megvivtadk a lipcsei csatat.
Boroszlobol indult ki a nemzeti megujho-
das és ezért a véaros Otszor is felkérte
Szilézia nagy fiat, Gerhardt Hauptmannt,
hogy irjon iinnepi darabot 1813 szazéves
fordulojara. Hauptmann végul hajlott a
kérésre. Felséges szinjatékot ut. Kolté-
szetet lehelt minden soraba. Kleist ,,Her-
mannsschlacht”-ja ez, — szdz évvel ké-
sObb. A tavlat és a tartalom pedig annak
a szaz évnek tavlata és tartalma, amely
azéta eltelt, de nem a fejedelmek és had-
seregszallitok iizleti konyveiben, mert ott
az id6 all, hanem a Fichtek és Hegelek
agyaban ¢és szivében, akik azota lettek,
akik azoéta ereztek és gondolkodtak. A
haborti gyerekes és véres szinjatéka csak
intermezzo azon a szinpadon, amelyen
Hauptmann vilaga jatszik. Napoleon ¢és
Bliicher sakkfigurak, — a tét, az emberi-
ség nemes boldoguldsa, Pallas Athéné
jelképezi Németorszagot. Lipcse és Wa-
terloo nem jelentenek semmit sem, csak
apré botlasok az utén, amelyet a teremtd
és fentartdo Eros jelol ki, a forrdo vonzo-
das és kérlelhetetlen Osszefiizés megsze-
mélyesitéje, a tarsadalmi élet nagy béke”
torvényhozoja. Németorszag {innepe lett
volna, hogy igy tud tinnepelni.

A német tronorékds azonban megnézte
a darabot ¢és hazafiatlannak talalta azt.
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ma sem a sisakos
a Krupp-cég, amely
Krupp-cég is érezte,
De mi volna mélto

Mert a német hazat
Pallas jelenti, hanem
a sisakot szallitja. A
hogy rajta van a sor.

nagy hagyomanyaihoz ¢és a német feje-
delmekhez, févédnokeihez ¢és  fOrészvé-
nyeseihez? Hogyan kelhetne  versenyre
er6ben ¢és igazsagban egy Hauptmann
tollaval? Végiil kipattantottdk a meglepe-
tést. Dramai fokozassal kideriilt, hogy a
Krupp-cég vesztegetés utjan  hadititkokat

lopott és a francia hazafias sajtot Német-

orszag ellen tiizeli és pénzeli. A siker
teljes volt. Gerhardt Hauptmann haza-
fiatlan darabja lekeriilt a szinlaprol és
azota a berlini biintetd  torvényszéken
naponként a Krupp-cég hazafias darabjat
adjak, telt hazak mellett.
Az Amke.

Dr. Gonczi Elemér rosszul intézte a
Amke budapesti osztalyanak ligyeit ¢és
ezért menesztették. Nosza, Tisza Istvan,

ki kiilonosen tiigyel arra, hogy az orszag
jol felfogott érdekében értékesitheté ener-
giak — amiket el6bb-utobb ugy is el
kellene helyezni — ne vesszenek karba 1
megcsinaltatta Gonczivel az ,,Alfoldi Ma-
gyar  Kozmiivelédési  Egyesiilet”-et. A
varmegye- ¢és varoshdzak egy-egy szobat
bocsatottak rendelkezésére és az egyesii-
let elkezdett kultarat csinalni: analfabéta-
tanfolyamot, munkasgimnaziumot, koz-
igazgatasi  ismeretterjeszté  el6adassoroza-
tot. Lazas kultaragyilkolas folyik Mert
akit az Amke, illetve Gonczi, vagy helye-
sebben Tisza nevel ki az iras-olvasas tu-

datlansagabol, az egyszersmindenkorra meg
nak sziikségességét, az jO idére immu-
nissa lett a voros radikalizmus ellen. Erre
j6 az Amke és még arra, hogy példaul a
bihari osztaly vezetdségébe bevont Radu
Demeter nagyvaradi roman pilispok segé-
lyével a romansag terhére egyengessék a
Lnemzetiségi egyetértést”. Ez az Amke
kultirmisszidja, melyet is ugy teljesit,
hogy 13.300 korona bevételbél maga a
kozponti igazgatas 11.300 koronat emészt
fel. Az allam, megyék és varosok 14.800
koronaval segitik a hazafias célt d.)

Az arviz és az egyhaz.

Mintha a geoldgiai vajudas egy késoi
reprizét élnék! Tiz varmegye a viz alatt.
Az apré hazakat sarcsomova donti az ar.
Es tjabb és ujabb patakocskak zidulnak
at a gatakon és Ujabb és ujabb tomegek
lesznek kenyértelenekké. Itt emberi hullat
hompolyget a hullam, ott egész kukori-
casokat tép ki és hord a hatan. A kar
kozel 100 millio . . . Az altalanos pusz-
tulasbol diadalmasan, biztosan emelkedik
a vigasztalan, terhes felhék felé a jol
épitett templom tornya. Dombon all,
ahova nem ér a viz és eldtte meggydke-
resedetl labakkal, ég felé meresztett ka-
rokkal, kétségbeesetten a falu népe. A
pap ur a lelkeken. A népet elhagyta
minden: az ég, a fold, az isten, a szolga-
bird, csak a pap nem fosvénykedik a vi-
gasztalassal... Pedig hidba all a templom,
még sem all a gat s talan ha nem allana
a templom, allana a gat. . a.)

KULTURANK SZEGYENFOLTJAL

Mikor az ijesztd, piszkos hullamok
kikergették az embereket torpe viskoikbol
a nyomorba, a kétségbeesésbe, mikor

veszend6ben volt minden, ami a csenevész
kultaraju  erdélyi kiskozségeknek csak érté-
ket jelentett: az emberek élete, a termés,
a remény, akkor az elontott jaras fOszol-
gabiragja Dr. N. N. szabadsagot kért az al-

ispantol. Kidélt az egyik lova, masikat akar
venni a vasaron. Az engedélyt sz6 nélkil
megkapta.

3
Bajmok kozségben elkeseredetten  kiizd
egymassal az ,iskolapart” és a ,zardapart”.

Az egyhaz az iskola ellen, a kultara ellen
— ime a nagy pernek egy picike részlete.
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Csak nem mindig leplezi le az egyhaz
legbensébb 1ényegét ily megkapd Oszin-
teséggel. De mikor igy Oszintére vetkdzik,
akkor illik legjobban rovatunkba.

*

»A szatmarmegyei Felsofernezely kozség
gorog katolikus plénanosa, az 50 eszten-
dés Papp Lajos ellen az iigyészség két
rendbeli természet elleni fajtalansdg biin-
tette miatt vadat emelt. Papp Lajos vad-
tanacsi hatarozatig egyelére tovabb végzi

lelkészi teenddit.”
*

Kiiliigyi diploméaciank . ..
*

,Dr. Vértessy Gyula tanfeliigyel6 a
varmegyei kozigazgatasi bizottsagi tilésen
bejelentette, hogy majustol kezdve be kel-
lett sziintetni az iskolalatogatasokat, mert
0 ¢és segédtanfeliigyeldje mar eddig is

tobb mint 810 koronat koltottek a sajat-
jukbol . . .” Hany szaz millioval is emelik
majd a katonai kiadasokat??
*

A siirgésen megszervezendd kultur-
rend6rséghez tisztelettel az alabbi felje-
lentést tessziik: Foly6 évi julius hé 14-én
a budapesti 23-ik gyalogezred egy snajdig
kapitanya iskolakozben azt mesélte az
onkénteseknek, mely szerint Ok a tiszti
kaszinoban erés fogadast tettek, hogyha
kiiit a habort a monarchia és a Balkan ko-
z6tt, 6k minden falut fel fognak koncol-
tatni, mert az mar mégse jarja, hogy
micsoda barbarsagot visznek végbe azok

a szerbek, meg a Dbolgarok a védtelen
lakosokkal! . . .

*
Tisza Istvan debreceni diszpolgarsagat

Szavay Gyula kovetkezOképen ajanlotta be:
»Mikor a honfoglaldas volt, a gondviselés

kiildte Arpadot, mikor a t6rok veszedelem
volt, Hunyadyt kiildétte s most kiildétte...”
Az eset nem egyediil allo!

*

»Az érettségit tett ifjak koziil huszan
halajukat az Istennel szemben dicséretre-
melto modon rottdk le. Vallastanaruk ve-
zetése alatt Mariapocsra zarandokoltak ¢és
ott meghatdé modon végezték ajtatossagukat.
A zarandokokhoz csatlakozott négy tanar,
és az igazgatd.”

(Olvashatd a szatmari kir. kath. f6-
gimnazium 1912-13. évi értesitdjének évi
jelentésében.)

%

Tisza Istvan Lukacs Laszlot
Istvanhoz hasonlitotta ...

Széchenyi

*

Hatalyba Iépett a ,kozveszélyes” mun-
kakeriil6krol szolo torvény. Az illetékes
korok onnan felilrdl ugyan kimaradtak
beldle, de ezek nélkiil is elég fekete.

*

A zalavarmegyei Stridon egy diszno-
pasztort valasztottak meg kantortanitonak.
A sok okleveles kantortanitdé mell6zését
azzal indokoltak a stridoiak, hogy ,a
disznépasztor nyomorék és igy mas mun-
kara nem igen alkalmas . . .” Vihared-
zett kozoktatasunk nem fog belepusztulni
a disznopasztorba sem!

*

Debrecenben annyira megduzzadt a
kozéleti piszok (az Wwjonnan ¢épitett csa-
torna-halézat a posvanynak csak ujabb
mélységeit tarta fel), hogy a varos intézoi
ellen elrendelték a fegyelmit. Harmad-
napra Tiszat diszpolgarnak valasztottak
Szavayék. Honny soit qui mal y pense.



KONYVEK.

Az 1j vilagszemlélet. irta: Lordnd Jend.
Galilei Fiizetek 4. szam. 3-ik ezer. Kiadja
a Haladas konyvkiadovallalat. Ara 30 fillér.
A magyar szabadgondolkoddé mozgalom
egyik jellemzdje, hogy palyajat arrél a
kiiszobrol kezdette meg, amelyhez a kiilfoldi
testvérmozgalmak hossza  fejlédés utjan
érkeztek volt el. Mindjart legmodernebb
alakjaban ismerkedett meg a magyar sza-
badgondolkozas a monizmussal is. Nem
kellett jbol végigesindlnia a materializmus-
tol vald megtisztulas hosszu processzusat.
A Haeckel-féle altalanosan elterjedt u. n.
Htermészettudomanyi monizmus” mar nem
volt materialisztikus, de viszont nem is volt
kovetkezetes monizmus. Ha a gdgds ¢és
LIsten kegyelmébdl valo lelket” a sarba
tiporta is, azért a sarban az még mindig
létezett. Ostwald ,energetikus monizmusa”
még jobban eltavolodott az anyagiassag
képzetétél, de hogy az energia egysége
feloldja-e a test és a lélek kétféleségét, az
kétséges maradt. Mindezek felett magasan,
mint a gondolat a targya felett, ugy all
Ernst Mach ismeretelméleti monizmusa, amely
nem tobbé a vildg egységét, hanem valo-
ban a megismerés egységét kivanja helyre-
allitani. Alig van orszag a vilagon, amely-
ben Mach nézetei, féleg a Galilei Kor
eziranyu miikédése folytan, aranylag
annyira elterjedtek volna mar, mint éppen
Magyarorszagon. Lorand Jend fiizete, amikor

ennek a korszakalkoto elméletnek nép-
szerlisitését szolgalja, igen jo és igen
hasznos munkat végez, amelynek igazi

nehézségeit ¢és ezzel a kis munka igazi
érdemeit csak azok tudjak kellen mélta-
nyolni, akik az 10j vilagszemléletbe bele-
mélyedve azt egész alapvetdségében ¢és
forradalmi mivoltaban atéltek.

Justh Gyula beszédei az altalanos,
egyenld és titkos valasztdjog mellett.
1911-1912-1913. A Valasztdjog Orsza-
gos Szovetségének kiadasa. Ara 40 fillér.
Husz beszéd, amelyet mindenkinek el
kell olvasnia. Megkapd parbeszédek kis-

hiti mult és jovoben bizd, diadalmas,
demokratikus politika kozott. ,,Szocialista
rém”, ,nemzetiségi veszedelem”, ,szabad-

gondolkodd métely” — efféle kisértetekkel
rémitik és tartjak kiskorusagban az orsza-
got. Sorra kivégzi ezeket Justh Gyula. De
amikor beléjik dof, vér buggyan ki, mert
nem leveg6t talalt, hanem a kisértetek

mezébe bujtatott eleven” reakciot. Gondolat
és tett ezért egyek ezekben a beszédek-
ben.

»Magyar Kultara.” Tdrsadalmi és tudo-
manyos folyoirat. Megjelenik havonkint két-
szer. Kiadja az Apostol-nyomda rt. Hadd
mutassuk be baratainknak legujabb szdma
kapcsan ezt a legfrissebb ¢és legadazabb
ellenségiinket. A Tanulmanyok mind mili-
tans célokat szolgalnak. Dr. Erdélyi Laszld
dolgozata a magyar egyhazi vagyon jellegé-
r6l ezt a feladatot komoly oldalarol val-
lalja. Dr. Bozoky Géza ,,A polgari hazas-
sag els6 husz éve” cimen mar érdemben
kevesebbet nytjt. Dr. Giesswein Sandor a
nékongresszuson mondott beszédét kozli.
Dr. Mester S. J. széles mederben targyalja
a magyar klerikalizmus modszereit ¢és ki-
latasait. A Pajzs és kard rovatban mar tobb
az élénkség. ,,A vallasi egység és a pro-
testantizmus” cimen bb. azt panaszolja,
bogy ,ha akkoriban konnyelmi kézzel
meg nem bontjak Eurdpa vallasi egységét
— nem azok a részeges, mulierézus baratok
és utopids fantasztdk (Luther, Calvin, Me-
lanchthon és Zwingli. 4 szerk.), akiknek
a nevéhez ez a megbontas véletleniil a
mai napig fizédik, hanem azok a kalandor-
fejedelmek és  kis-kiraly-nagyok, akiknek
kapzsisagat, despotizmusat ¢és szabados
vagyait kényeztették az 10j tanok,” stb.
stb.. .. akkor ma milyen j6 volna minden.
LJezsuita hittudosok irataibol” cimen azt
koveteli a cikk irdja, hogy ha a jezsuita
erkdlestanban — szerinte — csak elvétve ta-
lalhato elrettenté elveket kipellengérezziik,
tegyiik ezt meg a Talmuddal is, amelyre
az szintén rafér. E részben a ,M. K.”
tanacsat kovetni fogjuk, mert a zsido ¢és
a keresztény orthodoxia valdban erkolcsi-
leg egyértékiiek. A jezsuita-moralt azonban
ezentul is kénytelen-kelletlen elényben
fogjuk részesiteni, amig csak a ,M. K.”,
amelynek  klerikalis laptarsai  ismételten
foglalkoztak mar a talmud-erkdles ala-
csonysagaival, nem fogjak a jezsuita-moralt
is hasonldé elfogulatlansaggal ismertetni.
»Pikler Gyula, Haeckel ¢és a lourdes-i
csoda” ciml cikk Pikler Gyula egyetemi
tanart kovetkezetlenséggel vadolja meg az
,»Okos lovak” cimii konyv miatt, amelyet

azonban — Pikler 1. Gyula, a statisztikai
hivatal aligazgatdéja irt. Kar volt annyi
sulyos kitételt ennyi feliiletességre fel-

épiteni. De feledjilk el hamar ezt a tragi-
komikus epizodot, nehogy mi is keresztes
hadjaratot inditsunk — egy idfa miatt.



MOZGALOM.

A Galilei Kor

szokasos nyari ciklusanak els¢ eléadasat
julius  12-én dr. Polanyi Karoly tartotta
meg A kozépiskola és a kultira cimen.
Julius 19-én dr. Loérand Jend tartott el6-
adast A bélcselet  ujjaéledésérél. Harom
alapvetd szeminarium folyik a Korben és
pedig minden hétfén dr. Lorand Jend
vezetésével a vilagnézeti, dr. Polanyi
Karoly vezetésével, kedden, a szocioldgiai
és dr. Kende Zsigmond vezetésével, csiitor-
tokon, a biologiai szeminarium. Ugy az
eldadasok, mint a szeminariumok elsé
sorban a kozépiskolat elvégzett ifjaknak
szolnak. Ezért az ismeretek kiilonb6zo
teriiletére tartozd olyan problémak irant
akarjak az érdeklodést felkelteni, amelyek
a szabadgondolkoddé mozgalmat leginkabb
foglalkoztatjdk és olyan szempontokat
igyekszenek nyujtani, amelyek szerint a
szabadgondolkodas a tarsadalmi, illetve
kulturalis jelenségeket értékeli. Az eld-
adasokat ¢és a szeminariumokat szamosan
hallgatjak. Elénken haladnak a ,kozépiskolai
agitaciO8 munkélatok az Gszi programmra,
nemkiilonben a szeptemberben megnyi-
tando olvasoszoba berendezésére és a Kor
belsé életének atszervezésére iranyuld el6-
késziiletek is.

Selmecbanya.
A Szabadgondolkodok Selmecbanyadi Kore
eredményes elsd ¢évi miikodésérél szolo

jelentése a kovetkezé: Az eldadasok sorat
Mayer Rezsd, banyamérnok hallgaté ,,Sza-
badgondolkodé elvek” cimil eldadasa nyi-
totta meg, majd dr. Scheffer Odén tartott
eldadast ,,A tarsadalom keletkezése és a
szocializmus” cimen. A magyar tarsadalom
kérdéseivel mar a kor megalakulasakor
Jaszt Oszkar dr. egy. m. tanar foglalkozott
,Hogyan sziiletik a nemzet?” cimen, majd
Ronai Zoltan dr., a T. T. titkara ,,A szo-
cialpolitika jelent0sége” cimi, Szende Pdl,
az OMKE fotitkara ,,Az altalanos valasz-
toi jog”, Klaniczay Sandor, lyc. tanar, ,,Tu-

domany ¢és politika” cimil, végiil Marschan
Géza dr., a Tarsadalmi Muzeum aligaz-
gatdja ,,Demokracia” cimen tartottak fel-
olvasasokat ugyanezen korbdl.

A vilagbéke kérdésével a kor Steuer
Lipét banyamérnok hallgaté ,,A habor
ellen” cimii referatuma kapcsan, a femi-
nizmussal Nemes Hugo ur ,NOk a keresd
palyan” cimli eldadasa kapcsan foglal-
kozott.

A tudoméanyok iranti érdeklédés tobb
eldadasban nyilvanult meg. Klaniczay Sdn-
dor, lyc. tanar ,Darwin és az evolucio
elve” cimli, Wagner Géza tanitoképzdin-
tézeti tanar ,,A vilag keletkezése és pusz-
tulasa” cimi, Szeuer Pal, lyc. tanar ,A
torténelmi materializmus elve” cimen tar-
tott felolvasast.

A mozgalom népszerli ¢és tudomanyos
miiveibél 150 darabot adott el a Kor
foképen a fOiskolai ifjusag korében, 25
el6fizetét szerzett a ,,Szabadgondolat”-nak,
ezenkiviil 50 példanyban szétosztotta koz-
gytlése alkalmabol Viarady Zsigmondnak
a szekularizaciorol irt fiizetét. Az irodalom
terjesztésén kivill megvetette alapjat konyv-
taranak is 180, részben vétel, részben ajan-
dék atjan szerzett mivel.

A terjedelmes jelentés a kovetkezd
szavakkal zarul be: ,,T. kozgyiilés I Néhany
honapnak szerény munkaja volt ez! Nem
jelent sikert, de bizonyara jelenti azt,
hogy a mivelt és becsiiletes embereknek
érdemes érte muld tarsadalmi elényokrol
és megbecsiiltetésekrél lemondani s nyu-
godt biiszkeséggel vallalni a tudatlansag
és gbg oOrokké nem tartdo elfogultsagat és
irigységét, ha atérezték ¢és megértették,
hogy mozgalmunk igazan a nemzet egye-
temes érdekeit szolgdlja. Eppen ezért
onzetleniil vallalt munkankban lankadnunk
nem szabad, hanem igenis egyre energiku-
sabban be kell tolteniink azt a kultur-
missziot, melyet varosunkban és a f6-
iskolai ifjisag korében a tudomany és a
tarsadalmi haladds javara magunkra val-
laltunk!”



